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JOHANCSIK JÁNOS: 


A TÁRSADALOM SZERKEZETÉNEK 
ÉS A PÁRTOK BÁZISÁNAK VÁLTOZÁSAI 
FRANCIAORSZÁGBAN (1951— 1973) 


A második világháború és az azt követő helyreállítás viszonylag 
érintetlenül hagyta a Írancia társadalom és gazdaság struktúráját. 
Az 1950-es évektől megkezdődött fellendülés viszont már a gazdasági 
struktúra jelentős módosulására épült. A gazdasági expanzió, majd az 

. 1960-as évek elejétől kibontakozó tudományos-műszaki forradalom 
nagy átalakulásokat eredményezett a társadalom szerkezetében, meg- 
változtatta a tevékenységi ágak, a szakmák, az osztályok és a társa- 
dalmi rétegek egymáshoz viszonyított arányát és helyzetét. E válto- 
zások szükségszerűen hatottak a francia politikai életre, a pártok a 
társadalmi struktúra módosulása során egy átalakuló társadalmi bá- 
zissal kerültek szembe. A politikai küzdelmek szempontjából döntővé 
vált az a kérdés, hogy a mozgásba lendült, társadalmi státuszukat vál- 
toztató, régi gyökereiktől elszakadt, de új helyzetükbe szilárdan még 
be nem illeszkedett, egy ideig átmeneti állapotba került rétegeket 
melyik politikai irányzat képes megnyerni. Ha a gazdasági viszonyok 
meghatározó hatása érvényesült is, végső soron semmi nem dőlt el 
eleve, az eredmény a politikai erők harcától függött, amelyek minde- 
gyike a maga befolyása alá kívánta vonni az új helyzetbe került tár- 
sadalmi rétegeket: a burzsoázia az új társadalomról, a régi osztály- 
képlet megszűnéséről alkotott mítoszokkal; a munkáspártok az új 
rétegek tényleges társadalmi vagy osztályhelyzetének megvilágításá- 
val, a fennálló rendszer tarthatatlanságának kimutatásával. 

Az alábbi tanulmányban a pártok és a politikai irányzatok bázisát 
a választókra gyakorolt befolyásukon keresztül vizsgáljuk, és az azt 
meghatározó számos tényező közül mindenekelőtt a társadalmi struk- 
túra módosulásainak hatásával foglalkozunk. 


Változások a társadalom szerkezetében 


Miután az aktív népesség száma viszonylag csekély mértékben vál- 
tozott, az iparfejlődés, a műszaki haladás jelentősen módosította a 
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foglalkoztatottak megoszlását a gazdasági ágak között. Az 1950-es 
évektől felgyorsult a mezőgazdaságban foglalkoztatottak csökkenése 
és átáramlásuk az iparba, a kereskedelembe, a szolgáltatások terüle- 
tére (exode rurale). 

Az 1906-ot követő négy évtizedben a mezőgazdaságban dolgozók 
száma 1,3 millióval (15,9"4-kal) csökkent, 1946 és 1972 között viszont 
számuk egyharmadára zuhant, kereken 5 millióval lett kevesebb. 
A gazdaság fő szektorai között bekövetkezett aránymódosulásokat 
szemlélteti az alábbi táblázat. 


Az aktív lakosság megoszlásának változása 
a fő tevékenységi szektorok szerint (1908—1972) 


a) számuk millió főben! 


Év 1906 1921 1936 1946 1954 1962 1968 1972 
Mezőgazdaság 88 9,0 7, 2 T, 5 52 39 31 25 
Ipar 59 61 57 60 67 74 79 81 
Kereskedelem, szállítás, 
szolgáltatás, egyéb 58 61 65 70 71 82 92 104 
Összesen 20,5 21,2 194 20,5 19,0 19,5 202 21,0 
b) a megoszlás 99-os aránya 
Év 1906 1921 1936 1946 1954 1982 1968 1972 
Mezőgazdaság 429 42, 4 87, 1 36,6 274 20, 153 1II,9 
Ípar 288 288 294 293 353 37,9 39. 38.6 


Kereskedelem, szállítás, 
szolgáltatás, egyéb 283 288 33,5 34,1 373 421 45,6 49,5 


Összesen 100,0 100,0 100,0100,0 100,0 100,0 100,0 1000 


A mezőgazdaságban foglalkoztatottak számának csökkenése az 1950- 
es évek elején fordulóponthoz ért. A. négy évtizeden át stagnáló i ipari 
népesség 1946 után gyors növekedésnek indult és meghaladta a mező- 
gazdaságban dolgozók számát. Az ipar elsődlegessé vált gazdasági 
szerepe már ebben is kifejezésre jutott. 

A Írancia társadalom szerkezetének az 1950-es évektől bekövetke- 
zett változásait a fő szektorok szerinti megoszlásnál részletesebben 
világítják meg a francia statisztikai hivatal (INSEE) adatai az aktív 


1 Forrás: Tableaux de léconomie francaise. INSEE, Párizs 1970. 104. o.; 
Annuaire Statistigue de la France. INSEE, 1966. 107. o. és uo. 1975. 52—653. o. 
adatai alapján. 
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népesség társadalmi, szakmai összetételéről. A hivatalos statisztiká- 
nak a társadalom rétegződésére vonatkozó adatszolgáltatása csak az 
ún. társadalmi-szakmai kategóriákat tünteti fel, amelyek nem osztály- 
kategóriák, így nem adnak pontos képet a társadalom osztályszerke- 
zetéről. Miután a választási szociológia is ezeket a kategóriákat alkal- 
mazza, erre támaszkodhatunk mi is, amikor megkíséreljük felmérni 
a társadalmi struktúra változásának a pártok választói bázisára gya- 
korolt hatását. 


A foglalkozási struktúra változása Franciaországban 
az aktív lakosság ".-os megoszlása alapján? 


1954 1962 1968 1972 


Munkás 33,5 36,7 37,6 38,6 


Mezőgazdasági munkás 6,0 43 28 

Mezőgazdálkodó 208 — 15,7 125! 1 
Iparos, kereskedő (tulajdonos) 12,0 104 9,6 9,0 
Szabad foglalkozású és felső káder 29 4,2 48 

Középkáder 59 78  99$ 165 
Alkalmazott 10,9 12,6 14,7 16,7 
Egyéb 80 83 84 8,1 


Az 1954-es és az 1968-as népszámlálás között eltelt tizenkét év át- 
alakulásai felforgatták Franciaország hagyományos kispolgári szer- 
kezetét, amelyet a parcellás parasztság, a kézművesek és kisboltosok 
nagy aránya, nagy társadalmi és politikai súlya jellemzett. A. mező- 
gazdálkodók arányának nagymértékű csökkenése mindenekelőtt a 
kisparaszti gazdaságok felszámolódási folyamatát tükrözi. A hagyomá- 
nyos, önellátó, a családtagok munkaerejére és a termékfelesleg értéke- 
sítésére alapozott paraszti gazdaságokat válságba juttatta a kapitalista 
gazdálkodás térhódítása a mezőgazdaságban, a koncentráció, a mű- 
szaki forradalom, a protekcionista gazdaságpolitika megszűnése, a 
mezőgazdasági árak csökkenésével szemben a gazdálkodáshoz szük- 
séges ipari termékek árának tartós növekedése. Az egyre súlyosabb 


: Forrás: Tableaux de Véconomie fÍrancaise. INSEE, Párizs 1958., 1963., 
1970. évkönyvei. ; 1972-re a Ouid? 1973. Tous pour tous par Dominigue et Mi- 
chéle Frémy. Ed. Plon, Párizs 1973. 721. o. — Megjegyzés: Az iparosok és ke- 
reskedők kategóriája magában foglalja mind a nagytőkéseket, mind a kisiparo- 
sokat és a kiskereskedőket. 1968-ban e kategória összetétele a következő volt: 
iparos 79160, kisiparos: 622800, nagykereskedő: 213500, kiskereskedő: 
1 028 160, vagyis zömében a kispo ot jelöli e kategória, az ő sorsukat 
tükrözi elsősorban számbeli változása. Az , egyéb" kategóriába sorolja a sta- 
tisztika a szolgáltató tevékenységet folytatókat (háztartási alkalmazottak, 
egészségügyi szolgálat stb.), a művészeket, a papságot, a hadsereg és a rendőr- 
ség tagjait. 
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versenyfeltételek a mezőgazdasági piacon, a modern agrotechnika a 
termelés szakosítását és az eddigieknél nagyobb befektetéseket igé- 
nyeltek. A szakosítás viszont a korábban önellátó paraszti gazdálkodó- 
kat újabb és újabb területeken fogyasztókká változtatta, amit tovább 
fokozott a nagyszériás fogyasztási iparcikkek elterjedése vidéken. 
A gazdaságok működése még nagyobb bevételeket, fokozottabb érté- 
kesítési tevékenységet igényelt, még inkább a piaci feltételek függvé- 
nyévé vált. Az új gazdasági helyzet a parasztság jelentős részét arra 
kényszerítette, hogy hagyjon fel a gazdálkodással, vagy amennyiben 
az lehetséges volt, a közeli iparban mint betanított munkás kétlaki- 
ként biztosítsa megélhetését. 

A mezőgazdaságot leghamarább a könnyebben mozgó munkaerő, 
a fiatalok és a nők hagyták el. 1954 és 1962 között például a mezőgaz- 
dasági aktív lakosság csökkenésének 2599-os átlagával szemben a 
gazdaságokban családtagonként dolgozók száma 34,9975-kal, a nők 
száma 30,499-kal esett vissza.? A parasztgazdaságok azokon a terüle- 
teken fogytak a leggyorsabban, ahol a felszabaduló földekre a kapita- 
lista gazdaságok tették rá kezüket (Lotaringia, Pikardia, Champagne, 
Párizsi körzet). A tőkét kevésbé vonzó vagy nagyüzemi gazdálkodásra 
alkalmatlan területeken a megszűnt parasztbirtokok a parlagföldeket 
gyarapították. A munkaerő elvándorlása következtében Franciaország 
egyes területei (Aguitania, Massif Central, a Dél-Alpok vidéke) elnép- 
telenedtek. A legnehezebben a parasztgazdaságok földhöz nőtt tulaj- 
donosai, a családfő-gazdaságvezetők szakadtak el a mezőgazdaságtól, 
gyakorta idős koruk miatt is (1954 és 1962 között számuk 12,599-kal 
csökkent). Ezekben az években megemelkedett a mezőgazdaságban 
dolgozók átlagos életkora. A. kisparasztság leginkább ott tudta fenn- 
tartani gazdaságát, ahol a szakosított termelés már korábban meg- 
honosodott (Loire, Languedoc, Provence, Rhőne-Alpes, Elzász vidéke). 

A parasztság nagyarányú csökkenése az agrártermelés növekedése 
mellett ment végbe, amit a termelékenység nagymérvű emelkedése 
tett lehetővé. Ezzel kapcsolatos, hogy a mezőgazdasági munkások 
számaránya alig több mint felére csökkent. A mezőgazdaságban alkal- 
mazott tudományos műszaki forradalom hatása azonban csak egyes 
— a legalapvetőbb — mezőgazdasági kultúrák esetében és bizonyos 
területeken volt észlelhető (jól gépesíthető tevékenységek és arra al- 
kalmas területek). Nem érintett viszont több termelési ágat, ahol 
nagyfokú maradt a munkaerőigény (a zöldségtermesztés, az állat- 
tenyésztés egyes ágai stb.). Jórészt ezek biztosították a kistermelés 
fennmaradásának gazdasági lehetőségeit. 

A parasztság nem vesztette el gazdasági jelentőségét, de nemcsak 
számszerűleg, hanem arculatában is megváltozott. Az 1950-es évek 
közepétől számított másfél évtizedben a parasztság átrétegződésében 


" M. Guillemot: Sur la structure agraire en France et son évolution récente. 
Économie et Politigue, 1967. december. 
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tendenciaként a kisparasztság felszámolódása, a középparaszti réteg 
létszámának stagnálása, illetve csekély emelkedése és a gazdagparaszt- 
ság egy részének középparaszttá süllyedése állapítható meg. A közép- 
és gazdagparasztság vált tipikussá, ez meg tudott felelni a piacra ter- 
melés új követelményeinek. A felvásárlást és feldolgozást monopoli- 
záló tőkés társaságok fokozták a paraszti termelők függőségét. A. ki- 
szolgáltatottság ellen a parasztok helyenként szövetkezeteket hoztak 
létre, amelyeket a kormányzat inkább megtűrt és korlátozott, mint- 
sem támogatott. A parasztság élesebben s közvetlenebbül került érdek- 
összeütközésbe a monopolista vállalatokkal és a mögöttük álló állam- 
mal. Nemcsak a létében fenyegetett kisparasztság, hanem a bizton- 
ságban levő paraszti rétegek is szembekerültek az állammonopolista 
gazdaságpolitikával, érdekellentéteik az osztályharc fontos elemeivé 
váltak. 

A tőkés gazdasági fejlődés hasonlóan érintette a kisibarosokat, kis- 
kereskedőket, bár az ő esetükben a fogyatkozás nem volt olyan rohamos 
ütemű. Számuk 1954 és 1962 között csökkent nagyobb mértékben, 
arányuk az aktív lakosságban ezt követően is visszaszorult.5 A. válto- 
zások szélesebb körűek voltak, mint ahogy ez számuk vagy arányuk 
alakulásából kiolvasható. A termelés koncentrációja, a tudományos 
műszaki forradalom kibontakozása módosította ugyan azt a területet, 
amelyen a kispolgárság kiegészítő gazdasági szerepe érvényesülhetett, 
de nem számolta fel. A nagyipar alacsony önköltséggel, nagy szériában 
termelt árui elárasztották a piacokat és leszűkítették a hagyományos 
kézműipar lehetőségeit, amelyet már nem oltalmazott a protekcionista 
gazdaságpolitika. A hagyományok ereje a fogyasztási cikkek francia 
piacán, amely előnyben részesítette az egyedi és a minőségi kézmű- 
ipari termékeket, csak fékezhette, de megakadályozni nem tudta a 
hagyományos kisipar válságát. A kisvállalkozók számára ugyanakkor 
új tevékenységi lehetőségek is nyíltak, főként a szolgáltatások, a szállí- 
tás területén. Így a kisipari tevékenység új lehetőségei, amelyek külö- 
nösen az 1960-as években keletkeztek, részben elfedték és ellensúlyoz- 
ták a hagyományos kézművestevékenység részbeni felszámolódását. 

A kisipari vállalatoknál is jelentkezett a koncentrációs folyamat, 
a nagyobbak hamarabb tudtak igazodni az új lehetőségekhez. 1954 


: Uo. ; Cahiers du communisme, 1966. 3. sz.; L. Perceval: Les rapports actuels 
de classes dans Vagriculture comme fondements objectifs de Valliance avec la 
classe ouvriére. Économie et Politigue, 1968. szeptember. ; S. Laurent: Les trans- 
formations en cours dans les classes et couches sociales. Uo. 1969. december. ; 
S. Mallet: Les paysans contre le passé. Ed. du Seuil, Párizs 1962.; R. Fossaert: 
Le contrat socialiste. Ed. du Seuil, Párizs 1969. 63—-65. o.: Bencze I. —Katona 
§.: Francia föld — Írancia nép. Gondolat Könyvkiadó 1970. 

: 1962 és 1968 között a kisiparosok száma 637 897-ről 622 800-ra, a kis- 
kereskedőké 1 133 965-ről 1 028 160-ra esett vissza, azaz az előbbieknél 2,49 -os, 
az utóbbiaknál 9,397-os volt a csökkenés. (M. Parodt: L"économie et la société 
francaise de 1945 a 1970. A. Colin, Párizs 1971. 268. o.) 


és 1966 között, miközben az ötnél kevesebb főt foglalkoztató kézmű- 
ipari vállalatok száma 854 094-ről 726 670-re (159.-kal) csökkent, a 
6—9 fővel dolgozó vállalatoké 32 640-ről 39 980-ra (2294-kal) növe- 
kedett. A részletesebb adatok azt mutatják, hogy e két vállalati cso- 
portban ebben az időben erősen csökkent a kisvállalkozók száma a 
textil-, a ruházati, a bőripari és a faipari szakmákban. A mezőgazda- 
sági és az élelmiszeripari kisipari tevékenység, a fémipar, az építő- 
anyag- és építőipar, a javító és szolgáltatói tevékenység terén csökkenés 
csak az öt fő alatti üzemeknél volt tapasztalható. A 6—9 fővel dolgozó 
kisvállalatok száma nőtt. A szállításban mindkét kategóriában erős 
növekedés volt, de jelentősebb itt is a 6—9 fős csoportnál tapasztal- 
ható." Tipikus jelenséggé vált, hogy számos, jobbára vidéki kisiparos 
önálló termelőből valamely nagy ipari cég helyi vevőszolgálati, illetve 
javítószolgálati ügynökévé vált. 

A kiskereskedők életlehetőségeit elsősorban a monopolista válla- 
latok térhódítása korlátozta. Az élelmiszer-kereskedelemben az is szű- 
kítette a hagyományos kiskereskedői tevékenységet, hogy a műszaki 
haladás folytán a mezőgazdasági termelés és feldolgozás részben integ- 
rálódott, az árukezelés jelentős része a termelővállalatok kezébe ke- 
rült. A kereskedelem modern, racionálisabb, az ipari szervezetre em- 
lékeztető formáinak megjelenése, amelyeket a nagyáruházak, a szu- 
per- és hipermarketek képviseltek, olyan konkurrenciát teremtett, 
amellyel a kiskereskedők munkaerejük nagyobb latbavetésével és 
a vásárlók szokásaira támaszkodva is csak ideig-óráig tudtak lépést 
tartani. 

A monopóliumok konkurrenciája által szorongatott kispolgárságot 
érzékenyen érintette az állami kiadások növekedése, ami az állam- 
monopolizmus fejlődésével állandó tendenciává vált, mert egyre el- 
viselhetetlenebb adóterheket jelentett számukra. De a kispolgárság 
számottevő visszaszorulása a Írancia társadalom szerkezetében nem 
szüntette meg gazdasági és társadalmi súlyát, az még az 1970-es évek 
elején is jelentékeny maradt. 1971. január 1-én az összes ipari és keres- 
kedelmi vállalat száma 1 447 714 volt, ebből 794 319 bérmunkást nem 
foglalkoztatott, 582 509 1—5 fővel, 40 263 pedig 6—9 dolgozóval mű- 
ködött." A kispolgárság jelentős része a társadalmi degradáció sorsára 


" A textilruházati iparban 1954 és 1966 között a vállalatok száma a 0—-5 fős 
nagyságrendnél 5094-kal, a 6—9 fősnél 3295-kal; a bőriparban 5294-kal, illetve 
4699-kal; a faiparban 299/-kal, ill. 1897-kal csökkent. A mezőgazdaság és az 
élelmiszeripar területén a 0—5 fős vállalatok száma 149 -kal csökkent, a 6—9 
főseké 3999-kal nőtt; a fémiparban az előbbi nagyságú vállalatok száma 2597- 
kal csökkent, a másik 1197-kal nőtt; az építőipari és közmunkáknál 2027 -os 
csökkenés, ill. 197-os növekedés; a javító és szolgáltató területeken 1795-os 
csökkenés, ill. 659 -os növekedés volt. A szállításnál a 0—5 fős vállalatok száma 
3694-kal, a 6—9 fős vállalatoké 15597-kal növekedett. (Économie et Politigue, 
1970. október. 148. o.) 
" Annuaire Statistigue de la France 1974. 608. o. 


jutott, még nagyobb részének fokozódott a létbizonytalansága. A. ré- 
szeiben újjáéledő kispolgárság új helyzetét az jellemezte, hogy sza- 
porodtak és erősödtek azok a szálak, amelyek a nagyvállalatokkal alá- 
rendeltségi és függőségi viszonyba hozták őket. 

A statisztikában az iparosok és a kereskedők kategóriájában szeré- 
nyven húzódnak meg a gazdaság hatalmasai, a nagytőkések. Rájuk sem 
maradtak hatás nélkül a francia kapitalizmus strukturális változásai. 
A koncentráció folytán lecsökkent a társadalmi piramis csúcsán el- 
helyezkedők köre, miközben gazdasági hatalmuk nagymértékben nö- 
vekedett. Az ország gazdasága feletti uralom a két világháború közötti 
200 család kezéből az 1960-as évekre 30, az 1970-es évekre 25 ipari- 
pénzügyi csoport kezébe jutott. Tovább erősödött az uralkodó osztály 
kozmopolita irányzata. A bankok és az ipari tőke hazai összefonódásán 
kívül sokkal jellemzőbbé vált a nemzetközi tőkéscsoportokkal való 
összekapcsolódásuk. A háború után új helyzetbe került francia tőkés- 
csoportok a frankövezet előnyeinek kihasználása mellett a tőkés világ- 
gazdaság tágabb horizontjai felé fordultak. Olyan nagyságrendű vál- 
lalatbirodalmak kiépítésén fáradoztak, amelyekkel a siker reményé- 
ben léphettek be a gazdasági világversenybe. A gazdasági expanzió fő 
haszonélvezői voltak. Egyre határozottabbá tették befolyásukat az 
államhatalomra, amely a gazdaság modernizálásának követelményei- 
vel fedezte a monopoltőke érdekeinek érvényesítését. 

A tőkés vállalkozás jellegében bekövetkezett módosulások a tőké- 
seket mindinkább eltávolították a vállalatok keretében zajló konkrét 
termelési, gazdasági folyamatoktól. Ugyanakkor a részvénytársasági 
forma kiterjedésével a döntési hatalom a vállalkozásokban a tőke- 
koncentrációt meghaladó mértékben összpontosult. A legnagyobb 
részvénytulajdonosok a vállalkozások méreteinek bővülésével része- 
sedésüknél jóval nagyobb tőkék felett rendelkeztek. A tőkekoncent- 
ráció és a tudományos műszaki forradalom a vállalati szervezetekben 
is változásokat idézett elő. Előrehaladt a tőketulajdonosság és a konk- 
rét vállalatigazgatás különválása, az utóbbit (az előbbiek megbízásá- 
ból) fizetett alkalmazottakként az elnökigazgatók (PDG — président 
directeur de gestion) és menedzserek vették kezükbe. A vállalatok 
igazgatásában növekvő szerephez jutottak a szakértők, a technokra- 
ták. Az anoním társaságok szaporodásával kevésbé lett érzékelhető a 
tőketulajdonosok gazdasági hatalma, mint korábban a családi válla- 
latok esetében. A vállalatok igazgatását végző menedzserek kerültek 
előtérbe és eltakarták a vállalatok tevékenységét ténylegesen meg- 
szabó tényezőket. 

A társadalmi piramis egyre vékonyodó hegye alatt húzódott a 
közép- és kisvállalkozók szélesebb rétege. 1971. január 1-én az egyéni 
vállalkozásként nyilvántartott vállalatok között hatvanhat 200-tól 
999 főt foglalkoztató vállalat, 1588 50—299 főt foglalkoztató és 28 969 


" L Humanité, 1976. április 6., 7., 8., 9. sz. 


10—49 fős vállalat volt.? A kis- és középvállalatok (PME — petites et 
moyennes entreprises) a koncentráció folyamata miatt szintén teret 
veszítettek. Nem élvezhették azokat a kedvezményeket, amelyeket 
az állami gazdaságpolitika gazdaságfejlesztés címén a monopóliumok- 
nak juttatott. Hátrányosan érintette őket az adó- és hitelpolitika, a 
belső fogyasztást fékező gazdaságpolitikai intézkedések. E. vállalatok- 
nak, amelyeknek továbbra is megvolt a maguk gazdasági jelentősége, 
a monopóliumokkal szembeni érdekellentéteit mélyítette, hogy fo- 
kozódott alárendeltségük és a monopóliumok korlátozták tevékenységi 
lehetőségeiket.!9 

A strukturális átalakulás folyamán a francia társadalom mind 
nagyobb hányada került közvetlen függőséget jelentő bérviszonyba, 
egyre többen vesztették el önálló vagy szabad foglalkozású státuszu- 
kat. A bérből élők az aktív lakosságnak 1954-ben 65,49.-át, 1962-ben 
71,69.-át, 1968-ban 76,399-át tették ki. 1972-ben arányuk 809--ra, 
számuk 12,5 millióról 168 millióra emelkedett.1: 

A társadalmi struktúra változásában szembetűnő az alkalmazottak, 
a közébkáderek, valamint általában az értelmiségi foglalkozásúak ará- 
nyának nagymértékű növekedése. Miközben 1954 és 1968 között a 
Írancia hivatalos statisztika foglalkozási rovatában szereplő mun- 
kások száma 6,5 millióról 7,7 millióra, azaz 1894-kal nőtt, a kisebb 
nagyságrendet képviselő középkáderek száma Il,1 millióról 2 millióra, 
a szabad foglalkozásúaké és az ún. , felső kádereké" (magas állású tiszt- 
viselők) 0,5 millióról 1 millióra (ezen belül a bérből élőké 431 000-ről 
845 000-re) növekedett, vagyis megduplázódott, az alkalmazottak 
létszáma pedig 5099-kal (2 millióról 3 millióra) nőtt. Növekedésük 
mértéke tehát jóval meghaladta a munkásokét. Amíg ezek aránya az 
aktív lakosságon belül 4,19.-kal nőtt, addig az alkalmazotti, tiszt- 
viselői, értelmiségi és irányító értelmiségi rétegeké 1094-kal lett na- 
gyobb a korábbinál.!? 

Az irodai és kereskedelmi alkalmazottak, valamint a káderek gyors 
szaporodását a vállalati szervezetek méreteinek megnövekedése, a 
gazdasági és termelési kooperáció előrehaladása, az igazgatási szerve- 


" Annuaire Statistigue de la France 1974. 608. o. 

1 G Nicolon: Évolution des structures et de la pensée économigue en France. 
Économie et Politigue, 1965. március.; S. Laurent id. mű. Économie et Politi- 
gue, 1969. december.; /. Chatain: Les couches moyens. Vers le rassemblements 
des forces antimonopolistes. Economie et Politigue, 1974. augusztus—szeptem- 
ber. 

un Tableaux de Véconomie francaise 1958. ; INSEE, Párizs 1958. 136—137. o.; 
Annuaire Statistigue de la France 1975. (Résultats de 1973.); INSEE, 19765. 
52—653. o. — A bérből élők aránya 1975-ben az aktív lakosság 81,797-a volt. 
(France Nouvelle, 1977. október 3.) 

1a Tableaux de léconomie fÍrancaise 1958., 1970.; J. Doublet—O. Passelecg: 
Les cadres. PUF, Párizs 1973. 22. o. — 1975-ben a középkáderek száma elérte 
a 2 765 000-et, a felső kádereké az 1 460 000-et. (France Nouvelle, 1977. október 
3.) 
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zet mind bonyolultabbá válása és felduzzadása, a forgalmazás foko- 
zódó nehézségei idézték elő. Az állami monopolkapitalizmus kialakulá- 
sával a központosított államszervezet szélesedő tevékenysége is nö- 
velte az alkalmazottak és tisztviselők számát. A háborút követő három 
évtizedben az állami alkalmazottak létszáma megkétszereződött, 
400 000-ről 800 000-re nőtt, míg a két világháború között számuk 
csak 60 000-rel gyarapodott.:3 1970-ben az állami alkalmazottak há- 
romnegyede a közigazgatásban tevékenykedett, egynegyede pedig a 
közületi vállalatokban. 

A vállalat tőkéjének birtoklása és igazgatásának különválási folya- 
mata szintén gyarapította az ún. káderek (cadres) számát. A , káde- 
rek" kifejezés a francia statisztikai és szociológiai irodalom sajátos 
terminusa, amellyel egy heterogén, határait tekintve eltérően értelme- 
zett társadalmi csoportot jelölnek. A francia statisztikai hivatal a 
szabad foglalkozásúakkal egy kategóriába foglalva a felső káderek 
közé sorolja a tanárokat, a bölcsész és természettudományos kuta- 
tókat, a mérnököket és a magas beosztású adminisztratív tisztviselő- 
ket. A középkáderek külön kategóriája a tanítókat és egyéb szellemi 
tevékenységet folytatókat, a technikusokat, a magán- és állami szek- 
tor középszintű irodai tisztviselőit, valamint az egészségügyi és szo- 
ciális szolgálat tisztviselőit foglalja magába. Általában azokat jelölik 
e kifejezéssel, akik a termelési és ügyviteli szervezetben a legkülön- 
bözőbb fokon felelős hatáskörrel rendelkezve kezdeményező, irányító 
jellegű tevékenységet végeznek és bérviszonyban állnak. Vannak, akik 
az , ipari társadalom", a technikai fejlődés termékének tekintik őket, 
akik szerint a korábbi tőkés és mérnök helyébe lépve a már munkát 
végző társadalmi elitet testesítik meg.!5 

Kétségtelen, hogy az állami monopolkapitalista fejlődés és a tudo- 
mányos műszaki forradalom kibontakozása a technikai és az ügyviteli 
szervezetben növelte az igényt a különböző szinten irányító tevékeny- 
séget ellátók iránt, akikre átruházták a munkáltatói hatáskör bizo- 
nyos elemeit anélkül, hogy a tőketulajdonosok végképp lemondtak 
volna róla és ne gyakorolnának ellenőrzést felette. A különböző mun- 
Vannak, akik a művezetőket is belefoglalják e fogalomba, bár a meg- 
határozó jegyek között az okleveles szakképzettség is szerepel.!§ 

Mások — helyesebben — a művezetőket a munkások kategóriájába 
helyezik. A kommunista irodalomban rendszerint a mérnökök— 
technikusok—káderek (ITC) megnevezés szerepel, vagyis kiemelik 


3 Économie et Politigue, 1969. december. 32. o. 

4 Économie et Politigue, 1973. június. 81. o. 

13 T Dubois: Les cadres dans la société de consommation. CERF, Párizs 
1969. 33—34. o. 

1 JT. Dublet—0. Passelecg id. mű, 22. o. 

v" MM. Parod: id. mű, 268—269. o. 
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a mérnököket és a technikusokat (legalábbis a parancsnokló funkció- 
val nem rendelkezőket) a káderek csoportjából.18 

Az igazgatási és az ügyviteli szervezet fejlődése nagy távolságot 
teremtett a kádereket összekapcsoló hierarchiában az élen álló mened- 
zserek és a derékhadat alkotó káderek tömegei között. Még a felső 
káderek kategóriáján belül is erősödött a különbség a szuverén igaz- 
gatás (gestion souveraine) feladatait ellátó tulajdonképpeni vezetők, 
a menedzserek és a folyó igazgatás (gestion courante) feladatait végző 
vezető tisztviselők (műhelyfőnökök, üzemigazgatók) között, akik alá- 
rendelt helyzetben maradtak még akkor is, ha volt bizonyos rendel- 
kezési hatáskörük. Az előbbiek gyakorlatilag a munkáltatóval azo- 
nosultak, az ő közvetlen képviselői voltak.1? A káderek növekvő része 
elvesztette parancsnokló funkcióját, és csak szakvéleményével vett 
részt a vezetés döntéseinek kialakításában.?? 

A káderek, számuk felszökésével, a tőkés munkaszervezetben betöl- 
tött funkciójuk változásával egyre inkább veszítettek korábbi ki- 
váltságos helyzetükből, ami anyagi körülményeik alakulására is ki- 
hatott. Amellett, hogy döntési lehetőségeik leszűkültek, a tudományos 
műszaki forradalom is új helyzetet teremtett számukra. A termelés 
technológiai változásai, az irodai ügyvitel gépesítése közrejátszott 
munkájuk jellegének megváltozásában és a káderek alsóbb rétegeit 
a bérből élők tömegéhez, a munkássághoz közelítette. Ezt a folya- 
matot valamennyi szociológiai munka aláhúzza. 

1954 és 1962 között, amikor az aktív lakosság száma alig változott, 
az adminisztráció terén 22,195-kal, az egészségügyben 38,399-kal, az 
oktatásban 40,394-kal és a tudományos szektorban 46,299-kal növe- 
kedett a foglalkoztatottak száma. Az utóbbi adat elsősorban a tudo- 
mányos műszaki forradalom hatását tükrözi. A felsőfokú oktatás ta- 
nárainak száma 1954-től 1962-ig 90 99-kal, a középfokú tanároké 43".- 
kal, a tudósoké és tudományos kutatóké pedig 14099-kal emelkedett. 
1962 és 1968 között az egyetemi oktatók és tudományos kutatók szá- 
ma 67,199-kal nőtt. A műszaki fejlődés következtében 1954 és 1968 
között igen nagy arányú és gyorsuló ütemű volt a műszaki értelmiség 
és alkalmazottak számbeli gyarapodása. A mérnökök száma 1954 és 
1968 között 112 000-ről 190 000-re nőtt, 1954 és 1962 között 269 .-kal, 
1962 és 1968 között pedig 37,99.-kal emelkedett. A technikusok száma 
1954-től 1968-ig 247 000-ről 534 000-re, ezen belül 1954 és 1962 között 
3999-kal, 1962—1968 között 55,299-kal nőtt.2 


"s B. Discrescenzo: Données sur les ingénieurs, les cadres et les techniciens. 
Économie et Politigue, 1968. február.; J. Metzger: Les cadres et le changement 
démocratigue. Cahiers du communisme, 1974. 9. sz.; J. Fremonttier: La forte- 
resse ouvriére: Renault. Fayard, Párizs 1971. 

8 M. Parod: id. mű, 298—299. o. 

1 J. Dubois id. mű, 40. o. 

" Ph. d Hugues—M. Peslier: Les professions en France. PUF, Párizs 1969. 
30., 396. o.; Économie et Politigue, 1968. február.; B. Discrescenzo id. mű, 
114. o.; M. Parodi id. mű, 268—269. o. 
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A technikusok, mérnökök, általában a műszaki értelmiség és a tu- 
dományos dolgozók számának nagyarányú emelkedését részben a 
legkorszerűbb iparágak új, magas kvalifikációjú munkaerőigénye vál- 
totta ki. A termelés egyre bonyolultabbá váló előkészítő, szervező és 
irányító feladatai viszont az alkalmazottak, a tisztviselők, a nem ter- 
melő szférában dolgozók csoportjának felduzzadásához vezettek. 
A középszintű tisztviselők száma 1954 és 1962 között 33,599-kal, 
1962 és 1968 között 18,195-kal nőtt, az irodai alkalmazottaké ugyan- 
ezen időszakokban 20,59/-kal, ill. 27,899-kal. Az expanzív iparágak- 
ban a nem munkás személyzet száma gyorsabban emelkedett, mint a 
munkásoké anélkül, hogy megszüntette volna a munkások nagyobb 
arányát. 1962-ben minden öt munkásra egy nem munkás dolgozó 
jutott.22 

A tudományos műszaki forradalom hatására, ahogy a tudomány 
közvetlen termelőerővé válása, a termelés társadalmasodása előre- 
haladt, s a termelési folyamatok az előkészítő tevékenységekre kiter- 
jedtek, úgy létesült mind szorosabb kapcsolat a termelési folyamat és 
a korábban tőle elkülönülő szellemi dolgozók között, sőt egy részük 
közvetlenül bekapcsolódott a termelésbe. Ezt tanúsítják azok az 
adatok, amelyek szerint 1968-ban a mérnökök, a technikusok és a 
káderek — akiknek száma ekkor 2 millióra rúgott (az aktív lakosság 
1094-a) — a dolgozóknak a vegyiparban 2694-át, a villamosenergia- 
termelésben 3095-át, az elektronikai iparban 5094-át, a kőolajiparban 
60 25-át, az atomiparban több mint 7599-át tették ki.?? Ez esetben 
nemcsak az iparvállalatok személyzetének belső arányai módosul- 
tak, hanem a technikusoknak és a mérnököknek a munkamegosztás- 
ban betöltött funkciója, munkájuk jellege is megváltozott, ahogy 
egyre inkább az automaták kezelőivé, technikai feladatok ellátóivá 
váltak, s egyre kisebb részük őrizte meg a munkások feletti felügyelő 
szerepét. Akadt szociológus, aki még a technikusok előrenyomulásá- 
ban is egy új középosztály felemelkedését üdvözölte, pedig valójában 
ellentétes folyamat indult meg. A termelés végrehajtásába közvetle- 
nül bekapcsolódott mérnökök, technikusok, műszaki értelmiségiek 
a munkásosztály részetvé váltak. Serge Laurent kissé szűkkeblűnek 

tűnő számítása szerint 1962-ben a munkásosztályhoz tartozó értelmi- 
ség az értelmiség 599-át tette ki, 7099-a a bérből élő középrétegekhez 
tartozott. Chantal Lucas viszont a férmelésbén részt vevő mérnökök 
(90 000), technikusok (360 000) és műszaki rajzolók (100 000) számát 


—— 


23 1954 és 1962 között a munkás és a nem munkás személyzet növekedési 
arányszáma a gépiparban 16,49/,, illetve 38,89 ; a villamosberendezések gyártá- 
sában 31,9 : 566,29; az olajiparban 2494 : 8059 volt. — Ph. d Hugues—M. 
Reslier id. mű, 311., 321. o.; M. Parod: id. mű, 268—269. o.; S. Mallet: La nou- 
velle classe ouvriére. Ed. du Seuil, Párizs 1963. $89—90. o. 

23 Economie et Politigue, 1969. december. 32. o. 

am Ph. Larere: Une nouvelle classe moyenne. Lavénement des techniciens. 
Ed. économie et humanisme—lLes éditions ouvriéres, Párizs 1970. 
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a munkásosztály 6,599-ára becsülte és 1962—1968 között 5090-os 
gyarapodásával számolt.5 

A munkásság számának és belső rétegződésének alakulását a Íran- 
cia iparfejlődésnek az a sajátossága szabta meg, hogy a tudományos 
műszaki forradalomhoz kötődő intenzív fejlődés mellett az extenzív 
fejlődés is jelentkezett. A gépesítés, az automatizálás térhódítása, a 
termelékenység nagy ütemű növekedése ellenére a munkások száma 
és az aktív lakosságon belüli aránya 1954 és 1972 között növekedett. 
A statisztikai hivatal adatai szerint — amely a munkások kategóriá- 
jába az iparban és a , harmadik szektorban" tevékenykedő, bérviszony- 
ban álló kétkezi dolgozókat sorolja — a munkások száma 1954-ben 
6,5 millió, 1962-ben 7 millió, 1968-ban 7,7 millió, 1975-ben 8 millió 
volt. A munkásság legnagyobb részét az ipari munkásság adta (1968- 
ban 5,6 millió), amely az iparban foglalkoztatott bérből élők 7999-át 
tette ki.?e 

A francia marxista irodalom azonban a munkásosztály nagyságá- 
nak felmérésekor figyelembe vette a tudományos műszaki forradalom 
hatására a munkásság határait kiszélesítő folyamatokat, a műszaki 
értelmiség, az alkalmazottak egyes rétegeinek a munkásosztályhoz 
tartozását. Eszerint a munkások száma 1954-ben 8,1 millió, 1962-ben 
8,24 millió, 1968-ban 8,85 millió, 1972-ben 9,35 millió volt, arányuk 
az aktív lakosságon belül az említett évek sorrendjében 40,3 94, 42,8 97, 
43.49, és 439 9-ot tett ki, ellentétben a hivatalos statisztika adataira 
épülő: 33,5"4, 36,799, 37.69, 38,694-os arányszámmal.?? Mindkét 


15 §. Laurent: Essai sur la situation de classe des intellectuels. Économie et 
Politigue, 1968. november—december. ; Ch. Lucas: Données sur les classes soci- 
ales d aprés les recensements de 1962 et 1968. Uo. 1973. június. 

16 Tableaux de lVéconomie fÍrancaise 1958., 1963., 1970.; M. Parod: id. mű, 
278—279. o0.; France Nouvelle, 1977. október 3. 

" S. Laurent id. mű. Économie et Politigue, 1989. december.; C. Ouwuin: 
Accélération des changements et polarisation accentuée. Uo. 1973. június. 78. 
o.; Ouid? 1973. Tous pour tous par D. et. M. Frémy. Ed. Plon, Párizs 1973. 
721. o. — C. Ouin becslésének alapjául a munkásosztály fogalmának az a meg- 
határozása szolgált, amelyet az FKP Közgazdasági Szekciója és az Économie 
et Politigue c. folyóirat munkaközössége adott a , Traité marxiste déconomie 
politigue. Le capitalisme monopoliste d"État" című munkában. (Éditions socia- 
les, Párizs 1971. 1. k. 193—240. o.) Eszerint: ,, Korunkban . . . a munkásosztály, 
még ha ennek tudata nem is mindig világos, az értéktermelő fizikai munkásokat 
és azok növekvő számát foglalja magában, akik vagy szellemi munkájukkal, 
vagy különböző kisegítő tevékenységet végrehajtva hozzájárulnak az érték- 
többlet termeléséhez. Következésképp a munkásosztály nemcsak a földeken, 
a gyárakban, a bányákban és az építkezéseken dolgozó proletárokból áll, akik 
a magvát alkotják, hanem mindazokból, akik közvetlenül részt vesznek az 
anyagi termelés előkészítésében és véghezvitelében, s ennek következtében 
értéktöbbletet termelnek. Ide tartoznak a gyártásban dolgozó technikusok és 
azok az üzemmérnökök is, akiknek nincs döntő szerepük a termelés irányításá- 
ban. S rajtuk kívül ide tartoznak mindazok a dolgozók, akik hozzájárulnak a 
gyártási folyamat elvégzéséhez : a szállítási és a hírközlő apparátus, a csomagoló, 
a raktárak stb. alkalmazottai . . . Bármilyen legyen is a munka bonyolultsági 
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adatsor azonos jelenséget tükröz: a munkásság megőrizte legnagyobb 
arányát az aktív lakosságon belül, növelte számát, növekedési di- 
namikája azonban a legalacsonyabb volt az expanzív foglalkozások 
körében. 3 

Franciaországban az ipari expanzió megnövekedett munkaerőigé- 
nyét nagyrészt a mezőgazdaságból kiszoruló munkaerő és a deklasszá- 
lódó falusi és városi kisiparosság biztosította. A nagyvárosokban a 
túlnépesedés ellenére szűkké váló munkaerőpiac nehézségei és az olcsó 
vidéki munkaerő, valamint egyéb kedvező gazdasági feltételek egyes 
területeken vidéki ipartelepítésre ösztönözték a tőkés vállalkozókat. 
A nagyvállalatok vidékre telepített kiegészítő üzemei a hagyományos 
gyáripari technológiát képviselték, ahol a munkafolyamat egyszerű 
részműveletekre bomlik, a munka kevés szakismeretet igénylő rutin- 
tevékenység, amelyet a leggyakrabban szalagrendszerben végeznek. 
A Írancia ipari tőkések kihasználták a külföldi munkaerő alkalmazásá- 
nak előnyeit is. Az így kialakult munkaerő-utánpótlás túlnyomó része 
— függetlenül attól, hogy nagyvárosi vagy vidéki üzemben helyez- 
kedett el — a szalagrendszerű ipari termelés igényeinek megfelelő be- 
tanított munkás vagy fizikai segédmunkás lett. Az alacsony szakisme- 
reti követelmények lehetővé tették, hogy a mezőgazdaságból, sőt nem 
ritkán a természeti gazdálkodás viszonyai közül kikerült munkásokat 
(pl. egyes afrikai munkásokat), szakképzetlen fiatalokat és nőket al- 
kalmazzanak.?? 

Az iparba áramló munkaerő — a tudományos műszaki forradalom 
kibontakozásának időszakában is — mindenekelőtt a hagyományos- 
nak tekintett gyáripari technológiához (szalagrendszer) kapcsolódó, 
egyszerű részműveleteket végző betanított munkások, illetve részben 
a fizikai segédmunkások számát növelte. A segédmunkások száma és 


foka, jellege (fizikai vagy szellemi) és szektora (közületi vagy magán), a 
munkásosztályhoz való tartozás lényegében három kritériumon alapszik: az 
illető egyén nem birtokol termelési eszközt, árut termel, és nem részesül az 


. értéktöbbletből. Természetesen ezek olyan ismertetőjegyek, amelyeket nem 


Í 


) 


; 
3 


szabad sem gépiesen értelmezni, sem gépiesen alkalmazni . . . (És amelyek] ki- 
emelik a munkásosztályhoz tartozás döntő kritériumát: azt, hogy az illető ér- 
téktöbbletet állít elő az anyagi termelés szférájában . . . " (218—219. o.) 

35 A Cie Machines Bull számítógépgyártó vállalatnak az 1950-es évek közepén 
Vendőme-ba telepített üzemegységében a 340 munkásból 15 férfi dolgozott 
(műszerészként és villanyszerelőként), a többi a környező vidékről bejáró asszony 
és leány volt, 1099-uk 14—16 éves. A fiatal nők fizetése fele annyi volt, mint a 
párizsi üzemekben dolgozóké. (S. Mallet: La nouvelle classe ouvriére. 129—131. 
o.) A Renault Művek billancourt-i üzemében 1969-ben a dolgozók 3999-a: 
12 000 külföldi munkás dolgozott a szalagon, végezte a legveszélyesebb, leg- 
piszkosabb, legrosszabb munkát. ( J. Fremontter id. mű, 84. o.) 

Az 1960-as években felgyorsult a női munkaerő alkalmazása. 1954 és 1962 
között a nem mezőgazdaságban dolgozó nők száma évi 65 000-rel, 1962 és 1968 


: között viszont évi 135 000-re nőtt. A férfiak és a nők fizetése közötti különbség 
" az 1968 május—júniusa utáni bérkorrekciók ellenére is meghaladta a 3599-ot. 


(Économie et Politigue, 1970. szeptember 31—32. o.) 
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aránya az 1960-as években kezdett állandósulni, majd csökkenni.?? 
A betanított munkások, az ún. OS-k (ouvrier spécialisé) , akik alacsony 
szakképzettségük következtében olcsó munkaerőt biztosítanak a tő- 
kés vállalkozóknak, alkották mindinkább a szigorú üzemi fegyelem és 
fokozott munkaritmus alá vetett ipari hadsereget. Az 0S-kategória 
létszáma 1962 és 1968 között szinte azonos mértékben növekedett, 
mint a kvalifikált munkásoké (1399-kal, ill. 1494-kal).? E munkás- 
réteg, amely kezdetben főként a kézműipari technikáról a gépesített 
termelésre áttérő iparágakban növelte számát, a továbbiakban első- 
sorban a nagyüzemi termelés jellemzőjévé vált, 1968-ban az 500 főnél 
nagyobb üzemekben a dolgozók mintegy 4095-át tette ki. A tőkés vál- 
lalatok, ahol ez lehetséges, az olcsó bérű betanított munkásokat alkal- 
mazták az automata gépsorokon is (pl.: a Renault Művek automata 
sajtolóüzemében az automaták kezelői is külföldi betanított munká- 
sokból kerültek ki).31 A szériatermelésben a betanított munkások 
domináló szerepe a gyáriparba lépő kisiparosok vagy kisüzemi szak- 
munkások számára sokoldalú szakmai ismeretük értékének elveszté- 
sével, dekvalifikációjukkal járt együtt. Így az ötvenes és a hatvanas 
évek ipari fejlődése Franciaországban" a munkásosztály körében a 
dekvalifikáció és a tudományos műszaki forradalomból következő új 
szintű kvalifikáció folyamatainak egyidejű kialakulását idézte elő. 

Természetesen a betanított munkások szalagon dolgozó és gépke- 
zelő tömegei mellett számuk átmeneti visszaesése ellenére sem csök- 
kent a szakmunkások (ouvrier professionel— OP) jelentősége és súlya, 
akiknek nemcsak fizikai erejét, ügyességét, hanem szakmai tudását, 
szellemi képességeit is igénybe vették. A hagyományos szakmai tevé- 
kenységet (pl. szerszámkészítés, öntő, kovácsoló vagy varrodai mun- 
ka), illetve a karbantartás és javítás feladatait továbbra is a szakmun- 
kások végezték. Egy 1969 nyarán az ipari munkásság körében végzett 
reprezentatív szociológiai felmérés szerint a munkások 1699-a segéd- 
munkás, 3299-a betanított munkás volt és 4099-ra rúgott a szakmun- 
kások aránya. A maradék 129.-ot a művezetők és a technikusok ad- 
ták. A Renault Művek billancourt-i üzemében viszont ?/5::/s volt az 
arány a betanított munkások javára.?? 


"5 M. Parod: id. mű 280. o. — 1954—1962 között a férfi segédmunkások szá- 
ma 139 -kal, a nőké 10095-kal nött. (Ph. d Hugues—M. Peslier id. mű, 229. o.) 

"9 M. Parodi? id. mű, 280. o. — Amíg az 1953 és 1968 közötti 15 évben a szak- 
munkások száma mintegy 200 000-rel csökkent, a betanított munkásoké körül- 
belül 850 000-rel gyarapodott. A betanított munkások számának tömeges nö- 
vekedése (3699) és a szakmunkások számának csökkenése azonban csak 1962-ig 
tartott. Utána a betanított munkások számának növekedése lassult (1962— 
1968: 7,599-os növekedés), a szakmunkások száma ismét emelkedni kezdett. 
(Économie et Politigue, 1973. június 87—88., 100. o.) 1964 és 1970 között a 
munkásságon belül a szakmunkások aránya a férfiaknál 40,5 9/-ról 44,494-ra, 
a nőknél 1299-ról 12,499-ra nőtt. (Cahiers du communisme, 1977. január. 59. o.) 

"a J. Fremontier id. mű, 49. o0.; Economie et Politigue, 1973. június. 101. o. 

" G. Adam— F. Bon—]J. Capdeville—R. Mouriaux: LOuvrier Írancais en 
1970. A. Colin, Párizs 1970. 136. o.; J. Fremonttier id. mű, 48. o. 
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A betanított munkások körében is kialakult bizonyos szakmai hie- 
rarchia, az egyszerű szalagon dolgozó munkások fölé emelkedtek a 
hiíddarukezelők, a targoncavezetők, egészen az irodai alkalmazottakra 
hasonlító betanított raktárosokig. (1968-ban a betanított munkások 
169:-a egyszerű gépkezelő volt, 9,3890-a az O0S-I, 12,679".-a az 0S-2 
1,369.-a az 0S5-3 magasabb kategóriákhoz tartozott.)53 A Renault 
Műveknél szerzett tapasztalatok szerint a betanított és a szakmunká- 
sok közeledtek egymáshoz, és nemcsak azáltal, hogy számos betaní- 
tott munkás szakismeretében és munkakörében elérte a szakmunkás 
színvonalát. E közeledést megmutatták mind a munkásfelvételek, ahol 
egyre kevésbé értékelték a szakmunkás-bizonyítványt és az új dolgo- 
zókat rendszerint képzettségük alatt sorolták be, mind a béreik közötti 
viszonylag csekély különbség.§ 

A gazdaság és az ipar korszerűsödése jelentősen megváltoztatta a 
munkásság szakmai összetételét is. Számos szakmában jelentősen 
visszaesett a foglalkoztatottak száma (pl. szénbányászat, textil-, ruháza- 
ti, bőripari szakmák), más szakmákban erőteljesen növekedett a lét- 
szám (pl.: a kőolaj-, villamosgépgyártó, gép-, híradás- és rádiótechni- 
kai, építőipari szakmák). Új szakmák születtek és hódítottak teret 
(pl. automata- és félautomatagép-kezelők, elektromos huzalcsévézők, 
rádió-televízió műszerészek, épületelektrikusok). Egyazon iparágon 
belül is ellentétes változások zajlottak le. 1954 és 1962.között a fém- 
iparban erősen csökkent az öntőmunkások száma (239), ugyanak- 
kor nagyot emelkedett az olvasztároké (4099-kal). Egyes szakmák 
létszámcsökkenésében a kézművesek eltűnésének volt döntő szerepe 
(pl. a kovácsok számának 33,599-os csökkenésén belül a kézművesek 
száma 4295-kal csökkent). Más hagyomány ös szakmákat éppen a mo- 
dern technika lendített fel (pl. a nukleáris és repülőgépipar a rézmű- 
vesek, bádogosok iránt növelte meg a keresletet, jelentősen nőtt a 
hegesztők, a vasszerkezeti lakatosok száma).85 

A szakmai összetétel alakulásának számadatai nem tükrözik azt a 
megrázkódtatásokkal teli folyamatot, amelyben a kapitalizmus viszo- 
nyai között ez a változás végbement, és amely a szociális feszültségek 
felhalmozódásának és a társadalmi harcoknak egyik forrását képezte. 
A szakmaváltoztatás kényszere számos szakmunkás számára szak- 
ismereteinek értékvesztését, dekvalifikációját és életlehetőségeinek 
romlását jelentette. 

A munkásságon belül jelentős változások következtek abból, hogy 
a tudományos műszaki forradalom új kvalifikációs igényeket terem- 
tett. Az automaták térhódításával a gépeket kiszolgáló, részművelete- 


3 Le Monde, 1971. május 25. 

— 1970-ben a nettó bér alakulása a következő volt: betanított munkások : 
1000—-1100 F, szakmunkások besorolási kategóriájuk szerint OP-1 : 1000—1300 
F, OP-2: 1250—1300 F, OP-3: 1500—1900 F. (/. Fremontter id. mű, 55. o.) 

35 Ph. d Hugues—M. Peslier id. mű, 28., 78., 85., 99., 121. o. 
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ket végző munkások helyébe lépő, a munkaműveletekbe már közvetle- 
nül be nem avatkozó, a munkafolyamatot ellenőrző, főként szellemi 
erőkifejtést végző, magas szakképzettségű dolgozók megjelenése Fran- 
ciaországban is tapasztalható volt. Az automaták munkaerőt szabadi- 
tottak fel a közvetlen munkafolyamatból, és egyúttal megnövelték az 
előkészítő, karbantartó és javítómunkát végzők, valamint a termelést 
szervezők arányát. Az automaták irányítása, a bonyolult műszaki 
berendezések üzembe állítása, javítása nemcsak magas szakképzett- 
séget, hanem komplex, speciális szakismeretet is követelt. A változás 
tehát nemcsak a könnyen megtanulható részműveleteket végző szala- 
gon dolgozókhoz, hanem a régi típusú szakmunkásokhoz képest is be- 
következett, akiknek a szakismeretében a sokoldalú, általános elemek 
domináltak, az alacsony műszaki színvonal közepette ismerték az egész 
termék előállításának szinte valamennyi szakmájukba vágó fortélyát. 
Az általános műszerésszel szemben a számítógépeket szerelő műszerész- 
nek pl. még számítógépcsaládonként is eltérő ismeretekkel kellett ren- 
delkeznie. Megnőtt az igény a technikusi, mérnöki szinten képzett mun- 
kaerő, valamint a tudományos dolgozók iránt. 

A tudományos műszaki forradalom, ahol kifejtette hatását, megnö- 
velte a termelést megvalósító ember szerepét a termelőfolyamat bizto- 
sításában, s ezáltal a munkás értékét, ami a munkáltatókat magatar- 
tásuk megváltoztatására, a kizsákmányolás formáinak módosítására 
kényszerítette olyan mértékben, ahogy a dolgozók gazdasági mozgal- 
mainak és a szakszervezeteknek a növekvő nyomása érvényesült. 
A modern technika feltételei között a munkások hatalmas értékű 
termelőberendezések működéséért váltak felelőssé, munkájuktól egyre 
nagyobb termelési értékek függtek, és munkatevékenységükben a 
rutinfeladatok helyett megnőtt az önálló technikai döntések tere és 
jelentősége.38 A magas kvalifikáció és a speciális szakismeret igényei 
nehezítették a munkaerő fluktuációját. A technológiai fegyelem szi- 
gorú követelményei, a nagy termelési értékek kockázata a tőkésválla- 
latok vezetését a munkaerő stabilizálására, a szociális konfliktusok ki- 
küszöbölésére, zavartalan termelést biztosító munkafeltételek megte- 
remtésének irányába szorították. A bérpolitikai intézkedésektől a 
pszichológiai befolyásolásig az eszközök sokaságát kezdték bevetni, 
hogy a munkásokat integrálják, a ,, vállalati közös érdek" jegyében 
megnyerjék és meggátolják tényleges osztályhelyzetük felismerését, 
osztálytudatuk kifejlődését. Valóságos lélektani-ideológiai hadviselés 
indult, hogy a dolgozóknak a legmodernebb berendezésekhez kapcsoló- 
dó rétegeit különválasszák, sőt szembeállítsák a már osztálytudatos 


"e Az olajfeldolgozó iparban 1957-ben a háromszorosára növekedett termelést 
az 1938-as munkáslétszám fele biztosította. A Caltex olajfinomító vállalatnál 
az egy munkásra jutó termelési érték napi 76 000 F volt. (S. Mallet id. mű, 151. 
és 158. o. Az ipari munka fejlődésére lásd 4. Touraine: La conscience ouvriére. 
Ed. du Seuil, Párizs 1966. 43—651. o.) 
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munkássággal. A dolgozók ilyen megosztásának eszközéül szolgált pél- 
dául a bérezési forma: az alkalmazottak havibért, a fizikai munkások 
órabért kaptak; a magasan kvalifikált új dolgozó rétegek a havibére- 
sek előkelőbb kategóriájába kerültek és a vállalathoz kapcsolásuk 
érdekében biztosították számukra a belső előmenetel lehetőségeit. 
A bérezési formák különbségeit technikai szempontok nem indokolták, 
s a munkások követelésére a hetvenes évek elején fokozatosan meg- 
kezdték a havibéres forma kiterjesztését, ezt azután a polgári sajtó 
a proletariátus eltűnésének jeleként tüntette fel.?? 

A tudományos műszaki forradalom azáltal, hogy módosította a mun- 
kavégzés körülményeit, a munkásság összetételét, megváltoztatta 
magát a termelő embert. Olyan új objektív tényezőket hozott létre, 
amelyek kedveztek a munkásmozgalom fejlődésének, szélesedésének, 
új területekre való kiterjedésének. A korszerű termelésben a nagyobb 
önállóság a munkafeladatok ellátásában, a magas szakképzettséggel 
együtt járó műveltségi színvonalemelkedés objektíve képesebbé tette 
a dolgozókat arra, hogy érdekelje őket az egész vállalat működése, 
ellenőrzést igényeljenek, és fellépjenek az igazgatóság intézkedéseivel 
szemben. A dolgozók e rétegei helyzetükből következően igen fogéko- 
nyakká váltak a szakszervezeti harcokban a bérköveteléseken túlmuta- 
tó, a munkaviszonyokat, a szervezkedés jogait, a továbbtanulás lehe- 
tőségét, a nyugdíjkorhatár csökkentését, a demokratikus igazgatást 
érintő követelések iránt. A változások következtében egyre nehezebbé 
vált a vállalati hierarchiában a munkaadók és a munkások között el- 
helyezkedő rétegek számára, hogy teljesen azonosuljanak a vállalat 
vezetőségével. A termelés szervezésében, irányításában részt vevők 
— akik egyre távolabb kerültek a tőkés tulajdonosoktól és egyre köze- 
lebb a munkásokhoz — mind gyakrabban kerültek összeütközésbe a 
vállalati igazgatóság intézkedéseivel és előfordult — ha szórványosan 
is —, hogy szociális konfliktusok (pl. sztrájk) esetén egy részük a mun- 
kások mellé állt. A hatvanas évek francia munkásmozgalmának éppen 
az volt az egyik sajátossága, hogy ezek az új dolgozó rétegek aktivi- 
zálódtak, bekapcsolódtak a munkások vezette harcokba. A munkás- 
mozgalom eszközeinek átvétele mellett e rétegek sajátos, főként a vál- 
lalati igazgatás reformjára vonatkozó követeléseket is képviseltek. 

Franciaországban tehát a társadalom szerkezetében bekövetkezett 
változások kiszélesítették a munkásosztály határait, növelték ható- 
körét és az új rétegek beáramlásával sokrétűbbé tették a munkásmoz- 
galom bázisát. A társadalom osztályszerkezetében bekövetkezett vál- 
tozásokról — miután a hivatalos statisztika csak társadalmi-szakmai 
kategóriákra vonatkozó adatokat közöl — becslés útján alkothatunk 
képet. 


" S. Mallet id. mű, 107—111., 140., 160—1665., 213. o.; /. Fremontier id. mű, 
24. o. 
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Osztályok és rétegek az aktív lakosság arányában 
Franciaországban (1954—1972)8? 


pvvég 1962 1968 1972 


90 90 70 70 

Munkásosztály 403 428 434 439 
Nem munkás bérből élők 

(alkalmazottak és egyéb) 204 269 31,8 33,8 
Parasztok 20,3 12,1 10,3 
Önálló középrétegek (városi kis- 

polgárság, szabad foglalkozásúak, 8 

Babcáb) 140t 284 8,0 7,4 
Tőkések és menedzserek 5,0 3,1 29 
Hadsereg, rendőrség — — 1,9 1,6 1,7 


1000 1000 1000 1000 


A munkásosztályon belül végbement átalakulások mellett az osztály- 
harcok szempontjából a legjelentősebbek azok a változások, amelyek 
a kispolgárságot érintették. Miközben Franciaországnak a modern 
ipari korszakba való belépésével a parasztok, kézművesek, kisboltosok 
Franciaországa kezdett eltűnni a történelem süllyesztőjében, a közép- 
rétegek egészében nem vesztettek társadalmi bázisukból. A hagyomá- 
nyos kispolgárság aránya az aktív lakosságon belül 1954 és 1972 között 
felére csökkent, viszont a bérből élő középrétegek aránya több mint 
felével nőtt. A középrétegek aránya — beleértve az önállókat és a nem 
munkás bérből élőket — végeredményben a fenti időszakban történt 
átalakulások ellenére közel azonos szinten maradt, 54,79/-ról csak 
51,599-ra módosult. Az a változás azonban, amit a hagyományos kis- 
polgárság visszaszorulása és a bérből élő középrétegek térhódítása je- 
lentett, mégis nagyon jelentős a társadalmi harcok szemszögéből. Szá- 
mukra, akik bérviszonyba kerültek, már elszakadt az a szál, amely a 
hagyományos kispolgárságot alapvetően a polgári társadalomhoz kö- 
tötte: az önálló egzisztencia, a termelőeszközök birtoklása. Mint bér- 
ből élők a munkásokkal azonos kategóriába kerültek, s csupán a társa- 
dalmi hierarchiában élvezett egyes kiváltságaik maradtak meg, ame- 
lyeknek a forrása azonban már nem a magántulajdon, hanem a munka- 
megosztásban betöltött szerep. A középrétegek mind jelentékenyebb 
részének a munkásosztályhoz való közeledése egyre gyakrabban te- 
remtett olyan konfliktushelyzeteket, amelyek szertefoszlatták a közép- 


8 Forrás: A táblázat az Économie et Politigue 1969. decemberi számának 
46. és 1973. júniusi számának 85—-86. oldalán található adatok felhasználásával 
és korrekciójával készült. 
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osztályi lét illúzióit. A kispolgári szemlélet és magatartás hordozói 
tehát megőrizték társadalmon belüli súlyukat, de átalakultak, súly- 
pontjuk azokra a rétegekre helyeződött át, amelyeknek a kapcsolata a 
tőkés társadalommal ingatagabb, és amelyek nyitottabbak a munkás- 
mozgalom felé. Társadalmi kiváltságaik, származásuk, neveltetésük, 
a polgári ideológia befolyása azonban még fékezte politikai öntudatra 
ébredésüket, a munkásság által vezetett politikai harcokba való töme- 
ges bekapcsolódásukat. 


A politikai irányzatok és pártok társadalmi bázisának 
alakulása 


A jelentős gazdasági és társadalmi változások szükségszerűen hatot- 
tak a politikai rendszer működésének feltételeire, a pártok társadalmi 
bázisának módosításával részük volt a politikai erőviszonyok alakulá- 
sában, egyik meghatározó tényezőjét képezték a politikai harcoknak. 
A társadalmi változásoknak a politikai élet alakulásában játszott sze- 
repéről, a kettő bonyolult összefüggéseiről az alábbiakban a nemzet- 
gyűlési választások eredményeinek és a választási szociológiák adatainak 
elemzése alapján próbálunk hozzávetőleges képet alkotni.?? 

A háború után a fasizmus legyőzésével új politikai erőviszonyok 
alakultak ki Franciaországban. Az ellenállásból új pártok léptek elő 
és a régiek is megújultak. Az általános balratolódás, a népi és demok- 
ratikus erők előrenyomulása következtében a jobboldali erők egy időre 
elvesztették a nyílt politikai szereplés lehetőségét, s inkább az új poli- 
tikai szervezeteken belül keresték érdekeik képviseletét. A keresztény- 


"5 A felhasznált választási adatok a belügyminisztérium közleményeiből 
származnak. Csak az , anyaországra" vonatkozó adatokat vettük figyelembe, 
ezek a legalkalmasabbak összehasonlításra és a legjobban tükrözik a Írancia 
belpolitikai erőviszonyokat. 1958-tól a választások első fordulójának adatai 
szolgálnak támpontul a politikai erők helyes felméréséhez, mert a második for- 
duló már a kölcsönös visszalépések, választási megegyezések eredményeit mu- 
tatja. Az 1951., 1956. és 1958. évi választásokra vonatkozó adatokat közli: 
Le Monde, 1958. november 25. (Összevetve G. Dupeux: La France de 1945 a 
1965. A. Colin, Párizs 1969. 368—369. o.) Az 1962., 1968., 1973-as évekre: 
Annuaire Statistigue de la France. INSEE, Párizs 1963., 1968., 1974.; 1967-re 
vonatkozóan: Année Politigue. PUF, Párizs 1967. — A választók szociális össze- 
tételére vonatkozóan az IFOP (Francia Közvéleménykutatási Intézet) repre- 
zentatív felmérései szolgáltatnak adatokat. Ezek értékelését nehezíti, hogy a 
felmérések szociális-szakmai kategóriákat alkalmaznak, amelyek megnehezítik 
az osztályok és társadalmi rétegek politikai szempontból fontos elkülönítését. 
Az adatokat az Intézet Sondages című folyóiratának 1952. évi 3., 1960. évi 4., 
1963. évi 2., 1966. évi 1. és 1973. évi 1. számai közlik. 

A választók pártok és irányzatok közötti mozgásának vizsgálatánál figye- 
lembe vettük Claude Lelew elemzéseit : Géographie des élections francaises depuis 
1936. PUF, Párizs 1971.; Az FKP választói befolyásának alakulásáról elemzé- 
sek kertssezgátts a Cahiers d"histoire de VInstitut Maurice Thorez 1973. évi 2. 
számában. 
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demokrata MRP (Népi Köztársasági Mozgalom) 9 antifasiszta, demok- 
ratikus, népi jellegét hangsúlyozva fontos támasza lett a polgári erők 
konszolidációjának. Abban a mértékben, ahogy a tőkés rendszer sta- 
bilizációja gazdasági és politikai téren előrehaladt, csökkent az MRP 
jelentősége, s fokozódott a jobboldali erők nyíltabb, önálló szervez- 
kedése. 1947 májusában a kommunista miniszterek eltávolításával 
felbomlott a haladó, antifasiszta kormányzati koalíció. A legnagyobb 
választói befolyással rendelkező FKP ellenzékbe szorult. 

A , harmadik erőként" indult szocialista! — népi köztársasági — 
radikális kormánykoalíció azonban kénytelen volt kaput nyitni a 
jobboldali, konzervatív erők előtt, olyannyira, hogy időnként vezetése 
is ezek kezébe került. A hatalmi rendszer a polgári-kispolgári közép- 
pártok és a konzervatív erők szövetségére épült. E rendszer jobboldali 
ellenzéke lett az 1947 tavaszán zászlót bontott gaulle-ista mozgalom, 
a Francia Nép Tömörülése (RPF). A politikai fordulat igénye tehát 
két irányból jelentkezett. Az FKP a munkás és demokratikus erők 
érdekeinek érvényre juttatásáért, demokratikus fordulatért szállt síkra. 
Az RPF a rendszer tekintélyuralmi átszervezéséért lépett fel a jobb- 
oldali politikai erők igényeinek megfelelően. A. társadalmi erők az 
1950-es évek elején e fő politikai irányzatok között oszlottak meg. 

Az 1951-es nemzetgyűlési választásokon, amelyet a gaulle-isták elő- 
retörése jellemzett, az ellenzéki pártok álltak az élen, (FKP 26,59,, 
RPF 21,699). A középpártok és a konzervatívok a szavazatoknak 
összesen csak 50,694-ával rendelkeztek. A csekély többség négy Poli- 
tikai szervezet eredményeinek összegéből adódott. Ez érzékelteti a 
kormánykoalíció ingatag helyzetét, amely a negyedik köztársaság idő- 
szakára oly jellemző gyakori kormányválságokban jutott kifejezésre. 

A középpártoknak — az 1952-es szociológiai felmérések szerint — 
főleg a mezőgazdasági lakosságra és a tisztviselőkre, vagyis a kispol- 
gári rétegekre volt befolyásuk. A munkásszavazók relatív többsége az 
FKP-ra szavazott (4899-a), a második helyen az ellenzéki gaulle-ista 
RPF állt (a munkásszavazatok 1695-ával) és mögöttük maradt a többi 


5 Még a német megszállás idején alakult kereszténydemokrata irányzatú 
párt, amely a felszabadulás után a legjelentősebb polgári pártként a kapitaliz- 
mus konszolidálására törekvő erőket tömörítette. Vezető politikusai között 
voltak: G. Bidault, R. Schuman, P. Pílimlin, M. Schumann, J. Fontanet. 

a A Francia Szocialista Párt — SFIO (A Munkásinternacionálé Francia Szek- 
ciója) 1905-ben jött létre. 1920 decembere után, amikor a párt többsége a Kom- 
munista Internacionáléhoz csatlakozott, ezen a néven müködött tovább Léon 
Blum vezetésével a Írancia munkásmozgalom reformista irányzata. A második 
világháború után befolyását tekintve a harmadik íÍrancia párt, 1947-ig a kom- 
munista párttal és a Népi Köztársasági Mozgalommal (MRP) együtt az ún. 
hárompárti koalíció tagja, majd kezdeményezője a kommunistákkal szembe- 
forduló és jobbra nyitó , harmadik erő" koalíciójának. A Radikális és Radikál- 
szocialista Párt 1901-ben alapított, kispolgári és középrétegekre támaszkodó, 
a háború előtt vezető polgári párt, amely a felszabadulás után jobboldali ellen- 
zéki álláspontot képviselt. Háttérbe szorult, majd 1947-től fokoztosan ismét 
visszatért a negyedik köztársaság kormánykoalícióiba. 


párt szavazói befolyása (SFIO: 1599, MRP: 1194, mérsékeltek: 69, 
radikálisok: 495). A sorrend hasonló volt az alkalmazottaknál is, 
azzal a különbséggel, hogy az alkalmazottak körében nagyobb mérvű . 
volt a középpártok, különösen az MRP befolyása (FKP: 2894, RPF: 
289, MRP: 249, SFIO: 119, mérsékeltek 794, radikálisok: 294). 
A tisztviselők 3394-a az SFIO-ra, 20977-a az FKP-ra adta szavazatát. 
A mérsékeltek és radikálisok 15—1597-ával és az MRP 7 97-ával tehát 
a koalíciós pártok kapták a tisztviselők szavazatainak 7094-át. A gaul- 
le-ista RPF-re csak 109, jutott. A mezőgazdák szavazatainak viszony- 
lag legnagyobb részét (2399) a mérsékeltek kapták. A kormánykoalíció 
pártjainak befolyása az ő körükben is jelentős volt (együttesen 6294). 
Az RPF itt 2194-ot, az FKP 1794-ot ért el. Tehát a paraszti szavaza- 
tokkal a mérsékeltek és a radikálisok, a tisztviselők szavazataival 
az SFIO, továbbá a mérsékeltek és radikálisok, az alkalmazottak sza- 
vazataival az MRP, a munkásszavazatokkal az SFIO járult hozzá 
jelentősebb mértékben a hatalmi rendszer bázisához. A. hatalmon levő 
pártok főként a kispolgárságra és a középrétegekre, nagyrészt a kon- 
zervatív vidéki szavazókra támaszkodtak. A mérsékeltek szavazóinak 
319.-a mezőgazda, 20 ora városi kispolgár, az MRP és a radikálisok 
szavazóinak egyaránt 2899-a mezőgazda, 15 99-a városi kispolgár, illet- 
ve nagypolgár volt és még az SFIO szavázóinak is 1099-a városi kis- 
polgárokból került ki. 

Az ellenzéki pártok fő bázisát a munkások és az alkalmazottak ad- 
ták. Az FKP befolyása azonban a munkások körében messze meg- 
haladta a jobboldali demagógiával fellépő RPF-ét, az alkalmazottak 
körében pedig egyenlő volt vele. Az FKP befolyása jelentős volt a 
tisztviselők között is; viszonylag a legkisebb a parasztság körében 
(1790) volt. Az utóbbiaknál az SFIO kismértékben elmaradt az FKP- 
tól (1195-os részesedésével), viszont a tisztviselőknél a szocialistáknak 
határozottan nagyobb befolyásuk volt, mint a kommunistáknak (339, 
a 20? ellenében). 

A baloldali ellenzéki FKP szavazóinak 389.--a munkás, 899-a mező- 
gazdasági munkás, 8"o-a alkalmazott volt. A jobboldali ellenzék, a 
gaulle-ista RPF a városi kispolgárság (1699) és a parasztság (1699) 
mellett egyes munkásrétegekre is kiterjesztette befolyását (1599 
munkás, 39, mezőgazdasági munkás szerepelt szavazói között), ki- 
használva a munkásságon belül mutatkozó elégedetlenséget. 

A háború utáni helyzetben a Írancia burzsoáziának új megoldásokat 
kellett keresnie ahhoz, hogy a poltikai hatalma számára szükséges tár- 
sadalmi bázist biztosítsa. Az ellenállás, majd a politikai és társadalmi 
változások perspektívája mozgásba lendítette, politizálta a tömege- 
ket (hasonlóképpen, mint 1936-ban a Népfront győzelme idején). 
Az 1946-os alkotmány nagyobb teret nyitott a tömegek politikai cse- 


8 A jobboldali, konzervatív irányzat képviselői a maguk megjelölésére a köz- 
vélemény szemében enyhébb , mérsékeltek" elnevezést használták. 
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lekvésének, mint a harmadik köztársaság politikai rendszere. A Íran- 
cia burzsoázia, az erőteljes külső támogatást igénybe véve, a rendszerét 
közvetlenül fenyegető FKP elszigetelésével, a baloldali alternatíva 
lehetőségének felszámolásával, a középpártok politikai blokkjának 
megteremtése útján igyekezett hatalmi rendszerét megerősíteni. 
E blokk létrejött, a polgári rendszer alapjait azonban ingataggá tette 
politikai erőinek szétforgácsoltsága. E rendszer nem nélkülözhette a 
dolgozó osztályokban gyökerező reformista SFIO közreműködését 
olyan időszakokban sem, amikor az nem vett részt a kormányban. 
A kereszténydemokrata MRP nem tudott vezető polgári erővé válni, 
befolyását stabilizálni. Amilyen mértékben a jobboldali, konzervatív 
erők bátrabban léptek fel, valamint a radikálisok egyre többet hódi- 
tottak vissza régebbi befolyásukból, úgy csökkent a MRP súlya és 
gyengült hatása. A radikális párt, bár fokozta befolyását, jelentősen 
elmaradt attól a szereptől, amelyet a két világháború között betüöl- 
tött. Amilyen gyors mértékben hódított tért a gaulle-ista kísérlet, az 
RPF (az 1951-es választásokon 4,1 millió szavazat, 21,695), olyan 
hamar hullott szét (az 1953-as községtanácsi választások után). Nem 
sikerült áttörnie, elérnie, hogy de Gaulle koncepciójának megfelelően 
a politikát és a politikai rendszert megváltoztatva a burzsoázia ural- 
mát új alapokra helyezze. De Gaulle tábornok a meglevő politikai 
rendszerbe történő beilleszkedés helyett inkább a taktikai visszavonu- 
lást választotta. 

Közben kibontakozott Franciaországban az a gazdasági fejlődés, 
amely a társadalmi szerkezet jelentős módosulásait indította el. A ra- 
dikális pártban Pierre Mendés-France vezetésével kialakult és 1954 
nyarától miniszterelnökségével átmenetileg országos szerepre tett szert 
az az irányzat, amely a középpártok fÍrontján a gyarmati és nemzetközi 
problémák reálisabb megközelítését, a gazdaságpolitikában pedig a 
1elKR KESZÉZRS körök expanziót előmozdító igényeinek teljesítését kép- 
viselte. 

Az 1956-os nemzetgyűlési választásokon érzékelhető volt a bérből 
élők és a kispolgárok növekvő elégedetlensége gazdasági és szociális 
helyzetük kedvezőtlen alakulása miatt, amely összefüggött a Írancia 
gyarmati rendszer válságával (vietnami kudarc, az algériai háború 
kibontakozása), a gazdaságfejlődés problémáinak kiéleződésével, a 
kormánykoalíciók jobbra tolódó politikájának krízisével. Az 1951-es 
választáson mutatkozó egyértelmű jobbratolódással szemben, ami 
elsősorban a gaulle-ista RPF térhódításában fejeződött ki, az 1956-os 
nemzetgyűlési választást a fokozódó polarizálódás jellemezte. A kis- 
polgárság, s részben a parasztság elégedetlensége romló helyzetével a 
szélsőségesen konzervatív és jobboldali poujade-izmus88 választási előre- 
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töréséhez vezetett. Ugyanakkor a baloldali változás lehetősége meg- 
növelte a baloldali pártok politikai befolyását, és balratolódást ered- 
ményezett. A gaulle-ista RPF volt szavazói most a szélsőjobboldaliak 
és a poujade-isták, kisebb részben a mérsékeltek szavazótáborát növel- 
ték. A középpártoknak és a munkáspártoknak is sikerült szavazatokat 
hódítaniuk a gaulle-ista és a konzervatív pártoktól, főként az ipari öve- 
zetekben. Megnövelték szavazataikat és a pártok élére kerültek a 
munkáspártok (FKP: 25,799, SFIO: 14,894). Öket a harmadik helyen 
a mérsékeltek követték (14,49.). A poujade-ista mozgalom látványos 
sikere ellenére az egyéb szélsőjobboldali erőkkel együtt is csak az ötö- 
dik helyen állt (13,194), megelőzve a hanyatló kereszténydemokrata 
pártot, az MRP-t (1194). 

Minden reménykedés ellenére a politika baloldali fordulata nem kö- 
vetkezett be, mert a Köztársasági Front (amelyet az SFIO, a radikáli- 
sok egy része és az UDSR — az Ellenállás Demokrata és Szocialista 
Szövetsége — alkotott) s a legnagyobb párttól, az FKP-tól elzárkó- 
zott és egyre jobboldalibb irányba fordult. A hatalmi rendszer ismét 
a középpártok és a konzervatív erők együttműködésére épült. Változás 
csupán az ezeken belüli erőviszonyok módosulásában volt: a radiká- 
lisok és a mérsékeltek befolyása erősödött, az MRP-é visszaszorult. 
A szélsőjobboldali ellenzék szerepét most az RPF helyett a poujade-iz- 
mus töltötte be. Viszont minden komoly politikai megoldás képviselete 
híján hamarosan elvesztette politikai súlyát, amelyet egyébként is 
csak a kispolgári tömegek elégedetlenségének levezetésére használt 
föl. Megnőtt viszont az FKP súlya, amelynek képviselete a parlament- 
ben 95-ről 146-ra emelkedett. 

Lényeges politikai változás híján csak elmélyültek a politikai rend- 
szer ellentmondásai. A negyedik köztársaság egyre inkább kiéleződő 
válságát fejezte ki az a tény, hogy a kormánykoalíciók képtelenek 
voltak a nyomasztó gazdasági, társadalmi, politikai kérdéseket meg- 
oldani. 

1956-ban megváltozott a pártok választói körének szociológiai 
képe. A FKP gyarapodása közepette választói között tovább erősö- 
dött a munkásszavazók aránya (1951: 4694, 1956: 549). A munká- 
sok, az alkalmazottak és a tisztviselők részaránya együttesen 51 99-ról 
7190-ra emelkedett szavazói között az előző választáshoz képest. 
Az SFIO is elsősorban munkás- és alkalmazotti-tisztviselői szavazókkal 
növelte választói táborát (arányuk az 1951-es 469.-ról 1956-ban 66 9/- 
ra nőtt). A munkáspártokon kívül az előrenyomuló radikálisok és a 


mus, antiszemitizmus, idegengyűlölet jellemezte). Szervezete az UDCA (Iparo- 
sok és Kereskedők Védelmi Szövetsége) volt. Demagógiája hatott a gazdasági 
helyzet miatt elégedetlen paraszti körökben is. 

4 1945 közepén a kommunista párttól való elhatárolódás jegyében létreho- 
zott politikai szervezet, amelyben F. Mitterrand játszott vezető szerepet. 
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stagnáló MRP választói körében is emelkedett a munkás és alkalma- 
zotti-tisztviselői szavazók részaránya. Viszont valamennyi fenti párt- 
nál jelentősen visszaesett a paraszti szavazók aránya. Az FKP, az 
SFIO és a MRP esetében azonos szinten maradt a városi kispolgárság 
és a középrétegek (a szabad foglalkozásúak és felső káderek) aránya. 
A radikális párton belül a Mendés-France-irányzat dinamizmusának 
vonzereje növelte e rétegek arányát a radikálisok megnövekedett 
választói körében. Mindez arra utal, hogy a poujade-izmus e pártoktól 
elsősorban a paraszti szavazókat tudta elhódítani, a többi társadalmi 
rétegből túlnyomórészt az RPF volt szavazóit örökölte. Egy baloldali 
irányú politikai változás lehetősége a munkásokat, alkalmazottakat, 
tisztviselőket, vagyis a bérből élő dolgozókat a baloldali pártokhoz 
vonzotta. : 

Ennek megfelelően változott meg a társadalmi-szakmai kategóriák 
nagyság szerinti sorrendje egyes pártok szavazóinak körében. Az 
MRP választói között korábban a mezőgazdák, valamint a kispolgár- 
ság, a szabad foglalkozásúak és a felső káderek foglalták el az első két 
helyet. Most a munkások és az alkalmazotti-tisztviselői rétegek léptek 
helyükbe, ami hasonlóvá tette az FKP és az SFIO választói összetéte- 
léhez, ahol a sorrend változatlanul ez maradt. A radikális párt válasz- 
tói körében a parasztság helyébe a munkásszavazók léptek, miközben 
a városi kispolgárság, valamint a szabad foglalkozású és felső káder- 
réteg megőrizte második helyét. A kereszténydemokrata MRP és a 
radikális párt választói körében a munkásszavazók arányának meg- 
növekedése részben közvetlen politikai okokkal, részben a társadalmi 
szerkezet átalakulásával magyarázható. A paraszti szavazók nagy- 
arányú elfordulása, a poujade-izmus hatása tűnik elsődleges tényező- 
nek. Ezenkívül mindkét párt igyekezett befolyását hagyományos bá- 
zisán túl a munkásság felé szélesíteni. A radikális párt esetében Mendés- 
France újító irányzatának fellépése és a párt részvétele a változások 
reményét keltő Köztársasági Frontban vonzerőt gyakorolt a munkás- 
ság köreire. A kispolgárság egy részének bérből élővé vagy munkássá 
válása — figyelembe véve a hagyományok erejét a választásokon — 
szintén módosította az addig a kispolgárságra és a középrétegekre 
támaszkodó pártok választói körét. Az elégedetlenség tehát a bérből 
élő dolgozókat jobbára baloldali irányba vonzotta, és változást idé- 
zett elő a középpártok összetételében is. A városi kispolgárság és 
középrétegek nagyrészt megmaradtak a középpártok mellett. A kon- 
Zervatív paraszti és kispolgári rétegek képezték a szélső jobboldal, a 
poujade-izmus befolyási terepét. 

Paradoxonnak tetszhet, hogy az 1956-os balratolódás után a negye- 
dik köztársaság politikai rendszerének válsága erős jobbratolódáshoz 
vezetett az 1958-as nemzetgyűlési választásokon, amelyek a május 
13-án kirobbant algériai puccsal elkezdődött politikai események lég- 
körében zajlottak le. A döntően belpolitikai tényezők mellett ebben 
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szerepet játszottak a nemzetközi helyzet alakulása és a nemzetközi 
kommunista mozgalom előző években keletkezett problémái is. A bal- 
oldal és fő ereje, az FKP szavazói befolyása erősen visszaesett (az 
FKP-ra 1,6 millióval kevesebben szavaztak, 25,794-ról 18,999-ra 
csökkent szavazati aránya). A Köztársasági Front pártjai közül a 
radikális párt félmillió, az SFIO viszonylag csekély számú szavazatot 
veszített. A. választások előtt másfél hónappal de Gaulle tábornok 
támogatására sebtében létrehozott UNR (Szövetség az Új Köztár- 
saságért) 2,6 millió új szavazót nyert meg a gaulle-ista mozgalomnak. 
Emellett a mérsékeltek is növelték szavazataik számát (1 millióval). 
A kereszténydemokrata MRP stabilizálta szavazói befolyását. A gaulle- 
izmus elsősorban az eljelentéktelenedett poujade-izmus híveire ter- 
jesztette ki befolyását, de a baloldali pártok szavazói közül is sokan 
hozzá pártoltak. A kommunisták 1956-os szavazóinak egy része most 
a tartózkodást választotta. Az általános jobbratolódás ellenére az 
FKP megőrizte első helyét szavazói befolyása tekintetében (18999), a 
második helyre az UNR került (17,625), ezt követte az SFIO (15,5 99), 
a mérsékeltek (13,799), az MRP (11,694) és a radikális párt (11,594). 

Az események azt mutatták, hogy de Gaulle-nak sikerült a közép- 
pártokra épülő politikai rendszer válságát jobboldali irányba levezet- 
nie és kihasználnia e rendszernek tekintélyuralmi vonásokat erősítő 
átépítésére, az ötödik köztársaság megteremtésére. Azáltal, hogy a 
legvitatottabb kérdésekben nem fedte fel világosan politikai szán- 
dékait, illúziókat táplált az 1958. májusi algériai ultralázadás nyomán 
szembekerült erők frontjának mindkét oldalán. Az algíri Fórumon a 
lázadók de Gaulle-t követelték a kormány élére. A cselekvőképtelenné 
vált kormánykoalíció pártjai de Gaulle-tól remélték a köztársasági 
törvényességnek, a kormány tekintélyének helyreállítását, miután erre 
felajánlkozott. Ily módon a körülmények kezére játszottak, hogy a 
, Trend", a , köztársaság megmentőjének" szerepében ragadja magához 
a hatalmat, s taktikája dezorientálta a baloldal potenciális politikai bá- 
zisát. A kommunista párton kívül valamennyi párt hivatalos támo- 
gatását élvezve, személyes tekintélyére támaszkodva, a , polgárháború 
fenyegetését " hangoztatva az 1958. szeptember 28-i népszavazáson új 
alkotmánytervéhez megnyerte a választók nagy többségét (79,2 94-át). 
Még az FKP munkásszavazói közül is mintegy 1 millióan ,ágennel" 
szavaztak. 

Az FKP a többi politikai párttól elszigetelve képviselte a politikai 
válság népi erőkre támaszkodó, demokratikus megoldását. A pártok 
közül egyedül leplezte le azokat a veszélyeket, amelyeket de Gaulle 
törekvései jelentettek a demokratikus rendszerre és a dolgozókra néz- 
ve. Elszigetelt helyzetében nem tudta reális alternatív erőként fellépve 


8 C. Leleu id. mű, 85—86. o.; /. Fauvet: La IVe Républigue. Fayard, Párizs 
1959. 391—393. o. 
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ellensúlyozni a de Gaulle körül tömörülő széles politikai Íront vonz- 
erejét, amely változást, megoldást ígért az elégedetlen társadalni réte- 
geknek. Azoknak a választóknak a jelentős része, akik 1956-ban a 
baloldali fordulat reményében az FKP-ra szavaztak, most másutt 
kereste a politikai változást. Az FKP visszaszorításában szerepe volt 
az új választási rendszernek is, amely átrendezte a választókerülete- 
ket és erősen eltért az arányos képviselettől. A választásokon szövet- 
ségesek nélkül induló FKP nem használhatta ki a választási szövetség 
előnyeit. Annak ellenére, hogy az első fordulóban a legtöbb szavaza- 
tot kapott párt maradt, parlamenti képviselete aránytalanul ala- 
csonyra, 146-ról 10-re csökkent. 

A mind nagyobb gazdasági nyomás alá került és talajukat vesztő 
paraszti és kispolgári rétegek, amelyek korábban a poujade-ista moz- 
galmat erősítették, most a gaulle-izmus támaszává váltak. Az UNR 
választói körének törzsét mégsem a parasztság (6 "5-kal), hanem a vá- 
rosi kispolgárság és a középrétegek (szabad foglalkozású és felső ká- 
der kategóriák) alkották (2799-kal). Ugyanilyen jelentős volt a mun- 
kás, valamint az alkalmazotti tisztviselői rétegek aránya (27"4, illetve 
199). A baloldal veresége kifejezésre jutott a munkásszavazók arányá- 
nak csökkenésében mind az FKP, mind az SFIO választói körében 
(FKP: 5499-ról 4494-ra, SFIO: 4394-ról 3699-ra). Ezt némileg ellen- 
súlyozta az alkalmazotti-tisztviselői szavazók nagyobb kitartása 
választott pártjuk mellett. Az MRP-nél is csökkent a munkásszavazók 
aránya. A munkásbázis erős megfogyatkozását tükrözve jelentősen 
megnőtt viszont a kereszténydemokrata szavazók közt az alkalma- 
zotti-tisztviselői rétegek részaránya (209.-ról 3094-ra), ezek nagyság- 
rendben az első helyre, a munkásszavazók elé kerültek. A jobboldal 
előretörésében az UNR-rel osztozó mérsékeltek szavazói körében a 
munkás és alkalmazotti-tisztviselői rétegek aránya egyformán növe- 
kedett. Az UNR-hez hasonlóan náluk is a legnagyobb arányban a 
városi kispolgári, a szabad foglalkozású és a felső káder rétegek szere- 
peltek (3095). Az UNR-nél a kisiparosok, kiskereskedők, a mérsékel- 
teknél a szabad foglalkozású, felső káder kategória szerepelt nagyobb 
súllyal (UNR: 189/—994, mérsékeltek: 1597—15 94). Az UNR előd- 
jének, az RPF-nek 1951-es eredményeihez képest jóval kisebb mér- 
tékben rendelkezett paraszti szavazókkal (RPF: 1697, UNR: 6594). 

A " gaulle-izmusnak a bérből élőkre gyakorolt hatásában a rend- 
teremtés és a dinamikus cselekvőképesség demonstrálásánál nagyobb 
mértékben játszottak közre a demagóg szociális ígéretek a tőke és a 
munka társulásáról, az osztálybéke megteremtéséről, a népi rétegek 
társadalmi előrehaladásáról, a bérből élő dolgozók igazgatásban való 
részvételéről. A gaulle-izmus e kettős arculata révén, gyakorlatában 
a monopoltőke érdekeinek erőteljesebb, határozottabb képviseleté- 
vel, ideológiájában az osztályköziség vagy méginkább a nacionalista 
töltetű osztályok feletti hatalom eszményével szilárdabb, a kispolgár- 
ság, sőt a munkásság felé is szélesedő társadalmi bázist kínált a struk- 
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turális változásokban érdekelt tőkés körök politikai uralmához, mint 
a mind gyakrabban rövidzárlatokkal küszködő középpártok. 

De Gaulle célratörő politikája hamarosan eloszlatta azok illúzióit, 
akik úgy vélték, hogy szerepe átmeneti és korlátozható. Nem habozott 
leszámolni az őt hatalomra segítő ultrákkal, amikor kiderült, hogy a 
francia gyarmati rendszer megváltoztatása Algéria esetében is el- 
kerülhetetlen és a francia finánctőke érdekei a gyarmati státus feladá- 
sát, az új realitásokhoz való alkalmazkodást kívánják. Eppen ebben 
a kérdésben, az algériai háborút lezáró eviani egyezményekről 1962 
áprilisában rendezett népszavazáson érte el a legnagyobb tömegtámo- 
gatást. A kommunisták egyetértése következtében a szavazók 90,7 95-a 
mondott igent a fÍrancia—algériai békerendezésre. A középpártokat 
viszont választás elé állították de Gaulle személyi uralmat bevezető 
lépései és külpolitikai irányvonala: vagy ellenzékbe vonulva tiltakoz- 
nak az antidemokratikus, tekintélyuralmi tendenciák, a dolgozók 
szociális érdekeit sértő intézkedések, illetve az atlanti kötelékeket la- 
zító, az európai integráció eredeti terveit keresztező külpolitikája el- 
len, vagy alárendelik magukat a gaulle-ista vezetésnek, s Így részesei 
maradnak a kormányhatalomnak. Az előbbi utat járták a szocialis- 
ták, majd a radikálisok és 1962 végén a Demokrata Centrumban tö- 
mörülő keresztény demokraták, az utóbbit a mérsékeltek részét al- 
kotó , függetlenek" Giscard d"Estaing-t követő csoportja. Az 1958-as 
széles politikai íÍront felbomlása már tükröződött az 1962. október 28-i 
népszavazás eredményében, amelyen de Gaulle az elnökválasztás 
eljárását megváltoztató alkotmánymódosítási javaslatához csak 6299- 
os támogatást kapott. S ezt megelőzően a terv ellen tiltakozók olyan 
ellenzéki tábora jött létre (kommunisták, szocialisták, radikálisok, 
népi köztársaságiak és a mérsékeltek egy része), amely képes volt 
arra, hogy a parlamentben első ízben megbuktassa a gaulle-ista rend- 
szer kormányát (1962. október 4-én). 

Az ötödik köztársaság politikai rendszerének kiépítése tehát a poli- 
tikai erők átrendeződését indította el a bipolarizáció irányába. Az 
1962-ben, 1967-ben és 1968-ban megtartott nemzetgyűlési választá- 
sok e jelenség folytonos erősödését bizonyították. Ez egyrészt azt je- 
lentette, hogy a különböző társadalmi csoportok előtt tárt kapukat 
nyitó gaulle-izmus, amely inkább politikai mozgalomként, mint párt- 
ként határozta meg önmagát, egyre nagyobb mértékben olvasztotta 
magába a hagyományos középpártok jobboldali befolyás alatt álló 
szavazóit. 

A választásokon mindig új elnevezéssel jelentkező gaulle-ista politi- 
kai szövetség (1958: UNR, 1962: UNR—UDT — Szövetség az Új Köz- 
társaságért—a Munka Demokratikus Szövetsége, 1967: Ve Répub- 
ligue — Az Ötödik Köztársaság, 1968: UDR — Demokraták Szövet- 
sége a Köztársaságért, 1973: URP — Haladó Köztársaságiak Szövet- 
sége, az utóbbi a szorosan vett gaulle-ista párton, az UDR-n kívül a 
független köztársaságiakat és a centrista CDP-t — A Demokrácia és 
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a Haladás Centrumát egyesítette) s a jobboldali erők egységének meg- 
teremtését célozta a gaulle-ista pólus körül, mert így tudta kihasználni 
a választási rendszer antidemokratikus lehetőségeit. A gaulle-ista 
íÍront 1968-ig folytonosan növelte választói befolyását. E jelenség 
hátterében ott volt az 1960-as évek konjunktúrája és vele a társadalmi 
struktúrában végbemenő változások. 

A gazdasági expanzió ellentmondásos társadalmi hatásai, a struktu- 
rális változások által előidézett szociális feszültségek, valamint a rend- 
szer tekintélyuralmi vonásainak erősödése miatt a közvéleményben 
felhalmozódó nyugtalanság ugyanakkor éppen ebben a periódusban 
a baloldal fokozatos talpraállását, a választók visszahódításában való 
jelentős előrelépését segítette elő. Az 1962-es választásokon, bár a 
baloldali, illetve a baloldal felé orientálódó pártok egészükben még 
visszaszorulóban voltak, az FKP némi szavazatnyereségével már a 
folyamat megfordulását jelezte. A politikai viszonyok alakulása és a 
választás új rendszere az ellenzéket is tömörülésre ösztönözte, mert 
csak abban a mértékben tudta erősíteni választói befolyását, amennyi- 
re szövetséget kötve a jobboldali gaulle-ista front reális alternatívája- 
ként fel tudott lépni. A szövetségkötés irányát alapvetően befolyá- 
solta az a körülmény, hogy a legszélesebb tömegbázissal rendelkező 
ellenzéki erő az FKP volt. Francois Mitterrand eredményes szereplése 
az 1965-ös elnökválasztáson" azt bizonyította, hogy a kommunisták 
támogatásával az ellenzéki erők baloldali szövetsége képes a rendszer 
bázisát megingatni. Így a gaulle-ista vezetésű fronttal szemben 1965- 
től kialakult a baloldali erők frontja (az FKP és a Demokrata és Szo- 
cialista Baloldal Szövetsége), s a választásokon a szavazók túlnyomó 
része e két pólus között oszlott meg. A bipolarizáció folyamatában a 
centrista alakulatok csekély szavazói bázissal rendelkeztek, és képte- 
lenek voltak jelentősebb politikai súlyra szert tenni, önálló szerepet 
játszani. 

Az 1965—1966-ban a Baloldali Szövetség és az FKP között létrejött 
választási megegyezés az 1967-es választásokon a baloldal előretörésé- 


6 A független köztársaságiak a Giscard d Estaing körül létrejött jobboldali, 
atlantista irányzatú politikai szervezet, amelynek képviselői részt vettek a 
gaulle-ista kormánykoalícióban. A CDP (A Demokrácia és a Haladás Centruma) 
centrista polgári politikai alakulat, amely az 1973-as nemzetgyűlési válasz- 
tásokon azokat az eredetileg MRP-hez tartozó politikusokat tömörítette, akik 
1969-ben J. Duhamel vezetésével az új köztársasági elnök, G. Pompidou kor- 
mánytöbbségéhez csatlakoztak. 

" 1965-ben az elnökválasztások első fordulóján de Gaulle tábornoknak nem 
sikerült megszereznie a megválasztásához szükséges többséget. 4499-os szava- 
zati arányával szemben a baloldal közös jelöltje, Mitterrand 3297-ot, a centrista 
(MRP) Lecanuet 1699-ot ért el. A második fordulóban de Gaulle 5596 -ot, 
Mitterand 4599-ot kapott. 

§ Az FGDS (Demokrata és Szocialista Baloldal Szövetsége) 1965. szeptember 
10-én alakult meg a Szocialista Párt-SFIO, a Radikálszocialista Párt és a Köz- 
társasági Intézmények Konvenciójában (CIR) tömörült politikai klubok rész- 
vételével. 
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hez vezetett. Az előző választáshoz képest a baloldali pártok 1,6 millió- 
val növelték szavazataik számát. Ugyanakkor a gaulle-ista Íront is 
2,5 millióval több szavazatot hódított el. Az utóbbi növekedést részben 
a negyedik köztársaság polgári pártjai (MRP, CNI — Függetlenek 
Nemzeti Centruma)? további szavazóinak a gaulle-ista szövetséghez 
történt csatlakozása, másrészt a szavazástól 1962-ben tartózkodók 
számának csökkenése eredményezte. A. pártok sorrendjében az első 
helyen a gaulle-ista ötödik köztársaság (37,7 94), a másodikon az FKP 
(22,59-2), a harmadikon a Demokrata és Szocialista Baloldal Szövet- 
sége (18,89,) állt, a Demokrata Centrum (az MRP-ből és az CNI-ből 
álló centrista pártszövetség) pedig a negyedik helyre szorult (12,8 99). 
A baloldali összefogás nyomán az FKP I millióval, a Baloldal Szövet- 
sége 0,5 millióval növelte szavazótáborát. A bipolarizáció véglegesen 
megpecsételte az MRP sorsát : 1967-ben választói egy része a gaulle-is- 
tákhoz pártolt. A felbomlott párt egy része 1969-ben Jacgues Duhamel 
vezetésével a gaulle-ista kormányszövetséghez csatlakozó CDP-t 
(A Demokrácia és a Haladás Centruma), másik része Jean Lecanuet-t 
követte, aki az 1962-es választások után alakult ellenzéki centrista 
szervezet, a CD (Demokratikus Centrum) élén állt. Munkásszavazói- 
nak nagy része később, 1969 után az újjászerveződő Francia Szocia- 
lista Párt bázisát gyarapította. 

Mihelyt a baloldali front gyengeséget mutatott, szövetségében repe- 
dések keletkeztek, a jobboldali front ezt azonnal kihasználta. Jóllehet 
az 1968-as választásokra a szociális feszültségeknek nagy tömegmoz- 
galmakban történt kirobbanása, s a kormányzat iránti bizalmi válság 
miatt került sor, a választások különös módon mégis a gaulle-izmus 
választói befolyásának további növekedését és a baloldal érzékeny 
veszteségét eredményezték. Az 1968. május—júniusi tömegmozgalom 
és a nyomában kialakult politikai válság ugyanis a baloldalt felkészü- 
letlenül érte. A baloldali szervezetek taktikai kérdésekben megoszlot- 
tak, képtelenek voltak egységes, konkrét alternatívát állítani a kor- 
mány erőivel szemben. A gaulle-isták viszont kihasználták az általuk is 
szított zavart, továbbá a szélsőbaloldali akciókat. De Gaulle tábornok 
1958-hoz hasonlóan ismét a , polgárháború veszélyével" fenyegető- 
zött, a , rend" oltalmazójaként lépett fel. Emellett a választások előtt 
a kormány közvetítésével a munkáltatók számottevő engedményeket 
tettek a hatalmas sztrájkmozgalom gazdasági és szociális követelései- 
nek kielégítésére (az ún. Grenelle-utcai megállapodások). A jobboldal 
és a szélsőbaloldal támadásainak össztüzébe került FKP, amelynek a 
baloldali Íront erősítésére irányuló erőfeszítései megfeneklettek a 
Demokrata és Szocialista Baloldal Szövetségének elutasító magatartá- 
sán (az utóbbi csak a választás második fordulójára vonatkozó 1966. 


5 A negyedik köztársaság idején létrejött polgári párt, amely az ún. mérsé- 
keltek (jobboldali erők) egy részét tömörítette, majd 1962 után az MRP-vel 
együtt a CD (Demokratikus Centrum) alkotó része lett. 
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decemberi megállapodás felújítására volt hajlandó), több mint fél- 
millió szavazatot veszített, és a Baloldali Szövetség is ugyanennyivel 
kapott kevesebb szavazatot. A szélsőbaloldal nagyhangú szereplése 
az 1968-as politikai eseményekben csekély visszhangra talált a válasz- 
tópolgárok körében (0,5 millió szavazatnövekedés, 4,7"5-os arány). 
Így 1968-ban a jobboldali és centrista pártok összesen 0,36 millió sza- 
vazattal kaptak többet (ezen belül az UDR 1,2 millióval több, a cent- 
rista és más jobboldali pártok 0,84 millióval kevesebb szavazatot 
szereztek). A baloldali pártok pedig 0,6 millió szavazót veszítettek. 
A szavazói befolyás módosulása nem változtatott a pártok sorrendjén, 
az UDR 43,794, az FKP 209., az FGDS (Baloldal Szövetsége) 16,5", 
a PDM (centrum)" 10,399 szavazási arányt képviselt. 

1968-ig a választások eredményei alapján feltartóztathatatlannak 
tűnt a gaulle-izmus körül tömörülő jobboldal társadalmi bázisának 
növekedése. Sokan ezt a gazdasági expanzió és a társadalmi struktúra- 
változás politikai következményeként értékelték. Egyes politológusok 
a bipolarizációban a Írancia politikai rendszernek az angolszász két- 
pártiság irányában való fejlődését látták, ami az FKP-nak a nemzeti 
keretekbe és a polgári demokrácia rendszerébe történő beilleszkedésé- 
vel válhat teljessé. 1968 után azonban a gaulle-izmus válsága mind 
nyilvánvalóbbá vált. De Gaulle konfliktusai az üzleti körökkel, az 
atlantista irányzat támadásai, a kormánykoalícióban részt vevő cent- 
risták és független köztársaságiak igénye arra, hogy önállóbb és na- 
gyobb szerepük legyen a hatalom gyakorlásában, a taktikailag ki- 
játszható rendkívüli politikai körülmények elmúlása, a választótömegek 
körében a szociális bizonytalanság és feszültség fokozódása, a gazda- 
sági nehézségek gyarapodása, a pénzügyi válságok, az infláció stb. 
— mindezek alámosták a gaulle-izmus támaszait. A jobboldali fronton 
belül megindult az erőátcsoportosulás. A gaulle-isták egy része mozgal- 
muk megújításával akarta elkerülni, hogy kicsússzon lába alól a talaj. 

Az 1969. áprilisi népszavazáson"! bekövetkezett de Gaulle látványos 
veresége és bukása. E helyzetet azonban a baloldal — megosztottsága 
miatt — nem tudta kihasználni a júniusi elnökválasztáson. Ezt köve- 
tően viszont egyre határozottabban formálódott ki a baloldali pártok 
politikai egvsége, amely az 1972 nyarán aláírt közös kormányprogram- 
mal konkrét és reális alternatívát állított a hatalmi koalícióval szembe. 
Az 1973-as választásoknak két szembeötlő vonása a gaulle-ista párt, 
az UDR nagyarányú veresége és a szocialisták előrenyomulása volt. 


1 Progrés et Democratie Moderne (Haladás és Modern Demokrácia) az 1968- 
as választásokon a Demokratikus Centrum helyébe lépett centrista szervezet, 
amelynek élén J. Duhamel állt. 

"a De Gaulle, hogy ingataggá vált helyzetét a személye iránti népi bizalom 
újabb megnyilatkoztatásával megerősítse, 1969 áprilisában népszavazást rendelt 
el a Szenátus és a regionális reform kérdéseiben. Elnöki tisztének megtartását 
kötötte a választás eredményéhez, s miután javaslata nem kapott többséget a 
népszavazáson, lemondott. 
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Az egységesen fellépő baloldal közel kétmillió új szavazatot nyert, 
miközben a jobboldal egészében 3,3 millióval kevesebb szavazatot ka- 
pott, mint 1968-ban. A jobboldal megoszlott. A katasztrofális veresé- 
get szenvedett UDR közel négymillió szavazatot veszített, miközben 
koalíciós partnerei, a független köztársaságiak, a centristák (CDP) stb. 
gyarapították szavazóik számát. 1973-ban a gaulle-isták visszaesése 
olyan nagymérvű volt, hogy a jobboldali front kormányzását csak a 
reformátorok (ellenzéki centristák és jobboldali radikálisok)5? támo- 
gatásával tudták fenntartani. A gaulle-istáktól elforduló szavazók 
jelentős része a Baloldali Szövetséghez pártolt: a szocialisták és bal- 
oldali radikálisok szövetsége (UGSD — Szocialista:-Demokrata Bal- 
oldal Szövetsége) 1,3 millióval kapott több szavazatot. Az FKP 
650 000-rel növelte szavazatai számát. A baloldali egységpolitika ré- 
vén a szocialisták törtek legjobban előre, felzárkóztak az FKP mellé, 
de megelőzni nem tudták. Csekély különbséggel őrizte meg a pártok 
sorrendjében az UDR az első helyét (23,99.), az FKP (21,494) és a 
szocialisták (19,294) előtt. A centrista reformátorok 12,5 99-os, a jobb- 
oldali független köztársaságiak csak 6,99.-os arányt értek el, de jelen- 
tőségük a hatalom gyakorlásában a gaulle-ista párt gyengülése miatt 
megnőtt. Az egységes baloldal választói befolyásának erősödését mu- 
tatták a Pompidou elnök váratlan halála miatt 1974 májusában meg- 
rendezett elnökválasztás eredményei is53. A francia monopoltőke, mi- 
ként az 1950-es évek közepén, az 1970-es évek elején is az elé a problé- 
ma elé került, hogy megfelelő társadalmi bázist biztosító politikai 
irányzatot találjon politikai rendszerének, miután a gaulle-izmus a de 
Gaulle által létrehozott formájában elvesztette ezt a képességét, bár 
a politikai rendszer átalakításában az ő szempontjukból maradandót 
alkotott. 

Hogyan alakult a politikai trányzatok választói táborának szociális 
képe a politikai élet bipolarizálódásának5" időszakában ? A gaulle-izmus 


"2 Az 1969-ben megválasztott G. Pompidou köztársasági elnöknek sikerült 
megnyernie a gaulle-ista kormánytöbbségnek a centristák egy részét. Másik 
részük J. Lecanuet vezetésével ellenzékben maradt. Ebben az időben a radikális 
párt élére J[-J. Servan-Schreiber került, aki a pártot jobboldali irányba vitte. 
1971 novemberében a két utóbbi szervezet a Reformátorok Mozgalmában egye- 
sült, gs a radikális párt balszárnyának kiválását és külön párttá szerveződését 
idézte elő. 

53 1974 májusában az elnökválasztások első fordulóján a baloldal jelöltje, 
Mitterrand 43,2497-ot, a független köztársasági Giscard d"Estaing 32,694-ot, 
a gaulle-ista Chaban-Delmas 15,194-ot kapott. A második fordulóban Giscard 
d Estaing 50,894-ot, Mitterrand 49,297-ot ért el. 

"t A bipolarizáció kifejezéssel részben a gaulle-izmus törekvését jelölték, hogy 

ába olvasztva a EGYÁGTE erők legszélesebb körét, elszigetelje a baloldalt és 
legfőbb erejét, az FKP-t. Másrészt azt az objektív folyamatot fejezi ki, amelyet 
a választási rendszer idézett elő azáltal, hogy a második fordulóban a kölcsönös 
visszalépések és szövetségkötések rendszerével a szavazókat választásra kény- 
szerítette a jobboldal és a baloldal pólusai között. Az 1968-as választások ered- 
ményei formailag még a gaulle-ista pólus erősödését mutatták, a gaulle-ista vá- 
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térhódításának első időszakában, 1962-ben végzett felmérések szerint 
az UNR az alkalmazottak szavazatai között első (2799), a kiskereske- 
dők körében a második (2399), a munkások (17954) és a szabad foglal- 
kozásúak—felső káderek (1594) szavazataiban a harmadik, a mező- 
gazdák szavazataiban pedig (1494) a negyedik helyet foglalta el. A 
legtöbb munkásszavazatot a hagyományos munkáspártok, az FKP és 
az SFIO kapta (26-26 94), ami azt mutatta, hogy a gaulle-izmus 1958- 
as megtévesztő vagy bénító hatása, különösen a szociális helyzet nega- 
tív alakulása következtében, a munkásság körében kezdett szerte- 
foszlani. Az alkalmazotti szavazatokban az SFIO a második (24".), 
az FKP viszont csak a negyedik helyen szerepelt (1099). Az alkalma- 
zottaknál a függetlenek (1599) megelőzték az FKP-t. A parasztok 
(3299), a szabad foglalkozásúak—felső káderek (3099), a kiskereske- 
dők (2894) szavazatainak megoszlásában viszont első helyen álltak a 
függetlenek, s a munkások szavazatainak 1195-a birtokában a negyve- 
dik helyen megelőzték a kereszténydemokrata MRP-t, a radikálisokat, 
és a PSU-t55 (baloldali ellenzéki szocialista párt) is. Az MRP egyedül a 
parasztság körében őrizte meg jelentősebb befolyását, a függetlenek 
után a második helyen állt a paraszti szavazatok megnyerésében 
(179). A többi foglalkozási kategóriában a radikálisokhoz hasonlóan 
az ötödik—hatodik helyre szorult. 

Az 1952-es szociológiai képpel összevetve megállapítható, hogy a 
hatalomra került gaulle-izmus csökkentette a munkáspártok részese- 
dését a munkások szavazataiból, bár hegemóniájukat nem tudta meg- 
rendíteni. Az alkalmazottak körében korábbi pártjához, az RPF-hez 
hasonló arányt ért el. A gaulle-izmus most nagyobb befolyást tudott 
biztosítani magának a felső káderek és a szabad foglalkozásúak között. 
A parasztság körében befolyása az RPF-éhez hasonló maradt. Az FKP 
befolyása visszaszorult, az 5FIO-é pedig növekedett az alkalmazotti 
szavazók között. Az FKP továbbra is csekély mértékben tudott hatni 
a parasztság és a kiskereskedők körében (59, ill. 390), e téren az SFIO 
erősebb pozíciókkal rendelkezett (159,, ill. 199). Az adatok azt mu- 
tatják, hogy az 1958-as hatalmi változás után az ötödik köztársaság 
politikai rendszerében a hatalom bázisához a függetlenek biztosították 
a hagyományos kispolgári—paraszti rétegek, részben a szabad foglal- 


lasztói táboron belül azonban fokozódott a heterogenitás, megkezdődött a vetél- 
kedés a hatalmi pozíciókért, a politikai irányváltásért. A jobboldali erök belső 
ellentétei 1969-ben és 1974-ben felébresztették a centrista erők reményeit, de 
szerepük mindkét esetben csupán a jobboldal hatalmon maradásának elősegíté- 
sében merült ki. A centrista erők időnkénti aktivizálódása nem tette kétségessé 
a bipolarizáció folyamatának tényleges előrehaladását a fogalom utóbb említett 
értelmében. 

"5 Az Egyesült Szocialista Pártot 1960. áprilisában alakították E. Depreux 
vezetésével az 1958-ban az SFIO-ból a pártvezetés de Gaulle-t támogató poli- 
tikája miatt kivált ellenzékiek és más baloldali erők. A pártban magukat mind 
a szocialistáktól, mind a kommunistáktól elhatároló szélsőbaloldali és reformista 
csoportok foglaltak helyet. 
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kozásúak és a felső káderek szavazatait, a gaulle-isták pedig elsősorban 
az alkalmazottak, a munkások, vagyis a bérből élők, valamint a kis- 
polgárok támogatását tudták a hatalom gyakorlásához felhasználni. 

1967-ben és 1968-ban a gaulle-ista vezetésű jobboldali választási 
szövetség szavazói között számukat tekintve — csak az aktív foglal- 
kozásúakat véve figyelembe — első helyen a munkásszavazók álltak. 
Arányuk azonban a gaulle-izmus 1968-as sikerei ellenére csökkenő 
irányzatú volt (1967: 2894, 1968: 2594, 1973: 2199), és alacsonyabb 
volt, mint a munkásszavazók aránya a szavazók egészéhez viszonyítva 
(1968: 319, 1973: 3294). Az összes szavazók közötti arányuknál job- 
ban voltak képviselve viszont a városi kispolgárok és középrétegek, 
az alkalmazotti-tisztviselői foglalkozásúak, valamint csekély mérték- 
ben a parasztság. Ez a tendencia különösen 1968-ban mutatkozott 
erősnek, ami arra utal, hogy de Gaulle választási taktikája e rétegekre 
tette a legnagyobb benyomást. Az 1973-ban végzett felmérés a kor- 
mányzó többségnek az arányszámuknál nagyobb befolyását már csak 
a parasztságnál, illetve a szabad foglalkozásúak és felső káderek cso- 
portjánál mutatta. A városi kispolgárság, az alkalmazotti és közép- 
káder kategóriák arányosak voltak a választók egészén belüli súlyuk- 
kal. A gaulle-ista koalícióra szavazó munkások aránya jelentősen alatta 
maradt a szavazók összességén belüli arányának (2195). 

Ugyanebben az időszakban a Baloldali Szövetség választói körében 
a munkások aránya némileg, a kommunista szavazótáborban viszont 
jelentősen meghaladta az összes szavazókon belüli arányát és figye- 
lemre méltó, hogy ha csekély mértékben is, növekvő tendenciát muta- 
tott a baloldali pártok összes szavazóinak megoszlásában (FGDS: 1967: 
339., 1968: 3497, 1973: 3694, FKP: 1967: 4995, 1968: 4994, 1973: 
519,). A Baloldali Szövetség választói között az összes szavazókon 
belüli arányuknál nagyobb arányban szerepeltek az alkalmazotti- 
tisztviselői rétegek is, a parasztság országos aránya közelében mozgott, 
míg a városi kispolgárság és a szabad foglalkozásúak—felső káderek 
aránya némileg alatta maradt országos súlyának. Az FKP-ra szavazók 
között a szavazók összességéhez viszonyított arányuknál kevesebben 
voltak a parasztok, a városi kispolgárok, a szabad foglalkozásúak, a 
felső káderek és — országos súlyukkal arányosan — a munkások után 
a második legjelentősebb csoportot képezték az alkalmazotti és közép- 
káder kategóriák. A szövetségben álló baloldali pártok szavazóinak 
legnagyobb része tehát a munkások, az alkalmazottak és a középkáde- 
rek, vagyis a bérből élő dolgozó rétegek közül került ki. A szocialisták 
vezette baloldali irányzat és a kommunisták szavazói bázisa között 
az a különbség mutatkozott, hogy az utóbbiak választói befolyása 
erősebben a munkásokra összpontosult, míg a szocialisták a választók 
többi rétegeire nagyobb vonzerőt tudtak gyakorolni : jelentősebb arány- 
ban szerepeltek választóik között az alkalmazottak, a parasztok, a 
szabad foglalkozásúak, a közép- és felső káderek. I 

A bérből élők kategóriái hozzávetőlegesen az FKP szavazóinak 
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1967-ben 6497-át, 1968-ban 6795-át, 1973-ban 68 94-át tették ki. E ka- 
tegória az összes szavazónak 1968-ban 4695-a, 1973-ban 4997-a volt." 
A szocialista irányzatú választói szövetség híveinek 1967-ben 51 "5-a, 
1968-ban 5095-a, 1973-ban 5897-a tartozott a bérből élők közé. A cent- 
risták táborában ez az arány 1967-ben és 1968-ban 419,, 1973-ban 
4399 volt. A gaulle-isták szövetségénél 1967-ben 449, 1968-ban 439,, 
1973-ban 409, volt ez az arány, vagyis visszaszoruló tendenciát mu- 
tatott. 

A társadalom növekvő hányadát képező bérből élők csökkenő aránya 
a gaulle-izmusra épülő jobboldali politikai tábor választói bázisában 
tükrözi a politikai erőviszonyok eltolódását, s jelzi a gaulle-ista irány- 
zat válságát, a jobboldali befolyás addigi térhódításával szemben egy 
új folyamatnak, a baloldali erők előretörésének kibontakozását az 
1968-at követő időszakban. 1958-ban a gaulle-izmus azért vált alkal- 
massá a hatalmi rendszer újjászervezésére, a polgári rend megszilár- 
dítására, mert amellett, hogy a hanyatló parasztság és részben a kis- 
polgárság elégedetlenségét saját politikai vitorláiba tudta fogni, a bér- 
ből élők rétegeire, a munkásokra, az alkalmazottakra, a tisztviselőkre 
is nagyobb befolyást tudott gyakorolni a többi polgári pártnál. Továb- 
bá képes volt felszámolni a jobboldali erők szétforgácsoltságát, s a 
jobboldali tábor egységének megteremtése felé haladni. A hatvanas 
évek végén éppen e két területen veszítette el hatékonyságát, és politi- 
sál ellentmondásokba keveredésén túl ennek is része volt válsá- 
gában. 

A politikai irányzatok választói befolyásának a fentiekben vázolt 
alakulásában milyen szerepe volt a társadalmi szerkezet módosulásának ? 
A társadalmi struktúra átrétegződése, a munkásosztály helyzetében 
és összetételében bekövetkezett változások hogyan hatottak a válasz- 
tók magatartására? 

Az 1970-es évek elejéig a polgári politikai szociológia arra a követ- 
keztetésre jutott, hogy a munkások egyre inkább a jobboldali képvise- 
lőkre szavaznak. Rámutatott, hogy az újabban proletarizálódott pa- 
rasztok többnyire a jobboldalra adják szavazatukat, és bár a munká- 
sok körében még mindig a baloldal befolyása a legerősebb, egyre több 
munkás tartja hasznosnak a jobboldalra szavazni és felhagyni a szocia- 
listák támogatásával, miközben ez a magatartás a kommunistákat sok- 
kal kevésbé érinti. René Mouriaux három nagy történelmi periódust 
különböztetett meg. 1848-tól 1906-ig a munkások a köztársasági kép- 
viselőkre szavaztak, bár 1863-tól megjelentek a munkásképviselők is. 
1906-tól 1946-ig a szocialista irányzat befolyása felfelé ívelt. A két vi- 
lágháború között a kommunista szavazatok növekedése szorosan ösz- 
szefüggött a nagyipar fellendülésével. Az 1946-tól 1968-ig tartó idő- 


. "A választók között szerepelnek a foglalkozás szempontjából nem aktívak 
: kelett tágsdl itt alatta a bérből élők aránya az aktív lakosság esetében feltün- 
etettnek. 
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szakra viszont a munkásszavazatok megoszlása, az elbizonytalanodás 
volt jellemző. 1946 és 1958 között a munkásszavazatok 6695-a esett 
a baloldali pártokra, az 1958 és 1968 közötti választásokon ez az arány 
5594 körül mozgott, az 1969-es elnökválasztás idején viszont 4795-ra 
esett vissza. A baloldal befolyásának csökkenése a munkások körében 
kevésbé érintette az FKP-t. Az SFIO 1969-es politikai veresége viszont 
(Defferre második centrista irányú kísérlete) inkább a jobboldali be- 
folyást erősítette.5"7 

Francois Goguel a gazdasági korszerűsödésnek a választók politikai 
magatartására gyakorolt hatását — egy 9 megye 103 járásában vég- 
zett felmérés adataira támaszkodva — abban látta, hogy megtöri, 
elmossa a választásokon döntő szerepet játszó hagyományokat, és 
utat nyit az újonnan fellépő, illetve a hagyományostól eltérő politikai 
irányzatoknak. Eszerint az ún. progresszív (azaz a demográfia, az 
iparosodás és általában a termelés mutatói szerint fellendülő) járások- 
ban a gazdasági és a demográfiai fejlődés mind a kommunista, mind a 
gaulle-ista befolyás növekedésének kedvezhet. Végkövetkeztetése az, 
hogy a gazdasági és a demográfiai fejlődés a kommunista irányzat 
számára a hagyományosan jobboldali területeken, a gaulle-izmus szá- 
mára pedig baloldali hagyományú területeken teremtett kedvező fel- 
tételeket a választói befolyás növelésére. Eközben saját hagyomá- 
nyos befolyási övezeteikben — ahol továbbra is legerősebb a bázisuk — 
elsősorban a regresszív vidékeken tudják leginkább befolyásukat érvé- 
nyesíteni. A nem kommunista baloldali pártoknak, amelyek általában 
visszaestek, a gazdasági progresszió fékezte a hanyatlását olyan hely- 
zetekben, amikor a FKP nem léphetett helyükbe."8 

A politikai irányzatoknak a munkásságon belüli befolyásáról nyújt 
részletezőbb képet az a reprezentatív felmérés, amelyet 1969 nyarán 
végeztek 1116 ipari munkás körében és többek közt vizsgálták a mun- 
kások politikai, választói magatartását.5? Az adatfelvétel az átmeneti 
gazdasági fellendülés, az 1968 tavaszi harcok jelentős gazdasági ered- 
ményeinek időszakára esett. Az adatok a munkásság többségének 
baloldali beállítottságáról tanúskodtak. A megkérdezettek 4099-a a 
baloldali, illetve a munkáspártokhoz érezte közel magát, 11"9".-a a 
centrista pártok, 14".-a a gaulle-ista és a jobboldali kormánypártok, 
49.-a a szélsőjobboldal mellett nyilatkozott, 3194 pedig nem vála- 
szolt. A baloldali érzelmű munkások nagyobb része a kommunisták- 
kal rokonszenvezett. A baloldal mellett állást fogalt 4059.-ból 1999 az 
FK P-ra, 179", a nem kommunista baloldali pártokra (SFIO, PSU) 
esett. Ez a kommunistáknak a szocialistáknál nagyobb befolyását tük- 


" R. Mourtaux: Les comportements électoreaux des ouvriers francais. Közli: 
L Ouvrier francais en 1970. 71—765. o. — Defferre első kísérlete, hogy a centrista 
erők jelöltjeként induljon az 1965-ös elnökválasztáson, elbukott. 
" F. Goguel: Modernisation économigue et comportement politigue. A. 
Colin, Párizs 1969. 
9 L Ouvrier francais en 1970. 
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rözte az ipari munkások között. A választ adó munkások 28 7o-á az 
FK P-t, 2490-a a nem kommunista baloldali pártokat, 6 95-a általában 
a baloldalt jelölte meg hozzá legközelebb állónak. A baloldal 5899-ával 
szemben a jobboldal 4297-a állt. (Az adatok rendezésekor a balolda- 
lon belül az FKP, a nem kommunista baloldal (SFIO és PSU), vala- 
mint az általánosító választ adók — , baloldal", , a munkások párt- 
ja  — csoportosítást alkalmazták.) 

A felmérés további adatai alapján megállapítható, hogy a legszegé- 
nyebb munkáskategóriák nagyobb mértékben voltak jelen a nem 
kommunista baloldal pártjainak hívei, illetve a bizonytalan baloldali 
választ adók körében, mint az FKP-nál. Viszont az a tény, hogy a 
szélsőjobboldal hívei között magas arányban szerepeltek, arra utal, 
hogy e legszegényebb, legkevésbé tudatos rétegek a szélsőjobboldal 
demagógiája iránt is fogékonyak voltak. Az FKP befolyása a legerő- 
sebben a szerény és közepes jövedelmű kategóriáknál érvényesült 
(1000 F alatt 1899, 1000—1750 F 6197). A magasabb jövedelmű mun- 
kások aránya (1750 F felett) e kategóriának az összmunkásságon 
belüli arányát meghaladó mértékben szerepelt a jobboldali pártoknál. 
AZ összes 2099-os arányához képest különösen magas arányt (27 25-ot) 
ért el a gaulle-ista kormánytöbbség pártjainál. 

Jóllehet valamennyi jövedelmi kategória képviseltette magát az 
egyes pártok bázisában, mégis jellemző az eltérés. A kis és közepes 
jövedelműek nagyobb arányban szerepeltek a baloldali pártoknál, 
míg a jobboldali centrista és kormánypártoknál a magasabb jövedel- 
műek hányada volt jelentősebb. Tehát a baloldali pártok befolyása 
elsősorban a munkásság alsóbb, illetve középső rétegeire érvényesült, 
a jobboldali pártok bázisát inkább a munkásság felső, magasabb jöve- 
delmű rétegei adták, a szélsőjobboldal pedig mind a legszegényebb, 
mind a legjobban fizetett rétegekből toborzott híveket. 

Valamennyi nagyságrendű vállalatnál (kivéve a 2000 fő feletti nagy- 
vállalatokat) az FKP befolyása volt a legnagyobb. A második helyen a 
kisebb vállalatoknál a nem kommunista baloldal és a gaulle-ista kor- 
mánykoalíció befolyása állt egyenlő arányban és őket a centrista irány- 
zat követte. A 100—200 fős középüzemeknél a gaulle-isták megelőzték 
a nem kommunista baloldali pártokat, a 2000 főn felüli kategóriákban 
viszont a nem kommunista baloldali pártok mögé a harmadik hel 
szorult a gaulle-ista koalíció. A legmagasabb, a 200 főn felüli kategóriá- 
ban az SFIO, PSU befolyása — megelőzve az FKP-t — kiemelkedően 
a legerősebb volt, a gaulle-ista koalícióé pedig a leggyengébb. Az FKP 
a második, a centrista pártok a harmadik helyen álltak. 

A kisüzemi munkások különösen nagy arányban szerepeltek a szél- 
sőjobboldal bázisában, s az átlagosnál nagyobb mértékben voltak 
jelen az FKP hívei között is. A centristák és a gaulle-isták a kisüzemi 
munkásságra kevésbé tudtak befolyást gyakorolni. A nem kommunista 
baloldal befolyása csekélyebb volt a kisüzemi munkásság körében 
még a centristákhoz és a gaulle-istákhoz viszonyítva is. A középüzemek 
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munkásai körében a gaulle-isták és a centristák befolyása mutatkozott 
a legerősebbnek. Az FKP befolyása itt nem érte el az átlagost, az SFIO, 
PSU is csak megközelítette: A nagyüzemi munkások között a baloldali 
pártoknak volt erős támaszuk. Az FKP befolyási körében a nagyüzemi 
munkásság aránya meghaladta az átlagot. Az SFIO, PSU bázisában 
elsősorban éppen a nagyüzemi munkásság volt képviselve. Amennyire 
jellemző volt a szélsőjobboldal befolyása a kisüzemekre, annyira cse- 
kélynek mutatkozott a középüzemekben, a nagyüzemekben pedig át- 
lagos szinten mozgott. 

A kvalifikációs osztályozás szerint valamennyi kategóriában (a 
művezetőket és a technikusokat kivéve) az FKP befolyása érvényesült 
legjobban. A szakmunkásoknál az FKP után a második helyen a nem 
kommunista baloldali pártok álltak, a gaulle-izmus a harmadik, a 
centristák a negyedik helyet foglalták el. A betanított munkásoknál 
a második helyen az SFIO, PSU már egyenlő arányban osztozott a 
gaulle-istákkal. A segédmunkások között viszont a gaulle-isták maguk 
mögé, a harmadik helyre utasították az SFIO-t és a PSU-t. A mű- 
vezetők és a technikusok csoportjában a gaulle-isták álltak az élen, 
a második helyre az SFIO és a PSU, a harmadikra a centristák, a ne- 
gyedikre az FKP került. 

A kommunista szimpatizánsok körében a szakmunkások és némileg 
a betanított munkások nagyobb, a művezetők és a technikusok kisebb 
mértékben voltak képviselve, mint az összes munkás között. A szak- 
munkások képezték a nem kommunista baloldal pártjainak legnagyobb 
bázisát is, a segéd- és betanított munkások nagymértékben, a műve- 
zetők és a technikusok némileg a munkásság egészén belüli arányuk 
alatt szerepeltek. A gaulle-ista kormánykoalíció hívei a művezetők- 
ből, a technikusokból azok arányán felül kerültek ki, viszont a gaulle-iz- 
mus befolyása az arányosnál szűkebb körre terjedt ki a többi kategó- 
riánál. A befolyásukat tekintve utolsó helyen álló centristák hívei 
között még leginkább a betanított munkások voltak képviselve. 
A baloldali pártok befolyása tehát legjobban a szakmunkásoknál és 
a betanított munkásoknál érvényesült, a gaulle-isták a művezetők, 
technikusok, illetve részben a segédmunkások körére tudtak leginkább 
hatni. A két baloldali csoporton belül viszont az FKP a segédmunká- 
sok és a betanított munkások körében jelentősen (1999:1499, ill. 
199. :1399), a szakmunkásoknál némileg (229, :21 99) megelőzte a nem 
kommunista baloldali pártokat, a művezetők—technikusok körében 
viszont az utóbbiak tettek nagyobb befolyásra szert (1099:1490). 
Az érettségivel vagy azonos szintű képesítéssel rendelkezők sorrend- 
ben a nem kommunista baloldali pártok, a gaulle-isták, a centristák 
mellett foglaltak állást, és az FKP e kategóriánál a negyedik helyen 
állt. Ellenben a szakmunkás-oklevéllel rendelkezőkre a legnagyobb 
hatást az FKP gyakorolta, őt követték a nem kommunista baloldali 
pártok, majd a gaulle-isták és a centristák. 

A felmérés kimutatásai szerint az ún. expanzív foglalkozásokban 
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a gaulle-izmus befolyása átlagon felüli volt, míg a hanyatló foglalkozá- 
sokban a baloldali pártok befolyása haladta meg az átlagot. Ennek 
ellenére a baloldali pártok bázisában az expanzív foglalkozásúak ad- 
ták a nagyobb hányadot. Az FKP híveinek 1497-a hanyatló, 352"o-a 
expanzív, a nem kommunista pártok híveinek 1695-a hanyatló, 
3890-a expanzív foglalkozást űzött (a többit a stabil foglalkozások 
kategóriájába sorolták). Ugyanez az adat a gaulle-isták esetében 6", 
ill. 459, a centristáknál 997, ill. 3699 (az összes munkásnál 1099, ill. 
399) volt. Az expanzív foglalkozásúak legalacsonyabb aránya a 
szélsőjobboldaliak híveinél mutatkozott (2894). 

Ezek az adatok arra utalnak, hogy a gaulle-izmusnak leginkább a 
fellendülőben levő tevékenységi területeken dolgozó és a korszerű 
iparágakban jelentkező új munkásrétegek körében sikerült munkás- 
bázist kiépítenie. Jóllehet a gaulle-isták befolyásukat e szektorban 
sem voltak képesek monopolizálni, mégis a legnagyobb eredményeket 
itt érték el. E rétegekre az volt a jellemző, hogy nem rendelkeztek ha- 
tározott politikai gyökerekkel, politikai orientáltságuk ingatag alapo- 
kon állt, a legnagyobb bizonytalanságot tanúsították a politikai tuda- 
tosság és elkötelezettség terén. Amíg az FKP mellett állást foglalók 
35 9-a, az SFIO és a PSU mellett nyilatkozók 38 99-a tartozott az ex- 
panzív foglalkozásúakhoz, a határozatlan baloldali álláspontra he- 
lyezkedők 4094-a került ki ebből a kategóriából. 

E megállapításokat más oldalról támasztják alá a politikai állás- 
foglalás határozottságára és a politika iránti érdeklődésre vonatkozó 
adatok. A vizsgált irányzatok közül az FKP rendelkezett a legegyér- 
telműbb befolyással. Az FKP mellett állást foglaló munkások 85 ".-a 
baloldalinak tekintette magát és csak 497-a centristának. A nem kom- 
munista baloldali pártoknál már 7199:1899 volt ugyenez az arány. 


A politika iránti érdeklődés mértéke az egyes trányzatok bázssában"9 


A politika iránt érdeklődik 


nagyon eléggé összesen kissé egyáltalán összesen 


nem 

99 96 o o Vo o 
Összes 
megkérdezett 12 26 38 35 27 62 
FKP 28 26 54 28 16 44 
SFI0—PSU 13 34 47 34 19 53 
Centristák 12 33 45 37 18 55 
Gaulle-isták 10 31 41 41 18 59 
Szélsőjobboldal 5 12 17 53 30 83 


"9 Forrás: LOuvrier francais en 1970. 206. o. 
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A centrista pártok híveinek 73949-a centrista, 1299-a jobboldali és 997-a 
baloldali beállítottságúnak jelölte meg magát. "A gaulle-ista koalíció 
esetében 55 97 a jobboldali, 309, a centrista és 494 a baloldali meggyő- 
ződésűekhez sorolta magát. A centrista és a gaulle-ista pártok híveinél 
tehát erős megoszlás volt a centrista és a jobboldali irányzat között. 
Az SFIO0—PSU munkásbázisának egy jelentős része sem a baloldal, 
hanem a centrizmus felé hajlott. 

A politikai skálán balról jobbra haladva egyre csökkenő politikai 
tudatosság, érdeklődés jellemezte a bázist. Ezt tanúsítják az előző 
oldalon levő táblázat adatai. 

Ugyanezt a tendenciát mutatta az IFOP (Francia Közvélemény- 
kutató Intézet) 1966 decemberében 1780 személyt felölelő, a francia 
lakosság egészét reprezentáló felmérése, amelynél a politikához való 
viszonyra vonatkozó válaszok a következők szerint oszlottak meg az 
egyes politikai szervezetek szavazói között (x-ban) :"! 


Pozitív . Negatív Nem válaszolt 
FKP 52 47 


1 
Baloldal Szövetsége 41 57 2 
Ötödik Köztársaság 40 58 2 
Demokratikus Centrum 39 60 1 
Határozatlan szavazók 29 67 4 


A választások és a szociológiai felmérések adatai kétségkívül azt 
mutatják, hogy az 1950-es években és az 1960-as évek első felében a 
jobboldal, s de Gaulle hatalomra jutása után különösen a gaulle-izmus 
növelte befolyását a bérből élő dolgozók, a munkások és alkalma- 
zottak körében. Ez azonban a bekövetkezett változásoknak csak az 
egyik oldala. A másik a baloldal 1958-as, a negyedik köztársaság vál- 
ságával és bukásával összefüggő veresége utáni befolyásának fokoza- 
tos növekedése, és a baloldalon belül az FKP és a nem kommunista 
baloldali pártok politikai erőviszonyainak alakulása. 1968-as vissza- 
esésükig a különböző rétegeket befolyásoló nem kommunista baloldali 
pártok (SFIO, radikális párt, köztársasági klubok) politikai szövetsé- 
gük, a Demokrata és Szocialista Baloldal Szövetsége révén szélesítet- 
ték politikai hatásukat, az 1969-es átmenetinek tekinthető vereségük 
után pedig a szocialista párt újjászervezése és ezzel együtt a baloldali 
egységfolyamat előrehaladása biztosította térhódításukat. A szocia- 
listák befolyásának 1969 utáni fellendülése gyorsabb ütemű volt, 
mint az FKP bázisának szélesedése. 

A társadalom szerkezetének bekövetkezett változásait figyelembe 
véve kitűnik, hogy azoknak a rétegeknek a körében, amelyek arányu- 


Feancseni 


"1 Forrás: Cahiers du communisme, 1967. 12. sz. 58. o. 
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kat a legdinamikusabban növelték a társadalmi struktúrában — így 
az alkalmazottak, a káderek, a mérnökök, a technikusok, a munkássá- 
gon belül pedig egyrészt a magas kvalifikációjú munkások, másrészt 
a betanított munkások között — a gaulle-isták és a centristák számot- 
tevő befolyásra tettek szert. Továbbá e rétegek aránya a szocialista 
hegemóniájú nem kommunista baloldali szövetségek szavazói köré- 
ben magasabb volt, mint az FKP szavazótáborában. A különbség 
különösen megnőtt az 1968—1973-as periódusban, amikor az újjá- 
szerveződő szocialista párt szavazatainak gyarapodása főként az 
alkalmazotti —középkáder kategória arányának növekedésével járt. 
Ez a jelenség pedig éppen akkor volt tapasztalható, amikor a gaulle-is- 
ták befolyása a bérből élők körében egyre inkább visszaszorult. A sza- 
vazói bázisukat erőteljesen növelő szocialisták befolyása elsősorban a 
bérből élő dolgozók új rétegeiben terjedt. A szocialista pártnak az 
1968-as politikai válság tapasztalatai alapján kialakított, a szélső- 
baloldali eszmék elemeit a szociáldemokrata reformizmussal elegyítő 
politikai ideológiája hatást gyakorolt mind a legkevésbé képzett, leg- 
szegényebb munkásrétegekre, mind a munkásság magasan kvalifikált 
felső rétegeire és a bérből élő középrétegekre. Külön megemlíthetők 
még azok a katolikus munkásrétegek, amelyek a gaulle-izmusból ki- 
ábrándulva a szocialisták felé fordultak, valamint az 1968-as diák- 
lázadások után a szélsőbaloldali irányhoz vonzódó ifjúsági rétegek egy 
része, amelyet a megújuló szocialista párt igyekezett kereteibe fogni. 
Egyes ipari körzetekben, ahol a munkáspártoknak hagyományos poli- 
tikai bázisaik voltak, a szocialisták az FKP rovására is növelték sza- 
vazói befolyásukat. 

. A társadalmi szerkezet módosulásai során deklasszálódó, illetve a 
lesüllyedés veszélyének kitett hagyományos kispolgárság elégedetlen- 
ségét a politikai változást és a társadalmi stabilitást ígérő gaulle-izmus- 
nak jelentős mértékben sikerült kiaknáznia társadalmi bázisának 
megteremtésére. A gaulle-izmus éveiben a kispolgárság az őt ért poli- 
tikai és ideológiai hatások következtében nemcsak a rendszer meg- 
változtatásáért küzdő erőket erősítette, hanem azáltal, hogy a hatal- 
mon levő jobboldali erők politikai befolyása alá került, részben a rend- 
szer támogatójává vált. Másrészről a jobboldali erők támaszkodtak az 
újonnan megjelenő kispolgári és bérből élő középrétegekre is, amelyek- 
ben tovább élt a kispolgári szemlélet és magatartás. E jelenséget az 
új elemek politikai fejlődésének bonyolult folyamata magyarázza. 

A mezőgazdaságból a városokba, a városi kisműhelyekből és kis- 
üzletekből a nagyiparba és a szolgáltatások területére került dolgozók 
nagy része csak idővel lép kapcsolatba a szervezett munkásmozgalom- 
mal, kerül sor asszimilálódására. Miközben a társadalom bérből élő 
hányada növekszik, a munkásosztály határai kiszélesednek, a tudo- 
mányos és műszaki fejlődés a műszaki értelmiségi és alkalmazotti réte- 
geket, objektív helyzetüket tekintve, a munkássághoz közelíti, ugyan- 
akkor a dolgozók ezen új rétegeinek tudatára még rátelepszik a múlt 
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és a burzsoá ideológia befolyása. A magasan kvalifikált dolgozókban, 
például az egyetemi vagy főiskolai diplomával rendelkező műszaki 
értelmiségiekben, tovább él a vállalati hierarchiában és a társadalom- 
ban elfoglalt kiváltságos helyzetük tudata, még jó ideig távolságot 
tartanak a munkásoktól, idegenkednek azok osztályharcának gondo- 
latától, jóllehet ez a kiváltságos helyzet egyre nagyobb hányaduk szá- 
mára válik illúzióvá a termelésben betöltött tényleges szerepük és 
szociális helyzetük következtében. Illúzióikat társadalmi eredetük 
(kispolgárság, középrétegek), neveltetésük és a polgári ideológia táp- 
lálja, amely a , középosztályhoz tartozás" eszméjét terjeszti körükben. 
Annak a valóságos osztálylétnek a felismerése, amelybe az új rétegek 
kerültek, csak hosszabb folyamatban, az osztálykönfliktusok, a mun- 
kássággal közösen vívott harcok sorozatán át valósul meg. 

Az általuk is igényelt társadalmi változásokat inkább a reformista 
irányzattól várják. A rendszer radikális megváltozásával szembeni 
félelmük, bizonytalanságuk tartózkodásra készteti őket a gyökeresebb 
változást képviselő forradalmi irányzattal szemben. A munkásmozga- 
lomba bekapcsolódó, egyre aktívabbá váló új dolgozó rétegek körében 
tehát kezdetben a munkásmozgalom reformista, kisebb részüknél 
pedig az 1960-as évek végén az előbbivel összefonódó kispolgári álfor- 
radalmi, szélsőbaloldali irányzatok hatottak leginkább. A szakszerveze- 
ti mozgalom terén például a modern iparágak magasan kvalifikált dolgo- 
zó rétegei jelentős részben először a kereszténydemokrata CFTC (Confé- 
dération Francaise des Travailleurs Chrétiens — Keresztény Dolgozók 
Francia Szövetsége), 11964 óta e szervezet lacizált- változata, a CFDT 
(Confédération Francaise Démocratigue du Travail — A Munka De- 
mokratikus Francia Szövetsége) reformista szakszervezeti központ 
befolyása alá kerültek, a tisztviselők, káderek és alkalmazottak szintén 
a reformista FO (Force Ouvriére — Munkáserő), illetve a CGC (Con- 
fédération Général des Cadres — Káderek Általános Szövetsége) köz- 
pontokhoz tartozó szakszervezeteket támogatták. Az osztályharcos 
CGT, megfelelő rétegszervezeteinek létrehozásával, csak később tudott 
nagyobb befolyásra szert tenni e körökben."? Még azok is, akik a fenn- 
álló rendszerrel szembekerülnek, csak a kispolgári hagyományok, a 
polgári ideológia befolyásának gyökereit elmetszeni képes erős ideoló- 
giai hatás és mély benyomást gyakorló társadalmi tapasztalatok ré- 
vén juthatnak el a politikai öntudat azon magasabb fokára, amely a 
reformista politikai irányzatok helyett a rendszer radikális, forradalmi 
ellenzékét képviselő FKP támogatására készteti őket. 

Az FKP, amelynek fő társadalmi bázisa mindvégig az ipari HTTNTZS 
ság körében volt, számot vetve a társadalmi struktúra változásával, 


VELOS Mallet: La Nouvelle classe ouvriére. Ed. du Seuil, Párizs 1963.; M. Pa- 
rodi: L"Économie et la société francaise de 1945 a 1970. A. Colin, Párizs 1971. ; 
J. Capdeville—R. Mourtaux: Les Syndicats ouvriers en France, A. ke Párizs 
1970.; G. Caire: Les Syndicats ouvriers. PUF, Párizs 1971. . 
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az 1960-as években egyre nagyobb erőfeszítéseket tett befolyása kiter- 
jesztéséért az új dolgozó rétegekre. Ennek eredményeként sikerült 
elérnie, hogy választói befolyása lépést tartson a társadalom fejlődésé- 
vel. Választói arányának változása nagyjából a francia társadalom 
arányváltozásaival párhuzamosan haladt. Ingadozások ellenére gyor- 
san növekedett az alkalmazottak és középkáderek száma az FKP vá- 
lasztói körében 1951 és 1973 között. Viszont aránytalanul csekély ma- 
radt és tovább csökkent befolyása a parasztság, a kiskereskedők, a kis- 
iparosok körében, amit csak részben indokol e rétegek visszaszorulása 
a társadalmi struktúrában, és a parasztság szerkezetének átrendező- 
dése.§3 

A szocialisták befolyása kezdettől nagyobb volt a középrétegek és a 
kispolgárság körében, mint a kommunistáké. Bár választóik között 
mindig a munkások adták a legnagyobb hányadot, jelentős súllyal 
szerepeltek a bérből élő középrétegek, közalkalmazottak, tisztvise- 
lők. Olyannyira, hogy egyes szerzők — pontatlanul és alaptalanul — 
a , tisztviselők pártjának" tekintették az SFIO-t.§4 A többi foglalko- 
zási kategória is nagyobb arányban szerepelt a szocialisták választói 
között, mint az FKP esetében. 1969-et követően, a szocialista párt 
szervezeti és politikai megújulása után a párt társadalmi bázisában is 
módosulások következtek be. Választóinak számbeli gyarapodása mel- 
lett a változás a munkásbázis erősödésének irányában mutatkozott 
meg. A Francia Szocialista Párt ez irányú törekvései a munkásság al- 
sóbb rétegeinél (szakképzetlen, alacsony fizetésű munkások), illetve a 
katolikus munkásoknál jártak leginkább eredménnyel. A munkások 
arányának növekedésével egyidejűleg továbbra is jelentős maradt az 
alkalmazott—középkáder kategória súlya a szocialista választói kör- 
ben. A szocialisták előnye a kommunistákkal szemben a bérből élő 
középrétegek és a parasztság befolyásolásában nem változott. 

Az osztályharcok kiéleződésének időszakában, az 1968-as tömegmoz- 
galmak idején politikai aktivitásával kitűnt és magára vonta a figyel- 
met a szélsőbaloldali irányzat. Látványos szereplésével olyan benyo- 
mást keltett, hogy akadt teoretikus, aki egy mindent háttérbe szorító 
új politikai erő születését látta benne.§5 A szélsőbaloldal választói be- 
folyása 1968 előtt alacsony szinten mozgott, képviselethez nem tud- 


" Lásd Johancsik J.: A Francia Kommunista Párt és választói. Tájékoztató 
(Oktatási Minisztérium Marxizmus—Leninizmus Oktatási Főosztály). 19765. 
4— 65. sz. 13—92. o. 

"4 D. Ligou: Histoire du socialisme en France 1871-1961. PUF, Párizs 1962. 
596. o. — M. Duverger azonban rámutat, hogy az SFIO tagsága szociális össze- 
tételének kimutatásakor a , tisztviselők" kategóriájábasoroltaknak csak 56,62--a 
volt valóban közigazgatási alkalmazott, 43,494-át a közszolgálati munká- 
sok tették ki. Ezt is figyelembe kell venni annál a kimutatásnál, amely szerint 
KEVETSÜÉG az SFIO tagságának 24,99-át a tisztviselők, 24,394-át a munkások 
adták. 

5 R. Fossaert: Le contrat socialiste. Ed. du Seuil, Párizs 1969. 
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tak hozzájutni a parlamentben (1956: 2,197, 1958: 1,799, 1962: 2,49-, 
1967 : 2.399). 1968-ban e befolyás közel kétszeresére nőtt és parlamenti 
képviseletet i is sikerült szerezniük a választási szövetségek jóvoltából, 
de e befolyás továbbra is jelentéktelen maradt (1968: 495, 1973: 3,3 90). 
A szélsőbaloldal politikai befolyásának és még inkább jdedlásiú hatá- 
sának növekedése összefügg a társadalmi szerkezet változásaival is. 
A szélsőbaloldal bázisának egyik forrása a proletarizálódó kispolgár- 
ság volt. 

A paraszti, kispolgári tömegek beáramlása az iparba és a szolgálta- 
tásba, a betanított munkások számának felduzzadása fokozta a fran- 
cia munkásosztály tudati állapotának sokrétűségét. A betanított mun- 
kásokat a szalagok melletti szigorú munkarend, a megfeszített munka, 
az alacsony szakmai és általános műveltség, a munkáltatóknak való 
nagyobb kiszolgáltatottság, az elbocsátás fenyegetése, a mozgalmi 
hagyományok hiánya nehezen szervezhetővé tette." A kizsákmányo- 
lást, kiszolgáltatottságot, a munkáltatók önkényeskedését sokkal 
közvetlenebbül érezték, mint a magasan kvalifikált dolgozók. Nagy 
részükben még erősen élt az e helyzetből való újra kiemelkedés kis- 
polgári illúziója, ugyanakkor elégedetlenségük nem ritkán torz uta- 
kon, vak lázadásokban jutott kifejezésre. A harcok kiéleződése idején, 
mint 1968-ban is, az álforradalmi irányzatok a munkásság e rétegeinél 
találtak leginkább visszhangra."" Jelentős befolyásra tett szert körük- 
ben például az álbaloldali jelszavakat is magáévá tevő reformista szak- 
szervezeti központ, a CFDT. 

A szélsőbaloldalnak erősen ouvrierista kifejezésmódja, a munkás- 
mozgalom hagyományaiból kölcsönzött, szélsőséges harci jelszavai el- 
lenére 1973-ban választói körében a munkások csak a harmadik helyen 
álltak, s arányuk jelentősen elmaradt a munkásoknak a társadalom 
egészében meglevő arányától (229, ill. 3299). A szélsőbaloldal befolyá- 
sa a legnagyobb arányban az alkalmazottak és a középkáderek között 
érvényesült (4094 a társadalmon belüli 17 99-kal szemben). Hasonlóan 
magas arányban szerepeltek a szabad foglalkozásúak és a felső káde- 
rek (2495 a társadalmon belüli 69"4-kal szemben). Az előbbi négy fog- 
lalkozási csoport összesen a szélsőbaloldal választóinak 64"94-át adta. 
A szélsőbaloldaliak társadalmi bázisában rajtuk kívül számottevő része 
volt a választók között nem szereplő főiskolai és középiskolai diák- 

gnak. 

A szélsőbaloldali irányzat aktivistái túlnyomórészt értelmiségi kö- 


"6 A betanított munkások szervezettsége elmarad a szakmunkásokétól, a 
műszaki értelmiségé és az alkalmazottaké pedig még SEEN LÁV Az 1969-es 
reprezentatív felmérés szerint az iparban dolgozó szakmunkások 3599-a, a be- 
tanított munkások 3297-a, a művezetők, a technikusok 2799-a volt szakszerve- 
zeti tag. (LOuvrier francais en 1970. 17. o.) Az alkalmazottaknál a szakszerve- 
zeti tagok száma kb. 1097-ot tett ki. (M. Parodt: id. mű, 302. o.) 

" JI. Fremontiev id. mű. 


45 


rökből kerültek ki. A szélsőbaloldalnak ez az arculata bizonyos mérté- 
kig eszmei-politikai lecsapódása volt az értelmiséget ért társadalmi és 
politikai hatásoknak a háború utáni évtizedekben. A gazdasági fejlő- 
dés folyamán számuk felduzzadt, de ez a fejlődés jelentős tömegeik 
számára azzal járt, hogy egyre többet veszítettek az értelmiség koráb- 
bi kiváltságaiból. A szabad foglalkozásúak bérből élővé válása köz- 
vetlen élményükké tette azokat a társadalmi kapcsolatokat és viszo- 
nyokat, amelyek a bérből élő dolgozó osztályok tömegeinek helyze- 
tét is meghatározták. Érzékenyebben reagáltak a kapitalista fejlődés 
során felszínre került társadalmi ellentmondásokra, függőségük foko- 
zódására, a kultúra és a közoktatás problémáira, a politikai hatalom 
antidemokratikus irányú változására, a tekintélyuralmi jelenségek 
szaporodására a munkahelyen és a társadalmi élet minden területén, 
a nemzetközi élet konfliktusaira. Az értelmiségnek egy szűk, a társa- 
dalmi problémák individualista megközelítésére hajlamos csoportja 
elégedetlenségét és a rendszer elleni lázadását a kispolgári forradalmi, 
szélsőbaloldali irányzatokban látta kifejezhetőnek. Minden meglevő és 
befolyásos politikai irányzatot elutasítva a francia munkásmozgalom 
egykori hagyományaiból feltámasztott, az új körülményekhez alkalmaz- 
kodó kispolgári—ultraradikális irányzatokhoz fordultak, s azokat új 
forradalmi irányzatoknak tekintették. Az összefoglalóban , új baloldal- 


nak" keresztelt irányzatok kezdeményezői és aktivistái többnyire jól 


látták, hogy csak akkor lennének képesek hatékony politikai erővé 
válni, ha mozgalmuk kilépne értelmiségi kereteiből és a munkásság 
körében szélesebb bázisra lelne. A munkásság szélsőbaloldali befolyá- 
solására tett erőfeszítéseik azonban, amelyek mindvégig tevékenységük 
középpontjában álltak, nem sok eredménnyel jártak. A közoktatás 
válsága következtében, a tanulás rossz feltételei és a jövőjük bizony- 
talansága miatt elégedetlenné és lázadóvá váló diákok között sikerült 
befolyásra szert tenniük, de ez is csak a diákmozgalmak periódusára 
korlátozódott. A szélsőbaloldali irányzat tehát alapvetően értelmiségi 
jellegű volt, de az értelmiségnek is csak egy szűk részére tudott hatni. 
Nem volt képes igazi politikai erővé válni. Jelentősebb volt eszmei 
áramlatnak, mint politikai mozgalomnak. 

A választásokat befolyásoló tényezők között megemlíthetjük még a 
vallásosságot, amely általában a konzervatív, jobboldali erők politikai 
befolyásának eszköze, Franciaországban is még fontos tényezője a poli- 
tikai életnek, még ha itt a történelmi tradíciók következtében nincs 15 
monopolhelyzete a dolgozó osztályok befolyásolásában. Az állam és az 
egyház különválasztása körüli heves harc a polgári—kispolgári erőket 
is megosztotta. Nemcsak a munkásmozgalom, hanem az egyházzal 
vívott politikai csatákban edződött francia polgári racionalizmus és 
ateizmus szellemi öröksége is nyomokat hagyott a politikai irányzato- 
kon, s az ellentétek a világi oktatás elve körül fel-fellobbantak a leg- 
utóbbi időszakban is. A szocialisták és a kommunisták régóta a mate- 
rialista világnézetet képviselték a munkásmozgalomban, de a radiká- 
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lisok is a világiság elvét népszerűsítették a kispolgári tömegek között. 
A háború után a kereszténydemokrata MRP, a mérsékeltek, a gaulle-is- 
ták a Vallásos világnézetre is támaszkodtak és igyekeztek erősíteni az 
egyház társadalmi szerepét. A francia politikai életnek ez a megoszlása 
létezett és hatott, bár valójában nem állt a politikai harcok előterében, 
nem tartozott a fő ellentétek okai közé.§§ A pártok — a világi elveket 
vallók is — törekedtek elkerülni, hogy politikai befolyásuk kiterjesz- 
tését gátolja ez az ellentét. Az egyházon belül az 1960-as években meg- —. 
indult változási folyamatok pedig a dolgozó osztályok gazdasági és szo- 
ciális problémáinak megértőbb megközelítésével, az emberiség nagy 
világkérdéseinek (pl. a háború és béke, a gyarmati világ problémáinak) 
új kezelésével, az egyház korszerűsítésével igyekeztek feltartóztatni a 
vallásosság visszaszorulását, a vallásos közömbösség térhódítását. 

Természetesen nem kelthetett meglepetést, hogy a vallásos munká- 
sok legnagyobb része a gaulle-ista és a centrista pártok híveinek val- 
lotta magát az 1969-es szociológiai felmérésnél. Szembetűnő volt azon- 
ban, hogy a világi elveket valló munkáspártok közül az SFIO és a PSU 
bázisában is magas volt a rendszeresen vagy időszakosan gyakorló 
katolikusok aránya. A nem gyakorló katolikusok és a vallás nélküliek 
körében a baloldali pártoknak volt a legnagyobb befolyásuk, első 
helyen az FKP-nak.? Ugyanezt a képet mutatta az 1966 decemberé- 
ben végzett felmérés is az egész francia lakosságra vonatkozóan."? 

A választói magatartás és a társadalmi struktúra változásainak 
összefüggései csak akkor értelmezhetők pontosan, ha figyelembe vesz- 
szük, hogy az iparosodás és a tudományos műszaki forradalom követ- 
keztében új körülmények közé került rétegek körében társadalmi hely- 
zetük és ebből :fakadó érdekeik tudatosodása hosszabb folyamatban 
valósul meg. Egy-egy jelenség kiemelése (pl. a jobboldali befolyás 
növekedése az új munkásrétegeknél) csak a folyamat egy-egy mozza- 
natát tükrözi. A társadalmi változások, az objektív osztályviszonyok 
módosulásai alapjában növelték a baloldali erők lehetőségeit társadal- 
mi bázisuk kiszélesítésére. E kedvező lehetőségeket a baloldal egyrészt 
az érdekelt társadalmi rétegek öntudatosodásának, politikai aktivizáló- 
dásának mértékében, másrészt azokban az időszakokban tudta leg- 
inkább realizálni, amikor képes volt a rendszer reális alternatíváját 
képviselni. 

Minthogy a politikai változásokat igénylők társadalmi bázisának 
kiszélesedése e táboron belül a tudati érlelődés fokozatosságával páro- 
sul, felvetődött az a probléma, hogy ez a baloldalon belül a reformista 
és a forradalmi irányzat közti erőviszonyokat megváltoztatja az előbbi 
javára. Ennek jelei az 1973 utáni részleges és helyi választásokon már 


s MM. Duverger: Les partis politigues. A. Colin, Párizs (4. kiadás) 1964. 262. o. 
5 TI Ouvrier francais en 1970. 202. o. 
78 Cahiers du communisme, 1967. 12. sz. 63. o. 
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mutatkoztak, és ez a baloldali egység megvalósítása terén újabb ellent- 
mondásokat idézett elő. 

Végezetül rá kell mutatnunk arra is, hogy a politikai erőviszonyok 
alakulásának a választási eredmény csak az egyik jelentős mutatója. 
A politikai küzdelmek szempontjából a pártok szervezettsége, taglét- 
számának nagysága, tagjainak harckészsége, szervezetének cselekvési 
képessége szintén fontos tényezők — s ezen a téren az FKP előnyét 
nem hagyhatjuk figyelmen kívül. 


SZÉKELY GÁBOR: 


A FASIZMUS ÉS AZ ANTIFASISZTA HARC ELEMZÉSE 
A KOMINTERN IV. KONGRESSZUSÁN 


A Komintern IV. kongresszusa 1922. november 5-én kezdte meg 
munkáját Pétervárott, egy héttel a Marcia su Roma és Mussolini mi- 
niszterelnöki kinevezése után. Sem a Komintern olaszországi képvise- 
lői, sem pedig a népes olasz delegáció tagjai (az OKP-t 25 fő, a szocia- 
lista pártot Serrati, Romita, Maffi, Tonetti és Garruccio képviselte) 
nem lehettek tanúi az eseményeknek, mivel már korábban elutaztak 
Olaszországból. 

A kommunista világmozgalom központjában 1920 végétől figye- 
lemmel kísérték az olaszországi fasiszta mozgalom térnyerését. Foko- 
zatosan az a vélemény alakult ki, hogy Olaszországban, ahol , teljes 
mértékben lehetséges egy dühödt burzsoá reakció ideiglenes győzel- 
me" ,? nem a polgári demokrácia, hanem a fasizmus formájában való- 
sul meg az ellenforradalom. A Kominternben két irányban is igye- 
keztek elősegíteni az antifasiszta harc kibontakozását. Sürgették az 
olaszországi munkáspártok és szervezetek akcióegységét, sőt ennél 
szélesebb összefogást, például a kispolgári szervezetek bevonását is. 
Másrészt az Internacionálé különféle Részlegeiben (így a Varga Iroda 
néven ismert berlini Statisztikai és Információs részlegben) elemzése- 
ket írtak amelyekben feltárták a fasiszta mozgalom osztályjellegét, 
tőbb vonalakban vázolták azt a funkciót, amelyet az osztályharcban 
betölt. A Komintern 1921 nyarán tartott III. kongresszusán, majd 


: Az OKP jelentősebb vezetői közül Togliatti, Grieco, Terracini, Fortichiari 
és Repossi maradt Olaszországban. A többiek: Bordiga, Gramsci és Tasca, 
tehát a három irányzat vezetői és főbb képviselői Szovjet-Oroszországban voltak. 
Spriano érdekes véletlenre hívja fel a figyelmet: az olasz munkásmozgalom for- 
radalmi szárnyának vezetői minden jelentősebb fordulópont idején éppen a 
Komintern kongresszusain voltak, távol Olaszországtól. A gyárfoglaló mozga- 
lom idején a II. kongresszus ülésezett, a IV. kongresszus egybeesett a Marcia su 
Romával és később, az V. kongresszus idején alakult ki a Matteotti-válság. 
(Paulo Spriano: Storia del Partito Comunista Italiano. I. Da Bordiga a Gramsci. 
Einaudi, Torino 1967. 362. o.) 

:! Kommunyisztyicseszkij Intyernacional, 1920. 14. sz. 2708. o. 


az ezt követő VB-plénumon (1922-ben) javasolt és határozatban rög- 
zített irányvonalat, amely egyrészt az antifasiszta egységírontot, más- 
részt egy átmeneti formát, a munkáskormányt javasolta a fasizmus 
elleni harcban, sem a kommunista, sem pedig a szocialista párt nem 
támogatta. Az elemzések helyességét azonban igazolták az események 
— a IV. kongresszust megelőzően már mindkét pártban formálódott 
az összefogást, az egységírontot elfogadók tábora. A kongresszuson 
első ízben kellett szembenéznie a nemzetközi kommunista mozgalom- 
nak a hatalomra jutott fasizmussal, annak első megnyilvánulásai 
alapján meghatároznia lényegét és az antifasiszta harc taktikáját és 
stratégiáját. 

Az olaszországi események nagy visszhangot keltettek a kongresz- 
szus küldöttei körében. Ezzel is magyarázható, hogy Zinovjev már 
rövid megnyitó beszédében kitért a történtekre: , Olaszországban 
elvtársaink már néhány éve váltakozó szerencsével vívják a polgár- 
háborút. Önök előtt ismeretes, hogy most, amikor a IV. világkong- 
resszust megnyitjuk, az olasz munkásosztály a szó legszorosabb értel- 
mében ki van szolgáltatva a fasiszta bandák önkényének, amelyek 
vezetője egyébként — és ezt itt meg kell említenünk — az egykon 
szocialisták soraiból került ki. Amint azt e forradalom folyamán min- 
dig tapasztalhattuk, a szocializmusnak ezek a renegátjai a munkás- 
osztály legengesztelhetetlenebb, legkönyörtelenebb hóhérai, akik a 
burzsoázia megbízásából a legkegyetlenebb módon számolnak le 
országaik proletariátusával.""? 

Zinovjev megfogalmazásában már megtalálható a kongresszuson a 
fasizmusról elhangzott értékelések legáltalánosabb mondandója: a 
fasizmus a burzsoá ellenforradalom megjelenési formája, amelynek 
hatalomra jutásával a forradalom lehetőségét is magában rejtő polgár- 
háborús időszak reakciós rnegoldása valósult meg. Ez volt az a két 
pont, amelyben a fasizmus kérdéséhez hozzászólók, illetve az azt érin- 
tő küldöttek egységesen foglaltak állást. A részletkérdések vizsgálatá- 
nál már jóval tarkább kép bontakozott ki. 

Kiindulópontnak tekinthetjük a megnyitó ülésen elfogadott felhí- 
vást, amelyben a kongresszus az olasz dolgozókhoz fordulva igyeke- 
zett közérthetően összefoglalni a kialakult helyzetet. A fasizmus ha- 
talomra jutását a következő tényezőkre vezette vissza: , Azoknak a 
véleménye győzedelmeskedett, akik hajlamosak voltak a félmegoldá- 
sokra és óvatoskodásra. Ezek, a népben állítólag meggyökeresedett de- 
mokratikus szokásokra és a törvényességre hivatkozva, visszaretten- 
tek a proletariátus diktatúrájától. Es most bekövetkezett az, amit a 
Kommunista Internacionálé előre megmondott nektek: amíg a cent- 


" Protokoll des Vierten Kongresses der Kommunistischen Internationale. 
Petrograd—Moskau vom 5. November bis 5. Dezember 1922. Verlag der Kom- 
munistischen Internationale — Hoym, Hamburg 1923. (A továbbiakban: 
Protokoll IV.) 3. o. 
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ristták a jobboldallal huzakodtak, a burzsoázia magához tért, a reak- 
ció támadásba lendült, a hatalom azoknak a banditáknak a kezébe 
került, akik az osztályellenség legfékezhetetlenebb dühének hordozói 
ellenetek és eszméitekkel szemben."! A hatalomra jutás előzményei 
között — a fontossági sorrendet figyelembe véve — elsőként a forra- 
dalmi megoldás szubjektív előfeltételeinek hiányát, a munkásmozgalom 
megosztottságának tragikus következményeit hangsúlyozták. A gon- 
dolat lényege: ha az olasz proletariátus harca a proletárdiktatúráért 
sikerrel jár, ilyen fordulatra nem kerülhetett volna sor. A második té- 
nyező: a burzsoázia , magához térése" és támadása. Ez az előzővel 
szoros egységet képez és lényegében megfelel a Komintern általános 
helyzetelemzésének, amely szerint: valamennyi tőkésországban be- 
következett a , tőke támadásának" az időszaka. A harmadik megálla- 
pítás azonban már nincs kapcsolatban az előző kettővel, csupán tény- 
közlés: a fasizmussal az osztályellenség érdekeinek hordozói ragadták 
kezükbe az államhatalmat. 

A fasizmus eredetének és az osztályharcban betöltött funkciójának 
a megfogalmazásában érződik, hogy a dokumentum szerzőinek — 
az olasz kommunistáknak és a Komintern munkatársainak — eltérő 
volt az álláspontja. Különösen kitűnik ez a fasiszta mozgalom össze- 
tételének és a kialakult helyzet fő jellemzőinek pontos leírását tartal- 
mazó részek, valamint a fasizmus osztályjellegét vázoló ellentmondásos 
és határozatlan bekezdések közötti különbségből. Ez utóbbival kap- 
csolatban a dokumentumban egyrészt megállapították, hogy ,,A fa- 
sizmus olyan fegyver, amely elsősorban az agráriusok kezében van. 
Az ipari és a kereskedő burzsoázia aggodalommal tekint a fékezhetet- 
len reakció e kísérletére, amelyet egyfajta fekete bolsevizmusnak 
ítél", majd néhány sorral később: ,, A fasizmus végeredményben a nem- 
zetközi kalandorság politikáját jelenti. A fasizmus, amely nélkülöz min- 
den programot, minden eszmét, minden határozott és egységes osztály- 
alapot, a legrövidebb időn belül tömeges felháborodást fog kiváltani 
azokkal szemben, akik felidézték."5 (Az én kiemelésem. — Sz. G.) 
Az idézett két megállapítás amellett, hogy egymásnak is részben ellent- 
mond, nem felelt meg a dokumentum elején megfogalmazott fő tétel- 
nek, amely a fasizmusban az osztályellenség érdekeinek hordozóit 
látja, és ezzel ha nem is egységes, de határozott , osztályalapot " tulaj- 
donított neki. 

A fasizmus elleni harc szempontjából legfontosabb kérdésre (ki 
ellen kel! harcolni) adandó válasszal a kongresszus elején elhangzott 
felhívás adós maradt. A dokumentum még kezdetleges formában sem 
tartalmazta az antifasiszta harc akcióprogramját, nem jelölte meg az 
osztályharc frontjait. 

Nagy hiba lenne azonban messzemenő következtetéseket levonni 


s To. 18—19. o. 
s To. 19—-20. o. 
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pusztán e felhívás szövegéből.§ Az előzmények ismeretében ugyanis 
nyilvánvaló, hogy a Kominternnek volt átfogó koncepciója. Hogy a 
felhívás mégsem az egységíront, a munkáskormány és a két munkás- 
párt akcióegységének létrehozását sürgette — ahogyan ezt 1922 nya- 
rától a Komintern vezetői számos dokumentumban megtették —, 
annak oka elsősorban az olasz delegáció többségének és személy sze- 
rint Bordigának a merev, elutasító álláspontja volt e célkitűzésekkel 
szemben." Az Olaszországban kialakult rendkívül súlyos helyzet elő- 
segítette, hogy a kongresszus első napjaiban azoknak a véleménye ke- 
rüljön előtérbe, akik az OKP és a Komintern közötti ellentét nyílt 
feltárása és megvitatása ellen érveltek.? A kongresszus nevében nem 


" Aldo Agosti, aki külön tanulmányt szentel a IV. kongresszuson elhangzott 
fasizmus-elemzéseknek (L/analisi del fascismo al IV. Congresso dellInternazio- 
nale Comunista. Problemi del socialismo, 1972. 11—12. sz. 797—821. o.), azt 
állítja, hogy a kiáltványban megfogalmazottak külön irányzatot, a fasizmust 
az agrárreakcióval, a sguadrizmussal azonosító irányzatot jelenítenek meg. 
(Ehhez az irányzathoz sorolja egyébként Lenint is.) A másik két irányzat egyi- 
keként Zinovjev szintén agrárjellegűnek tartja a fasizmust, de rámutat tömeg- 
bázisának tarkaságára, lényegében pedig , komédiának" nevezi; Radek elemzése 
összetettebb képet ad, minden hiányossága ellenére is kimutatja a fasizmusban 
megtestesült irányzat sajátos, a tőke támadásának általános megnyilvánulásaitól 
eltérő jellegét. (Agosti id. mű, 807—810. o.) Látni fogjuk azonban, hogy az 
irányzatoknak ez a merev elkülönítése nem indokolt. De az olyan leegyszerűü- 
sítő felfogás sem tükrözi a valóságot, amely a felszólalások és a dokumentumok 
azonos jellegű részei alapján úgy Írja le a kongresszuson folyó elemző munkát, 
mintha az csupán a már megalkotott összképet a részletekben kiegészítő, de 
alapjában véve homogén vélemények összegezése lenne. (Lásd még Vladimir 
Suchopar: Kommunistická internacionála proti fasizmu v letech 1921-1935. 
Nakladatelství politické literatury, Prága 1964. 65—70. o.) 

" A Komintern VB a kongresszus előkészületei során 10 kommunista pártban 
kérdőíves felmérést végzett az egységíront és a munkáskormány megítéléséről. 
A 43 kérdést tartalmazó Ívet a pártok különböző szintű vezetőivel töltették ki. 
Az Olaszországból érkezett 97 kitöltött kérdőívből csupán 8 ismerte el az egy- 
ségíront és a munkáskormány alkalmazhatóságát, és ezek közül is csupán egy 
utalt arra, hogy az antifasiszta harcban szerepet játszhat a két jelszó. (]. 4. 
Elfond: IV. kongressz Komintyerna i leninszkaja taktyika jegyinovo rabocsevo 
íronta. Izd. Szaratovszkovo ÜUnyiverszityeta, 1973. 74—89. o.) A kérdőíves fel- 
mérés eredményeit ismertette Buharin az OK(b)P kongresszusán. (Dvenadcatij 
szjezd RKP(b) 17—25 aprelja 1923 goda. Sztyenograficseszkij otcsot. Izd. Poli- 
tyicseszkoj Lityeraturi, Moszkva 1968. 285. o.) 

" A megbeszélések december 4-ig, az olasz kérdés napirendre tűzéséig két 
bizottságban folytak. Az első bizottság tagjai: Trockij, Zinovjev, Radek (Szov- 
jet-Oroszország), Zetkin, Schumann, Ruth Fischer (Németország), Souvarine, 
Faure (Franciaország), Murphy (Anglia), Seiden (Csehszlovákia), Kabakcsiev 
(Bulgária), Mayer (Norvégia), Michalkowski (Lengyelország), Stern (Ausztria), 
Sullivan (Amerika), Radovanovié (Jugoszlávia), Rákosi (Magyarország), Hum- 
bert-Droz (Svájc), Vujovié (KII), Nin (Profintern). E bizottság titkára Rákosi 
lett. Létrehoztak egy szűkebb bizottságot is a szocialista párt képviselőivel folv- 
tatandó megbeszélésekre, amelynek tagjai Kabakcsiev, Radek, Zinovjev, Troc- 
kij és Zetkin lettek. (Protokoll IV. 27. o.) A bizottságok jegyzőkönyveit a késöb- 
biekben bizalmas anyagként kezelték. (CPA IML. 504. f. 1. op. 3. d. — A Kom- 
intern VB titkárságának kísérőlevele a jegyzőkönyvekben 1923. február 1-i 
keltezésű.) 
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lehetett olyan tételeket tartalmazó felhívást kiadni, amellyel a leg- 
inkább érintett párt vezetői nem értettek egyet. 

A fasizmus osztályjellegének ellentmondásos meghatározásával 
némileg más volt a helyzet. Itt is egymástól eltérő véleményekről 
volt szó (a fasizmus a burzsoázia eszköze, az agráriusok eszköze, nél- 
külöz minden határozott és egységes osztályalapot), de mivel ezek a 
vélemények mind az OKP-nál, mind pedig a Komintern más pártjai- 
nál és vezetőinél megtalálhatók voltak, és ami még lényegesebb, ilyen 
jelenségek valóban megfigyelhetőek voltak a fasizmus keletkezésének 
egyes időszakaiban, nem váltottak ki ellenkezést. Nyilvánvaló volt 
ugyanis, hogy a fasizmus hatalomra jutásával változás következik be 
a fasiszta mozgalomban és az államhatalom jellegében. Ennek tartalmi 
és formai vonatkozásairól különféle elképzelések láttak napvilágot, de 
olyan egységes, határozott értelmezés, amely szervesen kapcsolódott 
volna az antifasiszta harc egyik vagy másik koncepciójához, még 
nem alakult ki. Így e kérdésben az egységfront, a munkáskormány 
mellett érvelők nem kerültek nyíltan szembe a különféle társadalmi 
erők összefogását szükségtelennek, a forradalom ügyére nézve káros- 
nak ítélő ellenzékkel.? 

A felhívás egyetlen olyan kitétele, amely haloványan bár, de érzé- 
kelteti, hogy az olaszországi helyzetben nem feltétlenül a proletár- 
diktatúráért való közvetlen harc célkitűzése az időszerű, a következő 
volt: , Arról van szó, hogy ezt a mozgalmat (ti. a tömegek felháboro- 
dásáte) a mi lobogónk vezesse, hogy az olasz munkások a kommu- 
nista párttal az élen ezt a reakció elleni tiltakozó mozgalmat olyan 
messzire vezessék, amennyire csak lehetséges." 19 (Az én kiemelésem. — 
Sz. G.) 

A dokumentumot, amely az , ÍInprekorr"-ban került nyilvánosság- 
ra, 11 a kongresszus egyhangúlag jóváhagyta, és megállapításait később 
sem vitatták. 

A kongresszus második ülésére november 9-én került sor Moszkvá- 
ban. A napirend jóváhagyása, a bizottságok és a kongresszus elnöké- 
nek (Humbert-Droz) megválasztása után Zinovjev számolt be a 
Komintern VB két kongresszus közötti tevékenységéről. Beszédének 
második, a nemzetközi politikai helyzettel foglalkozó részében tért 
ki a fasizmusra. Az olaszországi változásokat két általános összefüg- 
gésben elemezte: a polgári demokráciák válságával és a forradalmi 
folyamat értékelésével kapcsolatban. 

,, Mit jelentenek az olaszországi események? Vajon nem hallatlan 


" E két irányzat párhuzamos jelenlétére jó példa, hogy a felhívás említi 
ugyan a fasizmus elleni harcba bevonható erőket — a dokumentumban , nem 
csupán az egész munkássághoz és öntudatos parasztsághoz, hanem valamennyi 
becsületes emberhez" (Protokoll IV. 19. o.) fordulnak — de egyetlen utalást 
sem tartalmaz a gyakorlati összefogás lehetőségére. 

16 To. 208. o. 

n Inprekorr, 1922. november 20. 1578—1579. o. 
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csapás-e a polgári demokráciára? Nem volt-e Olaszország a polgán 
demokráciával leginkább megáldott országok egyike? Olaszország 
valóban ilyen ország volt. A fasiszta támadás nem csupán a monarchis- 
ta eszmékre, hanem a polgári demokrácia eszméire is csapást mért. 
Nem csupán az olasz uralkodó vesztett presztízséből azáltal, hogy egv 
banda politikailag háttérbe szorította, hanem a polgári demokrácia 
egész rendszere is. Számunkra világosnak kell lennie : ami Olaszország- 
ban végbement, nem helyi jelenség. Szükségszerű, hogy más országok- 
ban is, valószínűleg más formában ugyan, de végbemenjen ez a folya- 
mat. Amennyiben a fasiszták Olaszországban tartják magukat — és 
ez az elkövetkező időkre nézve valószínű —, úgy szinte teljesen bizo- 
nyos, hogy hasonló jelenségek, valószínűleg Németországban, talán 
egész Közép-Európában fellépnek. "!? Zinovjev beszédének ez a része 
két szempontból is érdekes. Egyrészt: nemzetközi kommunista fóru- 
mon első ízben mutattak rá arra, hogy a fasizmus és a bolgári demokrá- 
cta között különbség van, hogy a burzsoá állam két különböző kormány- 
zati rendszeréről van szó. Azt ugyan Zinovjev pontosan nem határozta 
meg, hogy milyen különbségről, milyen erőkről van szó, de azáltal, 
hogy a király , presztízséről" és a polgári demokráciával szemben 
, bandák" hatalmáról beszélt, érzékeltette az uralkodó osztályok közt 
feszülő ellentéteket. E kérdéscsoportot csak később, Radek, illetve 
Bordiga tárgyalta elemzőbben referátumában. Másrészt: a korábbi 
nézetekkel ellentétben Zinovjev hangsúlyozta a fasizmus nemzetközi 
jellegét és nem csupán általában, hanem megjelölte azokat az orszá- 
gokat, illetve térségeket is, ahol a nemzetközi munkásmozgalomnak 
számolnia kell a fasizmus hatalomra jutásával. Utalt arra is, hogy a 
Komintern már korábban is igyekezett levonni a megfelelő következ- 
tetéseket, és gyakorlati intézkedéseket is tett. Így megemlítette, hogy 
a VB már néhány hónappal korábban, megbízottak útján felhívta az 
érintett országok kommunista pártjainak figyelmét a veszélyre, és 
szükségesnek tartotta, hogy e pártok készüljenek fel az illegalitásra.? 

A második problémakör, a világforradalom és a fasizmus összefüg- 
gésének elemzése, Zinovjev beszédének leginkább félreérthető és ál- 
talában félre is értett része. Zinovjev abból indult ki, hogy a világ- 
forradalom egy hosszabb időszak olyan általános törvényszerűsége, 
amely az imperializmus korszakában objektíve érvényesül. Ezt kö- 
vetően azonban ahelyett, hogy a forradalmi folyamat konkrét meg- 
jelenési formáit szembesítette volna az ellenforradalom konkrét for- 
máival, mellőzte a fasizmusnak a konkrét történelmi helyzetben a 
forradalom szempontjából játszott negatív szerepét. Leegyszerűsítve, 
csak annak hangsúlyozását tartotta szükségesnek, hogy a fasizmus 
epizód lehet a szükségszerűen lejátszódó forradalmi folyamatban. 
, Ez a folyamat egyáltalán nem egyenes vonalú. Nem, különböző epi- 


13 Protokoll IV. 57. o. 
3 To. 


54 


zódok következhetnek be. Amit Olaszországban látunk, az az ellen- 
forradalom egy felvonása. Perspektívában azonban a helyzet kiéle- 
ződésének, a proletárforradalom érlelődésének egyik epizódja ebben 
az országban. 4 Zinovjev megfogalmazásáról — bár kétségtelenül 
zavarosan adta elő — mindenképpen túlzott azt állítani, hogy , balos 
s ugyanakkor kapituláns " módon úgy vélekedett a fasizmusról, hogy 
, forradalmasító tényező lesz", a fasizmus uralomra jutása Olaszország- 
ban a történelmi perspektívában ,,a helyzet kiéleződését s az olasz 
proletárforradalom érlelődését jelenti" .15 

Zinovjev december 4-én az olasz kérdéshez hozzászólva foglalkozott 

a fasizmus elleni harc feladataival. Ekkor sem taglalta a fasizmus fogal- 
mát, bár a kongresszuson már többen elemezték és különböző módon 
meghatározták a jelenséget (erről később szó lesz). Figyelmének közép- 
pontjában a konkrét tennivalók megjelölése állott, amelyeket igyeke- 
zett újabb dokumentumokkal is indokolni.:t Mindenekelőtt azokkal 
vitatkozott, akik lebecsülték a fasiszta mozgalom erejét, illetve a 
fasizmus hatalomra jutásának jelentőségét. 
. A fasizmussal kapcsolatos mondandóját két témakör köré csopor- 
tosította. Az első az olasz munkásmozgalom különböző irányzatainak 
szerepe és felelőssége a fasizmus hatalomra jutásában; a második a 
munkásmozgalom feladatai általában a fasizmus és konkrétan a ha- 
talmon levő olasz fasizmus elleni harcban, ezen belül a kommunista 
párt tennivalói az antifasiszta erők lehető legszélesebb összefogása 
érdekében.!" 

A fasizmus hatalomra jutásában (akárcsak korábban a VB beszá- 
molója) jelentős szerepet tulajdonított a szocialista párt által elkövetett 
hibáknak. Ezeket azonban nem szűkítette le a párt vezetőinek politiká- 
jára, hanem a munkásmozgalom általános elmaradottságából vezette le : 
, Amikor a proletárforradalom történetírójának majdan jellemeznie 
kell évtizedünket, azt fogja mondani: a proletariátus számát tekintve 
elég erős volt ahhoz, hogy a burzsoázia uralmának ezen utóbbi évti- 


" Uo. 57—68. o. 

4 A Kommunista Internacionálé története. Kossuth Könyvkiadó 1971. 152. 
o. (A Zinovjevtől idézett sorok fordítása pontatlan is, pl. kimaradt az , egyik 
epizódja" kifejezés.) 

16 Beszédéhez felhasználta az olasz parlamentben lezajlott vitákról kiadott 
közleményeket, a szocialista párt és a szakszervezetek lépéseiről tudósító anya- 
gokat. Ezek egy részét, a Mussolini és Turati, valamint a Mussoliniés D Aragona 
párbeszédet, részletesen idézi is beszédében. (Lásd: Protokoll. IV. 909—913. o.) 

" Zinovjev beszédében szerkezetileg nem különült el ez a két témakör: min- 
den kérdést elsősorban a fő mondanivalóval, a két munkáspárt egyesülésével 
hozott kapcsolatba. Ennek megfelelően a munkásmozgalom előtt álló feladato- 
kat hat csoportban elemezte: 1) Harc a fasizmus ellen. 2) Az egységíront nem 
csupán a gazdasági (szakszervezeti), hanem a politikai (pártok) célok érdekében 
is szükséges. 3) A munkáskormány. 4) A fasiszta szakszervezetekben végzendő 
munka szükségessége. 5) Az élcsapat szerepe az antifasiszta harcban. 6) Az egye- 
sült kommunista párt feladatai. (Uo. 919—922. o.) 
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zedében megdöntse a polgári rendet, ez a létszámában hatalmas pro- 
letariátus azonban eszmeileg és politikailag túl gyenge volt feladatá- 
nak megoldásához. Az utóbbi évtizedben osztályunknak az a tragédi- 
ája, hogy bár az osztályharcban már régen rendelkezünk azzal a fizikai 
erővel, amely a kapitalizmus megdöntéséhez szükséges, és bár rég létre- 
jöttek osztályunk győzelmének objektív előfeltételei, a polgári ideoló- 
giának oly jelentős maradványai és a burzsoáziának olyan nagy be- 
folyása van osztályunkra, hogy a munkások számszerű előnye ellenére 
sem vagyunk még képesek azonnal és véglegesen legyőzni a burzsoázi- 


át. 18 A forradalmi helyzet elmulasztását, illetve a munkásosztálynak —. 
és pártjainak felkészületlenségét — helyesen — nem hozta közvetlen 
összefüggésbe a fasizmus kibontakozásával, Mussolini hatalomra jutá-— 


sával. A proletárforradalomért folytatott küzdelmet lényegében a 
gyárfoglaló mozgalom idején és legföljebb 1920 végéig tartotta reális- 
nak. Erről konkrétan nem szólt ugyan, de elég világosan ez tűnik ki 
fejtegetéseiből. Így abban a kérdésben, hogy kit mennyiben terhel 
felelősség a fasizmus hatalomra jutásáért, nem azt vizsgálta: ki mit 
tett a forradalmi harcok idején, hanem azt, hogy a munkásmozgalom 
különféle irányzatait képviselő szervezetek mit tettek a fasizmus előrető- 
résének megakadályozására. Ertékelése mindkét párttal kapcsolatban 
kritikus és elmarasztaló volt. Bírálta a szocialista párt passzív, egyez- 
kedésre törekvő politikáját, utalt a fasisztákkal megkísérelt összefogási 
kísérletre, az általános sztrájk leszerelésére. Ismertette a Mussolinival 
folytatott novemberi párbeszédet. Amint mondotta is, lényegében 
arra kívánt rámutatni, hogy az olasz szocialista vezetők, a Turati és 
D Aragona vezette jobboldal a nyugat-európai jobboldali szociál- 
demokrácia útját járva nem csupán az általuk meghirdetett , evolúciós 
fejlődést " képtelenek megvalósítani, de azzal a törekvésükkel, hogy 
megkíméljék a munkásokat a súlyos harcok véráldozataitól, tulajdon- 
képpen a munkásság, az egész munkásosztály vereségét készítették elő. 
, AZ evolúció nem következett be, áldozatok mégis vannak. ! 

A kommunista párt politikáját bírálva elismerte ugyan, hogy a párt 
létrejöttekor Olaszországban mind az antifasiszta harc, mind pedig 
általában a munkásosztály harcai szempontjából a korábbinál sokkal 
kedvezőtlenebbek voltak a lehetőségek, de nem hallgatott arról sem, 
hogy az antifasiszta harc kibontakoztatásának elmaradásában döntő 
szerepe volt a pártvezetőség elzárkózó politikájának. A példa az 
, Arditi del Popolo"-val szemben 1921—1922 fordulóján elfoglalt hibás 
állásfoglalás volt: , Lenin azt mondotta: van nálunk a kommunisták- 
nak egy olyan fajtája, amely azt gondolja, hogy mindent tud, minden- 
re képes. Ez oroszul úgy hangzik: skomcsansztvor — kommunista 
nagyképűség. A kommunista mindenre képes, mindent tud. Ez a kom- 
munista nagyképűség sok olasz kommunistának betegsége. Ez a jelen- 


18 Protokoll IV. 897. o. 
8 To. 908—914. o. 
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ség az sArditi del Popolox kérdésében nyíltan megmutatkozott. Azt 
mondták: Mit kezdjünk mi ilyen konfúzus emberekkel? Ezek egyszer 
sem olvasták Marx Tőkéjének harmadik kötetét. Ez igaz, nemcsak, 


hogy nem olvasták, de valószínűleg még egyetlen egyszer sem látták — 


még az első kötetet sem. Mégis olyan emberek voltak, akik készek voltak 
a fasizmus ellen harcolni. Es most elsősorban az a feladat, hogy egye- 


. sítsük a fasizmus ellen harcolni kész dolgozókat, legyenek bár munká- 
. sok, parasztok vagy zavaros fejű katonák. "30 Az idézett részből kitű- 
. nik, hogy Zinovjev lényegében az 1921. decemberi VB-ülés álláspontját 
. erősítette meg, rámutatva az egységíronton is túlmutató antifasiszta 


összefogás lehetőségére és szükségességére. A Mussolini hatalomra ju- 
tását követően kialakult helyzetben, bár nehezebben megvalósítható- 


. nak, de továbbra is lehetségesnek tekintette ezt. Ugyanakkor — erő- 
. teljesebben és határozottabban, mint korábban — az összefogás elő- 
. feltételét a két párt egyesülésében látta. Vitatkozva azokkal, akik Mus- 
. solini rendszerét önmagától hamarosan összeomló hatalomnak vélték, 
. a következőket mondotta : , Mi tudjuk, hogy még a Mussolini-periódus 
. kezdetén vagyunk. Egy olyan korszakban, amelyben nyugodtan ki- 
. jelenthetjük: azokkal, akik végül is szakítottak a reformistákkal és 


. most a Kommunista Internacionáléhoz kívánnak csatlakozni, meg 


. kell kísérelnünk a megegyezést. "? 


Zinovjev, a Komintern vezetőinek többségével együtt, határozottan 


. felismerte, hogy a fasizmus hatalomra jutásával megváltozott feltéte- 
: lek között, a korábbinál is égetőbb szükség van a kommunista párt el- 
. zárkózó politikájának megváltoztatására, az antifasiszta harcot támo- 


. gató, osztályharcos alapon álló baloldali szociáldemokratákkal tör- 


. ténő egyesülésre. Amint utalt rá, a Komintern delegálta tagok hasonló 


. álláspontot foglaltak el az olasz bizottságban is.?? 


Az egységes párt létrehozásának szükségessége — ez Zinovjev be- 


. szédéből kitűnik — nem volt vitakérdés a Komintern vezetői között. 
. Más volt a helyzet az olasz küldöttekkel, akik több-kevesebb követ- 


kezetességgel az OKP KB előző, október 12-i ülésén elfogadott irány- 


. vonalat védelmezték, azaz az egyesülés ellen léptek fel. Ezt minden- 
. képpen figyelembe kell venni, amikor Zinovjev beszédének egyes 
. megállapításait elemezzük. Az egyesült párttal foglalkozó részben pl. 
. a reformizmus elleni fellépésről ezt mondja: , Az egyesülés meg fogja 
. változtatni a tömegek hangulatát, összefogja a munkástömegeket a 
. reformisták és a fasiszták elleni igazi harcra. Ezért az egység föltétle- 


EA 


. nül szükséges, meg kell valósítani." "?? A fasizmus és a reformizmus elle- 
; ni harcnak ez az összekapcsolása — ha figyelmen kívül hagyjuk Zinov- 


, jev beszédének tulajdonképpeni célját, illetve azokat az érveket, ame- 
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lyekkel az olasz kommunisták az egyesülés elleni magatartásukat igye- 
keztek igazolni — könnyen félreérthető. Valójában egyáltalán nem 
arról van szó, mintha Zinovjev már 1922 végén egyforma fontosságot 
tulajdonított volna a szociáldemokrácia és a fasizmus elleni fellépésnek. 
Mondanivalója egyáltalán nem ez volt. A , reformisták" kifejezés nem 
a szociáldemokráciát, hanem a jobboldali szociáldemokrata vezetőket 
jelölte, a szocialista párt és a szakszervezetek kisebbségét képviselő 
D Aragona, Turati típusú vezetőket. (Beszédének előző részéből ez 
egyértelműen kiderül.) Zinovjev éppen azt akarta világosan megértetni: 
a Kominternnek az az álláspontja, hogy az olasz kommunistáknak 
egyesülniük kell a szociáldemokrata többséggel, amely szakít a refor- 
mistákkal (értsd a Turati-, D Aragona-féle jobboldallal) . 

Zinovjev beszédének leginkább problematikus megállapításai a 
munkáskormányhoz kapcsolódnak. Álláspontjának tisztázása témánk 
szempontjából elsősorban azért szükséges, mert szorosan összefügg a 
fasizmus elleni harc kérdésével. Nem volt kétséges ugyanis, hogy a 
munkáskormány igen nagy szerepet játszhat e küzdelemben, sőt talán 
a legfontosabbat: , Ha van ország, ahol ezzel a jelszóval maximális 
eredmény érhető el — mondotta Zinovjev az olasz kérdésről tartott 
beszédében —, akkor ez az ország Olaszország."§ 

A munkáskormány — az egységfront-politika mellett — a kong- 
resszus egyik központi vitakérdése volt. Az egységíront és a munkás- 
kormány ellen érveltek a német, a cseh, a szlovák, a francia, a lengyel 
és az olasz párt, illetve a párton belüli balos ellenzék küldöttei. A 
kongresszus azonban nagy többséggel (1 ellenszavazattal, 16 tartózko- 
dással) jóváhagyta az előterjesztett határozatot.?5 Előadói beszédében 
és hozzászólásaiban Zinovjevnek — akárcsak a Komitern más vezetői- 
nek — mégis tekintettel kellett lennie erre az ellenzékre, amely éppen 
azokban az országokban jelentkezett erőteljesen, ahol különösen fon- 
tos volt e kérdés tisztázása — és még fontosabb az egységíront alaku- 
lása. Így meglehetősen nehéz eldönteni, hogy Zinovjev megállapításait 
mennyiben motiválta az ellenzék jelenléte, mennyiben a Komintern 
általános irányvonala és miben mutatkozik meg egyéni álláspontja. 
Az utóbbira választ ad, ha áttekintjük az 1921 decemberétől elhang- 
zott beszédeket és az , Inprekorr "-ban, valamint a , Kommunyisztyi- 
cseszkij Intyernacional"-ban megjelent cikkeket. Ezekből kitűnik, 
hogy Zinovjev egyértelműen az egységfront és a munkáskormány alkal- 
mazása mellett volt, gondolatmenete és megfogalmazásai ebben a te- 
kintetben nem tértek el a Komintern VB-nek a kongresszuson elhang- 
zott beszámolójában található fejtegetéstől. Bonyolultabb kérdés, 
hogy az ő egységírontról és munkáskormányról alkotott elképzelése 
mennyiben egyezett a Kominternnek az ezzel kapcsolatos általános 
irányvonalával; ellentétes volt-e vele, esetleg egyes részkérdésekben 


4 Protokoll IV. 919. o. 
5 To. 218. o. 
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tükrözte csupán, vagy teljesen megfelelt ennek az irányvonalnak. 
E kérdés egyértelmű megválaszolásához tisztázni kell: vajon beszél- 
hetünk-e a Komintern IV. kongresszusa előtt egységes álláspontról 
a munkáskormány értelmezésével kapcsolatban, vagy pedig csak a 
kongresszuson alakult ez ki? Amennyiben ugyanis ilyen egységes ér- 
telmezés a kongresszust megelőzően nem volt, Zinovjev állásfoglalá- 
sát csupán egy későbbi koncepcióval lehet összevetni. 

A Kominternnel és a fasizmussal foglalkozó irodalomban — mind 
a polgári szemléletű, mind pedig a marxista igényű munkákban — 
Zinovjevnek a munkáskormánnyal kapcsolatos kijelentéseit és Írásait 
általában hibás álláspontként idézik.: A polgári és szociáldemokrata 
történetírás viszont — szinte ugyanazokkal a kiragadott idézetekkel 
— egyaránt azt akarja bizonyítani, hogy a Komintern egész irányvo- 
nala hibás volt. 

A munkáskormány kérdésében mértékadónak tekinthető Reisberg- 
nek az a megállapítása, hogy mivel a Komintern IV. kongresszusát 
megelőző, utolsó határozatokat elfogadó nemzetközi kommunista 
fórumon, a kibővített VB II. ülésén elhangzott nézetek nem formálód- 
tak egységes koncepcióvá — a viták , újult erővel lobbantak fel a ÍV. 
világkongresszuson ".? Tehát egységes, határozatban rögzített állás- 
foglalás a munkáskormányról nem volt a kongresszust megelőzően. 
De létezett — bár nem kongresszusi — határozat az egységfírontról, 
valamint az egységíront és a munkáskormány alapjait meghatározó 
taktikai határozat, amelyet még 1921-ben fogadott el a III. kongresz- 
szus. Ezek a dokumentumok valóban szolgálhatnak összehasonlítás 
alapjául, csupán egy kérdést kell velük kapcsolatban tisztázni: vajon 


9 A marxista irodalomban, pl. Arnold Reisbergnek az egységírontról szóló 
monográfiájában, valamint , A Kommunista Internacionálé története" című 
munkában nézeteit egyéni álláspontnak, illetve a Komintern vonalától eltérő 
véleménynek ítélik. Reisberg a következőket írja: , Zinovjev nézetei a munkás- 
kormány lényegéről — referátumát (ti. a VB általa tartott kongresszusi be- 
számolóját)] nem vitatta meg a Komintern VB — nem voltak alkalmasak arra, 
hogy továbbfejlesszék a Kommunista Internacionálé stratégiáját és taktikáját; 
a munkáskormányban csupán a proletárdiktatúra szinonimáját látta. Ezen a 
jelszón — mondotta Zinovjev a kongresszuson (ti. a IV. kongresszuson] — nem 
értünk mást, mint a proletariátus diktatúrájának alkalmazását." ( Arnold Reis- 
berg: An den Ouellen der Einheitsírontpolitik. Dietz, Berlin 1971. 643. o.) 
, A Kommunista Internacionálé történeté"-ben a következő olvasható : ,, A ba- 
105-dogmatikus elemek a munkáskormány jelszavát csupán sa proletárdiktatúra 
terminológiai egyenértékeként ts igyekeztek értelmezni. Hasonló nézeteket vallott 
Zinovjev, aki még 1922 nyarán, a Komintern Végrehajtó Bizottságának plénu- 
mán azt állította, hogy a munkáskormány nem más, mint a proletariátus dikta- 
túrája, a ÉRŐ pilot / álneve." (A Kommunista Internacionálé története. 
153. o.) Hasonló koncepciót fejtettek ki a , Studien zur Geschichte der Kommu- 
nistischen Internationale" (Dietz, Berlin 1974.) c. kötetben G. /áhn—H. Köp- 
stein—E. Lewin , A demokratikus és szocialista követelések feltételeinek válto- 
zásához a Kommunista Internacionálé imperializmus és fasizmus elleni harcá- 
ban" c. tanulmányukban (66. o.). 

" Reisberg id. mű, 484. o. 
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e dokumentumok tartalmazták-e már a munkáskormány szempontjá- 
ból döntő stratégiai módosítást, egyértelműen időszerűtlennek ítélték-e 
a fasizmus fenyegette országokban a proletárdiktatúráért folytatott 
közvetlen harcot? És erre a kérdésre, annak ellenére, hogy mind a III. 
kongresszuson, mind pedig az utána következő nemzetközi szintű 
tanácskozásokon gyakorlatilag már kidolgozták és határozatban rögzí- 
tették is ennek lehetőségét, nemmel kell válaszolnunk. Az a koncepció, 
amely az átmeneti célkitűzéseket, a proletárdiktatúráért folytatott 
közvetlen harc előkészítésének fontosságát hangsúlyozta, már meg- 
volt, de ez még korántsem jutott kifejezésre egységesen a Komintern 
politikájában — az egyes szekciókról nem is beszélve. A Komintern- 
ben és az egyes kommunista pártokban fellépő ellenzék kihasználta 
e kettős helyzetet, az egységfront irányvonalát csak a proletárdiktatú- 
ráért folytatott közvetlen harc fenntartásával — annak alárendelve — 
voltak hajlandók támogatni. A kérdés az ellenzék soraiban nem úgy 
merült fel, hogy szükség van-e a szociáldemokrata és a szervezetlen 
munkásokkal való együttműködésre, valamint módosítani kell-e a 
kommunista pártok tömegpárttá válása érdekében a proletárdikta- 
túráért folytatott közvetlen harc irányvonalát és kell-e olyan átmeneti 
cél, amilyen a munkáskormány. Nem, az ellenzék, amelynek egvik 
legkövetkezetesebb képviselője éppen az olasz párt volt, már azt IS 
eleve kétségbe vonta, hogy a Komintern és a kommunista pártok előtt 
álló feladatok a munkásmozgalom politikai szervezeteinek szélesebb 
összefogását és a kommunista pártok tömegpárttá fejlesztését köve- 
telik. Az egységfront-politikát csakis annyiban támogatták, amenny1- 
ben ez lehetővé tette a szociáldemokrata vezetők leleplezését, a mun- 
káskormányt pedig a proletárdiktatúrával azonos fogalomnak tekin- 
tették. Röviden: megállapítható, hogy az ellenzék a célok módosítását 
csak formai szempontból tartotta szükségesnek. 
Mindezt figyelembe véve hallgassuk meg Zinovjevet, miként érvel 
a munkáskormány mellett a Komintern VB beszámolójához tartott 
beszédében: ,, A munkáskormány jelszava nem olyan általános jelszó, 
mint az egységfront-taktika. A munkáskormány jelszava az egység- 
front-taktika meghatározott, konkrét alkalmazása meghatározott 
körülmények között. Könnyen követhetünk el hibát ezen a területen. 
Gondolom, elvtársak, óvakodnunk kell attól, amit gyakran megkísé- 
relnek, hogy ezt a jelszót univerzális eszközként fogják fel, oly módon, 
mintha feltétlenül át kellene mennünk egy munkáskormányon. (T1. 
a proletárdiktatúra felé vezető harc során — Sz. G.) Azt gondolom, 
amennyiben jóslásokba bocsátkozhatunk, mielőbb meg kell mondani, 
hogy a munkáskormány csak kivételesen fog megvalósulni, csak 
egyik vagy másik országban, egészen speciális, konkrét körülmények 
között. Azonkívül ez egyáltalán nem jelenti azt, hogy egy félig békés 
jellegű periódust fogunk átélni és a munkáskormány megszabadit 
bennünket a harc terheitől. Az a munkáskormány, amely csupán par- 
lamenti pozíciókra épül, nem sokat ér. Csupán a harc kis epizódja 
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lenne és nem tartóztathatná fel a polgárháborút. Nem azt akarom 
mondani, hogy a munkáskormány meghatározott körülmények kö- 
zött nem alkalmazható. A munkásosztálynak tisztában kell lennie 
azzal, hogy a munkáskormány csak átmeneti lépcsőfok lehet (az én ki- 
emelésem. — Sz. G.), hogy a munkáskormány semmiféleképpen sem 
fogja kikapcsolni a harcokat, a polgárháborút. Ezt világosan ki kell 
mondani. Csak akkor nyúlhatunk nyugodtan e fegyverhez, ha látjuk 
e jelszó veszélyeit. Az egységfront-taktikának is megvannak a maga 
veszélyei, erre a VB rámutatott decemberi téziseiben. Különösen 
nagy veszélyeket rejt az egységíront-taktika munkáskormány-for- 
mája. Az olyan parlamenti tradíciókkal rendelkező országokban, mint 
például Franciaország, úgy foghatják fel, mintha részünkről valami 
másról lenne szó, mint a proletárdiktatúráról. Ez a jelszó számunkra 
a proletariátus diktatúrájának alkalmazását (az én kiemelésem — 
Sz. G.) jelenti és nem mást. Akkor is, ha egy munkáskormánynak 
létre kell jönnie, a polgárháborút nem kerülhetjük el. A körülmények 
hatására még élesebb lesz a harc általa. ?? 

Zinovjev beszédének a munkáskormánnyal foglalkozó részéből, 
különösen a befejező mondatokból, amely az inkriminált részt tar- 
talmazza, az derül ki, hogy Zinovjev nem azt kívánta hangsúlyozni, 
hogy a munkáskormány azonos a proletárdiktatúrával, hanem azt, 
hogy a Kommunista Internacionálé, amikor állást foglalt a munkás- 
kormány jelszava mellett, ezzel nem vetette el a proletárdiktatúra 
jelszavát : a munkáskormány nem helyettesítheti a proletárdiktatúrát, 
csupán , egy átmeneti lépcsőfok " a proletárdiktatúrához vezető úton. 
Ebben lehet összefoglalni Zinovjev mondanivalójának lényegét. És ez 
az állásfoglalás jól tükrözte a Kominternben kialakult általános véle- 
ményt. A pozitív példaként általában idézett Ernst Meyer, vagy 
Radek álláspontja — akik, különösen Radek, a munkáskormányt 
talán kevésbé egyedi, többé-kevésbé általánosan alkalmazható megol- 
dásnak tekintették — tulajdonképpen csak egy ponton tért el Zinov- 
jevétől: világosan kimondták, hogy nem értenek egyet a munkás- 
kormánynak azzal az értelmezésével, miszerint az a proletárdiktatúra 
, álneve". Meg kell azonban jegyezni, hogy az idézett későbbi történészi 
elemzésektől eltérően a IV. kongresszuson sem Meyer, sem Radek 
nem állítja, hogy Zinovjev ilyen álláspontot fejtett volna ki. Meyer 
világosan kimondja: ,,Ma Zinovjev elvtárs megállapította a munkás- 
kormány és a proletariátus diktatúrája közötti különbséget. ?? 
Csupán azt jelentette ki, hogy nem ért egyet Zinovjevnek azzal a 
megfogalmazásával, amely 1922 nyarán a kibővített VB II. plénumán 
hangzott el. Radek Meyernél is feltételesebben fogalmazott: , Ameny- 
nviben Zinovjev elvtárs a kibővített Végrehajtó Bizottság előtt azt 
mondta, hogy számunkra a munkáskormány a proletariátus dikta- 


28 Protokoll IV. 67. o. 
29 TJo. 76. o. 
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túrájának álneve . . . úgy e definíció, véleményem szerint, nem helyt- 
álló . . . 39 Zinovjev a VB beszámolója feletti vitát értékelő zárszavá- 
ban, amelyben többek között meghatározta a munkáskormány 
négy típusát,:! az , álnév" kifejezéssel kapcsolatban a következőket 
mondta: , Részemről abszolút nincs szó az sálnéve kifejezésről, amit 
itt idéztek. Szívesen kész vagyok e szó körüli vitában engedni. 
Ezt követően konkrétan válaszol Radeknak: , Radek barátunk tegnap 
azt mondta, hogy a munkáskormány a proletariátus diktatúrájához 
vezető átmenet egyik lehetősége. Én azt mondanám, hogy csupán az 
egyik lehetőség, vagy hogy egészen pontosan fejezzem ki magam, 
igen kivételes lehetőség."?? Meyer kijelentésével kapcsolatban ismét 
hangsúlyozta, hogy ő csupán azt kívánta kimutatni, hogy a munkás- 
kormány , semmiképpen sem az osztályharc kikerülése ." 

Összefoglalva Zinovjevnek a munkáskormánnyal kapcsolatos véle- 
ményét, megállapítható : Zinovjev megértette és képviselte a munkás- 
kormány alkalmazásának szükségességét, azt a proletárdiktatúrához 
vezető időszak egyik lehetséges átmeneti formájának tekintette. 
Az egyetlen eltérés a Radek által képviselt vonaltól abban fedezhető 
fel, hogy Zinovjev kevésbé általános, csupán , igen kivételes lehető- 
ségnek" tartotta a munkáskormányt. 

A fasizmus és ezen belül az olasz fasiszta rendszer részletes elemzésé- 
re a kongresszus harmadik, a tőke támadásának különféle formáit 
vizsgáló napirendi pontja keretében került sor. A napirend főreferá- 
tumát Radek tartotta, a fasizmussal beszédének harmadik részében 
foglalkozott. 

Radek már bevezető mondataiban megjegyezte, hogy elsősorban a 
fasizmus általános meghatározására vállalkozik, illetve egyes jellemző 
motívumokra kívánja felhívni a figyelmet. A fasizmus elemzését a 
nemzetközi ellenforradalom erőinek felvázolásával és csoportosításá- 
val kezdte. Megállapította, hogy az ellenforradalmi erőket két nagy 
csoportra, egy legális és egy illegális csoportra célszerű felosztani. 
A legálishoz az angol Bonar Law konzervatív kormányát, valamint 
a német polgári demokrácia fémjelezte irányzatot sorolta. Az illegális 
vagy jobboldali ellenforradalom erőiként a felső-bajorországi szélső- 
jobboldalt, az orosz emigráció monarchista erőit, a franciaországi 


"0 Protokoll IV. 101. o 

" Első típusnak a polgári liberális munkáskormányokat tekintette, amelye- 
ket olyan pártok hoztak létre, mint az ausztráliai, majd később az angol Munkás 
Párt. A második típus a szociáldemokrata kormány, amely bizonyos feltételek 
között már hozzájárulhat a forradalom előrehaladásához. A harmadik a szociál- 
demokrata párt, a szakszervezeti vezetők és a kommunisták koalíciós kormánya, 
amely már kiindulópontja lehet a proletárdiktatúrának. A negyedik a kommu- 


nista kormány, amely valóban a proletárdiktatúra kormánya. (Protokoll IV. 
190— 192. o.) 


32 Uo. 190. o. 
33 Uo. 193. o. 
34 Uo. 195. o. 
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katonai pártot, a magyarországi és az olasz rendszert említette.55 
E két csoportot nem csupán külsődleges jegyeik, illetve az általuk 
alkalmazott módszerek, hanem — és döntően — eltérő politikai cél- 
jaik alapján állította egymással szembe. Kifejtette : az ellenforradalom 
egyik legfontosabb célkitűzése, hogy elszigetelje egymástól azokat az 
országokat (Németországot, Olaszországot és Csehszlovákiát emlí- 
tette), amelyekben lehetőség van egy forradalmi folyamat kibontako- 
zására. Ebből a szempontból különösen jelentősnek ítélte a bajor 
ellenforradalmi próbálkozásokat, amelyek Németország és Csehszlo- 
vákia között kívánnak ellenforradalmi erőket felvonultatni, az osztrák 
jobboldal szervezkedését, valamint a Horthy-Magyarország Közép- 
Európában betöltött szerepét. 

Radek mondandójának lényege (bár a bizonyító anyag néhány rész- 
lete megkérdőjelezhető) az a felismerés, hogy a tőke támadása — 
amelyet a Komintern korabeli szóhasználatában gyakran a burzsoá 
ellenforradalom kifejezéssel jelöltek — nem azonos módon megy 
végbe az egyes országokban. Ezt egyrészt az egyes országok sajátos 
gazdasági és politikai helyzete magyarázza, de hozzájárulnak a nem- 
zetközi helyzetből következő hatások, illetve az egyes erőcsoportosu- 
lások konkrét törekvései is. Ennek alapján különítette el az ellenforra- 
dalom legális erőinek táborát, amely a tőkés társadalom stabilizáció- 
jának polgári demokratikus útját képviselte, és az illegális, vagy 
szélsőjobboldali szárnyat, amely az európai reakcióval szövetségben 
egy bajor—magyar—osztrák—olasz ellenforradalmi tömb létrehozá- 
sával kívánt fellépni a forradalom további térnyerése ellen." 

Radek álláspontjának másik sarkalatos pontja, hogy a polgári 
demokrácia és a szélsőséges ellenforradalmi erők által célul kitűzött 
politikai rendszerek között jelentős különbség van a munkásosztály 
osztálvharca és a forradalom lehetőségei szempontjából is. Tisztában 
volt azzal, hogy a , vörös veszedelem elleni harc" kimondott és tudato- 
san vállalt programját hiba lenne csupán az ellenforradalmi és fasiszta 
demagógia egyik kellékének tekinteni." 

Beszédének ebben a részében Radek azt kívánta bizonyítani, hogy 
a fasizmus a tőke Európa-szerte kibontakozóban levő támadásának 


s Uo. 309—311. o. 

3 Az osztrák—magyar—bajor ellenforradalmi szervezetek kapcsolatait és 
célkitűzéseit részletesen ismerteti Kerekes Lajos ,, Az osztrák köztársaság kül- 
politikája 1918—1922" c. doktori disszertációjában (Kézirat 304—-548. o.). 
Érdekes adalékokkal szolgál Zsigmond László: A német imperializmus és mili- 
tarizmus újjáéledésének gazdasági és nemzetközi tényezői (1918—1923). Aka- 
démiai Kiadó 1961. 75., 250—252., 312. o. 

37 Más kérdés, hogy még a korabeli marxista elemzések sem követték el azt a 
megengedhetetlen szimplifikációt, hogy az imperializmus rendszerének a feszülő 
belső ellentéteit figyelmen kívül hagyva, a fasizmust csupán , antimarxizmus- 
nak"", a , vörös kihívás" reakciójának tekintsék. Így állítja be álláspontjukat 
napjaink egyik legtekintélyesebb polgári fasizmus-kutatója, Ernst Nolte Der 
Faschismus in seiner Epoche c. művében. (R. Piper, München 1971. 51. o.) 
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része, tehát alapvetően nem forradalmi, hanem ellenforradalmi jelen- 
ség, mégpedig az ellenforradalom szélsőségesen reakciós megvalósulása. 
A legáltalánosabb jellemzők bemutatása után rátért arra a sajátos 
vonásra, amely a fasizmust megkülönbözteti a reakció más terrorista 
formáitól: ,, A fasizmus győzelmében nem csupán a fasiszták fegyve- 
reinek mechanikus győzelmét látom, hanem a szocializmusnak és a 
kommunizmusnak a világforradalmi periódus kezdete óta elszenvedett 
legsúlyosabb vereségét, súlyosabb vereségét mint Tanács-Magyarország 
esetében, mivel a fasizmus győzelme az olasz szocializmus és az egész 
olasz munkásmozgalom pillanatnyi eszmei és politikai csődjének 
következménye." "39 

Kadek már itt elsősorban azt hangsúlyozta, hogy a fasizmus győ- 
zelmét nem lehet egyszerűen a rohamosztagok, a fegyveres csoportok 
terrorjával magyarázni. Ennél többről van szó — az egész olasz mun- 
kásmozgalom válságáról. E tekintetben nem tett különbséget a mun- 
kásmozgalom forradalmi és reformista szárnya között. 

Mindebből azonban egyáltalán nem következik, hogy Radek a fa- 
sizmus győzelmét közvetlenül a munkásmozgalom válságából vezette 
volna le. A hangsúly itt azon volt, hogy a munkásmozgalom válsága, 
a forradalmi harcok veresége megelőzte az olasz fasizmus hatalomra 
jutását, vagyis nem a fasizmus volt az az erő, amely gátat vetett 
a forradalmi kibontakozásnak. 

Miután több alapvető kérdésben röviden kifejtette álláspontját, 
rátért a fasizmus elemzésére. Mondanivalóját a következő kérdés 
köré csoportosította: ,, A kérdés az: hogyan vált lehetővé a fasizmus 
győzelme, mire támaszkodik és m az a különös, amit az európai ellen- 
forradalomban képvisel? Valószínűleg elegendő csupán azt a kérdést 
feltenni: Mussolini azonosnak tekinthető-e szociális és politikai 
szempontból Stinnesszel és Bonar Lawval, vagy valami más? Úgy 
gondolom, hogy ő valami más, annak ellenére, hogy Mussolini prog- 
ramja semmiben sem különbözik Stinnesétől és Bonar Lawétól. És 
hogy valami más, annak igen nagy jelentősége van." 

Mielőtt rátérnénk arra, hogy Radek miben látta a különbséget 
(erre ő maga is csak hosszas fejtegetés után vállalkozott), vizsgáljuk 
meg magát a kérdést. Már első pillanatban szembetűnik, hogy az 
előző csoportosítással ellentétben — miszerint az ellenforradalomnak 


8 Ennek hangsúlyozására ebben az időszakban szinte kizárólag a szociál- 
demokrata értékelések miatt volt szükség. Így pl. a szocialisták álláspontját 
megfogalmazó Giovanni Zibordi, szinte valamennyi korabeli megfogalmazást 
összefoglalva, a fasizmust mint a forradalom és az ellenforradalom egységét 
definiálta: , Úgy tűnik számomra, hogy a fasizmus egyidejűleg a tulajdon- 
képpeni polgárság ellenforradalma egy svöröss forradalommal szemben, a 
kispolgári, deklasszált elégedetlen rétegek forradalma, vagy helyesebben Zázadása 
és egy militarista forradalom." (Az én kiemelésem. — Sz. G.) — Der Faschismus 
als antisozialistische Koalition. Közli: Theorien über den Faschismus. Kiepen- 
heuer Witsch, Köln 1972. 83—84. o. 

5 Protokoll IV. 310. o. 

1 Uo. 310—311. o. 


van egy legális és egy illegális szárnya, mely utóbbinak egyik megnyil- 
vánulása a fasizmus — nem az illegális, vagy jobboldali ellenforradal- 
mon belül határozza meg a fasizmus helyét, hanem mint önálló 
egészet a legális ellenforradalommal veti össze. Ebben az összefüggés- 
ben a legális ellenforradalom és a fasizmus közötti különbség a bolgárt 
demokrácta és a fasizmus közötti különbséggel azonos. Radek ugyanis 
fasizmus-koncepciójának megfelelően abból indul ki, hogy bizonyos 
körülmények között a tőke támadása, amelynek célja a kapitalizmus 
politikai és gazdasági stabilizálása, nem a hagyományos módszerek 
és eszközök igénybevételével, tehát nem a polgári demokrácia útján 
valósul meg. HA 
Következő kérdése már közvetlenül a fasizmussal, illetve azoknak 
az okoknak a bemutatásával kapcsolatos, amelyek következtében 
nem Olaszországban kerülhetett sor polgári demokratikus megoldásra : 
,, Kik voltak a fasiszták és hogyan jött létre a fasizmus? " — kérdezi. 
Mondanivalójának lényege, hogy a fasizmus története nem az első 
fasiszta szervezetek megalakulásával, az 1919-es milánói választáso- 
kon szerzett 4000 szavazattal kezdődött. Ekkor még ,,. . . a: fasiszták 
részben D Annunzióval Fiuméban vannak, részben szétszórt kis cso- 
portok. Eközben forradalmi hullám söpör végig az országon, s ez nem 
csupán sztrájkokat jelent, hanem az egész polgári Olaszország fel- 
bomlását. 1 Ez utóbbi jellemzi, határozza meg alapvetően az olasz 
valóságot. Radek helyesen állapította meg, hogy fordulatra csak 
1920 végén, 1921 elején került sor, amikor , az olasz burzsoázia táma- 
dásba ment át" .": E támadás során azonban a burzsoázia nem vehette 
igénybe , az államapparátust, a karabinieriket, a polgári törvényke- 
zést és a polgári pártok eszközét . . . , mivel a forradalmi erők táma- 
dásának kifulladása nem járt együtt a polgári demokrácia erősödésével, 
a gazdasági és politikai válság megoldásával. Ennek okait Radek a 
következőkben látta: 1/ A háború után a nacionalista kispolgári 
tömegek, amelyek a háború időszakában jelentős szerepet játszottak, 
és a győzelemtől társadalmi helyzetük és anyagi létük javulását vár- 
ták, csalatkoztak reményeikben. A gazdasági és politikai válság kö- 
vetkeztében elvesztették még korábbi egzisztenciájukat is, élet- 
színvonaluk csökkent. Szembefordultak a kormánnyal, a hagyományos 
politikai pártokkal, amelyek bebizonyították: sem forradalmi, sem 
reformista úton, sem pedig az ellenforradalom eszközével nem képe- 
sek a helyzet megoldására. Radek itt megjegyezte, hogy a forradalmi 
és a reformista irányzat egyaránt helytelenül értékelte a kispolgári 
tömegek törekvéseit. Nemcsak hogy nem törekedett megnyerésükre, 
hanem elítélve korábbi intervencionista magatartásukat, háborús 
részvételüket, elzárkózott tőlük. Így e tömegek — annak ellenére, 
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hogy megvolt bennük az új iránti igény — nem ismerhették fel érde- 
keik képviselőjét a munkásmozgalomban. 2/ A polgári állam válsága. 
Radek ezzel nem foglalkozott bővebben. Csupán megállapította: az 
államnak nincsenek sem gazdasági, sem politikai eszközei. Feltétlenül 
figyelmet érdemel azonban egyik utalása a reformisták politikájával 
kapcsolatban. Ezek célja — mint mondja — az volt, hogy a polgán 
pártokkal kormánykoalícióra lépve ,,a legrosszabbtól megmentsék a 
proletariátust ". Megállapította, hogy ,,A számítás gazda nélkül 
készült. A reformisták tárgyaltak a burzsoáziának azzal a részével, 
amely tartott a fasizmus győzelmétől (mivel nem bíztak abban, hogy 
a fasiszták képesek az állam igazgatására) ; ez volt egyik oka annak, 
hogy a fasiszták a Facta-kormányt támadták. 4 Ez az utalás mutatja, 
hogy Radek az állam válságát nem csupán a munkásosztály, illetve 
a kispolgárság fellépésére, hanem a burzsoázia soraiban levő ellen- 
tétekre is visszavezette. Kimutatta, hogy a burzsoáziának az a része, 
amely a fasizmusban lehetőséget látott — egyebek között — a burzsoá 
állam válságának felszámolására, támogatta a fasizálódás folyamatát 
és szembekerült a liberális szárnnyal. Az uralkodó osztály ellentétei- 
nek taglalásában Radek ennél lényegében nem ment tovább.§5 

A különféle társadalmi osztályok és rétegek áttekintésén kívül 
Radek felhívta a figyelmet még egy területre, a szépirodalomban be- 
következett változásra, amely híven tükrözte az olaszországi bomlási 
folyamatot, illetve az erőviszonyok eltolódását. Hivatkozva Nowaczyns- 
ky reakciós lengyel irodalmárnak az olasz irodalom 1918 és 1922 kö- 
zötti változásairól közzétett elemzéseire, valamint e témával kapcso- 
latos saját kutatásaira, megállapította: 1918 után az irodalom , ,paci- 
fista, szociálreformista és pornográf" jellege a munkásosztály vereségét 
követően (1920—1921 fordulóján) megváltozott ; a nacionalizmus vált 
uralkodóvá."é 

Összefoglalva Radek álláspontját az 1920 végétől 1922 októberéig, 
azaz a fasiszta mozgalom kibontakozásától a fasizmus hatalomra jutá- 
sáig terjedő időszakról, megállapítható: 1) Radek helyesen határozta 
meg a fasizálódási folyamat kezdetét. Ezt nem a forradalmi periódus- 
ban, az első fasiszta szervezetek megalakulásában látta, hanem egy 
olyan időszakban, amikor a forradalmi válság már elmúlt, de az olasz 


44 Protokoll IV. 313. o. 

44 Agosti felveti, hogy Radek elemzésének ez a része az olasz véleményeken 
alapul; valószínűleg elsősorban a Gramscival folytatott konzultációk eredmé- 
nye. ( A gosti id. mű, 809—810. o.) E vélemények minden bizonnyal szerepet ját- 
szottak Radek álláspontjának formálódásában, de az olasz társadalom osztály- 
szerkezetének és politikai viszonyainak vizsgálatakor Radek inkább támaszko- 
dott P. O-ij cikkére, amely a kongresszus előestéjén jelent meg. (Die Kommunis- 
tische Internationale, 1922. 23. sz. 95—102. o. Der Faschismus.) A szignó meg- 
fejtése eddig nem járt sikerrel ; nagyon valószínűnek tartom azonban, hogy akár- 
csak a ,, V", ez is Vorovszkijt jelöli, aki a P. Orlovszkij fedőnevet is használta. 
(Vorovszkij 1921—1923-ban szovjet diplomataként működött Olaszországban.) 
46 Protokoll! IV. 312. o. 
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kapitalizmus válsága még nem oldódott meg. 2) A fasizálódási folya- 
matot a tőke támadása sajátos formájának tartotta, amelynek során a 
burzsoázia egy része (hogy melyik, arra nem tért ki) a rendszer válsá- 
gának megoldása érdekében maga is szembefordul a cselekvésképte- 
len, hatalmától megfosztott állammal. Támogatni kezdi a fasiszta 
szervezeteket, melyekben felismeri célkitűzéseinek megvalósítóját. 
E támogatás eredményeképpen válik tömegmozgalommá, majd jut 
hatalomra a fasizmus. 3) A fasizmust elhatárolta a tőkés társadalom 
más uralmi formáitól, elsősorban a polgári demokráciától. 

A fasizálódási folyamat lényegi jegyeinek bemutatásával párhuza- 
mosan Radek már foglalkozott a fasiszta mozgalom egyes vonásaival, 
de inkább csak jelzésszerűen. Elsősorban azokat az eszközöket és pro- 
pagandaszólamokat villantotta fel, amelyekkel a fasiszták — más po- 
litikai csoportosulásokkal ellentétben — meg tudták hódítani a kis- 
polgári tömegeket. A fasizmus politikai, gazdasági célkitűzéseit, tö- 
megbázisának és osztályjellegének alakulását már a hatalomátvétellel 
összefüggésben vizsgálta. , A fasiszták a kispolgárságot képviselik, 
amely a burzsoáziától támogatva hatalomra jut, és arra kényszerül, 
hogy ne a kispolgárság, hanem a kapitalizmus programját valósítsa meg. 
Ezért e heves ellenforradalom Európa ellenforradalmi hatalmainak 
leggyengébbje. Mussolini a kispolgári entellektüelek hatalmas sleppjé- 
vel jelenik meg, és az első, amivel szembekerül, egy 7 milliárdos állam- 
adósság. Kiadja a takarékosság, a bürokrácia korlátozásának prog- 
ramját, de mögötte a kormányposztok várományosainak tízezrei álla- 
nak. Mussolini beveti a feketeingesek hadseregét, és azon a napon, 
amikor a király fogadja, hogy beiktassa mint miniszterelnököt, kije- 
lenti : , Leszerelni, most csak egy hadseregre van szükség! " Az emberek 
azonban nem Mussolini szép szeméért utazták keresztül-kasul Olasz- 
országot. Szakmájukból kellett megélniük fehérzsoldosként. Ezek az 
emberek be fogják nyújtani számlájukat, amikor Mussolini csak a re- 
guláris hadseregre fog támaszkodni és a terrorosztagokat hazaküldt. 
Mussolini és a fasiszták, amikor a burzsoáziát segítették a munkásosz- 
tály leverésében, magukba olvasztották az ellenforradalmi polgári 
elemeket is. A fasizmusnak van agrár- és van ipari szárnya, és a harcok 
során, amelyeket az észak-olaszországi ipari burzsoáziának a dél-olasz- 
országi agráriusok ellen folytatnia kell, olyan konfliktusok alakulnak 
ki, amelyek bomlasztani fogják a fasizmust. Mussolini a parancsural- 
mat, a demokráciaellenességet képviseli. Azáltal azonban, hogy poli- 


,  tikájába széles demokratikus tömegeket vont be, már egy demokrati- 
, kus szárnnyal is rendelkezik. Es éppen az, ami a fasizmus erejét jelenti, 
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; az lesz halálának oka is: kispolgári pártként rendelkezett azzal a harci 


lendülettel és lelkesedéssel, amellyel bennünket legyőzött. De éppen, 

mert nagy kispolgári párt, nem tudja keresztülvinni az olasz tőke 

politikáját anélkül, hogy ne idézne elő lázadásokat saját soraiban." 
a Protokoll IV. 315—316. o. 
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Radek beszédének ebből a részéből is egyértelműen kitűnik, test a 
fasizmusban, akárcsak a tőke támadásának más megn vánulásá éz 
a kapitalizmus megszilárdítására tett erőfeszítést látott. Sajátosnas, 
az ellenforradalom más megnyilvánulásától eltérőnek tartotta ugyan- 
akkor — és ezzel válaszolt a beszédének elején feltett kérdésre —, hogy 
e cél érdekében a fasizmus egyesíteni tudta a ülönböző osztályo met 
rétegeket, illetve politikai irányzatokat tudott egyesíteni. Egyesíten 
tudta őket, de nem tudta megszüntetni érdekellentéteiket. Ez vá 
amire különösképpen fel kívánta hívni a figyelmet, mivel olyan végr tk 
séget látott benne, amelyet a munkásmozgalomnak ki kell használnia 
a fasizmus elleni harcban. Az ellentétek a hatalomért folytatott harc- 
ban háttérbe szorultak, a hatalmon levő fasizmus intézkedései nyom 
azonban (amelyeknek a célja egy pillanatig sem volt kétséges a ÉGES 
munisták előtt) szükségszerűen ki fognak éleződni. Radek, bár az olasz 


sabb vereségre számíthatnak. Mint mondotta: , Amennyiben . olasz 


lataikat. Ha azonban aZ Olasz Kommunista Párt hatalommá 
válni, úgy a proletár- és kispolgári tömegeket mozgósítania kell a 
fasizmus ellen. 
Áttekintve Radek beszédének a fasizmussal foglalkozó részét, mesS- 
állapítható, hogy Zinovjev beszédéhez képest lényegi, azaz koncep- 
cionális eltérés a fasizmussal kapcsolatban nem mutatható ki benne. 
K ülönbség azonban akad, amelynek később jelentős szerepé lesz. AZ 
első különbség, hogy Radek nagyobb fontosságot tulajdonított a fa- 
sizmus tömegbázisának, mint Zinovjev. Lényegében a tömegbázisban, 
a fasizmusnak azon képességében, hogy méS tudta nyerni mozgalma 
támogatására az uralkodó osztályok egy részén kívül a kispolgársá8, 
sőt a munkásság bizonyos elemeit is, látta Radek azt 2 tényezőt, amely 
biztosította a fasizmus hatalomra jutását. Egyszersmind azt is felismer- 
te, hogy ezen osztályok és rétegek nagy része nem azoknak a célkitűzé- 
seknek a támogatására csatlakozott a fasizmushoz, amelyeket ez kép- 
viselni kíván. Bár lebecsülte Mussoliniék lehetőségeit, amelyekkel ha- 
talomra jutásuk után tompíthatják a belső ellentéteket, illetve kon- 
szolidálhatják a hatalmat, de ennek reális felmérése ebben az időszak- 
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ban még nem igen kérhető számon. Ugyanakkor helyesen ismerte fel, 
hogy ezeknek az ellentéteknek a kihasználása jelentős szerepet kap az 
antifasiszta harcban. A másik különbség: Radek még halványan sem 
célzott arra, hogy a fasizmus elleni harc csak a proletárdiktatúráért 
folytatott közvetlen harcban képzelhető el. (Mint azt korábban meg- 
állapítottuk, Zinovjevnél sem egyértelműen erről volt szó, de egyes 
megfogalmazásai — különösen a munkáskormánnyal kapcsolatos ki- 
tételei — nem elég világosak ebben a tekintetben.) Radek továbblépett 
az olasz kommunisták bírálatában is. Határozottan kimutatta, hogy 
a kommunistáknak nem csupán korábban voltak hibás elképzeléseik az 
antifasiszta összefogás kereteiről és lehetőségeiről (az Arditi ügyre nem 
is utalt), hanem bírálta a párt képviselőinek a kongresszuson kifejtett 
egységfrontellenes politikáját is. Úgy látszik, nyilvánvaló volt számá- 
ra, hogy a baloldali szocialistákkal való egyesülés nem egykönnyen 
valósítható meg a közeljövőben. Nem is ennek azonnali megvalósítá- 
sát hangsúlyozta, mint Zinovjev, hanem a kommunista párt elzárkózó 
politikájának súlyos következményeire hívta fel a figyelmet. E poli- 
tika megváltoztatását tartotta szükségesnek a gyors előrelépéshez, 
mivel a fasizmus elleni harc érdekében, mindenekelőtt a tömegeket 
mozgósítani képes, a proletariátusnál szélesebb szövetséget kezdemé- 
nyező és íÍránvító politikában látta a megoldást. Ezzel lényegében meg- 
ismételte a Komintern VB október 10-i felhívásának gondolatait, 
amely egy szocialis ta—kommunista Akcióbizottság létrehozását sür- 
gette,50 az akcióegység céljai között azonban nem említette Radek a re- 
formizmus elleni harcot. 

Mindebből az is kitűnik, hogy Radek a fasizmusnak nagyobb jelen- 
tőséget tulajdonított, mint Zinovjev és mint látni fogjuk, nagyobbat, 
mint maguk az olasz kommunisták. 

Radek előadása után — mintegy külön napirendi pontként — hang- 
zott el Bordiga referátuma a fasizmusról.51 Beszédéből világosan ki- 
derült, hogy a kommunista párt vezetői alapvetően másképpen érté- 
kelték az országban kialakult helyzetet, mint a Komintern VB kép- 
viselői. 

Beszédének első részében — ezt az Inprekorrban közreadott, erősen 
rövidített változat még csak nem is ismerteti52? — visszautasította 
Radek kritikáját mind a fasizmushoz való viszonyukra, mind pedig 
a szocialista párttal kapcsolatos politikájukra vonatkozóan. Mintegy 
ellenpontozva Radeknak és Zinovjevnek azt a kijelentését, amely 
szerint az olasz kommunisták lebecsülik a fordulat jelentőségét, a fa- 
sizmussal kapcsolatban Bordiga kijelentette, hogy hatalomra jutása 


90 Taprekotk 1922. október 10. 1324. o. 

s1 Bordiga , külön referátumára" egyébként nem a fasizmus hatalomra jutásá- 
nak hatása alatt került sor. Az 1922 szeptemberében közreadott napirend- ter- 
vezet már tartalmazza a külön referátumot, és Bordigát is feltünteti mint elő- 
adót. (Inprekorr, 1922. szeptember 25. 1243. o.) 

s3 Inprekorr, 1922. december 5. 1661—1663. o. 
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, új helyzetet teremtett" Olaszországban.5§? Hamarosan kiderült, hogy 
a változás ellenére továbbra sem tartja szükségesnek felülvizsgálni a 
párt irányvonalát, majd e politika védelmében az egész változás új- 
donságát kétségbevonta. A szocialista párttal szemben folytatott , en- 
gesztelhetetlen" politika védelme végighúzódik egész érvelési rend- 
szerén, jelentősen eltorzítva mind a fasizmus, mind pedig a különféle 
konkrét események megítélését. Mindez már beszédének első részében 
határozottan megfigyelhető, amelyben a fasizmus genezisével foglal- 
kozott. 

Bordiga a fasizmus kialakulását — Radekkal és Zinovjevvel ellen- 
tétben — a világháború éveire teszi. Véleménye szerint a fasizmus a 
későbbiekben nem változott — háttérbe szorulását, illetve előtérbe 
kerülését rajta kívül álló tényezők okozták : 1919—20-ban, a munkás- 
osztály forradalmi előretörése idején szervezeteinek létszáma a mini- 
mumra csökkent, a forradalmi periódus után, a tőke támadásának 
kibontakozásakor viszont megerősödött. 54 

E gondolatmenetben természetesen nem az a problematikus, hogy 
Bordiga a fasizmus egyértelmű osztály-meghatározottságát, ellenforra- 
dalmi jellegét hangsúlyozza. A , konstáns fasizmus" feltételezése ve- 
zetett (e pozitívumoktól függetlenül) hibás taktikai és stratégiai el- 
képzeléshez. Bordiga feltételezte, hogy a fasizmus valamilyen harmadik 
erő, a pozíciót kizárólag a burzsoázia vagy általában az uralkodó osz- 
tályok érdekei, állásfoglalásai határozzák meg. Ebből óhatatlanul arra 
a következtetésre jutott, hogy mind a fasizmus előretörése, mind 
pedig hatalomra jutása idején és azt követően a feladat továbbra is 
az egész uralkodó osztály hatalmának megdöntése, a kapitalizmus fel- 
számolása, tehát a proletárdiktatúráért folytatott közvetlen forradal- 
mi harc. 

A fasizmussal kapcsolatos általános nézeteinek kifejtése után anél- 
kül, hogy pontosan meghatározta volna magát a jelenséget, rátért 
a fasiszta párt hatalomra jutásának elemzésére. Ebben három tényező 
szerepét emelte ki. Az első: az állam. Radekkal és Zinovjevvel ellen- 
tétben alaptalannak mondta azt az elképzelést, amely a fasizmus ha- 
talomra jutását és kibontakozását az állam válságával, illetve az ál- 
lamapparátus bomlásával magyarázta. , Ez semmiképpen sem igaz. 
A burzsoázia éppen olyan mértékben tudta kiépíteni a fasiszta szerve- 
zeteket, amennyire államapparátusát megszilárdította."55 Ennek a 
szemléletnek a következtében az egymást követő kormányok politiká- 
jában nem látott mást, mint a fasizmus támogatását, szervezését. 

A második fontos tényezőként a , nagykapitalistákat" említette. 
Hozzájuk sorolta az ipari és a banktőkéseket, a kereskedőket és a föld- 
birtokosokat, tehát — Radekkal ellentétben — az uralkodó osztályok 


ss Protokoll IV. 330—331. o. 
54 Uo. 331—333. o. 
35 Uo. 338. o. 
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valamennyi csoportját. Nem részletezte szerepüket, csupán megemlí- 
tette, hogy , természetes érdekük egy olyan harci szervezet létrehozá- 
sa, amely támogatja offenzívájukat a dolgozókkal szemben" .5§ 

A harmadik tényező a középosztályok. Itt sem találhatunk elemzőbb 
fejtegetést. Bordiga csupán arra szorítkozott, hogy a háborút követő 
kiábrándultságra utaljon, majd megállapítsa, hogy a fasizmusnak 
azáltal sikerült megnyernie a kiábrándult tömegeket, hogy magát ér- 
dekeik képviselőjeként tüntette fel.57 

Ezután rátért a fasizmus elemzésére, jelenségének meghatározására. 
A bevezető mondatokban mintegy tézisszerűen összefoglalta mondani- 
valóját: , Kritikánkból levonható az a következtetés, hogy a fasizmus 
semmi újat nem jelent az ideológia és a burzsoá politika hagyományos 
programjaihoz képest. Fölénye és sajátossága mindenekelőtt szerve- 
zetében, fegyelmében és hierarchiájában van. E rendkívüli és katonai 
külsőn kívül nem rendelkezik mással, mint egy nehézségektől terhes 
helyzettel, amelynek leküzdésére képtelen : képtelen leküzdeni a gazda- 
sági válságot, amely állandóan újratermeli a forradalom okait, mi- 
közben a fasizmus nem lesz képes a burzsoázia szociális apparátusát 
újjászervezni . . . A burzsoázia ellenforradalmi offenzívája szükségessé 
tette az uralkodó osztályok erejének egyesítését a társadalmi harcban 
és a kormánypolitikában. A fasizmus ennek a szükségszerűségnek a 
megvalósítása. Azáltal, hogy a fasizmus valamennyi hagyományos 
polgári párt fölé helyezi magát, fokozatosan megfosztja őket tartal- 
muktól, helyettesíti őket tevékenységükben (ellátja funkciójukat) és a 
proletárforradalom balfogásainak köszönhetően sikerül felhasználnia 
céljai érdekében a középosztályok politikai hatalmát és emberanyagát. 
De nem fog sikerülni neki olyan társadalmi és állami adminisztratív 
reformok ideológiájának és konkrét programjának a létrehozása, 
amely felülmúlja a már ezerszer csődbe jutott hagyományos polgári 
politikát.""5s 

Az igen érdekes részleteket tartalmazó gondolatsor, amelynek érté- 
ke a fasizmus sajátos formai jegyeinek hangsúlyozása, funkciójának és 
osztályjellegének határozott megfogalmazása, és ezzel a középosztá- 
lyok szerepének helyes körvonalazása, a változás mélységének meg- 
ítélésében eltért az eddigi, különösen a Radek rajzolta képtől. Bordiga 
további elemzése során — éppen téves kiindulópontja miatt — nem jut- 


56 Protokoll IV. 340. o. 

37 E résznél figyelhető meg talán legkirívóbban Bordiga következetlensége. 
Itt ugyanis azt hangsúlyozta, hogy a jobbratolódás a fasizmus eredménye, te- 
hát a középosztályok kiábrándulása csupán előfeltétele volt a burzsoázia olda- 
lára való átállásnak. Beszédének korábbi részében viszont még azt fejtegette, 
hogy a jobbratolódás is a szocialisták politikájának a következménye: , Amikor 
a középosztály látta, hogy a szocialista párt képtelen úgy szervezni önmagát, 
hogy felülkerekedhessen (ti. a burzsoázián — Sz. G.), elégedetlenségének adott 
kifejezést; fokozatosan elvesztette bizalmát a proletariátus elhivatottságában, 


és átállt az ellentétes oldalra." (Uo. 333. o.) 
58 Uo. 341. o. 
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hatott el addig, hogy az olasz társadalom életének azokat a sajátossá- 
gait és eltéréseit ragadja meg, amelyek végül is a fasizmus politikai 
irányvonalának kialakulására és hatalomra jutására vezettek. Lényeg- 
telennek tüntetve fela politikai szférában bekövetkezett változást, mér- 
legelte a korábbi elemek továbbélésének lehetőségeit. Ezt különösen 
jól szemlélteti beszédének az a része, amely a fasizmusnak a polgári 
demokráciához való viszonyával foglalkozik. Itt, ellentétben Radek- 
kal (és tegyük hozzá, Zinovjevvel is), a Mussolini-kormány első intéz- 
kedéseinek hatására alapvetően téves következtetésre jutott: ,,A fa- 
sizmus nem az arisztokráciára, a papságra, a civil és katonai főtisztvi- 
selőkre támaszkodó polgári jobboldal tendenciája, amely a polgári kor- 
mány és az alkotmányos monarchia demokráciáját egy despotikus 
monarchiával kívánja felváltani. A fasizmus valamennyi polgári elem 
ellenforradalmi erejét testesíti meg, s ezért számára semmiféleképpen 
sem feltétlenül szükségszerű, hogy a demokratikus intézményeket 
szétzúzza. Marxista szemléletünkből kiindulva, semmiképpen sem kell 
ezt a helyzetet paradoxnak minősítenünk, mivel tudjuk, hogy a de- 
mokratikus szisztéma csupán olyan hazug garanciáknak az összessége, 
amely mögött az uralkodó osztályoknak a proletariátus elleni harca 
rejtőzik." 5? 

Bordiga fejtegetéseiről nem mondható, hogy egyáltalán ne mutatott 
volna különbséget a polgári demokrácia és a fasizmus között. Egyes 
gondolatai — főként azok, amelyek a fasizmus funkciójával foglalkoz- 
nak — igen figyelemreméltóak a korai olasz fasiszta kormányzati rend- 
szer gazdasági és politikai jellemzése szempontjából. Bordiga azonban 
azt állította, hogy e különbségek ellenére az ellenség nem változott, 
csupán a hazug színfalak, a demokrácia addigi kulisszái tűntek el, 
hogy mindenkinek a szemébe tűnjön a kapitalista társadalom rideg 
valósága, és kibontakozhasson az elnyomók és elnyomottak véres osz- 
tályharca. Az uralkodó osztályok egyesültek, és szövetségeseikkel, a 
kispolgársággal a munkásosztály ellen vonulnak. A proletariátus veze- 
tő pártjának ebben a helyzetben az a feladata, hogy a korábbinál is 
erőteljesebben tömörítse sorait, megtisztuljon a reformista és más ele- 
mektől, to és felkészüljön a jövő harcaira. A kialakult helyzetben ugyan- 
is — és ezt Bordiga igen határozottan állította — a proletariátus , nem 
képes fontosabb szerepet játszani a harcokban, és szinte teljesen pasz- 
szív magatartásra kényszerül" "."1 Ebből a fejtegetésből az is kitűnik, 
hogy Bordiga nem tartott ki következetesen azon állítása mellett, hogy 
mindenért a szocialista párt a felelős. Eklektikus érvelése, amelvnek 
célja, a párt korábbi helyzetértékeléseinek igazolása volt, végső soron 


s Protokoll IV. 341—342. o. 

so Ez utóbbit Bordiga nem a beszédében hangsúlyozta ilyen egyértelműen, 
hanem a kongresszus bulletinjében megjelent cikkében. (Lásd: Der Bolschewik. 
Organ des IV Kongresses der JSOTÁRLUNISESENEN Internationale, 21. sz. 1. o.) 
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ahhoz a következtetéshez vezetett, hogy a fasizmus hatalomra jutásá- 
nak okai olyan , objektív körülményekben" rejlenek, amelyek eleve 
lehetetlenné tették a munkásmozgalom aktív ellenállását. Ez talán 
még egyértelműbb, amikor azt fejtegeti, hogy milyen körülmények 
között vált volna lehetővé a proletariátus antifasiszta harca: ,,Ha a 
burzsoázia és a fasizmus közötti kompromisszum helyett egy polgár- 
háború bontakozott volna ki, úgy a proletariátus esetleg játszhatott 
volna bizonyos szerepet, sikert érhetett volna el létrehozva az egység- 
Írontot az általános sztrájk érdekében. A jelenlegi helyzetben azonban 
a proletariátus nem vett részt az akciókban.""2 
zefoglalva: Bordigának a fasizmusról és az antifasiszta harcról 
kialakított álláspontja leegyszerűsített szemléletből fakadt. Abból ki- 
indulva, hogy az osztályharc feltételeit alapvetően a társadalmi rend- 
szer lényege határozza meg, nem tulajdonított kellő jelentőséget a 
különféle kapitalista politikai rendszerek, államformák különbségé- 
nek, így a fasizmusnak sem. Bár látta és a marxizmusból tudta, hogy 
az imperializmus korszakában a proletariátusnak van döntő szerepe a 
társadalmi rendszer megváltoztatását kínáló forradalmi helyzetekben, 
mégis lebecsülte azt a harcot, amelyet a nem forradalmi helyzetekben 
az osztályharc feltételeinek kedvezőbbé tételéért kell folytatni. 
Mindezek következtében a fasizmus elleni küzdelmet csak a proletár- 
diktatúráért folytatott közvetlen harc egyik részfeladatának tekin- 
tette. Amíg azonban e közvetlen harc objektív előfeltételei nem ala- 
kultak ki, a kommunista párt belső problémáinak megoldását ítélte a 
legfontosabbnak. Nem vette észre, hogy éppen ez a befelé fordulás, az 
egységfront-politika merev elutasítása bontja meg a párt egységét. 
Az olasz pártot képviselő delegáció (mint arra már utaltunk) nem 
volt egységes, híven tükrözte a párton belüli zűrzavaros helyzetet. 
Gramsci, emlékezve a kongresszuson felmerült nézeteltérésekre, 1924. 
március 1-i levelében az írta Scoccimarrónak és Togliattinak, hogy 
Bordiga helyzete a többség élén rendkívül meggyengült, és ha ő 
(Gramsci] enged Rákosi unszolásának [aki arra akarta rábírni, vegye 
át a párt vezetését], akkor Bordiga néhány hívét leszámítva, a kül- 
döttek mellé állnak. (Bordiga feltétlen híveiként említi Terracinit, 
Fortichiarit, Repossit és Griecót.) Ebben az időben azonban még az 
volt a véleménye, hogy Bordiga pótolhatatlan a párt élén, és ez a lépés 
csak a párt felbomlásához vezetne. Ezért, nézeteltéréseik ellenére, 
mindent elkövetett annak érdekében, hogy megvédje Bordigát a 
támadásoktól.§3 Meg kell azonban jegyezni, hogy Gramsci álláspontja 
a IV. kongresszus idején csupán abban tért el Bordigáétól, hogy 
hasznosabbnak vélte, ha a többségi irányzat aktívan részt vesz a 
szocialistákkal való egyesülésben, melyet a Komintern rájuk kénysze- 
rített, míg Bordigáék a passzivitás mellett voltak. Ezzel — Gramsci 


s3 To. 348. o. 
sz A levelet ismerteti: Spriano id. mű, 249—250. o. 
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véleménye szerint — csak átkerült volna a párt irányítása a jobboldali 
Tasca—dGraziadei csoport kezébe. A kongresszus plénumán és a bizott- 
ságokban folyó vitákban így a Bordiga vezette többséggel szemben, a 
Komintern irányvonala mellett csak a Tasca—Graziadei csoport lépett 
fel és ők sem következetesen. Gramsci és Scoccimarro helyzete kettős 
volt. Fenntartásaik voltak a többséggel szemben, és külön nézetel- 
térésük volt Bordigával, aki nem nézte jó szemmel Gramsci befolyá- 
sának növekedését, Tascáékat viszont élesen elítélték, jobboldali 
opportunistának minősítették.§44 

Joggal lehetne feltételezni, hogy az OKP három irányzatának nézet- 
eltérései mögött az olaszországi helyzetnek és ezen belül a fasizmus 
jelentőségének eltérő értékelése húzódott meg. A kongresszus jegyző- 
könyvét tanulmányozva azonban ennek nyomát is alig találjuk. 
9coccimarro a többség nevében bírálta Graziadeit, Tasca a szakszer- 
vezeti vitában az egész párt nevében lényegében visszautasította a 
fasiszta szakszervezetekben való munka gondolatát. Graziadei is, 
aki a VB beszámolójához szólt hozzá, elsősorban annak bizonyításával 
volt elfoglalva, hogy a többség nem hajtja végre a Komintern VB ha- 
tározatait. (Ennek okát nem a téves helyzetértékelésben látta, hanem 
a kommunista párt létrehozásában nagy szerepet játszott antiparla- 
mentáris irányzatból következő egységírontellenes szemléletben és a 
munkáskormány-ellenes magatartásban.)"5 

Gramsci nem fejtette ki álláspontját a kongresszuson, a kongresz- 
szus bulletinjében azonban találhatunk egy Gramsci-cikket, amelynél 
érdemes egy pillanatra elidőzni. Gramsci, mintegy korábbi fasizmus- 
elemzéseit összefoglalva, a következő tényezőkre vezeti vissza a fa- 
sizmus kialakulását és hatalomra jutását: ,,1) Az olasz burzsoázia, 
tekintettel a munkásmozgalom megnövekedett súlyára és veszélyes- 
ségére, 1920 nyarán felmondta azt a szövetséget, amely a múlt század 
végén, illetve a század elején fennállott, és amelynek célja a sfeudális 
és félfeudális osztályok hatalmának ellensúlyozása volt. 2) A burzsoá- 
zla a munkásosztállyal szemben kiegyezett a feudálisokkal és a milita- 
ristákkal (Giolitti , kiegyezés"-kormánya 1920 júniusában) és sa 


" Az olasz kérdéssel foglalkozó szűkebb bizottság november 13-án és 15-én 
ülésezett. Itt Gramsci a többségiekkel együtt az egyesülés ellen érvelt, mond- 
ván: a szocialista párt mögött nincsenek tömegek. Zinovjev, Kabakcsiev, Zet- 
kin, Trockij és Buharin határozottan visszautasították ezt a hamis álláspontot. 
Bordiga és Gramsci összhangjának végül is az vetett véget, hogy az ÖK(b)P 
küldöttsége (Lenin, Trockij, Zinovjev, Radek és Buharin aláírással) levélben 
szólította fel őket, hogy vessék alá magukat a bizottság többsége által elfoga- 
dott határozatnak. A kongresszuson tegyenek olyan nyilatkozatot, hogy bár ők 
ellenzik az egyesülést, de határozat esetén alávetik magukat a többség akaratá- 
nak. A kongresszus utolsó napján, Zinovjevnek az olasz helyzetről tartott refe- 
rátuma után Bordiga végül is a fenti értelemben nyilatkozott, hangsúlyozva az 
egység feltétlen szükségességét. Külön nyilatkozatot tett Graziadei és Serrati is. 
(Protokoll IV. 923— 924. o.) 
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homeopata kezelés helyett a sebészi beavatkozás mellettt döntött. 
Ennek gyakorlati megvalósítását készítette elő a fasiszta szervezetek 
felfegyverzése és a leszerelt tiszteknek a rohamosztagokhoz való irá- 
nyítása négyötöd fizetéssel. 3) A fasizmus annak következtében tehe- 
tett szert tömegbázisra, hogy a szocialista párt elhanyagolta a paraszt- 
ságot, holott 156 képviselőjéből 110-et, 2500 városi választmányi tag- 
jából 2000-et neki köszönhetett. 4) A szocialista pártnak a fasisztákkal 
való Livorno utáni megegyezése volt az oka, hogy a reakcióval szembeni 
ellenállás e gyenge kísérlete vereséget szenvedett."""s (Gramsci itt az 
, Arditi del Popolo"-ra utal — Sz. G.) 

Gramsci fasizmus-értékelése közelebb ál! Bordiga felfogásához, mint 
Radek elemzéséhez. A döntő pont, ahol ez az egyezés mutatkozik, 
elsősorban a fasizmus funkciójával kapcsolatos: Gramsci, akárcsak 
Bordiga, a fasizmusban az egyesült reakció képviselőjét látta és nem 
az uralkodó osztály legreakciósabb elemeinek diktatúráját. Ennek 
megfelelően Gramsci is lebecsülte a fasizmus hatalomra jutásának 
súlyát, úgy vélte, az csupán az egyik burzsoá kormánynak egy másik- 
kal való felcserélése. Mint cikke végén írta: , Mussolini egy stollvo- 
nássalg hódította meg az olasz kormányt, ahogyan VIII. Károly 
mondta a 15. században, nápolyi trónra lépésekor. Ebben a könnyedség- 
ben azonban már megtalálhatók, ha rejtve is, az olasz burzsoázia új 
kormánya és az egész kormányapparátus felbomlásának csírái." §7 

Gramscinál azonban két dolgot mindenképpen figyelembe kell 
vennünk: elemzései nem általában a fasizmus keletkezésére, hanem az 
1922 második felének fasizmusára vonatkoztak, amely már túllépett 
agrárjellegén, s a nagytőke támogatását is elnyerve tört a hatalomra. 
Ekkor valóban képviselte az , egyesült reakciót", csupán néhány jel 
utalt arra, hogy később elsősorban az ipari tőke eszközévé válik. 
A második, hogy Gramsci a kongresszus idején még mindent el kívánt 
követni Bordiga védelmére, így megfogalmazásai visszafogottabbak : 
például a fasizmus elleni harc helyett — korábbi cikkeivel ellentétben 
— a , reakcióval szembeni ellenállás" kifejezést használta. 

E dokumentumokon kívül az olasz kommunisták hibás elképzelé- 
seinek további bizonyítéka Togliattinak a IV. kongresszus számára 
készült, kifejezetten a fasizmusról szóló jelentése, valamint Terraci- 


s Gramsci ,,A Mussolini-kormány" című cikke két folytatásban jelent meg 
vezércikkszerűen a , Der Bolschewik" 1922. november 11-i és november 21-i 
számában. 

7 Der Bolschewik, 1922. november 21. 1. o. — Mindezek alapján is meg- 
lehetősen túlzott Agostinak (id. mű, 809—810. o.), valamint Sprianónak (id. 
mű, 240. o.) az a véleménye, hogy Radek referátuma Gramsci hatását tükrözi. 
Az azonosság csupán egy ponton figyelhető meg: mindketten nagy jelentőséget 
tulajdonítottak a fasizmus tömegbázisának. Gramsci korábbi koncepciójának 
(mint arra már előzőleg utaltunk) emellett az volt a lényege, hogy — az olasz 
kommunisták többségével ellentétben — reálisnak tartotta Mussolini kormány- 
áegsátkab E nézetkülönbség jelentősége azonban a Marcia su Roma után csök- 
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ninek a Marcia su Romát követően az , Inprekorr"-ban megjelent 
cikksorozata, amelyekből az OKP otthon maradt vezetőinek vélemé- 
nyéről alkothatunk képet. 

Togliatti, aki ebben az időszakban már felismerte az egységíront 
szükségességét, és éppen a Bordigáéval ellentétes álláspontja miatt nem 
került be a kongresszusi küldöttségbe, jelentésében szintén azt hang- 
súlyozta, hogy nem szabad túlértékelni a fasizmust, mivel nincs 
lényeges különbség a fasiszta kormány és az azt megelőző kormányok 
között, lévén mindkettő alapvetően burzsoá jellegű."§ Terracini a 
fasizmus hatalomra jutását követő napok eseményeit részletesen is- 
mertető cikksorozatában a fasizmus hatalomra jutását egy permanens 
miniszteriális válság részének tekintette. Értékelése szerint a helyzet 
mit sem változott ; a munkásosztály forradalmi szárnyának továbbra 
is a proletárdiktatúráért folytatott közvetlen harc a feladata, mivel 
az ellenfél továbbra is ,,a terrort alkalmazó konzervatív kapitalizmus, 
valamint a demokratikus állam, amely elfogadja és jóváhagyja a 
fehér reakciót" .9? 

Az olasz delegáció értékeléseivel Lenin is elégedetlen volt. Október 
25-én Gramscival, majd november 1-én, tehát három nappal a Marcia 
su Roma után, Bombaccival, Graziadeivel, Bordigával és más olasz 
kongresszusi küldöttekkel folytatott megbeszélést. Két dologra hívta 
fel figyelmüket: a fasizmus, illetve a fasiszta fordulat lebecsülésének 
veszélyességére és a demokratikus jogok védelmének fontosságára. 
Ez utóbbival kapcsolatban kiemelte, hogy e küzdelem során a munkás- 
osztály csak abban az esetben érhet el sikereket, ha meg tudja nyerni 
szövetségesként más társadalmi rétegek támogatását." Az olasz 
kommunistákkal folytatott beszélgetése bizonyára nagymértékben 
hozzájárult ahhoz, hogy a súlyosan beteg Lenin rádöbbenjen: a nem- 
zetközi . kommunista mozgalomban még nem képesek alkalmazni a 
Komintern IÍII. kongresszusán elfogadott, a pártok szervezeti keretei- 
vel és munkájuk módszereivel és tartalmával foglalkozó határozatot. 
Ezt egyrészt a határozat hibájának tulajdonította, másrészt — és itt 


ss Togliatti jelentése már Moszkvában volt, amikor a fasizmusról elhangzott 
két referátum napirendre került, de még nem jutott el Bordigához, aki erre utalt 
is beszédének elején. (Protokoll ÍV. 330. o.) Publikációjára először 1962-ben, a 
,, Rinascita"" december 8-i számában került sor. — P. Togltatti: Opere. I. k. 1917— 
1926. Editori Riuniti, Roma 1967. 423—445. o. 

00 Terracint: Die faschistische , Revolution". Eine bewegte Ministerkrise. 
Inprekorr, 1922. november 11. 1544. o. — Megjegyezhető, hogy a , miniszteriális 
válság " feltételezése nemcsak a kommunista, hanem a. szocialista, illetve a pol- 
gári politikusok körében is elterjedt volt. Ilyen jellegű nyilatkozatot adott a 
jobboldali szocialista Gino Baldesi; a liberális burzsoázia képviselője, Giovanni 
Amendola, valamint a klérus véleményét megfogalmazó Gasparri bíboros. (1g- 
nazio Silone: Der Faschismus. Europa Verlag, Zürich 1934. 153—154., 157. o.) 

-7o Camilla Ravera visszaemlékezése alapján közli F. I. Firszov: V. I. Lenin 
i taktyika jegyinovo fronta (1921-1922). Lenin o borbe za revoljucionnij In- 
tyernacional. Nauka, Moszkva 1970. 630—631. o.; Bordiga részvételét említi 
Spriano id. mű, 238. o. 
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utalt az olasz kommunistákra — a pártok alacsony politikai szín- 
vonalával, és ami ebből következett, téves helyzetértékeléseivel ma- 
gyarázta. Amint mondotta: , A határozat túlságosan orosz: az orosz- 
országi tapasztalatokat tükrözi vissza, ezért a külföldiek számára 
teljesen érthetetlen, a külföldiek pedig nem érhetik be azzal, hogy a 
falra akasztják, mint valami szentképet, és imádkoznak előtte. Ezzel 
semmit sem lehet elérni. Külföldi elvtársainknak át kell venniük az 
orosz tapasztalatok egy részét. Hogy miképpen fog ez végbemenni, 
azt én nem tudom. Talán nagy szolgálatot tesznek majd nekünk pél- 
dául az olasz fasiszták, megmagyarázva az olaszoknak, hogy még 
nem elég felvilágosultak, és hogy hazájuk még nincs bebiztosítva a 
feketeszázak ellen. Lehet, hogy ez igen hasznos lesz. "7"! 

Lenin teljes mértékben egyetértett a szocialista és a kommunista 
párt egyesítésének gondolatával. Az egyesítés szükségességét éppen a 
fasizmus hatalomra jutásával indokolta. Trockij számára november 
25-én diktált feljegyzésében a következő található: , Ami Bordigát 
illeti, nagyon tanácsolom az Ön javaslatának elfogadását, hogy Köz- 
ponti Bizottságunk forduljon levéllel az olasz küldöttekhez és hatá- 
rozottan javasolja az Ön által megjelölt taktikát. Ellenkező esetben 
a legutóbbi események rendkívüli károkat fognak okozni az olasz 
kommunistáknak a jövőben. """ 

Lenin kongresszusi megnyilatkozásaiból elsősorban arra lehet követ- 
keztetni, hogy ekkor már nem is annyira magának a fasizmusnak a 
jelensége foglalkoztatta, mint inkább az olasz kommunisták tennivalói 
a kialakult helyzetben. Es nemcsak az olasz kommunistáké. Csicserin 
külügyi népbiztosnak november elején írt levelében, a szovjet kereske- 
delmi kirendeltséget ért fasiszta támadásra hivatkozva, felveti egy 
nemzetközi antifasiszta akció tervét: , Csicserin elvtárs! Nem kellene-e 
belekötni Mussolinibe és valamennyiüknek (Vorovszkijnak 
és az egész küldöttségnek) elutazni Olaszországból, 
megindítva ellene a 4ajszát a fasiszták miatt? Legyen ez nemzet- 
közi tüntetés. A megfelelő alkalom megvan erre: Önök megverték 
embereinket, önök vadállatok, rosszabbak az 190598-ös 
oroszországt feketeszázasoknál stb. stb. Szerintem ezt meg kell 
tenni. Nyújtsunk komoly segítséget azolasznépnek. " 


n V. I. Lenin Összes Művei. 45. k. Kossuth Könyvkiadó 1975. 294. o.; Proto- 
koll IV. 231. o. 

72 V. I. Lenin: Polnoje szobranyije szocsinyenyij. Izd. Polityicseszkoj Litye- 
raturi, Moszkva 1965. 54. k. 314. 0. — A c ben megjegyzés: , Másolatot 
Zinovjevnek, Buharinnak, Radeknak, Sztálinnak és Kamenyevnek." A KB 
levelét még E ásszsmááést a napon megkapta az olasz küldöttség. 

"a Lenin a Kommunista Internacionáléról. Kossuth Könyvkiadó 1969. 354. 
o. — A kirendeltség, majd a Vorovszkij vezette kereskedelmi küldöttség jegy- 
zékben tiltakozott az események miatt. (Uo. 408. o.) A tárgyalásokat végül is 
nem szakították félbe. Amint azt a november 16-án kelt, Bordeaux-ban kiadott 
rövid közlemény tanúsítja, Vorovszkijt fogadta Mussolini. (Der Bolschewik, 
1922. november 19. 1. o.) I 
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A kongresszuson , A tőke támadása" napirendi pont vitájában, de 
más napirendi pontok tárgyalásakor is felmerült a fasizmus értékelése. 
Többnyire azonban csupán néhány szavas megjegyzésekről volt szó. 
Közülük különösen érdekes Zetkin és Lozovszkij véleménye. Megfigyel- 
hető, hogy a fasizmussal kapcsolatos állásfoglalásuk ebben az időben 
még nem volt olyan differenciált, mint néhány hónappal később. Zet- 
kin például, aki a nők körében végzendő munkáról tartott referátu- 
mot, elsősorban azt hangsúlyozta, hogy mivel a burzsoázia letért a 
törvényes útról, ellene csak hasonló módszerekkel, az erőszak fegyve- 
rével lehet küzdeni. Lozovszkij a szakszervezeti mozgalomról tartott 
referátumában azon a véleményen volt, hogy a fasizmus nem más, mint 
preventív (, vorbeugende"") ellenforradalom, amelynek segítségével a 
burzsoázia igyekszik megakadályozni a forradalom kibontakozását." 
(Zetkin és Lozovszkij is csak a kongresszus után kapcsolódott be a 
fasizmus kérdéseivel foglalkozó bizottságok tevékenységébe. E bizott- 
ságok elemzéseinek elvi kiindulópontja, amint azt látni fogjuk, első- 
sorban a kongresszuson elfogadott dokumentumokra, valamint RKadek 
elemzésére alapult. A későbbiekben kidolgozott átfogó koncepciók — 
különösen Zetkiné — is visszavezethetők ezekre az alapokra. 

Hasonlóan leegyszerűsített fasizmus-megítéléssel találkozhatunk 
Trockij beszédében is, amelyet az oroszországi forradalom öt évével 
foglalkozó napirend kapcsán tartott. Véleménye szerint a fasizmus 
nem más, mint , tökéletes ellenforradalom", Amelyet , 2 forradalom 
fiaskója " idézett elő." 

Zetkin és Lozovszkij megjegyzései elsősorban azért érdekesek, mert 
a Komintern olyan kiemelkedő személyiségeinek első megnyilatkozá- 
sairól van szó, akik később jelentős szerepet töltöttek be mind a fasiz- 
mussal kapcsolatos elemzések, mind pedig az antifasiszta harc gya- 
korlatának kidolgozásában. 

Trockij fejtegetése azért érdemel figyelmet, mivel a húszas évek 
végétől publikált munkáinak (ezek az írások napjainkban is hatnak a 
fasizmussal foglalkozó irodalomra) ugyanaz a kiindulópontja, mint 
kongresszusi beszédének."t 

A fasizmussal foglalkozó nagyszámú megjegyzés közül meg kell 
még említeni a holland Ravesteyn, a német Hoernle és a svájci Welti 
felszólalásában található utalásokat. 

Ravesteyn (a keleti kérdésekkel foglalkozó napirend egyik előadója 
volt) hangsúlyozta: az olaszországi fasizmus agresszív jellegű, a Bal- 
kánt és az egész Közel-Keletet háborúval fenyegeti. A kongresszus 


74 Protokoll IV. 736., 450. o. 

"3 Uo. 269—270. o. 

"6 Trockijnak ezt a felfogását, valamint , bonapartizmus""-elméletét későbbi 
munkái alapján elemzően bírálja Nicos Poulantzas. (Faschismus und Diktatur. 
Trikont, München 1973. 63—64., 81—82., 163—164. o.) Abban viszont téved, 
hogy Trockij nézetei lényegében megegyeztek a Komintern 1922—- 1924-ben 
kidolgozott irányvonalával. 
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. más felszólalói a háborút és a fasizmust ilyen szorosan még nem kap- 
. csolták össze, ez csak a kongresszus után, elsősorban a Ruhr-konífliktus 
hatására vált általánossá a nemzetközi kommunista mozgalomban. 
. A fásízmusban egyébként az , imperialista eszmék" új megjelenési 
. formáját tartotta a legfontosabbnak Ravesteyn — és nem csupán 
Olaszország, hanem más országok fasiszta szervezetei esetében is."" 
. . Hoernle a tőke támadásának egyes problémáit és az ezzel kapcsolatos 

németországi tapasztalatokat fejtegető hozzászólásában a fasizmus 
. nemzetközi jellegének hangsúlyozásán kívül először említette a német- 
. országi fasiszta szervezeteket és kialakulásukat. Három típusra osz- 
totta őket: A déli, vagy , bajor típusú" szervezetek tömegbázisát — 
. mint mondotta — , a kispolgárság és a középparasztság széles réte- 
ge1i alkotják". Ezek megítélése szempontjából fontosnak vélte, hogy 
e szervezetek biztosítják , a szélsőséges monarchista ellenforradalom 
kapcsolatát e széles, önmagukban demokratikus rétegekkel"." Az 
északi szervezetekben a sárga szakszervezetekbe tömörített falusi 
munkavállalókat tekintette a fasizmus tömegbázisának. Harmadik 
csoportként a , fÍrontharcosok jól szervezett illegális alakulatait" 
említette. Végül rámutatott arra, hogy , akárcsak Olaszországban, az 
egész mozgalmat a deklasszálódott értelmiségiek vezetik" ."? 

Hoernle (aki később szintén részt vett a fasizmus elleni harc dá 
elveinek kidolgozásában) felhívta a figyelmet arra, hogy a fasiszta 
mozgalom nagy veszély a forradalmi és általában a munkásmozgalom 
számára, hogy céljainak megvalósítására — különféle tényezők hatá- 
sára — képes megnyerni demokratikus érzelmű tömegeket, amelyek 
egyébként a proletariátus szövetségesei lehetnének. Beszédének az 
antifasiszta harc módszereivel, így a munkások védelmi osztagainak 
megszervezésével foglalkozó részéből az is kitűnik, hogy a korábbi fel- 
szólalóknál — például Zetkinnél — fontosabbnak tekintette a fasiz- 
mus elleni harc külön kezelését a tőke támadása elleni küzdelmen be- 
lül. Hangsúlyozta, hogy a kommunista pártnak nem általában, hanem 
kifejezetten a fasiszta veszély megjelenésekor és kifejezetten ellene 
kell létrehoznia védelmi osztagait: , Abban a pillanatban kell napi- 
rendre tűznie (ti. a kommunista pártnak) a proletár önvédelem kér- 
dését, amikor a veszély a széles tömegek számára is láthatóvá válik. 
Nem szabad előzetes okoskodással korábban megkísérelni mesterséges 
védelmi szervezetek létrehozását. De abban a pillanatban, amiko a 
veszély a tömegek számára szemmel látható és érzékelhető (az én kiemelé- 


E. — —— - ————— 5 — —- 


"7 Protokoll IV. 575— 576. o. 

8 Uo. 386. o. — A monarchista ún. , porosz—német " konzervativizmus Ssze- 
repéről az első fasiszta szervezetek létrejöttében, illetve a konzervatív ellenfor- 
radalmi megoldás irrealitása és a fasiszta típusú államforma és politikai rendszer 
kialakulása közötti összefüggésről lásd Tokody Gyula: Der preussisch-deutsche 
Konservativismus und die Frage der bürgerlichen Republik im Jahre 1918- 
1919. Studia Historica, 120. 1975. 19., 27. o. 

79 Protokoll IV. 386. o. 
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sem — Sz. G.), előtérbe kell helyezni a proletár védelem követelését." 
Hoernle nem mondta ki nyíltan, miért tartja ezt fontosnak, mi az, 
amitől óvja a kommunista pártot. Egységíronttal kapcsolatos állás- 
pontja (Hoernle egyike volt azoknak, akik nem csupán helyeselték, 
hanem meg is értették az egységíront lényegét) azonban nem hagy 
kétséget afelől, hogy figyelmeztetése azoknak szól, akik a fegyveres 
harc megkezdését ítélték elsődlegesnek és úgy vélték, hogy e harc ered- 
ményeképpen válik lehetővé a tömegek megnyerése. Az olaszországi 
események egyik tanulsága ugyanis éppen az volt, hogy a kommunis- 
ták feladata az antifasiszta harc kibontakoztatásáért nem egyszerű- 
síthető le a fegyveres ellenállásra. A feladat ennél bonyolultabb: 
olyan ideológiai és politikai irányvonalra van szükség, amely meggá- 
tolja a fasizmus eszmei és politikai térnyerését. Propagandát kell foly- 
tatni , a hadseregben, az ellenforradalmi szervezetekben stb." és a 
fegyveres harc eszközéhez csak akkor szabad nyúlni, ha azzal már a 
széles néptömegek is egyetértenek. 

A svájci Welti, aki Radek zárszavát követően delegációjának egvik 
határozati javaslatát ismertette, Hoernlénél is konkrétabban fogal- 
mazott. Abból indult ki, hogy a kiélezett offenzíva korszakában ,,A 
IV. kongresszusnak a puszta leírások és prognózisok helyett erőteljes 
vonalat és irányt kell adnia. A fasizmus győzelme Olaszországban, a 
németországi és a csehszlovákiai helyzet alakulása ezt sürgetően meg- 
követeli. " A tennivalókról a következőket mondta: , Tekintettel erre 
a helyzetre, nem tudom elképzelni, hogy a IV. kongresszus ne foglalna 
állást ebbe az irányba, hogy ne követelné meg legalább a nyugat- és 
közép-európai pártoktól, hogy a proletár egységíront alapján össze- 
hangolt fellépésükkel, parlamentáris és parlamenten kívüli eszközök- 
kel gátat emeljenek a fasizmusnak, hogy minden irányú segítséget 
nyújtsanak az olasz proletariátus és különösen az Olasz Kommunista 
Párt harcához. "3 Befejezésül javasolta, hogy jelöljenek ki egy bizott- 
ságot, amely megvizsgálja a fasizmussal és az antifasiszta harccal kap- 
csolatos kérdéseket, és határozati javaslatot terjeszt a Komintern VB 
elé. 

Welti felszólalása két szempontból is jelentős. Ő vetette fel a kong- 
resszuson elsőnek olyan akcióprogram szükségességét, amely nem álta- 
lában a tőke támadása, hanem kifejezetten a fasizmus ellen irányul, 
valamint elsőnek vélte szükségesnek, hogy e programot külön bizott- 
ság dolgozza ki. (Később valóban ezzel a módszerrel folyt a dokumentu- 
mok előkészítése és kidolgozása.)"3 

Welti beszéde után, a javaslatra válaszolva az aznap elnöklő Julian 


80 Protokoll IV. 386. o. 

si To. 

ss Uo. 402. o. 

ss A hozzászólásokat áttekintve, megalapozatlannak tűnik Agosti sommás 
ítélete, amely szerint a vitában , gyakorlatilag semmi újat nem említettek, ami 
különösebb jelentőséggel bírna". ( Agostt id. mű, 8165. o.) 
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Marchlewski bejelentette, hogy a Komintern VB már foglalkozik ezzel 
a kérdéssel. Egyelőre olyan határozatot fogadott el, amely a kong- 
resszuson megválasztandó VB-t meg fogja bízni, hogy az érintett 
kommunista pártok képviselőinek részvételével hívjon össze konfe- 
renciát.4 

A kongresszus utolsó napján, december 5-én elfogadták a 14 téma- 
kört tartalmazó taktikai téziseket. , A nemzetközi fasizmus" című 
rész a határozat 5. pontja volt és egyaránt tartalmazta a Zinovjev- 
beszámolóban kifejtett állásfoglalásokat, valamint Radek és Bordiga 
főbb gondolatait. 

A határozat első részében a fasizmus általános jellemzése található, 
főleg Zinovjev megfogalmazása alapján: , A tőke gazdasági téren in- 
dított támadása .a legszorosabban összefügg a burzsoáziának a mun- 
kásság elleni politikai támadásával. A legkirívóbb formában ez a nem- 
zetközi fasizmusban nyilvánul meg. Minthogy a fokozódó elnyomoro- 
dás egyre erősebb forradalmasító hatással van a tömegekre, és a hiva- 
talnokokkal egyetemben a középrétegekre is kiterjed, megingatja az 
uralkodó osztályt abban a meggyőződésében, hogy hivatalnoki kará- 
ban egy teljes mértékben engedelmes és céljának megfelelő eszköz áll 
rendelkezésére, és így a burzsoázia számára már nem bizonyulnak elég- 
ségesnek az elnyomás legális eszközei. Ezért arra tér át, hogy minde- 
nütt különleges fehérgárdákat hozzon létre, amelyek éppen a proleta- 
riátus forradalmi törekvései ellen irányulnak, és mindinkább azt a 
célt szolgálják, hogy brutális erővel leverjék a munkásságnak minden 
olyan kísérletét, amely helyzetének javítását tűzi ki céljául.""85 

. A fasizmusnak ez a meghatározása Zinovjev és Bordiga gondolat- 
menetének végletesen leegyszerűsített változata. Nem mond többet, 
mint hogy a fasizmus nemzetközi ellenforradalom a munkásosztállyal 
szemben. Nem tekinthető véletlennek, hogy a határozatnak a fasizmus 
általános jellemzésével kapcsolatos másik fontos megállapítása nem 
ehhez a részhez, hanem a befejező szakaszhoz kapcsolódik: , Ugyan- 
akkor a fehérgárdák nyílt uralma a polgári demokrácia alapjai ellen 
is irányul." "s Ez a megállapítás ugyanis már túlmutat , a munkásság 
elleni politikai támadás" körén, érzékelteti azt, amire Kadek határozot- 
tan, Zinovjev pedig jelzésszerűen utalt, hogy a fasizmus nem egysze- 
rűen a munkásság és a burzsoázia ellentéteinek terméke, hanem a bur- 
zsoázián belül feszülő ellentétek hatására erősödött meg. A fasizmus 
nem az egyesült ellenforradalmat, hanem a burzsoázia legreakciósabb 
rétegeit képviseli. 

. A határozat második része az olasz fasizmussal foglalkozik: ,,Az 
olasz fasizmusnak — a sklasszikusk fasizmusnak, amely most egy 


w Protokoll IV. 403. o. — Ilyen konferenciára nem került sor. 
. 8 A Kommunista Internacionálé válogatott dokumentumai. Kossuth Könyv- 
"riadó 19765. 148. o. 
" 4 Uo. 149. o. 


időre az egész országot meghódította — az a jellemző vonása, hogy 
nemcsak szükebb, állig felfegyverzett ellenforradalmi harci szerveze- 
teket alakit, hanem arra is kísérletet tesz, hogy szociális demagógiával 
tömegbázist teremtsen a parasztság, a kispolgárság, sőt a munkásság 
bizonyos részében is. Ebben a törekvésében reakciós céljai érdekében 
ügyesen kihasználja azt a csalódást, amelvet az úgynevezett demok- 
rácia váltott ki." 9? 

Ez után a határozatban ismét arra hívták fel a figyelmet, hogy a 
fasizmus nemzetközi méretekben is reális veszélvt jelent: ,, A fasizmus 
veszélye ma sok országban megvan: Csehszlovákiában, Magvarorszá- 
gon, csaknem valamennvi Balkán-országban, Lengyelországban, Né- 
metországban (Bajorországban), Ausztriában, Amerikában, sőt még 
Norvégiában is. Ilyen vagy amolyan formában tere lehet a fasizmus- 
nak még az olyan országokban is, mint Franciaország és Anglia." 

Az antifasiszta harc feladatait csak röviden és elvileg határozta meg 
a dokumentum: , A kommunista pártoknak az a legfontosabb felada- 
tuk, hogy megszervezzék az ellénállást a nemzetközi fasizmussal szem- 
ben, hogy az egész munkásság élére álljanak a fasiszta bandák elleni 
harcban, és ezen a téren is a legerélyesebben érvényesítsék az egység- 
front taktikáját; s itt feltétlenül szükség van az illegális szervezetek mód- 
szeretre." 

A határozat utolsó bekezdésének sokat idézett és elmarasztalt első 
mondata egyértelműen Bordiga, illetve az olasz delegáció többségének 
a véleményét tükrözte: , Az esztelen fasiszta szervezkedés azonban 
egyúttal a burzsoázia utolsó kártyája a játékban." E téves megálla- 
pítást azonban hamarosan, elsősorban az olasz fasizmus fejlődésének 
további elemzésére támaszkodva, másodsorban a mindennapok gya- 
korlata hatására, sikerült helyesbíteni. Joggal merül fel viszont a kér- 
dés, hogy a fasizmus olaszországi jelentkezésének ezen első periódusát 
figyelembe véve le lehetett-e már vonni olyan egyértelmű következte- 
tést, amely szerint a fasizmus veresége után a burzsoázia továbbra is 
fenntarthatja osztályuralmát? 

A Komintern IV. kongresszusa olyan történelmi pillanatban vizs- 
gálta a fasizmus jelenségét, amikor az európai terrorista rendszerek 
még nem fejlődtek totális diktatúrává. Ennek ellenére a referátumok- 
ban és a viták során elhangzott egyes elemzésekben már felvetették 
az ilyen típusú rendszerek térhódításának lehetőségét. Felismerték 


17 Az idézet második fele (, Ebben a törekvésében . . . ") a módosítások során 
került a határozatba. A szerkesztő bizottság nevében e kiegészítést javasló 
Hoernle nem indokolta a betoldás szükségességét, mint ahogyan más esetekben 
tette. A szövegösszefüggésből azonban kiderül, hogy itt is a fasizmus és a polgári 
demokrácia különbségének érzékeltetéséről van szó. (Protokoll 1V. 960. o.) 

s" A Kommunista Internacionálé válogatott dokumentumai. 148—149. o. 

"9 Uo. 149. o. — Ehhez hasonló koncepció olvasható Togliatti korábbi jelen- 
tésében, ahol a fasizmust többek között mint , az olasz állam és társadalom 
válságának utolsó aspektusát" jellemzi. (Togliatti: Opere. I. k. 434. o.) 
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mindazokat a jegyeket, amelyek az egyes országokban, különösen 
Olaszországban és Németországban, e fejlődés irányába mutattak. 
Mussolini hatalomra jutásának pillanatában már sikerült meghatároz- 
ni a hatalomra jutott fasizmus osztályjellegén kívül azokat a sajátos 
vonásokat is, amelyek eltértek a tőke támadásának általános jegyei- 
től. Rámutattak arra, hogy nem az egyesült reakció, hanem az ural- 
kodó osztályok legreakciósabb csoportjainak diktatúrájáról van szó, 
amely a hagyományos burzsoá diktatúrákhoz képest a terror intéz- 
ményesítésével a munkásosztály osztályharca és általában az emberi 
társadalom fejlődése szempontjából a korábbiaknál kedvezőtlenebb 
körülményeket teremt. A fasizmus másik sajátos vonását abban lát- 
ták, hogy az uralkodó osztályok legreakciósabb csoportjai érdekeik 
képviseletére tömegmozgalmat tudtak felvonultatni. A fasizmusnak 
sikerült megnyernie a középrétegek támogatását, s erőit politikai 
szervezetbe tömörítve egy új típusú politikai rendszert és államot 
létrehoznia. 

Az antifasiszta harc lehetőségeinek felvázolásakor támaszkodtak a 
kongresszust megelőző elemzésekre és gyakorlati tapasztalatokra; 
hangsúlyozták, hogy a munkásosztálynak és szervezeteinek létérdeke 
a fasizmus elleni fellépés, és eharcban számíthat más dolgozó rétegek 
támogatására is. Elengedhetetlen előfeltétel, hogy a kommunista moz- 
galom, amelynek vállalnia kell az antifasiszta összefogás szervezését és 
vezetését, az egységfront-taktika és a munkáskormány jelszavának 
konkrét alkalmazásával lépjen fel valamennyi dolgozó réteg érdekei- 
nek védelmében, és ezzel vessen gátat a fasiszta propaganda demagóg 
megnyilvánulásainak. Az antifasiszta harc fegyveres formáinak szer- 
vezését is hangsúlyozták, a legfontosabbnak azonban a legális lehető- 
ségek kihasználását tekintették. 

A kongresszus után két irányban folytatódott a kommunista moz- 
galomnak a fasizmus elleni tevékenysége. A legenergikusabban az 
antifasiszta harc nemzetközi szervezeti kereteinek kialakításával fog- 
lalkoztak, de folytatták a fasizmus jelenségének elemzőbb feltárását 
is. E munkába a Komintern vezető szervei és a kommunista pártok 
mellett bekapcsolódtak a nemzetközi kommunista mozgalom olyan 
szervezetei, mint a Vörös Szakszervezeti Internacionálé, a Kommu- 
nista Ifjúsági Internacionálé, a Nemzetközi Munkássegély, a Nemzet- 
közi Vörös Segély és e szervezeteknek az egyes országokban működő 
csoportjai. 


JEMNITZ JÁNOS-FELIKS TYCH: 
A II. INTERNACIONÁLÉ ÉS A GYARMATI KÉRDÉS" 


A szerzők teljesen tisztában vannak azzal a szoros összefüggéssel, 
amely a gyarmati kérdésre vonatkozó nézetek és az imperializmus 
megítélése, továbbá a militarizmussal és a háborúkkal, . valamint a 
nemzeti kérdéssel kapcsolatos állásfoglalás között fennáll. Mégis, 
amennyire lehetséges, a gyarmati kérdést a II. Internacionáléban ez- 
úttal szűkebb értelemben vizsgálják. Annál is inkább, mivel az impe- 
rializmus és militarizmus kérdése, valamint a nemzeti kérdés a linzi 
nemzetközi történészkonferencia fórumán már külön-külön vita tár- 
gyát képezte. 311 ró Vh 

A szerzők ugyancsak tudatosan kerülik meg az ír probléma tárgya- 
lását, valamint az úgynevezett fehér gyarmatok (Ausztrália, Új- 
Zéland, Kanada stb.) speciális problematikáját. 

A gyarmati kérdés a II. Internacionálé számára, működési ideje 
alatt, nem volt statikus probléma. Ellenkezőleg. Bár a gyarmati ex- 
panzió a tőkeakkumuláció folyamatában a kezdeti stádium történel- 
mi eredménye volt, de a finánctőke korszakának, az imperializmus idő- 


§ Ez az áttekintés az 1977. szeptemberi linzi nemzetközi történész-konferen- 
ciára készült. Az anyag a II. Internacionálé gyarmati kérdéssel kapcsolatos 
nézeteiről tájékoztat; főként e szervezet forrásaira támaszkodik, másrészt 
dig azokra a megnyilatkozásokra, amelyek a II. Internacionálé legfontosabb 
pártjainak reprezentatív képviselőitől és ideológusaitól származnak. A témának 
terjedelmes irodalma van. Többek között: Arbeiterklasse und nationaler Be- 
freiungskampf. Leipzig, 1963. ; J. Braunthal: Geschichte der Internationale. I. k. 
Berlin—Bonn-Bad Godesberg, 1961.; M. Britovsek: Stavovi druge Internacio- 
nale prema ratu i kolonijalnom pitaniju. Belgrád, 1965.; A. Czubinski: Stano- 
wisko Socjaldemokracji niemieckiej wobec polityki kolonialnej II. Rzeszy w 
latach 1876—1917. Poznaá. 1966.; La Deuxiéme Internationale et 1VOrient. 
Sous la Direction de G. Haupt et M. Reberioux. Paris, 1967.; G. Fischer: Le 

arti travailliste et la decolonisation de IInde. Paris, 1966.; D. Gyoh: Negative 
ntegration und revolutionárer Attentismus. Die deutsche Sozialdemokratie 
am Vorabend des Ersten Weltkrieges. Frankfurt am Main— Berlin, 1962.; 
Imperialismus im 20. Jahrhundert (különösen Masao Nisikava: Zivilisierung 
der Kolonien oder Kolonisierung durch Zivilisation). München, 1976.; Isztorija 
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szakának kezdetével ez az expanzió új dimenziót kapott: a kapitaliz- 
mus egyenlőtlen fejlődésével összefüggésben a világ nagyhatalmak 
közötti újrafelosztásának harcává alakult át. Az , anyaországok" és 
a gyarmatok közötti ellentétek is nagyon kiéleződtek és új társadalmi, 
gazdasági, valamint politikai összefüggésekben jelentkeztek. A kolo- 
nializmus az imperializmus történelmi fejlődése korabeli szakaszának 
egyik legfontosabb alkotó része lett. Ezek az új szempontok a kolonia- 
lizmust rendkívül dinamikus jelenséggé tették, amely uralkodott a 
világpolitikában, amely a legnagyobb nemzetközi feszültségek és 
katonai konfliktusok forrásává és közvetlen okozójává vált, kezdve az 
1898-as spanyol—amerikai háborúval, az 1904—1905-ös orosz—japán 
háborún, az 1905-ös és 1911-es marokkói krízisen keresztül, egészen 
a csúcspontot jelentő 1914—1918 közötti világháborúig. 

A gyarmatosítás emellett nem csupán a leigázott és függőségben 
élő népek helyzetét, hanem az egész földgolyón élő százmilliók lét- 
feltételeit érintette. Egyidejűleg szervesen befolyásolta a kapitalizmus 
működését az , anyaországokban", a munkásosztály helyzetét az im- 
perialista államokban, bizonyos mértékben egyik tényező volt, amely 
meghatározta a munkásosztálynak és vele összefüggésben a munkásokat 
képviselő pártokriak a politikai arculatát, nem is szólva arról, hogy a 
gyarmati verseny következménye, amennyiben az háborúhoz vezetett, 
az , anyaország" egész lakosságának sorsát érintette. 

A gyarmati kérdés dinamikus jellege a II. Internacionálé tevékeny- 
ségének korszakában következménye volt 

— annak a szoros kapcsolatnak, amely e kérdést a jelzett kor impe- 
rialista politikájának minden körülményével összekötötte ; 

— a gyarmati hódítások további terjedésének az adott periódusban 
(csupán arra emlékeztetnénk, hogy Anglia 1876 és 1914 között 9 mil- 
lió kmt-t kitevő területet kebelezett be több mint 146 millió lakossal, 
Franciaország 9,7 millió km?-t 49 milliót számláló népességgel, Német- 
ország 2,9 millió km8?-t 12,3 millió lakossal, Japán 0,3 millió km?-t 19,2 


II. Intyernacionala. 1—2. k. Moszkva, 1965—1966.; 7. Jaurés: Contre la guerre 
et la politigue coloniale. Párizs, 1959.; Lenin i nacionalno-oszvobogyityelnoje 
dvizsenyije v sztranah Vosztoka. Moszkva, 1970.; Lenin v borbe za revolucion- 
nij Intyernacional. Moszkva, 1970.; Mouvements nationaux d indépendence et 
classes populaires aux XIXe et XXe siecles en Occident et en Orient. Paris, 
1971.; U. Ratz: Georg Ledebour. Berlin, 1969. ; H. C. Schroeder: Sozialismus und 
Imperialismus. Die Auseinandersetzungen zur deutschen Sozialdemokratie mit 
dem Imperialismusproblem und der ,, Weltpolitik" vor 1914. Hannover, 1968. ; 
Szocialreformizm i kolonyialnij voprosz. Moszkva, 1961.; V. M. Turok: Kolonyi- 
alnaja polityika II Intyernacionala. Problemi Vosztokovegyenyija, 1959. 3. sz. ; 
Lásd még a gyarmati kérdés terjedelmes irodalomjegyzékét : Szovjetszkaja Isz- 
toricseszkaja MNCSOZON [A ÁL 7. köt. 531—534. o.; E. Colotti-Pischel—Ch. Ro- 
bertazzi: Internationale Communiste et les problemes coloniaux. Párizs, 1968. ; 
Magyarul: Rosa Luzemburg: Válogatott beszédek és írások. 1—II. k. Budapest, 
1958., 1960.; Clara Zetkin: Válogatott beszédek és írások. Budapest, 1961.; 
Jean Jaurés: Válogatott beszédek és írások. Budapest, 1973.; Jemnitz János: 
A háború veszélye és a II. Internacionálé. Budapest, 1966. 
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millió lakossal, az Egyesült Államok 0,3 millió km2-t 9,7 millió lakos- 
sal) ; 

— és végül a gyarmatosított népek egyre erőteljesebben jelentkező 
felszabadító mozgalmainak, amelyek a világ társadalmi, politikai erői- 
nek viszonyában új tényezőt jelentettek. 

Éppen a II. Internacionálé működési évei során zárult le a világ 
felosztása az imperialista nagyhatalmak között és így minden változ- 
tatás az adott birtokállományban csak háború útján volt megvalósít- 
ható. 

A gyarmati kérdés jelentősége az Internacionálé életében annak a 
ténynek is objektív következménye volt, hogy vezető pártjai (az an- 
gol, francia, német, belga, holland) egyúttal azon országok pártjai, 
amelyek a szóban forgó években a fő gyarmattartó hatalmak vol- 
tak. A II. Internacionálé ugyanis mindenekelőtt néhány, gazdaságilag 
legfejlettebb nyugat- és közép-európai ország pártjainak szervezete 
volt és maradt. 

Bizonyos fokig különleges jellege volt a cári Oroszország gyarmati 
expanziójának: nem tengerentúli területekre irányult, hanem olyan 
területekre, amelyek a központi Oroszország szomszédai voltak. Rész- 
ben — minden nagy eltérés ellenére — ez vonatkozott az Osztrák— 
Magyar Monarchiára is. 

A II. Internacionálé elméleti álláspontja a gyarmati kérdésben azok- 
ból az általános elvekből fakadt, amelyek a szocialista ideológia alap- 
ját képezték: minden ember egyenjogúsága fajra és nemzetre való 
tekintet nélkül, minden elnyomott és kizsákmányolt iránti szolidari- 
tás, harc az elnyomás és kizsákmányolás nélküli világért. 

Az antikolonializmus egyébként önmagában véve egyáltalán nem 
a szocialista mozgalom , találmánya" volt. Az európai felvilágosodás 
ideológusaitól kezdve, a Franciaországban a 19. század első felében 
fellépő köztársasági oppozición keresztül a 19. század második felében 
működő angol írók egész soráig (Hunter, Hobson és mások), a nem pro- 
letár gyarmatellenes irodalom széles áramlata létezett Európában, 
amelyet humanitárius szempontok isnpiráltak és amelynek értékét 
mind Marx, mind később Lenin rendkívül nagyra becsülte. 

Magában a munkásmozgalomban csaknem létezésének kezdetétől 
kialakult az antikolonialista hagyomány. Az új kapitalista gyarmati 
hódításokat és azok implikációit Marx egy hosszú cikksorozatban ele- 
mezte a , New York Daily Tribune" és a , Neue Oder-Zeitung" szá- 
mára. 

Ugyanebben az időben a chartista , Peoples Paper" -ben egy kitű- 
nő cikk jelent meg , Our Colonies" (, A mi gyarmataink") címmel. 
E. Jones a közvélemény figyelmét ebben a cikkében , kormányunk" 
Ázsiában és Afrikában végrehajtott , véres visszaéléseire" irányította. 
Emellett azt az álláspontot képviselte, hogy a brit munkások feladata 
a gyarmati népek segítségére sietni. Ugyanezzel a felszólítással reagált 
az 1857-es indiai felkelés kitörésére. 
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Az I. Internacionálé megszilárdította a munkásmozgalom antikolo- 
nialista politikájának alapjait, amelynek vázlatát Marx, valamint Jo- 
nes és Harney egy évtizeddel korábban megrajzolta. Gyakorlati tevé- 
kenvségében azonban az I. Internacionálé több figyelmet szentelt a 
lengyel és az ír nép sorsának, mint az Európán kívüli népekének, ami 
elsősorban a valóságos körülmények objektív kényszerének volt a kö- 
vetkezménye. Általánosságban a marxisták a gyarmati kérdést illetően 
abból az alapelvből indultak ki, hogy , nem lehet szabad az a nép, 
amely más népeket elnyom ". 

Mit hagytak, hogy csak egészen általánosan fogalmazzunk, a mar- 
xizmus és az I. Internacionálé alkotói elméleti hagyatékukban a II. 
Internacionáléra? Tudvalevően sem Marx, sem Engels nem foglalko- 
zott a gyarmatosítás jelenségének komplex elemzésével. Ám elszórt 
megjegyzéseik számos fontos részkérdést érintettek, így például: a 
keleti társadalmak specifikus jegyeit (észrevételek az ázsiai termelési 
móddal kapcsolatban) és a kapitalista fejlődési fázis megkerülésének 
lehetőségét ; a gyarmati expanzió és az eredeti tőkefelhalmozás közötti 
összefüggéseket ; az idegen kapitalista uralom belsőleg elletmondásos 
társadalomtörténeti szerepét Ázsia, Afrika és Latin-Amerika országai- 
ban; a gyarmati kizsákmányolás formáit és módszereit ; a gyarmato- 
kon folyó nemzeti felszabadító harc és az , anyaországok" proletariátu- 
sának osztályharca közötti kölcsönös összefüggést. A nemzeti kérdés- 
sel kapcsolatos számos fejtegetéseik egy része közvetve a gyarmati 
kérdésre is vonatkoztatható. 

A II. Internacionálén belül a gyarmati kérdésben mutatkozó nézet- 
eltérések során egyébként mindkét ellenpárt hivatkozott Marx egyik 
vagv másik álláspontjára; gyakran teljesen önkényes interpretáció 
alapján (pl. Bernstein). 

Az I. Internacionálé feloszlása utáni periódusban is volt az európai 
szocialistáknak néhány jelentős állásfoglalása a gyarmati kérdésben. 
Franciaországban a nyolcvanas években Jules Guesde a legélesebben 
szembeszállt a francia nagyhatalmi kalandokkal (Timbuctu—Egyip- 
tom), tekintetbe véve mind a belső összefüggéseket (azzal az érveléssel, 
hogy a gyarmati expanzió csak a birtokos osztályok érdekeit szolgálja), 
mind pedig a külső körülményeket (mivel az a nagyhatalmak közötti 
fegyveres összeütközésekhez vezet). A brit szocialisták is gyarmatosí- 
tásellenes magatartást tanúsítottak az 1885-ös szudáni háború során 
(William Morris nyilatkozata, amely túlment Guesde említett érvelé- 
sén, mert az a meghódított gyarmati területek népei által vívott vé- 
delmi harc igazságos jellegére is rámutatott). 

Különösen kiemelkedő a brit szocialisták magatartása Indiával 
kapcsolatosan. Az ország civilizációja és kultúrája magyarázza, hogy 
aligha volt brit szocialista, aki azt a kérdést feltette, amely más ese- 
tekben morális alibiként szolgált a kolonializmus egyik vagy másik 
formájának támogatására, ti. azt a kérdést, hogy az érintett ország 
elég érett-e az önállóságra. A nyolcvanas és kilencvenes években kez- 
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detben Hyndman, később Keir Hardie és sokan mások is egyértelműen 
bírálták a , Justice", a , Social Democrat" és a Labour Leader" 
hasábjain megjelent cikksorozatban az indiai brit uralom szörnyű- 
ségét. Azt a meggyőződésüket is kifejezésre juttatták, hogy ebből 
a helyzetből a kiutat India nemzeti függetlensége jelenti. 

A írancia szocialisták részletesen foglalkoztak a gyarmati kérdéssel 
a POF! Romilly-ben (1895) megtartott kongresszusának ismert 
határozatában. G. Haupt és Madeleine Reberioux találóan jegyzik meg, 
hogy ez a határozat a gyarmati kérdést nem ragadta meg oly mélyen, 
mint Kautsky és Turati korábbi, kolonializmusnak szentelt cikkei. 
A gyarmati hódításoknak a , nemzeti érdekekkel" és a munkásosztály 
érdekeivel való összeegyeztethetetlenségére koncentrál, de nem 
hallgatja el következményeit az alávetettekre vonatkozóan sem, töb- 
bek között , a primitív népek elpusztításáról" beszél. E határozat 
fő jelentősége azonban a kolonializmus kétségtelenül kezdetleges, 
de teljesen egyértelmű elutasításában és e kérdésnek a II. Inter- 
nacionálé 1896-os londoni kongresszusára való előkészítésében volt. 

Forma szerint nézve a gyarmati kérdéssel kapcsolatos első indítvány 
megfogalmazására a II. Internacionálé fórumán az 1893-as zürichi 
nemzetközi kongresszus alkalmával került sor. Ez , Sziám kérdésére" 
vonatkozott, amely akkoriban vita tárgyát képezte Anglia és Francia- 
ország között. Emellett azonban mindenekelőtt abból az ellentmon- 
dásból indult ki, amely a gyarmati vállalkozások és a ÉJULTSÁSOSZÉATS 
gazdasági érdekei között állt fenn. 

Tágabb aspektusból a gyarmati kérdés először az 1896-os löndóni 
kongresszuson merült fel, egyébként a POF 1895-ben Romilly-ben 
megtartott kongresszusának a javaslatára. Azt a francia indítványt 
azonban, hogy a kongresszus a gyarmati kérdésnek külön napirendi 
pontot szenteljen, nem fogadták el. Csupán a politikai akcióbizottság 
tárgyalta, amely azután egy összegező, s mind az európai, mind pedig 
az Európán kívüli elnyomott országokra vonatkozó határozatban le- 
szögezte, hogy a kongresszus , síkraszáll minden nemzet önrendelke- 
zési jogáért, és minden olyan ország munkásságával együttérez, 
amely jelenleg katonai, nemzeti vagy más despotizmus igájában 
szenved, felhívja mindezen országok munkásait, hogy lépjenek az 
egész világ osztályöntudatos munkásainak a sorai közé és harcolja- 
nak velük közösen a nemzetközi militarizmus leküzdéséért és a nem- 
zetközi szociáldemokrácia céljainak keresztülviteléért". 

Bár formálisan e határozat minden népre vonatkozott, amelytől 
függetlenségét elvették, lényegét és keletkezését tekintve (a PPS-nek:? 
a lengyel függetlenség ügyében a kongresszushoz benyújtott indít- 


1 POF — Parti Ouvrier Francais (Francia Munkáspárt) 1879-ben alakult 
Jn Guesde és Paul Lafargue vezetésével. 
PPS — Polska Partia Socjalistyczna (Lengyel Szocialista Párt) az orosz— 
Jób elorszáti szocialisták pártja, 1892-ben alakult meg. 
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kzzkás gondolunk) mindenekelőtt az európai országokról (Lengyel- 
ország, Írország) volt szó. 

Amennyiben mégis speciálisan a gyarmati kérdést is érintette, a 
határozat utolsó pontjában csupán a következőt állapította meg: 

A kongresszus kijelenti: Bármilyen vallási vagy civilizációs ürügye 
legyen a gyarmati politikának, annak célja mindig a kapitalista 
kizsákmányolás területének kiszélesítése a kapitalista osztály kizáró- 
lagos érdekében." 

Ez a kolonializmusnak bár nagyon általános, de teljesen egyértelmű 
elítélése volt, amelyet a kongresszus egyhangúan tett magáévá. Lenin 
később a londoni határozatot , mindkét rész elszakíthatatlan össze- 
függésében " a nemzeti kérdésre, következésképpen a gyarmati 
kérdésre is vonatkozó proletár osztálypolitika helyes irányvonalaként 
értékelte. 

Az 1896-os londoni kongresszus és a II. Internacionálé rákövetkező, 
1900 szeptemberében Párizsban sorra kerülő kongresszusa közötti 
periódus számos fontos eseményt hozott magával a gyarmati politika 
terén: német csapatok partraszállását 1897 decemberében a Kiaocsou- 
öbölben; a Kubáért folyó spanyol—amerikai háborút 1898-ban; a 
Fashoda melletti francia—angol koníliktust ugyancsak 1898-ban; 
a búr háború kitörését 1899-ben ; az európai hatalmak Kína elleni had- 
járatát 1900-ban és a részben ezzel kapcsolatos antiimperialista népi 
felkelést (az úgynevezett bokszerlázadás, a Ji ho tuan mozgalom). 

A munkásmozgalom válasza ezekre az eseményekre nagyon kü- 
lönböző volt. 

A háromhónapos spanyol—amerikai háború ugyan mindkét ország- 
ban kiváltotta a szocialista pártok reagálását, de nem szabad elfelej- 
teni, hogy a szervezett munkásmozgalom egyikben sem volt erős, és 
hogy a tömegek spontán reakciója erre a háborúra jelentéktelen 
maradt. 

Mind az amerikai, mind a spanyol szocialisták a háború elítélésekor 
kizárólag belső okokból indultak ki, nem pedig a kubaiak vagy a 
fülöp-szigetiek sorsából. Csupán de Leon hivatkozott a háborúval 
összefüggésben a kizsákmányolt kubai munkásokra. Ha azonban az 
amerikai szakszervezeteket tekintjük, az AFL kezdetben antiimperia- 
lista magatartást tanúsított, a háború folyamán azonban megváltoz- 
tatta és átpártolt annak támogatói közé. 

Jóval nagyobb mértékben, mint a spanyol—amerikai háború ese- 
tében, fordult az európai szociáldemokrata pártok figyelme a világ- 
politika és a gyarmati kérdés problémái felé a búr háborútól és az 

európai hatalmak kelet-ázsiai bonyodalmaitól kezdve. 

Első ízben a búr háború alkalmával szállt szembe egy csekély, de 
erős hangú kisebbség — a Fabian Society (Fabianus Társaság) sorai- 
ból — Nagy-Bitanniában az Internacionálé elveivel. A brit szocialisták 
többsége ezeknek az elveknek megfelelően határozott háborúellenes 
magatartást tanúsított. Keir Hardie éles támadásokat vezetett a brit 
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közvéleményben uralkodó riacionalista hangulat ellen. E támadásokat 
egyrészt az ILP: által szervezett utcai tüntetéseken folytatta, más- 
részt a , Labour Leader" hasábjain. Az SDF és a Hyndman által veze- 
tett , Justice" álláspontja is a háború ellen irányult (azzal a kis 
nüansszal, amely a brit gyarmati kapitalizmus állítólagos zsidó ere- 
detének hangsúlyozásában jutott kifejezésre). Ko 

Annál disszonánsabban hangzottak az angol szocialisták antiimpe- 
rialista kórusában a fabiánusok szavai. Jelentős részük szintén anti- 
imperialista álláspontot foglalt el: J. R. MacDonald, G. Wallas, G. 
Barnes, S. G. Hobson. De a többség támogatta azt az ismert határoza- 
tot, amelynek indítványozója G. B. Shaw volt. Ebben azt állították, 
hogy a brit birodalom gazdasági kereteinek kiszélesítése dél-afrikai 
területek bekebelezése által objektíve haladó, és nemcsak a brit érde- 
keknek, hanem a bennszülöttek és a búrok érdekeinek is megfelel. 
Az ILP és az SDF azon vádjára, hogy elárulta a szocialista eszméket, 
Shaw 1900-ban a , Fabianism and the Empire" (, A fabianizmus és a 
birodalom") c. híres pamfletjében válaszolt, megismételte és kiegészí- 
tette előbbi érvelését nemcsak a maga, hanem a Társaság többségének 
(ide tartozott S. és B. Webb is) nevében is. Azt állította, hogy az angol 
kormány nem engedheti meg magának, hogy olyan kíméletlenül 
bánjon a néger lakossággal, amint azt a búr oligarchia tette, s ebből 
arra következtetett, hogy a brit birodalom a búrok uralmához képest 
a haladást képviseli. 

Blatchford és az ő , The Clarion" c. folyóirata is nacionalista be- 
állítottságú volt, bár kevésbé feltűnően. Ezzel a háborúval kapcsola- 
tosan Hyndman álláspontja is változott: a nacionalista mámortól 
megszédített tömegek hangulatának hatására lemondott a háború 
ellen irányuló álláspontjának propagálásáról és kijelentette, hogy az 
SDF feladata a szocialista eszmék terjesztése, anélkül, hogy más kér- 
désekbe belebocsátkozna. Magatartása nem volt mentes belső ellent- 
mondásoktól. Miközben ugyanis önmagáról azt mondta, hogy , nem 
vagyok sem a pacifizmus, sem a kolonializmus híve", nem késlekedett 
arra emlékeztetni, hogy Dél-Afrika sem a búrokat, sem az angolokat 
nem illeti meg, hanem csak a tősgyökeres afrikai lakosságot. 

De ebben az időben nem csupán Angliában lehetett hallani azokat a 
hangokat, amelyek a szocialistáknak mint a kolonializmus ellenfelei- 
nek addig egységes álláspontját kezdték megbontani. 

Mindenekelőtt Németországban hallatszottak e hangok. Az ország 
rövid, mindössze harminc éven át tartó gyarmati expanziója elegendő- 
nek bizonyult ahhoz, hogy az SPD-t is érintsék a gyarmati kérdés 
különféle problémakörei antiimperialista csúcspontjaival és a , pozitív 
gyarmati politika" mélypontjaival. 

Ebben a vonatkozásban is Eduard Bernstein volt az első és leg- 


: ILP — Independent Labour Party (Független Munkáspárt). 1893-ban ala- 
kult meg Keir Hardie vezetésével. 
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jelentősebb disszidens. A ,, Voraussetzungen des. Sozialismus und die 
Auígaben der ÁArbeiterklasse " (,,A szocializmus feltételei és a munkás- 
osztálv feladatai") c. műve a marxizmus revíziójának általános 
kísérlete során az SPD antikolonialista magatartását is érintette. 
A vita közvetlen kiváltója az SPD ellenséges álláspontja lett a kínai 
Kiaocsou-öböl Németország általi 1897-es , bérbevételével" kapcsolat- 
ban. Bernstein viszont azt elfogadta nemcsak a német imperializmus 
e vállalkozásának védelme kapcsán, hanem még egy szélesebb ideoló- 
giai konstrukciót is teremtett, amely e védelem alapjául szolgált, s 
amelyet később , pozitív gyarmati politikának" neveztek. Érvelése 
egy bizonyos doktrinér igazolás látszatát keltette: a kapitalizmusnak 
fejlődéséhez gyarmatokra van szüksége, ha azonban a szocializmus- 
hoz az út a kapitalizmus termelőerőinek teljes kibontakozásán keresz- 
tül vezet addig, amíg fejlődési lehetőségei ki nem merülnek és a kapi- 
talizmus a világ minden országára ki nem terjed, akkor a kolonializ- 
mus objektíve haladó. Ebből viszont az következik, hogy a szociál- 
demokrácia tézise a mindenfajta gyarmati politika elítéléséről kritikai 
elemzésnek vetendő alá. (Amint 1900-ban a , Sozialistische Monats- 
heíté -ben írta: , A gyarmati politikával szemben kizárólag tagadóan 
állást foglalni szembeszegülést jelent egy olyan fejlődéssel, amely ma 
valójában elkerülhetetlen. ") 

Argumentációjának további része már a szocialista elmélethez való 
hűség látszatát sem tartja fenn. A tetőpontot az ismert megfogalmazás 
jelzi: , A magasabb kultúráé végső soron a nagyobb igazság. Nem a 
hódítás, hanem a föld megmunkálása ad történelmi jogot a meg- 
szállására." 

Alapjában véve ez az őslakosság által lakott területek kisajátításá- 
nak ideológiai igazolása volt. 

Néha megpróbálták Bernstein álláspontját a fabiánusok befolyásá- 
val magyarázni. Maga Bernstein azonban tagadta ezt a befolyást. 
Egyébként sem állt ő egyedül az SPD-n belül. H. Cunow 1893—99- 
ben a , Neue Zeit"-ben a gyarmatokat az , anyaországok " modern 
iparának fejlődéséhez szükséges feltételeknek tartotta és a kapitaliz- 
mus előrehaladó fejlődéséről írt, amely mindaddig a gyarmatokra tá- 
maszkodik, amíg a gyarmati piacok kapitalizmus előtti formájukban 
ki nem merülnek. És mindennek a rendszer összeomlásához és a szo- 
cialista viszonyok kialakulásához vezető elkerülhetetlen utat kellett 
bizonyítania (, Az összeomlásteóriához" c. cikk). Ebben a vonat- 
kozásban nem álltak messze ettől Max Schippel, J. Bloch, Ludwig 
Ouessel és R. Calwer nézetei sem. 

Mind a külső események, Németország egyre nagyobb méretű bele- 
bonyolódása a gyarmati kalandokba, mind Bernsteinnek a párton 
belül megnyilvánuló magatartása arra ösztönözte az SPD vezetőségét, 
hogy felvegye a gyarmati kérdést a II. Internacionálé 1900. évi párizsi 
kongresszusát csupán néhány nappal megelőző mainzi pártkongresszus 
napirendjére. 
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A mainzi pártkongresszus Bernstein egvetlen tézisét sem tette ma- 
gáévá. Ellenkezőleg, úgy látszott, hogy Bernstein a maga gyarmati 
kérdésre vonatkozó nézeteivel az SPD-n belül teljesen elszigetelődött. 
A pártkongresszus határozata egyértelműen leszögezte, hogy a gyar- 
mati politika forrása elsősorban ,a burzsoázia mohó vágya újabb 
alkalmak után az egvre nagyobbodó tőke elhelyezése érdekében, 
valamint az új felvevő piacok utáni hajsza". , Ez a politika — hangzik 
tovább a határozat — idegen országrészek erőszakos elragadására és 
az itt lakó népességek kíméletlen alávetésére és kizsákmányolására 
épül." A párt , az ember ember által való mindenfajta elnyomás és ki- 
zsákmányolás ellenségének" deklarálta magát. 

G. Ledebour, aki a gyarmati kérdésben az SPD vezető szakértője 
lett, Mainzban mind Németország Kínával kapcsolatos, mind pedig 
Anglia Transvaallal kapcsolatos gyarmatpolitikája ellen fellépett. 
Olyan határozati javaslatot tett, amely megállapította, hogy a mun- 
kásosztály szimpátiája , mindig az összes elnyomott, vagy független- 
ségéért és szabadságáért harcoló nép oldalán" van. 

A mainzi pártkongresszus alapjában véve az 1900-as párizsi nem- 
zetközi szocialista kongresszus gyarmati kérdésekre vonatkozó meg- 
beszélésének közvetlen előkészítője volt. 

Ez volt a II. Internacionálé első olyan kongresszusa, amelyen a 
gyarmati kérdést — a helyzet közvetlen hatására is — önálló (ötödik) 
napirendi pontként vették tervbe. 

A gyarmati kérdésre vonatkozó határozati javaslat, amelyet Pá- 
rizsban Van Kol referált, mindenfajta gyarmati politika határozott és 
egyértelmű elítélését tartalmazta, mivel nemzetközi konfliktusokhoz, 
a sovinizmus és a katonai kiadások növekedéséhez vezet, kizárólag a 
burzsoázia érdekeit és a kapitalista rendszer fenntartását szolgálja, 
, miközben elfecsérli a minden értéket előállító proletariátus javait és 
számtalan bűntettet és kegyetlenséget követ el a fegyveres erővel 
meghódított gyarmatok bennszülöttein" . 

Az értékelés konzekvenciájaként továbbá megfelelő ellenrendsza- 
bályokat javasoltak, annak a szükségességét hangsúlyozva, , hogy a 
szervezett proletariátus minden rendelkezésre álló eszközt felhasznál 
a kapitalista gyarmatbirtok kiterjesztésének feltartóztatására, a bur- 
zsoázla gvarmati politikájának elítélésére és minden körülmények kö- 
zött és minden erővel azoknak az igazságtalanságoknak és kegyetlen- 
kedéseknek a megbélyegzésére, amelyek a föld minden részén leját- 
szódnak, amely ki van szolgáltatva a becstelen és kíméletlen kapita- 
lizmus rablási vágyának". 

Gérault-Richard francia szocialista indítványára a határozat ja- 
vasolta, hogy a szocialista pártok alaposan vizsgálják meg a gyarmati 
kérdést és tegyenek erőfeszítéseket arra, hogy a gyarmatokon szocia- 
lista pártok alakuljanak, amelyek szövetkeznének az , anyaországok"" 
pártjaival. Külön kérdés — amely még vizsgálatra vár —, hogy ezek 
az erőfeszítések miért nem jártak nagyobb gyakorlati eredménnyel. 
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A határozatot mindenki elfogadta, az angolok is. 

Szeretnénk itt emlékeztetni a G. D. H. Cole által kifejezésre jutta- 
tott véleményre, amely szerint Párizsban a kolonializmus elítélésében 
megnyilvánuló teljes egység csak azért volt lehetséges, mert azok a 
nézeteltérések, amelyek mögött a növekvő imperialista verseny állt, 
még nem kerültek előtérbe. A , pozitív gyarmati politika" hívei a II. 
Internacionáléban — mindenesetre a kongresszusok fórumain — még 
izoláltak voltak. 

A Van Kol által előterjeszetett határozat erőteljesen hangsúlyozta 
a bennszülött lakosság drámai helyzetét, de csupán a további gyarmati 
hódítások elleni harcot említette. Nem beszélt viszont a már meglevő 
gyarmatok szabadságának visszaállításáról, nem mutatott rá a gyar- 
mati és a nemzeti kérdés összefüggésére sem. Sőt még az 1896-os lon- 
doni kongresszus határozatához sem kapcsolódott, amelyben szó volt 
minden népnek az önrendelkezéshez való jogáról. Ez megerősíti azt az 
álláspontunkat, hogy a londoni határozat nagyobb mértékben vonat- 
kozott a szabadságuktól megfosztott európai népekre, mint a gyarmati 
népekre. 

A gyarmati kérdéshez sok új szemponttal járult hozzá a kongresszus 
fórumán Rosa Luxemburg, aki a militarizmusról és a gyarmati poli- 
tikáról közösen tanácskozó bizottságok referense volt. Bár a — nem- 
zeti kérdésben vallott jól ismert álláspontja következtében — Rosa 
Luxemburg sem hivatkozott a népek önrendelkezési jogáról szóló lon- 
doni határozatra, de referátuma először hozta összefüggésbe a gyar- 
mati kérdést a kapttalizmus fejlődésének új szakaszával. Ez nem az az 
átfogó analízis volt a kapitalizmus fejlődésének imperialista stádiumá- 
ról, amelyre csak a későbbi években került sor, de már ebben a referá- 
tumban is megtaláljuk annak egyértelmű megállapítását, hogy a mili- 
tarizmus és a kolonializmus , csupán két különböző oldalát " képezi 
, a világpolitika " , új jelenségének", amely világpolitika az utóbbi hat 
év folyamán négy háborút lobbantott lángra és , a világot permanens 
háborúval fenyegeti". 

Eddig az ideig az a körülmény, hogy a kolonializmus a távoli múlt- 
ban alakult ki, sok szocialista érzékét eltompította ezen új jelenségek 
iránt. 

Nem kevésbé volt új és jelentős az a módszer, ahogy Rosa Luxem- 
burg Párizsban kapcsolatba állította a gyarmati kérdést a kifejlesz- 
tendő tömegharccal és a végcéllal, amelyen ő nem sorsszerű, félig auto- 
matikus , összeomlás-teóriát " értett, hanem a proletariátus tömeg- 
harcának az eredményét, amely a , világpolitika által kiváltott krízis" 
feltételei között folyik le, tehát nem gazdasági, hanem politikai krízis 
eredményéről volt szó. És éppen ebben az összefüggésben hangsúlyoz- 
ta a proletariátus felkészítésének szükségességét arra az időpontra, 
amikor ez a krízis bekövetkezik. Az út oda nem , plátói határozato- 
kon" át vezet, hanem hatékony gyarmatellenes tömegakción keresztül, 
ha magának a kapitalizmusnak a pusztulására még sokáig kell is várni. 
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Masao Nisikava, japán kutató helyesen hívta fel a figyelmet arra, 
hogy Van Kol a kolonializmust elsősorban a nemzetközi helyzetet 
fenyegető veszélyek és a gyarmati lakosság szenvedései szempontjából 
szemlélte. Rosa Luxemburg viszont elsősorban a szocialista forrada- 
lom perspektívájának szempontjából indult ki. 

A kongresszus határozatainak közvetlen folytatását találhatjuk 
meg az akkoriban frissen alapított Nemzetközi Szocialista Iroda állás- 
foglalásaiban. Az Iroda elítélte az imperialista agressziót Kínában, 
Dél-Afrikában és a Fölöp-szigeteken. 

Nem tekinthető véletlennek, hogy Rosa Luxemburg oly erősen 
hangsúlyozta a tömegharc kibontakoztatásának szükségességét az 
imperialista burzsoázia gyarmatpolitikája ellen. A II. Internacionálé 
pártjainak addigi magatartásában a leggyengébb pontot ebben a vo- 
natkozásban ugyanis éppen az jelentette, hogy főleg deklarációkról és 
határozatokról, úgyszólván , felülről jövő" mozgalomról volt szó. De 
az 15 félrevezető volna, ha a szocialista mozgalmon belüli korabeli hely- 
zetet a bennünket érdeklő kérdést illetően csak a kongresszusi határo- 
zatok és a szocialista vezetők kijelentéseinek tükrében vizsgálnánk. 

Általánosságban megállapítható, hogy a nyolcvanas és kilencvenes 
évek gyarmati hódításai nem váltottak ki erőteljesebb reagálást az 
, anyaországok" proletariátusa részéről sem Belgiumban, sem Francia- 
országban, sem Nagy-Britanniában, sem Németországban. Sem az 
utcákon, sem a pártok kongresszusain. F. Bédarida felhívja arra a fi- 
gyelmet, hogy például a francia szakszervezetek a gyarmati kérdést 
a kongresszusaikon még csak fel sem vetették. 

Angliában a búr háborúval kapcsolatban a tömegek magatartása 
szintén rendkívül problematikus volt. A szocialista pártoknak, ame- 
lyek egységesen a háború ellen nyilatkoztak, nem volt nagy létszámuk : 
az ILP-nek mintegy 7000 tagja volt, az SDF-nek 2700. A szocialisták 
háborúellenes tüntetéseit gyakran megzavarták. Visszaemlékezésében 
Hyndman azt írja, hogy még a munkások többsége is, különösen a búr 
háború kezdetén, nacionalista beállítottságú volt. Az irodalmi művek 
(vő. J. Galsworthy , Forsyte Saga" c. regényciklusát) ugyanezt a be- 
nyomást keltik bennünk. 

A munkástömegek — úgy tetszett — akkor még sokkal inkább a bel- 
politika problémái és a gazdasági harcok iránt érdeklődtek. 

Alapvető változás csak később következett be a tömegeknek a gyar- 
mati hódítások kérdésével kapcsolatos magatartásában. 


xk 


A gyarmati kérdés különböző értelmezése, amely az angol és a német 
munkásmozgalomban már korábban észrevehető volt, a későbbi idő- 
szakban magán az Internacionálé fórumán is tapasztalható volt. Kez- 
deti stádiumában ez már az 1904-es amszterdami kongresszuson is 
felismerhetővé vált, ahol a gyarmati kérdésnek ismét külön napirendi 
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pontot szántak. Ezen a kongresszuson lépett fel első ízben a gyarmati 
népek lelkesedéssel üdvözölt képviselője: Dabadhai Naoroi India 
Kongresszuspártja részéről. Összefoglalóan leszögezhető, hogy a kong- 
resszus plénuma Párizshoz hasonlóan elítélte a gyarmati rendszert és a 
megdöntésére szólított fel. De annak a jelentésnek figyelmes tanulmá- 
nyozása, amelyet Van Kol terjesztett elő a gyarmati bizottság tanács- 
kozásán, arra mutat, hogy alapjában véve elismerte a gyarmatok 
szükségességét Európa és az ipari országok számára. Teljes figyelmét 
arra fordította, miként lehetne e malum necessarium (szükséges rossz) 
fenntartása mellett a gyarmati országok sorsán enyhíteni. 

Így a kongresszus nem korlátozódott csupán a kolonializmus elítélé- 
sére. A pozitív program a következő javaslatokat tartalmazta : 

a) ,a gyarmatok önkormányzata" (a gyarmatok visszaadásáról 
jogos tulajdonosaiknak feltételes formában volt szó: , A bennszülöttek 
számára a szabadság és önállóság olyan mértéke követelendő, amelyet 
fejlődésük el tud viselni, azon szempont alapján, hogy az elérendő cél 
a gyarmatok teljes emancipációja ). 

b) A proletariátus ellenállása a további gyarmati hadjáratokkal 
szemben. 

c) Elszánt harc a bennszülötteket sújtó erőszakosságok ellen és olyan 
rendszabályokért, amelyek megjavítják helyzetüket. 

A kongresszus plénumán nem rajzolódtak ki nézeteltérések a gyar- 
mati kérdéssel kapcsolatosan. Az egyetértés itt még zavartalan volt. 
A kongresszus gyarmati bizottságának tanácskozásain viszont látható- 
vá váltak a kialakuló különbségek. Miközben Hyndman, De Brou- 
ckére (Belgium) és Bracke (Franciaország) továbbra is mindenfajta 
gyarmatpolitika kompromisszum nélküli elutasításának álláspontját 
képviselte, Van Kol, Bernstein és Tervagne (Belgium) arra az elvre 
helyezkedtek, hogy a kapitalizmusnak , civilizációs missziója van 
a gyarmatokon, és hogy a gyarmati rendszer elkerülhetetlen. Ezek a 
nézetkülönbségek a gyarmati kérdésről szóló jelenségekből is kiütköz- 
tek, amelyeket a kongresszus résztvevői számára a holland párt nevé- 
ben Van Kol, a brit párt nevében pedig Hyndman készített el. Referá- 
tumában Hyndman kitartott a határozott gyarmatellenes álláspont 
mellett, és igen kritikusan ítélte meg az angol uralom következményeit 
Indiában. Emellett azonban a brit határozati javaslat számolt azzal a 
lehetőséggel, hogy , civilizált országok lakosait" telepítsék át , olyan 
országokba", , amelyeknek a lakossága még alacsonyabb fejlettségi 
szinten van". Az indiai önkormányzatot pedig , angol főhatalom" alatt 
képzelték el. 

Van Kol referátumának hangneme elvileg különbözött Hyndmané- 
től. A paternalista akcentus itt már teljesen egyértelmű volt. A lénye- 
get tekintve inkább gyarmati reformok tervéről, a kolonializmus szél- 
sőségei elleni harcról volt szó, mint egy olyan felhívásról, amely az 
ellene irányuló harcra szólít fel. Sőt mi több, Van Kol felállította azt a 
tézist, hogy a gyarmatok megtartása még a szocializmusban is szüksé- 
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ges, mégpedig az általuk szállított nyersanyagok miatt és az , anya- 
országok " lakosságfeleslegének elhelyezése céljából. A gyarmati né- 
peket gyenge, fejletlen gyerekekhez hasonlította, akiket nem szabad 
sorsukra hagyni. Azt a nézetet is vallotta, hogy a gyarmatoknak a ka- 
pitalista fejlődés stádiumán át kell menniük, ugyanakkor Marx hipoté- 
zisét arról, hogy bizonyos országok a szocializmushoz vezető útjukon 
a kapitalizmust megkerülhetik, mondta, a fejlődés nem erősítette meg." 


E nézetek annak a folyamatnak a hírnökei voltak, amely teljes 
mértékben az Internacionálé következő kongresszusán mutatkozott 
meg. Egyidejűleg az ellenpóluson is kristályosodtak azok a felfogások, 
amelyek az antikolonializmusban a proletár osztályharc stratégiájá- 
nak szilárd alkatrészét látták. 


E folyamatot az adott időszakban növekvő gyarmati feszültségek 
és azok belső, valamint külső következményei meggyorsították. Az 
első helyet az idevágó események között akkoriban az orosz—japán 
háború foglalta el, továbbá az 1905—1907-es orosz forradalom, amely 
részben e háborúnak volt a következménye. 


Az orosz—japán háború 1904—1905-ben a japán és az orosz imperia- 
lizmus gyarmati versengésének közvetlen terméke volt. Leninnek és 
a bolsevik pártnak semmi kétsége sem volt a cárizmus Mandzsúriára 
és Koreára irányuló gyarmati céljai felől. Bár formálisan a háborút 
Japán kezdte el, Lenin teljesen egyértelműen kifejezésre juttatta 
véleményét, hogy a cárizmus veresége e gyarmati háború során csak 
előnyére válhat a proletariátus és a haladás ügyének Oroszországban. 


A II. Internacionálé addig egyetlen példát sem ismert arra a vas- 
következetességre, amellyel e mindenféle nacionalizmusnak ellentmon- 
dó végkövetkeztetések levonattak. 


A bolsevik párt internacionalista magatartása (az OSZDMPS volt 
az egyetlen a gyarmatokkal rendelkező országok pártjai között, amely 
az 1896-os londoni kongresszusnak a minden nemzet önrendelkezési 
jogáról szóló jelszavát programjában felvetette) fontos forrása lett ki- 
sugárzó erejének mind az Orosz Birodalmon belül, mind pedig a szom- 
szédos országokban élő gyarmati népekre. 


Az 1905-ös forradalomnak a felszabadító küzdelmekre gyakorolt 
hatása és a népek forradalmi hangulatának megnövekedése megmu- 
tatkozott: 1) Közép-Ázsia és a Kaukázuson túli népeknek az 1905— 
1907 közötti eseményekben való közvetlen részvételében ; 2) azokban 
az impulzusokban, amelyeket a polgári demokratikus forradalmi moz- 
galmak vettek át a szomszédos országokban (Perzsiában 1905, Török- 
országban 1908—1909, Kínában 1911 után); 3) az India, Indo- 


s Az orosz—japán háborúval kapcsolatban 1904 tavaszán Harry Ouelch fej- 
tegette a The Social Democrat hasábjain ugyancsak azt a tételt, hogy egyes 
népek átugorhatják a történeti fejlődés egyes szakaszait. 

: OSZDMP — Oroszországi Szociáldemokrata Munkáspárt. 
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nézia és az arab országok nemzeti felszabadító mozgalmára gyakorolt 
közvetett hatásban. 

Amikor ismételten a II. Internacionálé bizonyos Eutósazcéntte 
beállítottságáról, a gyarmatok szocialistáival való gyenge kapcsolatai- 
ról és az Internacionálé azon határozatainak szerény eredményeiről 
beszélünk, amelyek a szocialista pártoknak a gyarmati országokban való 
alapítására vonatkoznak, gyakran megfeledkezünk arról, hogy volt 
egy igen fontos kivétel, mégpedig az orosz szociáldemokrácia. 

talánosan ismert az a befolyás, amelyet az orosz szociáldemokrá- 
cia a Kaukázusban élvezett. E befolyásnak köszönhető, hogy Grúzia 
az orosz birodalmon belül a szociáldemokrata mozgalom egyik bástyá- 
ja lett. Az orosz szociáldemokrácia tevékenysége a Bakut környező 
olajmezőkön foglalkoztatott perzsa munkásokra forradalmasító hatást 
gyakorolt ; ezek később részt vettek országuk forradalmi mozgalmában. 

A forradalmi szervezetek Iránban, konkrétan Tabrizban a bakui 
szociáldemokrata szervezet segítségével jöttek létre. Az 1904—1907 
közötti évek során Perzsia a demokratikus mozgalom rendkívüli meg- 
élénkülésének központja lett, s abban határozottan kirajzolódott egy 
szocialista tendencia. És amikor 1908-ban ott Szociáldemokrata Föde- 
ráció jött létre, megalapításában aktívan részt vettek orósz és kauká- 
Zusi szociáldemokraták. Ugyanezt állapíthatjuk meg az 1908—1909- 
es évek forradalmi harcainak periódusáról is. 

Az 1911-es kínai forradalom is kétségtelenül bizonyos tükröződése 
volt az európai eszményeknek, különösen az 1905-ös orosz forradalom- 
nak. Nehéz lenne azonban határozott szocialista szervezet vagy cso- 
port nyomait kimutatni benne, holott szocialista eszmék ottani jelen- 
létéhez semmi kétség sem férhet. Közvetítő szerepe volt Szun Jat-szen 
személyének is, az Ő európai szocialistákkal fenntartott kapcsolatai- 
nak, amelyeket a történeti irodalom részben már feltárt." 

Hogyan mutatkozott meg egyáltalán a II. Internacionálé pártjai- 
nak a kisugárzása a gyarmati országokra? 

A legnagyobb gyarmati országban — Indiában — a II. Internacio- 
nálé idején hatalmas felszabadító mozgalom bontakozott ki, ám az 
európai szocialistákkal való bizonyos kontaktusok és a szocialista 
eszmék határozott behatolása ellenére sem lehet kimutatni önálló 
indiai szocialista szervezetek vagy csoportok létezését. 

Hasonló volt a helyzet Indonéziában is, bár itt megmutatkozott a 
holland szocialisták határozott segítsége. Ez azonban csak 1914 körül 
járt közvetlen eredménnyel, amikor is a holland H. J. F. M. Sneevlivet 
részvételével megalakult az első szocialista csoportosulás. 

És végül nézzük a Maghreb országait, különösen Tunéziát és Azé 
át. A számos francia telepes jelenléte ezekben az országokban azzal 


s Isztorija II Intyernacionala.; La Deuxiéme Internationale et VOrient. 
— Szun Jat-szen európai szocialista kapcsolatai azonban még további kutató- 
munka t képezhetik. 
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járt, hogy itt meglehetősen korán jöttek létre szocialista szervezetek. 
Ezeket azonban csaknem kizárólag európai származású lakosok alakí- 
tották meg és Így a tősgyökeres lakosságtól elszigetelődtek. Emellett 
nem volt nemzeti programjuk, amely túlment volna az e területeken 
élő nemzetiségekkel való együttélés jelszaván. 

Ebben az összefüggésben említjük meg a Fülöp-szigeteket is. A szo- 
cializmus pionírjai itt röviddel 1905 előtt léptek fel. Részben spanyol- 
országi jövevények voltak. Hasonlóan a francia hatásokhoz a Magh- 
rebban, itt a spanyol szocialisták befolyása játszott lényeges szerepet. 

A II. Internacionálénak és pártjainak a gyarmatok és függő orszá- 
gok szocialista és felszabadító mozgalmaira tett hatását tömören át- 
tekintve, némileg előre siettünk az események kronológiai sorrendjé- 
ben. Mint láttuk, a gyarmati népek antiimperialista eszméinek hatása 
nagyrészt közvetlen vagy közvetett eredménye volt az 1905-ös forra- 
dalomnak, az imperializmus korszaka első népforradalmának, amely- 
ben a nemzeti felszabadító küzdelem és a gyarmatosítás elleni harc 
elemei óriási szerepet játszottak. A forradalom során vetődött föl elő- 
ször a gyakorlatban a nagy nem proletár rétegekkel és elnyomott né- 
pekkel való szövetség kérdése. (Az elnyomott, nem orosz népek aktív 
részvétele a forradalomban, különösen Lengyelországban, a Kaukázus- 


ban, Lettországban.) 
s 


Amidőn 1907 augusztusában az Internacionálénak az 1905-ös for- 
radalom utáni első kongresszusa Stuttgartban összeült, nyilvánvaló 
volt, hogy nem kerülheti meg a gyarmati kérdést. Néhány körülmény 
közvetlen ösztönzést adott ebben a vonatkozásban: 1) Németország 
legutóbbi gyarmati bonyodalmai (a hererók felkelése, a Reichstag fel- 
oszlatása 1906 decemberében az SPD magatartása miatt, mivel nem 
szavazta meg a gyarmatosítási célokat szolgáló pótköltségvetést; az 
ezt követő , hottentotta-választások " 1907 januárjában, amelveken 
az SPD 30 mandátumot vesztett, és végül a párton belül ilyen körül- 
mények között lefolyt vita a gyarmati kérdésről, mely méreteiben , 
minden addigit felülmúlt) ; 2) a Kongó-kérdés és az ismert vita Van- 
dervelde és a POB többi vezetője között arról, hogy Kongót interna- 
cionálni kellene-e, vagy pedig a belga parlament ellenőrzése alá helvez- 
ni; végül 3) az első marokkói krízis 1905-ben. 

Az utóbbira való reagálás még egy szimptómája volt annak, hogy a 
gyarmati kérdés a II. Internacionálét elsősorban akkor riadóztatta, 
ha az háborús konfliktusok közvetlen veszélyét vetítette előre. 

A gyarmatokkal kapcsolatos vita Stuttgartban közismerten a körül 
a már nem új kérdés körül összpontosult, hogy vajon a kolonializmus 
elvileg elutasítandó-e, vagy — amint a kongresszus gyarmati bizottsá-. 
gának többsége látta — az emberiség termelőerői fejlődésének elkerül-: 
hetetlen ára, társadalmi fejlődésének törvényszerűsége, azon folvamat 
terméke, amelynek során a kevésbé fejlett népek bekapcsolódnak a 
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modern gazdaságba és kultúrába. A végkövetkeztetés, amelyet ebből 
az utóbbi álláspontból levontak, úgy hangzott: a kolonializmust akcep- 
tálni kell és csupán arra szorítkozni, hogy megjelenési formái maximá- 
lisan enyhék legyenek ; a gyarmati politikában reformokat kell végre- 
hajtani, amelyek a gyarmati népeket meg fogják védeni a kapitalisták 
visszaéléseitől vagy brutális megtorlásaitól. Mindenki emlékezett ak- 
kor még von Trotha tábornok csapatainak példátlan kegyetlenkedé- 
seire, az előre megfontolt szándékkal végrehajtott népirtásra, amely- 
nek a hererók 2/3-a áldozatul esett. 

A vita lényegében két probléma körül forgott: az egyik a gazdasági 
és társadalmi folyamatra vonatkozott, a termelőerők fejlődésére, az 
európai iparnak a gyarmati nyersanyagok iránti szükségletére. A má- 
sodikat az állítólagos , civilizációs misszió " és azok a különleges jogok 
képezték, amelyeknek biztosítaniuk kellett a , kultúrnépek " fölényét 
a , kulturálatlanokkal" szemben. Eduard David e misszió indoklása 
során közismerten Bebelnek 1906-ban a Keichstagban tett, sajnos 
kétértelmű kijelentésére hivatkozott.? 

Jellemző, hogy az egyetlen személy a gyarmati bizottságban, aki 
tudatában volt annak, hogy az alternatíva semmiképpen sem hangoz- 
hat így : barbárság vagy európai kapitalista civilizáció, a lengyel Julian 
Marchlewski volt. , Más kultúrák is vannak, mint a kapitalista és az 
európai. Semmi alapunk sincs arra, hogy oly nagyra legyünk a mi kul- 
túránkkal és rákényszerítsük azt az ázsiai népekre, amelyek egy jóval 
ősibb és talán jóval magasabb kultúrával rendelkeznek." 

Davidot is figyelmeztette arra, Marx nem állította, hogy a kapitaliz- 
mus fokán minden népnek keresztül kell mennie. Csupán azt állapí- 
totta meg, hogy minden népnek, amely már rálépett a kapitalizmus 
útjára, végig kell mennie rajta. (Mint ismeretes, ez a kérdés nyitva 
maradt, még sok évtizeddel későbbre vonatkozóan is. A nem kapitalista 
út problémáin még az utóbbi években is gyakran vitatkoztak a tudo- 
mányos irodalomban.) 

Temészetesen szimplifikálás lenne, ha abból a feltevésből indulnánk 
ki, hogy a gyarmati bizottság többségének határozatát mind magá- 
ban Stuttgartban, mind pedig azokon a vitákon, amelyeken az vissz- 
hangra talált, csak azok támogatták, akik imperialista kormányaik 
politikájával azonosították magukat. Közülük többen abban a meg- 
győződésben védelmezték a , pozitív gyarmatpolitikát , hogy a bal- 
oldal antikolonialista álláspontjának gyakorlatilag csupán morális 

értéke van, csak elvi deklaráció, amely a valóságon mit sem változ- 


7 Bebel idézett szavai Így hangzottak: , Nagy különbség van a gyarmatpoli- 
tika hogyanjában. Ha a kulturált országok képviselői mint felszabadítók men- 
nek idegen népekhez, hogy elvigyék nekik a kultúra és a civilizáció vívmányait, 
akkor mi, szociáldemokraták vagyunk az elsők, akik az ilyen gyarmatosítást 
mint kultúrmissziót hajlandók vagyunk támogatni." (Internationaler Sozialis- 
ten- Kongress zu Stuttgart. Berlin, 1907. 110. o.) 
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tathat. A saját álláspontjukban viszont lehetőséget láttak a gyarmat- 
politika némi megjavítására." 

A , pozitív gyarmatpolitika" híveinek egy részénél az is problémát 
okozott, hogy e következtetéseiket látszólag a valóságos helyzetből 
vonták le. Amikor pl. Van Kol, aki jól ismerte az életet a gyarmatokon, 
abból a feltevésből indult ki, hogy a bennszülöttek még nem képesek 
önmagukat kormányozni, úgy az akkoriban, az esetek egy részében 


s A többség gondolatmenetét, a gyarmatosítással szembeni kritikáját, s meg- 
torpanását, a , pozitív antikolonializmus" kifejtését illetően igen jellemző a 
bizottság többségének határozati javaslata, amely természetesen higgadtabb és 
egyúttal elvibb volt, mint néhány , ultra "-jobboldali tényleges , magánvéle- 
ménye", aki a gyarmati terjeszkedést is kívánatosnak tartotta. A többségi ha- 
tározati javaslat — amit azután a plénumon a baloldal fellépésére elvetettek — 
így hangzott: , A kongresszus megállapítja, hogy a gyarmatok hasznát vagy 
szükségét általában — de különösen a munkásosztály számára — erősen eltúloz- 
zák. A kongresszus azonban elvben és mindörökre nem veti el a gyarmati poli- 
tikát, amely szocialista uralom alatt civilizáló munkát végezhet. 

Újból megerősíti a kongresszus a párizsi (1900) és az amszterdami (1904) 
határozatokat a gyarmati kérdésről, és újból elutasítja a gyarmatosító mód- 
szereket, amelyeknek — lényegében kapitalista módon — nincs más céljuk, 
mint idegen népek meghódítása és leigázása, hogy egy elenyésző kisebbség 
javára kíméletlenül kizsákmányolhassák őket, míg ugyanakkor a saját orszá- 
gukban növekednek a proletariátus terhei. 

A kongresszus, amely ellensége az ember ember által való kizsákmányolásának, 
és fajra való tekintet nélkül minden elnyomottnak védelmezője, elítéli a rablás 
és hódítás e politikáját, amely szemérmetlenül alkalmazza az erősebb jogát, és 
lábbal tapossa a legyőzött népek jogait. 

A gyarmatpolitika fokozza a háborús bonyodalmak veszélyét a gyarmatosító 
államok között és a hadsereg és flotta fenntartásával szaporítja terheiket. 

A gyarmatokkal járó, valamint azon kiadásokat, amelyeket az imperializmus 
okoz, sőt azokat is, amelyek a gyarmatok gazdasági fejlesztésével járnak, azok- 
nak kell vállalniuk, akik hasznot húznak az idegen országok kifosztásából és 
ebből szerzik vagyonukat. 

A kongresszus végül kijelenti, hogy a szocialista képviselők kötelesek minden 
parlamentben kíméletlenül harcolni a kegyetlen kizsákmányolás és rabszolga- 
ságba döntés e módszerei ellen, amelyeket minden gyarmaton alkalmaznak. 

E célból kötelesek reformokért síkraszállni, hogy megjavíthassák a bennszú- 
löttek sorsát, meg kell akadályozniuk a bennszülöttek jogainak mindenfajta 
csorbítását, kizsákmányolásukat és rabszolgaságba döntésüket, és minden ren- 
delkezésre álló eszközzel a függetlenségre való nevelésükre kell törekedniük. 
E célból a szocialista pártok képviselői kötelesek kormányaiknak javasolni, 
hogy kössenek nemzetközi szerződést olyan gyarmati jog megteremtése érdeké- 
ben, amely megvédi a bennszülöttek jogait, amelyeket a szerződő államok köl- 
csönösen biztosítanak." (Internationaler Sozialisten-IKKongress zu Stuttgart. 
24. o.) 

A többségiekkel szemben a kisebbség (ezt a bizottságban a német Wurm és 
Ledebour, a írancia De la Porte és Bracke, valamint Marchlewski képviselte) 
a kérdéses pontokban így hangzott: 

, A kongresszus véleménye szerint a tőkés gyarmatpolitika törvényszerűen 
a gyarmati területek bennszülött lakosságának rabszolgaságba döntéséhez, kény- 
szermunkába hajtásához vagy kiirtásához vezet. 

Az a civilizációs hivatás, amelyre a tőkés társadalom hivatkozik, csupán hó- 
dító és kizsákmányoló törekvéseinek leplezését szolgálja. Csak a szocialista tár- 
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megfelelt a tényleges helyzetnek." Ez azonban éppen a gyarmatosítók 
kívülről jövő intervenciójának volt a következménye, az egyes afrikai 
vagy ázsiai népek természetes, ősi civilizációs fejlődésébe való behato- 
lásnak. Tehát a gyarmatpolitika következménye volt, de semmiképpen 
sem indokolta a gyarmatosítók ottlétét. 

A Stuttgartban lefolyt vitát szoros összefüggésben kell szemlélni 
azokkal a nézeteltérésekkel, amelyek akkor a gyarmati kérdésben az 
SPD-n belül ütköztek ki (a gyarmati vita az 1907-es pártkongresszu- 
son Essenben, amely a , hottentotta-választások " és a német delegáció 
Stuttgartban tanúsított magatartásának Íriss hatása alatt zajlott le; 
Parvus 1906-ban és Kautsky 1907-ben megjelent, abban az időben 
úttörő jellegű munkái; cikksorozat a , Vorwárts"-ben, a , Neue Zeit"- 
ben és a , Sozialistische Monatshefíté"-ben). 


sadalom fogja megadni minden népnek azt a lehetőséget, hogy a kultúra magas- 
latára emelkedjék. 

A tökés gyarmatpolitika ahelyett, hogy fokozná a kollektív erőt, a bennszü- 
löttek rabszolgaságba és nyomorba döntésével, valamint a gyilkos, pusztító 
háborúkkal megsemmisíti azoknak az országoknak a természeti kincseit, ame- 
Ilyekbe módszereit átülteti. Ezáltal meglassítja vagy megakadályozza még a 
civilizált országok kereskedelmének fejlődését és ipari termékeinek értékesítését 
is . . ." (Uo. 24—265. o.) 

" Van Kolnál ez a hangsúlyozott , reális" megközelítés ekkor elvegyült az 
Európa-centrikus nacionalizmussal. Ledebourral vitázva e véleményének Így 
adott hangot: , Ledebour talán meg akarja fosztani a jelenlegi társadalmi ren- 
det azoktól a nélkülözhetetlen nyersanyagoktól, amelyeket a gyarmatok nyúj- 
tanak? Talán a jelenre nézve le akar mondani a gyarmatok felmérhetetlen kin- 
cseiről is . . . talán megmondaná nekünk azt is, hogy akkor mihez kezd Európa 
a túlnépesedésével, melyik országban keressenek otthont a kivándorolni kény- 
szerülő emberek, ha nem a gyarmatokon. Mihez akar fogni Ledebour az európai 
ipar növekvő termelésével, ha számára nem akar piacot teremteni a gyarmato- 
kon?" (Internationaler Sozialisten-Kongress zu Suttgart. 26—27. o.) Es hogy 
a vita mennyire éles volt, s Ledebour mennyire nem maradt adós a válasszal, 
arra jellemzőek Ledebour szavai, amikor ő Bernstein érvelését szedte darabok- 
ra: , ha az Ő gyarmatpolitikai módszereit követnénk, akkor hamarosan elme- 
rülnénk a kapitalista mocsárban. Emlékszem, hogy Bernstein néhány fabiánus- 
sal és angol szocialistával együtt a búr háborúban a jingók oldalára állt. Imperia- 
listább volt, mint az angol liberálisok . . . Bernstein volt az is, aki midőn Kiao- 
csout a németek kényszer útján bevették — nem átallotta kijelenteni, hogy 
ez nem volt a német diplomácia legsikertelenebb csínye." (Uo. 30. o.) 

Végül ismeretes, hogy e vita során igen jelentős mozzanat volt Kautsky fel- 
szólalása, aki rendkívül határozottan és élesen bírálta David, Bernstein és Van 
Kol tételeit. E felszólalás során, az emberiséget két csoportra bontó nézetekkel 
szemben Kautsky így érvelt: , ez csupán a régi tétel egy új variánsa, amely min- 
den zsarnokság alapja: az egyik sarkantyúval a lábán, a másik nyereggel a há- 
tán jön a világra, hogy az előbbit hordozhassa. Ez eddig még mindig az arisztok- 
rácia, a dél-amerikai rabszolgatartók érve volt, akik azt mondták, hogy a kul- 
túra a rabszolgák kényszermunkáján alapul, hogy az ország visszasüllyedne a 
barbárságba, ha a rabszolgaságot megszüntetnék. Ezt az érvet nekünk nem 
szabad magunkévá tennünk. Bernstein jogtalanul hivatkozik Marxra. Bizonvos, 
Marx mondotta azt, hogy a föld az emberiségé. Az emberiség azonban ma nem 
űz dés ágjáreó steal Marx nem mondotta, hogy a föld a kapitalista nemzeteké." 
(Uo. 35. o.) 
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Mindkét vita a gyarmati kérdésben vallott álláspontok drámai pola- 
rizációjára mutatott. Világos szimptómái voltak ezek egyrészt annak, 
hogy a nyugati szociáldemokrata pártokban megnövekedtek azok az 
erők, amelyek a kapitalista állam struktúrájába való integrálódás 
hívei voltak és a társadalmi fejlődés reformista útját akarták járni. 
Másrészt ebben a polarizációban a baloldal azon erőfeszítései fejeződ- 
tek ki, amelyekkel igyekeztek megakadályozni, hogy az opportunis- 
ták megnyerjék a tömegeket. 


Úgy tűnhetett, hogy a jobboldaliak az esseni pártkongresszuson, 
Stuttgart után, a visszavonulást választották. Mindenesetre a küzde- 
lem elől kitértek. A gyarmati kérdés fő referense, Paul Singer kijelen- 
tette, hogy a párt előtt csak egy út van: a gyarmatpolitika elutasítása. 
Ezért a német párt teljes mértékben azt a határozatot támogatja, 
amelyet a stuttgarti kongresszus plénuma fogadott el, nem pedig azt 
a tervezetet, amelyet a gyarmati bizottság többsége javasolt. 


Mégis ez a győzelem, amint a rákövetkező évek mutatták, csak lát- 
szólagos volt. Maga Kautsky is felismerte, hogy a helyzet Essen után 
az előző évekhez képest megváltozott. Most már nem Bernstein, 
chippel vagy David állt elszigetelten, hanem ő maga és Ledebour 
kényszerült arra, hogy számoljon vele: antikolonialista álláspontjuk 
híveinek csoportja mindinkább csökken, bár még élvezték a párt- 
vezetőség támogatását. Azok a nézetek, amelyeket a , Sozialistische 
Monatshefte" terjesztett, s amelyek korábban a párt soraiban poli- 
tikai megbotránkozást keltettek, Stuttgart után évről évre több pár- 
tolóra találtak a SPD-funkcionáriusok között. E. David ismert ki- 
jelentése: , Európának gyarmatokra van szüksége" egyre szalonképe- 
sebb lett, és arra vezetett, hogy idővel azt az imperialista jelszót, hogy 
,, Németországnak szüksége van gyarmatokra" bizonyos személyek és 
csoportok a szociáldemokrácián belül akceptálták. 


A gyarmatpolitika kérdéseire vonatkozó opportunista nézetek el- 
terjedése azt a körülményt tükrözte vissza, hogy az , anyaországok" 
munkásosztályának egy része bizonyos mértékben szintén hasznot 
húzott a gyarmati kizsákmányolásból. Erre a körülményre Lenin a 
stuttgarti kongresszusról írt cikkében felhívta a figyelmet. 


Intő jel volt, hogy a stuttgarti kongresszus csak csekély szavazat- 
többséggel (127:108) vetette el azt a határozatot, amelyet a gyarmati 
bizottság többsége ezzel a hírhedt, Tervagne által indítványozott mon- 
dattal terjesztett be: ,,a kongresszus elvileg és egyszer s mindenkorra 
nem vet el mindenféle gyarmatpolitikát, hiszen annak szocialista re- 
zsim alatt civilizációs hatása lehetne". Annál elgondolkoztatóbb volt 
ez, mivel a szavazattöbbség azokra az országokra volt visszavezethető, 
amelyek nem rendelkeztek gyarmatokkal. A gyarmatosító államokból 
jött képviselők közül Oroszország részéről minden küldött, Francia- 
ország és Anglia részéről egy erős kisebbség (8:12, illetve 6:14) szava- 
zott a határozat ellen. Más szóval a gyarmatosító államok pártjain 
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belül is véleménykülönbségek voltak. A kolonializmus ellenfelei azon- 
ban ezen országok delegációiban ezúttal kisebbségben voltak. 

Az Internacionálé korábbi antikolonialista álláspontjának a megerő- 
sítése a kongresszus határozata által tehát éles véleménykonírontáció 
eredménye volt. A stuttgarti kongresszus után lehullott a lepel a komp- 
romisszumról. 

Vajon igaza van Georges Hauptnak, amikor azt írja, hogy a bal- 
oldal Stuttgartban defenzív magatartást tanúsított? Nehéz lenne ezzel 
az állásponttal egyetérteni. A baloldal számára csupán két lehetőség 
állt nyitva a , pozitív gyarmatpolitika" híveinek nézetei ellen. Az egyik 
a probléma elméleti tisztázása volt, amely meg is kezdődött (főleg 
Kautsky munkájában, erről Lenin is elismerően szólt). A másik ellen- 
szer egy antiimperialista mozgalom ösztönzése volt az , anyaországok" 
és a gyarmatok néptömegei között. Tömegmozgalmat azonban nem 
lehetett csak úgy $roklamálni. Felszítását elő lehetett segíteni, amit 
különben, főleg a metropoliszokban, meg is tettek. De, mint ismeretes, 
a tömegmozgalomnak megvannak a maga belső fejlődési törvény- 
szerűségei. Bizonyos értelemben ebben a vonatkozásban a baloldal 
a gvarmatok nemzeti felszabadító mozgalmainak objektív helyzetétől 
függött. E mozgalmak ebben az időben viszonylag gyengék voltak, 
és nem mindig vettek részt benne társadalmilag haladó elemek. 

A , pozitív gyarmatpolitika" hívei közül senki sem tartotta magára 
nézve kötelezőnek a stuttgarti gyarmatellenes határozatot. Ellenkező- 
leg. A nézetek gyorsuló tempóban polarizálódtak, ami kifejezte a moz- 
galmon belüli fejlődési folyamatot. 

Elméleti szempontból nézve a stuttgarti kongresszust követő idő- 
szakban elmélyült a gyarmati kérdésnek és a modern kapitalizmus ke- 
retein belül elfoglalt helyének a vizsgálata. Elkészültek az első marxis- 
ta munkák, amelyek kísérletet tettek az imperializmus analizálására. 
(1910-ben Hilferdingtől a , Finanzkapital" ; 1913-ban Rosa Luxemburg- 
tól a , Die Akkumulation des Kapitals" ; 1912—1913-ból Marchlewski, 
Pannekoek, Merrheim munkái, cikkei. Az imperializmus legátfogóbb 

elemzése, Lenin tollából, 1916-ban jelent meg. Jellemző volt e művek- 
re, hogy szerzőik vagy a munkásmozgalom baloldalából, vagy centru- 
mából kerültek ki.) 

A gyarmati kérdés körüli feszültségekben különleges csúcspontot 
jelentett a második marokkói válság. Míg az első (1905) a szocialista 
pártok számára inkább külpolitikai esemény volt (fenyegető katonai 
konfliktus), amelynek következményei jelentős mértékben — hála 
a írancia és a német szocialisták hathatós együttműködésének — el- 
kerülhetők voltak, a marokkói krízis második hullámának (1909, 1911) 
más következménye és más jelentősége volt. Főleg a spanyol szocia- 
listákra vonatkozik ez. Mint ismeretes, Spanyolország abban az időben 
évek óta tartó, igen népszerűtlen háborút folytatott Marokkóban. Míg 
az udvari és a katonai körök támogatták e háborút, a közvélemény 
javarészben nem állt mellette. Ehhez járult, hogy a gyarmatosítás 
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elleni hangulat 1909 júliusában Katalóniában fegyveres megmozdulás- 
ba, véres utcai harcokba csapott át. Ez volt az első eset, amikor Nyu- 
gat-Európában egy , gvarmatosító anyaország! " munkásai a gyarmati 
háború ellen fellázadtak. A szocialisták, anarchisták és baloldali re- 
publikánusok között szövetség jött létre ebben a kérdésben. 

A spanyol lázadás erős visszhangot váltott ki a szocialista közvéle- 
ményben. A. Merrheim azt írta, hogy a spanyol proletariátus kitűnő 
példát mutatott arra, hogy nemcsak beszélni lehet, hanem valóban ak- 
tívan fel is lehet lépni az antikolonialista és a nemzetközi mozgalom- 
ban (, Le Mouvement Socialiste"). H. Ouelch a spanyol felkelést a 
,, hhe Social Democrat"-ban a legjelentősebb eseménynek nevezte a 
Párizsi Kommün óta, és elmarasztaló célzásokat tett egyes brit szo- 
cialistáknak a búr háború idején követett magatartására. 

Csaknem ugyanebben az időben kiéleződött a politikai helyzet 
Európában a Balkánnal kapcsolatosan. Ausztria annektálta Boszniát. 
Szélesedett és erősödött 1911 után is a vita a német és a brit szocialis- 
ták között a császári politikáról. Hyndman, Blatchford és mások azt 
a véleményt képviselték, hogy Angliának azért kell erősítenie hatalmát, 
hogy ellensúlyozni tudja azt a veszélyt, amely Európát Németország 
részéről fenyegeti. Az SPD viszont bírálta őket emiatt az álláspont 
miatt. A vitának voltak kapcsolatai a gyarmati kérdéssel, habár az 
utóbbit nem mindig ebben az összefüggésben említették. 

Az 1911-es marokkói krízis következtében megromlottak a kapcsola- 
tok a német, a francia és az angol szocialisták között. Egyre észreve- 
hetőbbé vált, hogy az államok nagyhatalmi érdekei a proletárharc 
nemzetközi stratégiája fölé kerekedtek, holott egykor ez az egység 
képezte a II. Internacionálé fundamentumát. Ez az időszak azonban 
nemcsak a Rosa Luxemburg és a Karl! Liebknecht körüli baloldal akti- 
vizálódását eredményezte, amely a marokkói krízissel kapcsolatban 
tömegméretű tiltakozó mozgalmat igyekezett szervezni. Ezenkívül 
összefogtak azok a baloldali és baloldali-centrista csoportok is Lede- 
bourral és Haaséval az élükön, amelyek készeknek mutatkoztak az 
imperialista kalandorság elleni harcra. Ám egyre jobban látható volt, 
hogy e két áramlat már az SPD-n belül is kisebbségben maradt. Új 
jelenség volt megfigyelhető: a , pozitív gyarmatpolitika" pártolóinak 
egy része (mint Bernstein) nyíltan a militarista politika (Agadir) ellen 
foglalt állást, s csupán a gyarmatok békés megszerzését akceptálta. 
Kautsky pedig egy új koncepciót hirdetett meg a háború és a fegyver- 
kezés elkerülése céljából. Egy javaslatról van szó, amely szerint Anglia, 
Franciaország és Németország közösen használná a gyarmatokat. 
A gyarmati népek ügve ezzel ismét figyelmen kívül maradt. 

A marokkói krízishez kapcsolódva az SPD-n belül érdekes és fon- 
tos elméleti vita bontakozott ki, amely szorosan összefüggött az im- 
perializmus értékelésével. (Kautsky, Radek, Pannekoek, Rosa Lu- 
xemburg cikkei a , Neue Zeit"-ben, viták a , Vorwárts" 1911-es szá- 
maiban.) De ez a vita sem foglalkozott a gyarmati népek sorsával, 
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.. hanem a kolonializmus európai szempontjaira vonatkozott. A vita 
nemcsak Németországban folyt. Francis de Pressensé (egyik pártszak- 
-: értő a külpolitikai ügyekben) a marokkói krízis idején azt Írta a ,, Re- 
. vue Socialiste"-ben, hogy e mögött , egy kicsiny spekulációs csoport 
húzódik meg, amely a belpolitikát jelentősen, a külpolitikát teljesen 
- befolyása alatt tartja".19 
Rosa Luxemburg és az SPD-balszárny más véleményen volt erről. 
Kautskyval és a pártvezetőséggel vitatkozva írta Luxemburg: .,,A 
- párt... különös ellentmondásba kerül azzal a közismert ténnyel, 
: hogy ma a birtokos osztályok mind gyarmatosítás-pártiak." Mint 
: tudjuk, Kautsky azt az álláspontot védelmezte, hogy a burzsoázia egy 
-. részét is meg lehetne nyerni a gyarmatosításellenes politika számára. 
Hilferding is egyetértett vele, azon a véleményen volt, hogy a keres- 
- kedelmi tőke a gyarmati kalandokban nincs érdekelve, mivel a nemzet- 
z közi feszültségek veszteségeket okozhatnak neki. 
. — Az új marokkói krízis megvilágította a Maghreb országok sorsának 
. problémáját. Ebben igen nagy része volt Jaurésnek. A marokkói krízis 
: ellen irányuló kampánya során nemcsak arra mutatott rá, hogy a világ- 
- béke veszélyben van, hanem annak szükségességére is, hogy sorsuk 
: meghatározását a Maghreb népeire kell bízni. E területet a francia 
. kultúra és civilizáció hatáskörébe tartozónak vélte, de nem a francia 
uralom érdekében. A Írancia szocialista küldöttek többsége a kor- 
.  mánypolitika ellen szavazott. A Írancia szocialista sajtóban ismételten 
. . megjelentek az elnyomott gyarmati népekkel való szolidaritás-nyilat- 
. kozatok. 
Hasonló jelenségek voltak megfigyelhetők a Tripoliszért folyó olasz 
. —török háború idején. A Nemzetközi Szocialista Iroda még egészen 
: korán kiadott egy deklarációt ez ellen a gyarmati kaland ellen, s az 
olasz szocialisták igen határozottan felléptek saját kormányukkal 
. szemben. Ez nem ment belső konfliktusok nélkül. Az olasz kormány- 
politikát elfogadó jobbszárnyat Bissolatival és Bonomival éppen ebből 
az okból kifolyólag zárták ki a pártból. Bissolati és Bonomi álláspontja- 
ikat még a német sajtóban is megpróbálták védelmezni (,,Sozialis- 
tiscehe Monatshefte"). Ám nem sikerült az olasz pártban kialakult 
izoláltságukból kitörniük, és még mérsékelt reformisták (mint Turati 
és Treves) sem csatlakoztak hozzájuk, bár ők a disszidensekkel ellen- 
tétben nem akartak semmiféle erőteljesebb rendszabályokhoz folya- 
modni. Többek között ez volt annak az oka, hogy a Turati-csoport 
kénytelen volt átadni a párt vezetését egy baloldali internacionalista 
irányzatnak, amely elszánt harcot folytatott a kolonializmus ellen és 
nem riadt vissza a tömegeknek az imperialista kormánypolitika elleni 
mozgósításától sem. Az 1909-es spanyol események óta másodízben 


10 E kérdésről bővebben lásd Jemnitz János: A háború veszélye és a II. Inter- 


nacionálé. 
u Lásd J. Jaurés: Válogatott beszédek és írások. 
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fordultak a tömegek szembe a kolonializmussal. E mozgalom befolyása 
nem volt mindenütt egyforma. Dél-Olaszországban a néptömegek egy 
részében az az illuzórikus meggyőződés élt, hogy a gyarmatok meg- 
hódítása javíthat súlyos helyzetükön. De ez az irányzat háttérben 
maradt. 

Az említett hangulatnak bizonyos megjelenési formája volt néhány 
anarchoszindikalista értelmiségi fellépése Olaszországban (Arturo 
Labriola, Olivetti és mások) és az általuk terjesztett nézetek, amelyek- 
ben azzal a megokolással szorgalmazták a gyarmati expanziót, hogy 
az olasz nép , proletár nép", s az ország gyarmatok nélkül stagnálásra 
van ítélve. Ezért a tömegek is érdekelve vannak az észak-afrikai terü- 
letek meghódításában, annál is inkább, mivel ha nem Olaszország veszi 
azokat birtokába, úgy is imperialista hatalmak kezébe kerülnek. Az 
1912 nyarán lezajlott olasz parlamenti választás mégis annak az anti- 
kolonialista politikának az akceptálását bizonyította, amelyet a szocIi- 
alisták többsége képviselt. Giolitti Liberális Pártja meggyengülve ke- 
rült ki a választásokból, a szocialista párt viszont parlamenti képvise- 
lőinek számát 41-ről 78-ra növelte, s csak 20 tartozott közülük a Bis- 
solattth—Bonomi-féle politikai irányzathoz. 

1912-ben az általános konfliktus veszélygóca már magában E urópá- 
ban jelentkezett. A II. Internacionálé figyelme ettől kezdve elsősor- 
ban erre irányult. 

De az európai események kulisszái mögött központi fontossága volt 
a gyarmati kérdésnek, a nagyhatalmak arra irányuló rivalizálásának, 
hogy a világban fennálló hatalmi erőviszonyokat erőszakosan megvál- 
toztassák. Nyugat-Európa szociáldemokrata pártjainak többségét 
mindinkább érintette ez a rivalizálás és jobbszárnyaik egyre gyakrab- 
ban azonosították is magukat imperialista kormányaikkal. Az első 
világháború kitörése ezt dry-ámai módon juttatta kifejezésre. 

A II. Internacionálé összes nagy pártja közül egyedül a bolsevikok 
pártja foglalt egységesen állást saját országa kormányának háborús 
céljai ellen. Lenin a háború éveiben nem véletlenül fordult még figyel- 
mesebben a nemzeti kérdés felé. Behatóan foglalkozott azzal a szerep- 
pel, amelyet az elnyomott népek önrendelkezési jogának elismerése 
tölt be. (Pl. ismert vitájában Radekkal és a lengyel szociáldemokraták- 
kal.) Tekintettel arra, hogy különösen orosz viszonyok között a nem- 
zeti és a gyarmati kérdés határa nehezen volt meghúzható, kézenfekvő 
e teoretikai vizsgálódás összefüggése az általuk tárgyalt problémakörrel. 
Lenin , Az imperializmus mint a kapitalizmus legfelsőbb foka " című, 
1916-ban megjelent alapvető jelentőségű munkájában foglalkozott a 
gyarmati expanzió egész imperialista rendszeren belül elfoglalt helyé- 
nek meghatározásával. 

A német szociáldemokráciában a , Sozialistische Monatshefte" körüli 
, ultrák" az új helyzetben nemcsak az , egykori " német gyarmatok 
visszaadását követelték, hanem az angol, sőt a francia gyarmatok egy 
részének átadását is. Az SPD hivatalos pártvezetősége pedig az 1917. 
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július 12-i memorandumában, amelyet Stockholmban a békefeltételek 
kérdését tárgyaló nemzetközi szocialista konferenciára dolgozott ki, 
síkraszállt más államok gyarmatainak, Indiának, Koreának, Egyip- 
tomnak, Marokkónak és Líbiának az önrendelkezése mellett, de egy- 
úttal követelte a németektől , elrabolt" gyarmati területek visszajutta- 
tását. Másfelől a francia, brit és belga , ultrák" azt kívánták, hogy a 
Németország feletti győzelem után ne csak a német gyarmatbirtokot 
likvidálják, hanem egyszer s mindenkorra zárják ki Németországot 
a gyarmatokért folyó rivalizálásból. Egyikük sem gondolt már a gyar- 
mati népekre. 

Amikor 1918 októberében Noske a Reichstagban beszédet tartott, 
pártja nevében Németország számára olyan területeket követelt Afri- 
kában, amelyek megfelelnek a német gazdasági potenciálnak és az 
, intellektuális kapacitásnak ". 

A háború általában meggyengítette a kötelékeket az , anyaorszá- 
gok" és a gyarmatok között. Hatásában egyúttal jelentősen elősegí- 
tette a gyarmati népek öntudatának fejlődését (India, Indonézia), 
bár ezzel ellentétes irányú tendenciák is mutatkoztak: a gyarmati ka- 
tonák részvétele a háborúban. 

Új korszakot nyitott meg aztán az Októberi Forradalom. 

Az orosz Október az első gyakorlati kísérletté vált az , anyaország" 
és az egykori területek közötti egyenlőtlenségek megszüntetésére. Ez a 
körülmény, valamint a fordulat társadalmi tartalma nagy hatással 
volt a gyarmatosítás elleni küzdelem erősítésére az egész világon. 

Ugyancsak az Októberi Forradalom volt az, amely a gyakorlatban 
eldöntötte azt a régi vitakérdést, hogy vajon a gyarmati népek átugor- 
hatják-e a kapitalista fejlődés fokát  iözén kzt, Szibéria, Távol- 
Kelet). Az Októberi Forradalom és a gyarmati kérdés kölcsönös kap- 
csolata azonban már egy külön korszak kérdése és önálló téma. 
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A gyarmati kérdésre vonatkozó nézeteknek és magának a gyarmatt 
helyzetnek (mind a gyarmatosítók, mind a gyarmatosítottak szempont- 
jából nézve) dinamikus jellege a II. Internacionálé fennállásának évei- 
ben megnehezíti egy olyan karakterizálás kísérletét, amely a gyarmati 
kérdéssel kapcsolatos főbb állásfoglalásokra vonatkozna és érvényesít- 
hető lenne az egész bennünket érdeklő időszakra. 

Egy ilyen vagy olyan fajta , pozitív gyarmatpolitika" hívet és ellen- 
felez közötti csakis a szembenállást, eltérést jelző megkülönböztetés 
nem segítene bennünket a II. Internacionálé pártjaiban meglevő hely- 
zet és irányzatok teljes komplikáltságának megfelelő visszaadásához. 

Ugyanis a kolonializmus ellenfeleihéz hasonlóan, azok között is, 
akik így vagy úgy támogatták a , pozitív gyarmatpolitikát , vagy el- 
kerülhetetlennek tartották a kolonializmus jelenségét a modern világ- 
ban, voltak teoretikusok, akiknek beállítottsága és indokai igen külön- 
bözőek voltak. 
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Voltak köztük , ultrák", akik új gyarmati hódításokat követeltek 
országuk számára, mint például a , Sozialistische Monatshefte " körüli 
csoport (Lensch, David, Hildebrand, Noske). Ezek gyakran hozták 
fel ürügyként a kapitalizmus egész földgolyót átfogó s, betelj esülésé- 
nek" szükségszerűségét, amely megnyitná az utat a szocializmus szá- 
mára. Így e politikusok nyiltan támogatták saját kormányuk expanziós 
politikáját. Mégis voltak olyan teoretikusok is közöttük, akiket Euró- 
pa-centrikusoknak nevezhetnénk, s akik általában véve abból az alap- 
elvből indultak ki, hogy a nyugat-európai civilizáció fölötte áll a többi- 
nek és ezért történelmi missziót kell betöltenie; a gyarmatok birtok- 
lása feltételenül szükséges a modern civilizáció termelőerőinek fejlődé- 
séhez, a gyarmatok olyan nyersanyagokat szállítanak, amelyeket az 
odavalósiak nem képesek feldolgozni; úgy vélték, feltételenül szük- 
séges az is, hogy azok az országok, amelyekben a termelőerők kevésbé 
fejlettek, ahol kapitalizmus előtti társadalmi viszonyok uralkodnak, 
keresztülmenjenek a kapitalista fejlődés stádiumán. Az egyetlen út, 
amely a kapitalizmus ezen , beteljesülését" lehetővé teszi, a kolonia- 
lizmús (Bernstein, Van Kol). Felléptek a gyarmati túlkapások, vala- 
mint a gyarmati népekkel szembeni erőszak alkalmazása ellen, de 
magát a kolonializmust nem ítélték el. , 

A vezető szocialisták jelentős száma csak feltételesen nyújtott tá- 
mogatást a gyarmatosítás gondolatának. A militarizmus, a gyarmati 
háborúk, a gyarmati népekkel szembeni erőszak határozott ellenfelei 
voltak, mégis akceptálták a Nyugat-Európa civilizációs missziójára 
vonatkozó álláspontot és az ilyen értelemben folytatott politikát 
(Vandervelde, de Pressensé, Keir Hardie és egy bizonyos ideig Jaurés 
is). Jaurés — és nemcsak Jaurés — esetében érdekes jelenség figyelhető 
meg: lényegbeli különbség ezen elmélet és a kimondott antiimperia- 
lista gyakorlat között. A döntő ez esetben a gyakorlat volt. 

Volt egy olyan csoport is, amely differenciált álláspontot képviselt ez- 
zel a problémával kapcsolatban: azt állította, hogy egyes országok 
vagy a világ egyes részei érettek az önállóságra, mások viszont nem. 
Általában mondva, Ázsia képes lenne, Afrika viszont nem. 

Kisebb vagy nagyobb mértékben az összes említett álláspontban 
a gyarmati népekkel szemben mutatott bizonyos paternalizmus mu- 
tatkozott meg. Kipling , The White Mans Burden"-je nyomot ha- 
gyott a munkásmozgalomban is. 

Vannak példák álláspontok változásaira is: pozitív értelemben pl. 
Jaurés esetében, aki a , humanitárius" kolonializmus támogatásától, 
amelyet akkor vallott, amikor még nem volt szocialista, eljutott a 
gyarmati népekre vonatkozó protekcionista, illetve paternális esz- 
mékről való teljes lemondásig ? negatív értelemben tett változásra áll- 
jon itt Hyndman példája, akinek határozott antikolonializmusát saját 
kormanya imperialista politikájának támogatása váltotta fel. 

rév TEKETELÉRS nézetek, amelyek domináns szerepüket mégiscsak 
megtartották az Internacionálé minden kongresszusán Párizstól Stutt- 
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gartig, szintén nem voltak egységesek. Végeredményben ez a sokféleség 

bizonyos értelemben ugyancsak annak a fejlődésnek a visszatükröződé- 

se volt, amely a baloldal gyarmati kérdésre vonatkozó elméleti próbál- 

. kozásai során ment végbe (még ha e nézetek gyakran egyidejűleg 
léptek is fel). 

A nézetek és álláspontok következő variánsai különböztethetők 
meg nagy vonalakban: 

a) Feltétlen antikolonializmus, amely leginkább , hitvallás" formá- 
jában jelentkezett, egy bizonyos ortodoxiához való őszinte hűségből 
származott vagy morális magatartás volt. A harci módszereket tekint- 
ve alapjában véve csak parlamenti vagy sajtókampányra korlátozó- 
dott. Viszont visszariadt egy antiimperialista tömegmozgalom szer- 
vezésétől a gyarmattartó vagy a gyarmati országokban, habár minden 
elnyomott nép felszabadító mozgalmával szolidaritást mutatott. (K. 
Kautsky: , Célunk ez legyen: lemondani a gyarmatokról, szabaddá 
tenni azokat az ott lakó nemzetek számára.) Ilyen nézeteket képvi- 
selt, minden meglevő különbség ellenére, többek között: az SPD-veze- 
tőség 1912 előtt, Paul Louis és a francia szocialisták nagy része, Hynd- 
man első periódusában, az ennek a csoportnak a balszárnyán álló 
Kautsky, Ledebour és Bauer. A csoporton belül a magatartás igen el- 
térő volt. 

b) Határozott antikolonializmus, amelynek követői azt a nézetet 
vallották, hogy , plátói parlamenti határozatok" nem elegendők, és 
hogy az lenne hatásos harci módszer, ha a gyarmattartó országokban 
a proletariátus széles antiimperialista tömegmozgalmát fejlesztenék ki. 
Ám a gyarmati népek és a függőségben élő országok nemzeti felszaba- 
dító mozgalmainak antiimperialista potenciálját figyelmen kívül 
hagyták (Rosa Luxemburg és a lengyel szociáldemokraták, Pannekoek, 
a német szociáldemokrácia baloldala). E nézet szerint a gyarmati 
népek csak profitálnak az imperializmus kríziséből, de maguk aktívan 
nem játszanak szerepet. Az ide tartozó teoretikusok egy része, külö- 
nösen Rosa Luxemburg, bizalmatlan volt minden nemzeti mozgalom- 
mal szemben, olyan mozgalomnak tartotta, amely decentralizált, nem 
esik egybe azzal az objektív folyamattal, amelyben a társadalmi válto- 
zások végbemennek, és veszélyeztetheti a proletariátus harcának nem- 
zetközi elveit. Rosa Luxemburg kétségbe vonta, hogy az imperializ- 
mus korszakában új, független államok keletkezhetnek. A gyarmati 
expanzió gazdasági okait azokra az ellentmondásokra vezette vissza, 
amelyek a kapitalizmusban a fogyasztópiac felvevő képessége és a 
termelésnövekedés belső szükséglete között jönnek létre. Azon a véle- 
ményen volt, hogy a Földön még felosztható országok teljes felosztása 
az imperialista nagyhatalmak között a kapitalizmusban strukturális 
krízist idéz elő, mivel a tőkésország rá van utalva arra, hogy akku- 
mulációjának egy részét nem kapitalista országokban realizálja. Neki 
semminemű illúziója nem volt a kapitalizmus , kultúraterjesztő misz- 
sziójáról ". Leleplezte azokat a mítoszokat, amelyeket erre vonatkozó- 
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an terjesztettek. A gyarmatosításellenes harcot az egész imperialista 
rendszer elleni küzdelem alkotórészének tekintette, olyan tényezőnek, 
amely aktivizálja a politikai történést, előkészíti a munkásokat a dön- 
tő politikai krízisre, amely által lehetővé válik számukra, hogy át- 
vegyék a társadalom alakítását. 

Ebben az összefüggésben nem szabad figyelmen kívül hagyni az 
úgynevezett , baloldali doktrinérek" részben ehhez az irányzathoz 
kapcsolódó csoportját. Ők a kolonializmus ellenfelei, egy forradalmi 
és internacionalista álláspont hívei voltak, de a gyarmatosítást csak- 
úgy, mint a militarizmust a modern kapitalizmus elkerülhetetlen fejlő- 
dési szakaszának tartották. Minél gyorsabban elérik szélsőséges hatá- 
sukat ezek a társadalmi jelenségek, annál hamarább eltűnik az impe- 
rializmus a földtekéről, s megnyílik az út a szocializmus győzelméhez 
(e gondolatmenet tipikus képviselője volta Radek, és néhány vonat- 
kozásban Ouelch). 

c) Végül a lenini irányzat, amelynek különös figyelmet kell szentelni 
a 20. század antikolonialista mozgalmaira tett gyakorlati hatása 
miatt. Nagy általánosságban azt lehetne mondani, hogy az, ami a lenini 
vonalat a II. Internacionálé idejében érvényesülő egyéb forradalmi 
gyarmatosításellenes irányzatoktól megkülönbözteti, a stratégia volt, 
amely összekötötte az , anyaországok" proletariátusának antiimperia- 
lista harcát a gyarmati népek felszabadító mozgalmaival, még abban 
az esetben is, ha az utóbbiak közvetlen célja nem volt proletár jellegű. 
Lenin azt a nézetet vallotta, hogy e mozgalmak nyomást gyakorolnak 
az imperializmusra, gyengítik és így az , anyaországok " proletariátusa 
által vívott harc számára szövetséget jelentenek. Ezért a munkás- 
osztálynak az ilyen mozgalmak keletkezését támogatnia kell. 

Egyik Maxim Gorkijhoz írt levelében Lenin a gyarmatosításellenes 
küzdelem egy rendkívül fontos szempontjára figyelmeztetett: arra 
ugyanis, hogy a gyarmati politikával szembeni ellenállás a kapitaliz- 
must nem tartja föl fejlődésében, hanem meggyorsítja, mivel ennek 
következtében a kapitalizmus arra kényszerül, hogy rafináltabb és 
technikailag fejlettebb módszerekhez folyamodjék. ,, És ez a proletariá- 
tusnak válik a hasznára." 

Lenin a gyarmati kérdést eredetileg az orosz államon belül a cáriz- 
musnak a keleti szomszédos országokra irányuló gyarmati expanziója 
és a nemzeti kérdés szempontjából vizsgálta (, Az úgynevezett piac- 
kérdésről" 1893). Ezután viszont kezdte szélesebb összefüggésben 
nézni a dolgot, s így komplex megvilágításba került a gyarmati és a 
függőségben élő népek felszabadító harcának a proletariátus anti- 
imperialista küzdelmében elfoglalt helye és a gyarmati expanziónak 
az imperializmus egész rendszerében betöltött szerepe. (,,A szocialista 
forradalom és a nemzetek önrendelkezési joga" 1916, , Az önrendelke- 
zés körül folyó vita eredményei" 1916, és sarkalatos műve: ,, Az impe- 
rializmus mint a kapitalizmus legfelsőbb foka" 1916.) 

A legmesszebbmenőkig következetes internacionalizmus: a saját 
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kormány vereségének helyeslése egy imperialista háborúban — Lenin 
gyarmati kérdéssel kapcsolatos állásfoglalásának egyik fő sajátossága 
volt. 

Lenin ezt írta : , A szociális forradalom nem mehet végbe másképpen, 
mint egy egész olyan korszaknak a formájában, amely egyesíti a prole- 
tariátusnak a fejlett országok burzsoáziájával viselt polgárháborúját és 
a fejletlen, elmaradott és elnyomott nemzetek demokratikus és forra- 
dalmi mozgalmainak, köztük a nemzeti szabadságmozgalmak egész 
sorát. :3 Lenin meggyőződése szerint ez a proletariátus számára álta- 
lános stratégiai végkövetkezetést jelentett a gyarmati helyzetben. Ez a 
diagnózis és a párt ebből következő konkrét politikai tevékenysége, 
amelvet Lenin vezetett, a leghatékonyabbnak bizonyult a gyarma- 
tok fölszabadító mozgalmának dinamikussá tétele és történelmi pers- 
pektívában a világ társadalmi térképének megváltoztatása szempont- 
jából. 

A II. Internacionálét a gyarmati kérdés vonatkozásában szétszakító 
ellentéteknek az elemzése nem jelenti annak tagadását, amit e szerve- 
zet a gyarmati népekért tett. 

A II. Internacionálé, a szocialisták alkották az egyetlen olyan szer- 
vezetet, amely először emelt szót a gyarmati népek védelmében, és 
amely a gyarmatok felszabadító mozgalmát támogatta. Az elnyomott 
néptömegek és nemzetek védelmi küzdelme ezáltal megszűnt csupán az 
igazságosság magányos harcosainak és kisebb politikai csoportoknak 
az ügye lenni. 

A gyarmati kérdés volt — a háborús veszély problémája mellett — 
talán az egyetlen olyan kérdés, amelynek három egymást követő nem- 
zetközi szocialista kongresszus (1900, 1904, 1907) külön napirendi 
pontot szentelt. E kérdés megbeszélését a megtartásra már nem kerülő 
1914-es kongresszusra is kitűzték. Nem lehet tehát azt állítani, hogy 
az Internacionálé meghátrált volna e probléma jelentőségének fel- 
mérése elől. Ezzel kapcsolatos dilemmája a következő volt: Mi lehet- 
séges és mi feltétlenül szükséges, hogyan harcoljon az ember a gyakor- 
latban a kolonializmus ellen és mire vállalkozhat a proletariátus e te- 
rületen azon kívül, hogy elvi álláspontját kinyilvánítja. 

Nyilvánvaló, hogy a II. Internacionálé a gyarmatosítók részéről 
kifejtett elnyomás és kegyetlenkedések éles elítélésével, azon nézet 
széles népszerűsítésével, hogy a gyarmati birtoklás ellentétes az er- 
kölccsel, nagyban és egészben hozzájárult a gyarmatosító elnyomás 
mérsékléséhez és a gyarmati népek öntudatra ébresztéséhez. 

Bizonyos, hogy forradalmi helyzet hiányában az Internacionálénak 
gyakorlatilag csekély lehetősége volt arra, hogy nyomást gyakoroljon 
a gyarmati expanzió megállítása érdekében. Viszont nem mindig 
használt ki minden lehetőséget, hogy a munkásosztályt előkészítse 


is V. I. Lenin Összes Művei. 30. k. Kossuth Könyvkiadó 1971. 110. o. 
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arra a pillanatra, amikor mód nyílik egy ilyen nyomás kifejtésére. 
Az Internacionálén belül nem értették meg az , anyaországi " proleta- 
riátus szövetségének problémáját az elnyomott gyarmati népekkel. 
Az erre vonatkozó elgondolások a kongresszusokon kívül alakultak ki 
és nem az Internacionálé vezető pártjaiban születtek meg. Az is igaz, 
hogy (egészen általánosan fogalmazva) az Internacionáléban a mun- 
kásmozgalom balszárnyának tiltakozása ellenére fokozatosan egyre 
inkább felülkerekedtek a gyarmati kérdés opportunista megítélői. 
A gyarmatosításellenes határozatokat, amelyek Párizsban 1900-ban és 
Amszterdamban a kongresszus minden szavazatát megkapták, Stutt- 
gartban már csak csekély többséggel fogadták el. 

A mai olvasó azokban a korabeli vitákban, amelyek az európai 
országoknak a gyarmatokon betöltött , civilizációs missziójáról " foly- 
tak, lényeges sajátosságot ismer fel: a gyarmati gazdálkodás és az el- 
nyomás bírálatát. A baloldal egy része azt is kétségbe vonta, hogy a 
gyarmati országok valóban arra kényszerülnének, hogy fejlődésük 
folyamán átmenjenek a kapitalizmus stádiumán. Kevés kivételtől el- 
tekintve azonban (amilyen Marchlewski volt Stuttgartban) senki nem 
kételkedett abban, hogy az intenzív gazdálkodás európai formája mint 
civilizációs modell egyetemes érvényességű. 

Ha megvizsgálnánk, hogy milyen nézetkülönbség volt az imperia- 
lizmus értelmezésében Kautsky, Hilferding, Parvus, Pannekoek, 
Mehring, Radek, Rosa Luxemburg és Lenin között, az bizonyára fontos 
szempontokra vezetne a gyarmati rendszer eredetét és működését 
illetően, ugyanúgy a II. Internacionálé vitáiban gyakran tárgyalt 
problémákra vonatkozóan is, hogy ti. mely erők álltak a gyarmati 
politikai mögött és milyen végkövetkeztetések vonhatók le ebből. De 
ez szétfeszítené referátumunk kereteit és sokoldalú, külön vizsgálato- 
kat igényelne. 

Általában azonban megállapíthatjuk, hogy a történelem e viták 
többségét már eldöntötte. Bebizonyosodott, hogy a kapitalizmus szá- 
mára az első, vagy akár a második világháború előtt ismert gyarmati 
formák nem jelentenek feltétlen létszükségletet, és hogy a kolonializ- 
mus felszámolása semmiképpen sem jelenti a kapitalizmus halálos 
ítéletét, viszont nem is vezet azonnal szocializmushoz. Az imperialista 
rendszerek egyik válasza arra, hogy a régi formák már elavultak, a 
neokolonmtalizmus volt. 

A II. Internacionálé általános eredményei a gyarmati kérdés terén 
gyakorlati vonatkozásban csekélyebbek, mint elméleti vonatkozásban. 
Nem szabad elfelejtenünk, hogy a gyarmati kérdésről és a gyarmati 
rendszer széteséséről alkotott mai felfogásunkat egy sor olyan ideológus 
elméleti erőfeszítései előzték meg, akik kapcsolatban álltak a II. Inter- 
nacionáléval és különböző mértékben hozzájárultak a kolonializmus 
eszméjének leküzdéséhez: Kautsky, Turati, P. Louis, Jaurés, Lede- 
bour, Marchlewski, Th. Rotstein, Ouelch, Hilferding, Rosa Luxem- 
burg és mindenekelőtt Lenin. Az ő elméleti műve koronázta, meg azo- 
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kat a vizsgálatokat, amelyeket a marxisták egész generációja végzett 
az imperializmus keletkezésének korszakában. 

Minden hiányosság, tévedés és illúzió, belső egyenetlenség ellenére 
a maga korában mégiscsak a ÍI. Internacionálé volt az egyetlen szer- 
vezett erő a , metropoliszokban", amely egyáltalán foglalkozott a 
gyarmati népek sorsával, amely megkísérelte, hogy a gyarmati poli- 
tikával harcosan szembehelyezkedjen és a gyarmati és függőségben 
élő országokban gyakorlati politikai segítséget nyújtson a haladás 
erőinek. 


KÖZEEMENYIEK 


HARSÁNYIIVAN: 


AZ OKTÓBERI FORRADALOM 
ÉS A KAPITALIZMUSBÓL 
A SZOCIALIZMUSBA VALÓ ÁTMENET FELTÉTELEI" 


Az 1917. októberi oroszországi forradalom győzelme, majd a szovjet- 
hatalom felülkerekedése az ellenforradalom és az intervenció erőin 
megerősítette és egyben új megvilágításba is helyezte a szocializmusba 
való átmenet időszakára vonatkozó addigi marxista megállapításokat. 
A gyakorlat azt bizonyította, hogy akár a 19. század utolsó évtizedei- 
hez viszonyítva is jelentősen változtak a szocialista forradalmak 
történelmi feltételei, ami szükségképpen befolyásolta az átmenet 
formáit is. 


I 


Marx és Engels, mihelyt túljutottak azon, hogy a tőkés társadalom 
forradalmi felváltásának általánosabb távlati céljait kutassák, és e 
feladat megoldásának gyakorlati módozatait kezdték vizsgálni, ezt 
azonnal annak a tudatában tették, hogy a kapitalizmusból a kommu- 
nizmusba csak hosszabb idő alatt lehet eljutni. Ezzel összhangban azt 
is elképzelhetetlennek tartották, hogy a kapitalizmus megdöntése át- 
menetek nélkül, azonnal vagy rövid időn belül minden politikai ura- 
lom, s vele az egész állam eltűnését eredményezze. Mivel jól ismerték 
az állam aktív szerepét a korábbi formációk, pl. a tőkés társadalmi- 
gazdasági alakulat győzelmében, biztosra vették, hogy a merőben új 
szocialista társadalmi viszonyok sem bontakoztathatók ki nélküle. 
Megállapították, hogy az átmeneti korszak közhatalma is egyfajta 
osztályuralom lesz, noha elvileg új típusú, amennyiben a többség érde- 
kei vezérlik, és igyekszik megteremteni önmaga megszüntetésének a 


§ A Közlemények rovatban közölt három írás a szerzőknek a Nagy Októberi 
Szocialista Forradalom 60. évfordulója alkalmából 1977. október 26—27-én tar- 
tott tudományos ülésszakon, a történeti szekcióban elhangzott felszólalása alap- 
ján készült; mindhárom a szocializmusba való átmenet kérdésével foglalkozik. 
Az ülésszak plenáris ülésének anyagát a Hírek rovatban ismertetjük. (4 szerk.) 
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feltételeit. A kisajátítandó termelőeszközök gazdájává már ,, A Kom- 
munista Párt kiáltványa" sem valamely utópikus összemberi közössé- 
get kívánt tenni, hanem , az uralkodó osztállyá szervezett proletariá- 
tust ".1 Felesleges hangsúlyozni, hogy az , uralkodó osztály" kifejezés 
elnyomó funkciót ?s feltételez, s vele e funkció eszközének, az állam- 
nak fennmaradását egy átmeneti — de előre pontosan meg nem szab- 
ható időtartamú — korszakra. Hasonló gondolatmenetre utalnak a 
Weydemeyerhez 1852-ben írott híres Marx-levél megállapításai.? 

Marx az átmenet kérdésével a legkomplexebben közismerten ,,A 
gothai program kritikájá -ban foglalkozott, ahol össze is csomózta a 
probléma két látszólag különálló szálát: az idegen talajon kibontakozó 
új társadalom viszonyainak kiépítését ennek összes nehézségeivel, 
illetve az átmeneti korszaknak megfelelő hatalom szükségességét. Ezt 
a hatalmat tudvalevően a proletariátus diktatúrájaként jellemezte.? 

A marxista irodalomban az átmenet fogalmát többféleképpen ér- 
telmezik, s valamilyen összefüggésben szinte mindegyik értelmezés- 
nek van létjogosultsága. A jelen téma szempontjából azonban az , át- 
menet" kifejezésnek csak a gothai programtervezet bírálatában adott 
fogalma jöhet számításba. Itt meghatározott időszakot jelöl, amely a 
burzsoá állam megdöntésével és az , uralkodó osztállyá szervezett 
proletariátus " hatalmának létrejöttével kezdődik. Tartalma a szocia- 
lista termelési viszonyok általános kiépítése; ezzel egyidőben, illetve 
ennek nyomán a kapitalizmusnál magasabb rendű új társadalom adek- 
vát anyagi, műszaki bázisának megteremtése ; az irányítására és igaz- 
gatására szolgáló állami és társadalmi intézmények kialakítása és 
messzemenő tökéletesítése; az osztályok közötti éles határvonalak 
megszüntetése; az osztálytársadalmak évezredei során kialakult és 
megrögződött konzervatív tudatelemek visszaszorítása, hatáskörük 
korlátozása, s egyben az új viszonyok talaján keletkező, nekik meg- 
felelő tudatelemek terjesztése, védelme. Ez a korszak nagyjából akkor 
fejeződik be, amikor a szocialista társadalom — már a maga terem- 
tette új viszonyok talaján — létrehozta a belső sajátosságainak érvé- 
nyesítéséhez szükséges anyagi erőt és tudati bázist. Ez a feltétele 
Marx értelmezésében az átmeneti korszak lezárásának és a kommu- 
nista társadalom magasabb szakaszára való áttérésnek. 

Marx és Engels művei az átmenet várható objektív tartalmáról és 
az átmenet irányítására hivatott tudatos proletárerők feladatairól 
ezenkívül is igen sokat árulnak el. (Gondoljunk pl. a parasztkérdés 
távlati megoldására vonatkozó útmutatásokra Engels ,, A parasztkér- 
dés Franciaországban és Németországban " című írásában.)! Nem volt 


3 Karl Marx és Friedrich Engels Művei. 4. k. Budapest, 1959. 459. o. 
3 Lásd: Karl Marx és Friedrich Engels Művei. 28. k. Budapest, 1971. 479. o. 
s Lásd: Karl Marx és Friedrich Engels Művei. 19. k. Budapest, 1969. 26. o. 
s Lásd: Karl Marx és Friedrich Engels Művei. 22. k. Budapest, 1970. 465— 
469. o. 
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azonban lehetőségük arra, hogy saját koruk viszonyai között valahol 
a gyakorlatban kísérhessék figyelemmel az átmenet konkrét harcait, 
kibontakozását. A Párizsi Kommün — tőlük nagymértékben függet- 
lenül — kétségtelenül az ő korábbi elképzeléseik irányába indult el. 
Ezért veresége ellenére nyilvánvalóan szerepe volt a négy évvel ké- 
sőbbi írás, , A gothai program kritikája" határozottabb megfogalma- 
zásaiban. 

Marx és Engels átmenet-koncepciójában a kapitalizmus—szocsaliz- 
mus váltás belső meghatározottsága volt az uralkodó. A kapitalizmus el- 
kerülhetetlen bukását a benne kifejlődő termelőerők, illetve a tőkés 
tulajdonviszonyok feloldhatatlan ellentétéből vezették le. Az átmeneti 
korszak alapvető nehézségét a megdöntött burzsoáziának az új társa- 
dalom megteremtésével szembeni ellenállásában, illetve a tőkés rend- 
szer talaján keletkezett morál és társadalmi tudat spontán visszahúzó 
hatásában látták. Emellett tisztában voltak azzal, hogy az uralkodó 
osztállyá szervezett proletariátus jórészt felkészületlen az óriási társa- 
dalmi átalakulás irányítására. Számítottak arra is, hogy az átmenet 
az egyes országok feltételeinek megfelelően hosszabb vagy rövidebb 
lesz és eltérően zajlik le. Engels már 1847-ben, , A kommunizmus alap- 
elvei "-ben figyelmeztetett arra, hogy ha — mint akkor feltételezte — 
a proletárforradalom a civilizált országokban vagy többségükben 
egyidejűleg zajlik is le," a polgári fejlődés magasabb fokán álló Angliá- 
ban bizonyára gyorsabban megy majd végbe az átmenet, mint Német- 
országban. 

A legfejlettebb országokban kibontakozó forradalom elképzelése 
abból a realitásból táplálkozott, hogy az , Alapelvekben" felsorolt 
országokon (Anglián, az Egyesült "kllamókön. Franciaországon és 
Németországon) kívül az idő szerint alig volt jelentősebb ország, amely- 
ről el lehetett volna mondani, hogy rendelkezik vagy rövidesen rendel- 
kezni fog a fejlett tőkés iparnak és a modern proletariátusnak a szocia- 
lista forradalom sikeréhez akkor feltétlenül szükséges minimumával. 
Az egyidejű forradalom elgondolását bizonyára indokolta a Szent Szö- 
vetség várható beavatkozása, fenntartásához viszont hozzájárult, hogy 
Marx és Engels 1848—49-ben tanúja és aktív részese volt az európai 
országok nagy részére kiterjedő nemzetközi forradalmi hullámnak, 
amelynek kirobbanásában a mindenütt jelenlevő közös körülmények és 
az egyedi, helyi kiváltó okok együttesen játszottak közre, amely igen 
különböző fejlettségű országokat egyidejűleg ragadott magával és így 
különböző jellegű forradalmakat eredményezett. Tapasztalták tehát, 
hogy az eltérő fejlettségi szint nem feltétlenül akadálya a forradalom 
egyidejű kirobbanásának. A Párizsi Kommün kapcsán is — a proletár- 
forradalom általános feltételeinek éretlenségén kívül — nem utolsó- 
sorban azt érzékelték, hogy egyetlen ország, különösen egy város mé- 
retében — bármilyen jelentős legyen is — alig képzelhető el az áttörés. 


s Karl HZ áss és Friedrich Engels Művei. 4. k. 358—-359. o. 
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A 19. század utolsó negyedének több nagy történelmi folyamata: 
a szabadversenyes kapitalizmus technikai ugrások kísérte átalakulása 
monopolkapitalizmussá, illetve a politikai hatalom-koncentráció ál- 
tala kiváltott fokozódása jelentősen módosította az osztályharc fel- 
tételeit. Erre már Engels utalt az , Osztályharcok Franciaországban " 
c. Marx-mű 1895-ös kiadásához írt híres, sokféleképpen értelmezett és 
gyakran félreértelmezett előszavában. Megnőtt a forradalom szempont- 
jából gyakorlatilag számításba vehető tőkésországok száma is. Többek 
között gyors polgári fejlődés indult néhány olyan országban, amelyek 
társadalma feudális maradványok nyomait viselte, és a többféle ellent- 
mondás halmozódása folytán különösen nagy feszültségekkel volt ter- 
hes. Ezzel összefüggésben jelent meg Marx és Engels elképzeléseiben az 
a mozzanat, hogy a proletariátus nemzetközi forradalma esetleg nem 
a legfejlettebb országokban, hanem egy ilyen körzetben indul el. Ezt 
a lehetőséget elsősorban Oroszországban látták. Erre mutattak rá 

még együtt , A Kommunista Párt kiáltványa" 1882-es orosz kiadásá- 
hoz írott előszavukban," és ezt a gondolatsort folytatta Engels 1894-ben, 

, AZ oroszországi társadalmi viszonyokról" c. cikkének utószavában. 
A világforradalom első lépése tehát elgondolásaikban már nem kötő- 
dött feltétlenül a legfejlettebb tőkés viszonyokhoz: ,, . . . a cári zsar- 
nokság megdöntése, az oroszországi forradalom . . . új lendületet, új, 
jobb harci feltételeket ad majd a nyugati munkásmozgalomnak is" ." 
Az első, indító forradalmi lépés értelmét azonban egyelőre csak abban 
látták, hogy , meggyorsítja a modern ipari proletariátus győzelmét, 
amely nélkül a mai Oroszország sem a földközösségből, sem a kapita- 
lizmusból nem juthat el a szocialista átalakulásig"." A forradalmi 
Oroszország továbblépése a szocialista forradalomba itt még feltételezi 
a nyugati proletariátus győztes forradalmát. Az oroszországi forrada- 
lom , indítótöltet" szerepének felismerése mindazonáltal az egyik össze- 
kötő kapocs a marxi— engelsi forradalomelmélet és a későbbi lenini 
elképzelések között. Ez volt a századforduló előtt Lenin véleménye i is, 
azzal megtoldva, hogy megvalósításához a munkásosztálynak már a 
demokratikus forradalomban is vezető szerepet kell játszania.? 

A századforduló előtti periódus nemzetközi vonatkozásban is nagy 
változásokat hozott. A gazdaság internacionalizálódása minőségileg 
magasabb fokra lépett ; a Föld első teljes területi felosztása egybeesett 
több hatalom viharos gazdasági előretörésével a tőkésállamok rang- 
listáján. Létrejöttek a legfontosabb hatalmak egymással szemben álló 


s Uo. 566. o. 

" Karl Marx és Friedrich Engels Művei. 22. k. 408. o. 

s: Uo. 

e V. I. Lenin Összes Művei. 1. k. Kossuth Könyvkiadó 1963. 285. o.; A kér- 
désről bővebben lásd Molnár Erik: A marxizmus szövetségi politikája. 1848— 
1889. Kossuth Könyvkiadó 1967. 454—46565. o.; Kirschner Béla: A permanens 
forradalom lenini elméletének fejlődése. Közli: A nemzetközi munkásmozgalom 
történetéből. Évkönyv. Kossuth Könyvkiadó 1975. 7—8. o. 


117 


katonai, politikai szövetségei, amelyek között mind élesebbek lettek az 
ellentétek. Ezek alapján a forradalmi marxisták már a század első Évet- 
ben felismerték, hogy a jövendő forradalmak objektív feltételei eset- 


leg valamilyen nagy világkonfliktus kapcsán jönnek majd létre. Ilyen : 


módon a tőkés társadalmi-gazdasági formáció ellentmondásai a kapita- 
lista világrendszer belső konfliktusai által felfokozott, végsőkig kiéle- 
zett formában törhetnek felszínre, ami a proletariátusnak módot ad 
arra, hogy saját osztálycéljai érdekében használja ki az akarata elle- 
nére keletkezett háborús válságot. Ezt az összefüggést világosan ki- 
fejtették a II. Internacionálé 1907-es stuttgarti kongresszusának a há- 
ború kérdéséről hozott határozatában, különösen a Bebel-féle határozat- 
tervezethez benyújtott és elfogadott Lenin—Rosa Luxemburg—Mar- 
tov-féle kiegészítésben. Ez a gondolat az Internacionálé balszárnyá- 
tól indult ki, de a centrum is egyetértett vele és megszavazta, az 1912- 
es bázeli kongresszuson pedig hangsúlyozottan megismételték. — 

A világháború kitörése után és első időszakának tapasztalatai nyo- 
mán az Internacionálé balszárnyának legkiemelkedőbb teoretikusa és 
politikusa, Lenin felismerte, hogy a háború az egyes tőkésországok 
társadalmára (fejlettségüknek és hadihelyzetüknek megfelelően) kü- 
lönböző hatást gyakorol. Ennek alapján, az imperialista korszaknak 
az addiginál komplexebb elemzése birtokában jutott arra a meggon- 
dolásra, hogy a proletárforradalom aligha győz egyszerre valamennyi 
országban, illetve azt, hogy győzelmének feltételei valószínűleg nem 
a legerősebb, legfejlettebb országokban lesznek a legkedvezőbbek, 11 
hacsak nem érinti őket igen súlyosan a háború. 

Az 1914—18-as világháború nyomán kibontakozó forradalmi hul- 
lám során — amely 1848—49 óta az első valóban nemzetközi méretű, 
ezúttal Európán kívüli területekre is kiterjedő osztályösszeütközéssel 
járt — a legérettebb forradalmi helyzetek valóban a gazdaságilag 
kevésbé fejlett, kapitalizmus előtti viszonyokkal, vagy ezek marad- 
ványaival terhelt, illetve a súlyos háborús vereséget szenvedett tőkés- 
országokban bontakoztak ki. A kapitalizmus mint társadalmi és gaz- 
dasági alakulat s egyben mint világrendszer század eleji fejlődése kö- 
vetkeztében kialakult, már említett világtörténelmi szituációban ez 
volt a proletárforradalmak és a szocializmusba való átmenet elindítá- 
sának az objektív körülmények által leginkább valószínűvé tett vál- 
tozata. Ilyenformán nem tekinthető történelmi véletlennek, a történelmi 
fejlődés , logikus" útjáról való letérésnek, , anomáliának" . 


1 R. Palme Dutt: Az Internacionálé. Kossuth Könyvkiadó 1966. 110. o. 
u V. I. Lenin Összes Művei. 26. k. Kossuth Könyvkiadó 1971. 335. o., ill. 
30. k. Kossuth Könyvkiadó 1971. 130. o. 
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Az Októberi Forradalom győzelmével megkezdődött átmenet az elő- 
zőekben vázolt körülmények miatt az eredeti Marx—Engels felfogás- 
hoz (, a fejlett országokban egyszerre"), és késői meglátásukhoz, illet- 
ve Lenin korai felfogásához (, az oroszországi forradalom a világforra- 
dalom kirobbantója" ") képest is markánsan új feltételek között bonta- 
kozott ki. Az , indítótöltet " óriási lökést adott a forradalmi mozgal- 
maknak az egész világon, de a proletárhatalom másutt nem tudott 
megszilárdulni. A nemzetközi burzsoázia rávetette magát az oroszorszá- 
gi szovjetállamra. Az átmenet így szükségintézkedések sorozatával 
indult ; három éven keresztül a forradalom tennivalóit, intézkedéseit, 
módszereit elsősorban a szovjetállam területén folyó kíméletlen polgár- 
háború és a nagyarányú külföldi katonai beavatkozás ténye és alaku- 
lása határozta meg. Az, hogy a szovjethatalom az erők súlyos egyen- 
lőtlensége ellenére felülkerekedett ebben a harcban, igazolta, hogy 
tömegei (egyes rétegek időnkénti elkerülhetetlen megingásai ellenére) 
érettek az átmenetre. Ez igen figyelemreméltó, tekintetbe véve, hogy 
több országban (pl. Németországban, Olaszországban) a forradalom 
szubjektív tényezőinek fejlettsége — s éppen a döntő pillanatokban — 
elmaradt az objektív lehetőségek mögött. 

A polgárháború utáni időszakban az építés teendői előtérbe kerül- 
hettek, az átmenet feltételei azonban az 1917—-20-as időszakhoz képest 
csak fokozati, nem pedig elvi különbségeket mutattak. Az átmenet 
jellegét, konkrét feladatait három, közel egyenrangú körülmény hatá- 
rozta meg: 

Először: A meghódított és megvédett politikai hatalom birtokában 
megnyílt a szocialista társadalom felé vezető út, ahogyan az a marxi el- 
képzelésekben is szerepelt. A lerombolt Szovjet-Oroszországban 1921- 
ben közvetlenül nem a szocializmus , bevezetése" került napirendre, 
hanem az új gazdasági politika látszólagos és tényleges visszavonulási 
hadmozdulatai. Az áttérést a hadikommunizmusból a NEP-re úgy 
kellett megoldani, hogy a szovjetállam kezében tartsa az eszközöket, 
amelyek szükségesek a továbblépéshez a NEP-ről a minden lényeges 
vonatkozásban szocialista jellegű társadalmi és termelési viszonyokra, 
majd továbbfejlesztésükre. 

A húszas években az átmenet belső társadalmi feltételek által való 
meghatározottsága a NEP konkrét formájában fejeződött ki, amelyet 
a harmincas évekre — a kistulajdon jelentéktelenné válásával — szük- 
ségszerűen más forma váltott fel. 

Másodszor: Mivel Szovjet-Oroszország volt az egyetlen ország, ahol 
a proletárhatalom nemcsak győzött, hanem meg is szilárdult, az át- 
menet időszakában (ma már tudjuk: mindvégig) az új állam egyik fő 
feladata maradt, hogy fölkészítse az országot a külső imperialista nyo- 
más és az erőszakos beavatkozás elhárítására. Ez tartós új körülmény 
volt, amely Marx és Engels átmenet-koncepciójában ilyen súllyal nem 
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szerepelt: a megdöntött burzsoázia féken tartásának feladatával a meg 
nem döntött külföldi monopoltőke sakkban tartásának szükséglete 
párosult. Az átmenet minden olyan felfogása, amely ennek a körül- 
ménynek nem tulajdonított kellő fontosságot, katasztrofális következ- 
ményekkel járhatott. 

Az egy országban győztes szocializmus ténye hozta létre a győztes 
és a még ellenzékben harcoló forradalmi osztagok közötti internaciona- 
lista viszony nagy horderejű problémáját is. 

Megjegyzendő, hogy a forradalom külső, nemzetközi feltételeinek 
szerepe korábban is foglalkoztatta a marxistákat. A Nemzetközi Mun- 
kásszövetség 1864-es Alapító Üzenete pl. már figyelmeztette a munká- 
sokat arra a kötelességükre, hogy hatoljanak be a nemzetközi politika 
titkaiba, figyeljék kormányaik diplomáciai tevékenységét, és szükség 
esetén hiúsítsák meg háborús terveiket.12 A Párizsi Kommün ízelítőt 
adott abból is, hogy bizonyos esetekben a forradalom kirobbanásában 
igen nagy szerepet játszhatnak a külső tényezők és a győztes forradal- 
mi hatalom egyik elsőrendű problémájává léphet elő a fegyveres véde- 
kezés valamely külső hatalom beavatkozása ellen. A II. Internacionálé 
1912-es bázeli kongresszusának határozata is rámutatott az 1870-es 
porosz—francia háború és a Párizsi Kommün, illetve az 1904-ben ki- 
robbant orosz—japán háború és az 1905-ös oroszországi forradalom 
közötti közvetlen összefüggésre.!3 Arra azonban nem számítottak, 
hogy a fegyveres beavatkozás vagy közvetlen veszélye az átmenet ál- 
landó kísérőjelensége lehet. 

Harmadszor: Mivel az egyetlen győztes szocialista forradalom az im- 
perializmus fokára eljutott, de a vezető tőkés hatalmakhoz képest elma- 
radott, teljesebb világméretű összehasonlításban pedig közepesen és 
igen egyenetlenül fejlett országban zajlott le, az átmenet egyik 
fő feladata — méghozzá szintén igen tartósan — a fejlett tőkés- 
országokkal szembeni gazdasági elmaradás lehető leggyorsabb meg- 
szüntetése volt. A nemzetközi környezet fontossága a tapasztalatok 
nyomán fel-felbukkant már Marx és Engels írásaiban is, ez a harmadik 
körülmény azonban természetszerűleg teljesen hiányzott az átmenet 
olyan felfogásából, amely a forradalom megközelítőleg egyidejű gvő- 
zelmével számolt, mégpedig a fejlett tőkésországokban. 

Összegezve : 

1) Noha az átmeneti korszak fő tartalmát természetesen a Szovjet- 
unióban is a kapitalizmusról a szocializmusra való áttérés törvény- 
szerűen felvetődő, s a klasszikusok által előre jelzett feladatai hatá- 
rozták meg, formáját, menetét és megoldásait több nagy súlyú nemzet- 
közi tényező befolyásolta, amelyek az általuk kiváltott döntések útján 
a forradalom és a szovjet fejlődés belső sajátosságaivá lettek. 


11 Karl Marx és Friedrich Engels Művei. 16. k. Budapest 1984. 10—11. o. 
13 R. Palme Dutt id. mű, 112. o. 


120 


2) Ha az imperialista fejlődés a belőle következő világháború hatá- 
. sainak közvetítésével megnövelte a csupán egy vagy egynéhány, nem 

is feltétlenül legfejlettebb országban felülkerekedő forradalom való- 
színűségét, ebből ugyanekkora valószínűséggel következett, hogy en- 
nek az egy vagy egynéhány országnak az előbbiekben jellemzett, külső 
tényezők által is jelentősen befolyásolt átmenet útján kell haladnia a 
szocializmus felé. Súlyos ellentmondás rejlik abban az álláspontban, 
amely ünnepli az egy országban győztes szocialista forradalmat, de — 
az átmenet típusa miatt — elutasítja, vagy csökkent értékűnek tekinti 
az egy országban felépített szocializmus tapasztalatait. Az átmenet- 
nek ez a típusa a 20. század első évtizedeiben kialakult történelmi hely- 
zet legsajátabb terméke. Még ha az egyetlen győztes szocialista forra- 
dalom fejlett országban ment volna is végbe, az , utolérés " szükségle- 
tétől eltekintve ennek az országnak ugyanazzal a helyzettel és ugyan- 
azokkal a követelményekkel kellett volna szembenéznie, mint Szovjet- 
Oroszországnak. j 

A több egymást követő, kizsákmányoló típusú társadalmi formáció 
során megrögződött tulajdonviszonyok, osztálymegoszlás, szokások, 
tudattartalmak kiküszöbölése és fölváltása e kedvezőtlen nemzetközi 
tényezők közbejötte nélkül is igen nehéz feladatot ró a győztes forra- 
dalmi pártra, méghozzá — meggyőződésem szerint — a legfejlettebb 
országban is. A szovjetállam esetében tetézte a nehézségeket a perma- 
nens védelmi készültség és az , utolérés" szükséglete, továbbá a hata- 
lomért harcoló külföldi forradalmároknak nyújtandó támogatás köte- 
lezettsége. Ennek a többféle követelménynek egy nagyon dinamikus, 
de az újratermelés egyensúlyi követelményeinek nem mindenben meg- 
felelő koncepció felelt meg, pontosabban: ez a lehetőség adódott. 

Az átmeneti korszaknak ezeket a nem mindennapi nehézségeit tük- 
rözték az SZKP-ban éveken át zajló nagy horderejű viták és politikai 
küzdelmek. E viták fókusza éppen az volt, hogy elegendő-e a megszer- 
zett politikai hatalom és a kiépített új állam ereje ahhoz, hogy az el- 
maradott cári birodalomtól örökölt feltételek között, a fenyegető tőkés 
környezetben létrehozzák a szocializmus társadalmi-gazdasági viszo- 
nyait. Az ellenzék változó platformjai és a leninista álláspont között 
egyáltalán nem az volt a különbség, hogy az oppozíció reálisabban 
mérte volna fel a nehézségeket; ezekről Leninnél világosabb képet 
senki sem rajzolt. Eltérés abban volt, ahogyan a nehézségeket és az 
akadályozó tényezőket megközelítették; továbbá a következtetések- 
ben, amelyeket levontak belőlük. Az ellenzék álláspontja azonban nem 
tartalmazott valódi alternatívát. Nem tekinthető ilyennek a , balolda- 
liak"" kalandorakciókra ösztökélő álláspontja, amely a szovjethatalom 
létét kockáztatta volna. Nem véletlenül hangoztatták olyan szocialis- 
ták is, akik egyébként élesen bírálták a Szovjetuniót (pl. Otto Bauer), 
hogy felszámolása, amely helyreállítaná a kapitalizmus osztatlan ural- 
mát a földgolyón, jóvátehetetlen kárt okozna a világszocializmus ügyé- 
nek. 
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Nem sokkal volt reálisabb az SZKP jobboldali ellenzékének elgon- 
dolása sem, amely egy időben lassúbb ütemű társadalmi átalakítást, 
kevésbé feszített gazdaságfejlesztést tartott célszerűnek. Ez az el- 
képzelés, ha megvalósul, olyan lépéshátrányt okozhatott volna, ame- 
lyet a harmincas évek végén minden bizonnyal már késő lett volna 
korrigálni. 

Végeredményben a szovjetállam és népei az SZKP vezetésével 
szembenéztek az átmenet komoly nehézségeivel és országukat a máso- 
dik világháború küszöbére a Föld egyik vezető hatalmává tették. 


III 


Az átmeneti időszak erőfeszítései révén, az 1930-as évek második 
felére a Szovjetunió ipari és katonai hatalma többszörösére nőtt. A szo- 
cialista termelési viszonyok általánossá váltak, messze előrehaladt a 
kulturális forradalom. Ezekkel az eredményekkel arányban megszi- 
lárdult az egyetlen proletárállam nemzetközi helyzete, szélesedett 
külpolitikai mozgástere, minden fontos dologban számolni kellett 
vele. Nemcsak saját építőmunkájának feltételeit módosította ezáltal, 
hanem újabb országok szocialista útra lépésének és az átmeneti kor- 
szakban előttük álló feladatok megoldásának a feltételeit is. A második 
világháború kimenetele, a szocialista világrendszer kialakulása és dina- 
mikus fejlődése tovább javította ezeket a feltételeket. Földrajzilag 
szélesedett a szocializmus és szűkült az imperializmus hatóköre. 
A külső fenyegetés nem szűnt ugyan meg, több országnak kellett 
visszavernie agressziós kísérleteket is, de a kialakult új erőviszonyok 
között az imperializmus nem reménykedhet a reális szocializmus ki- 
küszöbölésében. 

A legszámottevőbb tényező, amellyel az imperialisták ma még be- 
folyást tudnak gyakorolni a szocialista építés feltételeire, a fegyver- 
kezés. A hadügy forradalma igen megnövelte a szocialista államok biz- 
tonságának megóvásához szükséges katonai felkészülés költségeit; 
ezen egyelőre a nemzetközi enyhülés jelenségei sem változtattak. Az 
imperialista kormányok alig leplezett célja, hogy a szocialista országok- 
ra olyan meg-megújuló fegyverkezési versenyt kényszerítsenek, amely 
jelentős anyagi eszközök lekötésével bizonyos fokig konzerválná a 
szocialista országok és a legfejlettebb tőkésállamok között még fenn- 
álló gazdasági színvonalkülönbséget és lassítaná az , utolérést". 
A szocializmus megnövekedett anyagi ereje azonban már nem teszi 
szükségessé, hogy a hatékony külső védelmet a szocialista közösség or- 
szágai rendszeresen a belső építőmunka egyéb feladatainak hátrább 
sorolásával oldják meg. 

Maga az , utolérés" feladata is más értelmet kapott. A szocialista 
népgazdaságok fejlődő integrációja és minden egyes szocializmust 
építő nép erőfeszítése lehetővé tette a szocialista gazdaság színvonalá- 
nak olyan mértékű emelését, amely az , elmaradás" és az , utolérés" 
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. problémáját — ha teljesen nem is küszöböli ki — mindenesetre új 
. megvilágításba helyezi. 

A szocializmus ellenségei, olykor pedig ingatag barátai is gyakran 
próbálnak ellentéteket kreálni szocialista társadalmaink, illetve Marx 
és Engels szocializmus-elképzelése között. Amennyiben ez társadal- 
munk alapvető jellegzetességeire vonatkozik, állításuk alaptalan. 
Társadalmaink természetesen valóban nem olyan szocialista társadal- 
mak, amilyenek egy tisztán szocialista — esetleg csak kevésbé fontos 
vagy kevésbé fejlett körzeteit tekintve nem szocialista — világban 
lehetnének. Egyelőre egyazon bolygón élnek a fejlett és a fejletlen 
kapitalizmussal, és ez nem maradhat hatás nélkül belső életükre sem; 
többek között a szorosan vett átmenet időszakán túl is meghosszabít- 
hatja egyes, az átmenet körülményeire jellemző tényezők hatását. 
Ezt azonban csak akkor indokolt emlegetni, ha — a történelmi komp- 
lexitás követelményét szem előtt tartva — egyszersmind azt a hatást 
is figyelembe vesszük, amelyet a szocializmus gyakorol már pusztán 
jelenlétével, de fellépéseivel is a kapitalizmusra. Érdemes elgondolkozni 
rajta, hogyan alakulhatott volna az emberiség sorsa, ha a bolsevikok 
— a gazdasági feltételek éretlenségétől visszariadva — nem ragadják 
meg, vagy kiengedik a kezükből a hatalmat, s a kapitalizmus egye- 
düli világrendszerként lépi át a tudományos-műszaki forradalom, és 
ezen belül a haditechnikai forradalom küszöbét . . . 

A szocialista világrendszer fejlődése nem csupán azzal a nagy jelen- 
tőségű következménnyel járt, hogy számottevően csökkentette a ne- 
gatív külső tényezők befolyását saját országainak építőmunkájára 
(akár az átmenet időszakát élik, akár túljutottak rajta). A nemzetközi 
erőviszonyok átalakításával, a nemzetközi politikai légkörre gyakorolt 
hatásával kedvezőbb feltételeket teremtett a szocializmusra való át- 
téréshez újabb országok dolgozói számára is ; többek között fölcsillan- 
totta egy olyan típusú átmenet perspektivikus lehetőségét, amelynek 
folyamataira kevesebb előnytelen külső hatás nyomja rá a bélyegét. 
Ezzel kapcsolatban azonban néhány, a lényegre vonatkozó megjegy- 
zést kell tenni. 

Az egyik, hogy a világpolitika mai realitásai közepette ez nem 
lehet minden külső hatástól mentes út a szocializmus felé. Legfeljebb 
arról beszélhetünk, hogy az előnytelen környezeti tényezőket a szocia- 
lista államok és szervezeteik ereje többé-kevésbé ellensúlyozza. 
Ez kiemeli a tőkés- és a szocialista országok forradalmárai közötti szoli- 
daritás jelentőségét. 

Egy másik fontos szempont, hogy az imperialista környezetet ma 
nem osztják meg olyasfajta éles és mély ellentétek, mint az első, vagy akár 
a második világháború előtt; ellentéteik lehetnek súlyosak, sőt, súlyos- 
bodhatnak is, de aligha számíthatunk arra, hogy olyan hatást gyako- 
roljanak, mint 1917—18-ban, vagy 1941—45-ben. 

Harmadsorban: a fő feladatok azonossága következtében, valamint 
a konkrét történeti tényezők bizonyos mértékű állandósága miatt a 
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beállt változások nem vették le a napirendről az átmeneti korszakon 
már túljutott, vagy annak előrehaladott szakaszában járó szocialista 
országok bevált és kedvezőtlen tapasztalatainak tanulmányozását és al- 
kotó alkalmazását. Ennek elmulasztása a jelek szerint, csak problé- 
mákat, zavarokat okozhat éppúgy, mint az a tény, hogy a szocialista 
építés tennivalóiról és módszereiről ma különböző álláspontok vannak 
forgalomban, köztük olyanok is, amelyeket elvileg és politikailag szem- 
beszegeznek a Szovjetuniónak és más országoknak a lényeget tekintve 
összecsengő tapasztalataival. 5 ete 

Negyedszer: ma is rendkívül nagy feladat az átmenet hatalmi felté- 
teleinek a megteremtése. Az állammonopolista kapitalizmus korában 
a fejlett tőkésországok kormányai a fegyveres erőszak, a gazdasági 
manőverezés és az ideológiai manipuláció óriási új lehetőségeinek bir- 
tokába jutottak, s ezeket természetesen a haladás föltartóztatása érde- 
kében vetik latba. Változatlanul érvényes Lenin megállapítása, hogy 
a Nyugat fejlett országaiban a forradalmat valószínűleg könnyebb 
lesz folytatni, mint Oroszországban, de nehezebb elkezdeni. Ám még a 
folytatás sem Ígér túlontúl könnyű előrehaladást. Nem biztos, hogy 
a fejlett kapitalista környezet nehezebb feladat elé állította a forradal- 
márokat, mint a fejlett kapitalizmus szerves közege, amelyben sok or- 
szág dolgozóinak szocialista törekvései ma kibontakoznak. Igen 
gyakran tőkés katonai szövetségek, integrált kapitalista piacok 
tudatos vagy spontán nyomását, közvetlen vagy külső gátló hatásait 
kell majd leküzdeni a szocializmus felé való legóvatosabb előrelépés 
érdekében is. Bizonyos helyzetekben a fejlett szakosítás és a koopera- 
ció is politikai fegyverré válhat a szocializmus ellenségei kezében. 
Ezeket a negatív tényezőket a haladó erők lehető legszélesebb össze- 
fogásával, a fegyveres testületek minél nagyobb részének megnyeré- 
sével, a képviseleti intézmények rugalmas felhasználásával és lendü- 
letes tömegharccal, a nemzetközi szolidaritás erősítésével lehet ellen- 
súlyozni. Remélhető az is, hogy a fejlettebb tőkésországokban, ha 
kialakítható az előrehaladáshoz elengedhetetlen progresszív hatalmi 
képlet, az , utolérés" feladata másképp, kevésbé élesen fog fölvetődni, 
mint az eddigi átmenetek során. 

Nagy megértést kell tanúsítanunk a tőkésországok forradalmi él- 
csapatainak azzal a törekvésével szemben, hogy a szocialista forra- 
dalom megközelítésére a mai kapitalizmus viszonyainak megfelelő uta- 
kat keressenek. Magától értetődőnek kell tekintenünk, hogy a NATO- 
csapatok jelenlétében vagy közvetlen hatósugarában másképpen hajt- 
ható végre a fordulat a szocializmus felé, mint annak idején a szovjet 
hadsereg jelenléte vagy közelsége által meghatározott helyzetben. Más 
szövetségi politikára van szükség az állammonopolista kapitalizmus 
fejlett gazdasági viszonyai és sajátos szociális rétegződése közepette, 
mint valaha Középkelet-Európa paraszti többségű társadalmaiban. 
Nyilvánvalóan másféle út vezet a szocialista irányú reformokhoz a 
tőkés integráció és a nemzetközi szupermonopóliumok árnyékában, 
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mint pl. a népi demokratikus forradalmak demokratikus előkészítő 
szakaszában. Másféle, de nem valószínű, hogy könnyebb, egyszerűbb út. 
Éppen ezért aligha hihető, hogy ezekben az országokban az átmenet 
kevesebb hatalmi biztosítékot igényel majd. 

Továbbra is hosszúnak igérkezik és kitartó, kapkodás nélküli mun- 
kát követel a mind nagyobb számban forradalmi útra lépő fejlődő or- 
szágok szocializmusba való átmenete. Az építés belső feltételeinek 
gyengítését és a külső (az imperialista hatalmaktól és a reakciós rend- 
szerű fejlődő országoktól kiinduló) nyomást csak a hatalmon levők 
helyes szövetségi politikája, ezeknek az országoknak a szoros egymás- 
közti összefogása, és a szocialista országokkal folytatott következetes 
együttműködés ellensúlyozhatja. 

Összegezve : 

Az elmúlt hatvan évben beállt világpolitikai változások ereje, to- 
vábbá a társadalmi és műszaki fejlettség eltérő — magasabb vagy 
még alacsonyabb — szintje minden bizonnyal számottevő eltéréseket 
eredményez a múlt és a jövő átmeneti fejlődési szakaszai között. A ka- 
pitalizmusból a szocializmusba való átmenet számos, napjainkban is 
ható konkrét feltétele azonban arra utal, hogy a lényegi tartalom azo- 
nosságán messze túlmenő hasonlóságok is lehetnek közöttük. 


SZABÓ BÁLINT: 


A PROLETÁRDIKTATÚRA ELMÉLETÉRŐL 
ÉS MEGVALÓSULÁSÁNAK 
TÖRTÉNELMI FELTÉTELEIRŐL 


Minden forradalom alapvető kérdése a hatalom kérdése. Nemcsak 
abban az értelemben, hogy a hatalom átmenete az egyik osztály kezé- 
ből a másik osztály kezébe a forradalom fő ismérve, hanem a kivívott 
új hatalom megtartása és sikeres funkcionálása szempontjából is. 
Nem véletlen tehát, hogy a proletárdiktatúra történelmi szükségsze- 
rűségéről szóló tanítás a marxista állam- és forradalomelmélet fontos, 
mondhatni sarkalatos kérdése. Ezzel kapcsolatban elég emlékeztetni 
arra, amit Marx 1852-ben Weydemeyerhez intézett levelében írt: 
,, : . . nem az én érdemem — szögezte le Marx — sem a modern társa- 
dalomban levő osztályok létezésének, sem ezek egymással való harcá- 
nak a felfedezése. Polgári történetírók már jóval előttem ábrázolták 
az osztályok e harcának történelmi fejlődését, polgári közgazdászok 
pedig az osztályok gazdasági anatómiáját. Ami újat én cselekedtem — 
folytatódik Marx levele —, az annak bebizonyítása volt, 1. hogy az 
osztályok létezése csupán a termelés fejlődésének meghatározott történelmi 
szakaszaihoz van kötve; 2. hogy az osztályharc szükségszerűen a 
broletartátus diktatúrájához vezet; 3. hogy maga ez a diktatúra csak 
átmenet valamennyi osztály megszüntetéséhez és az osztály nélküli tár- 
sadalomhoz.": Lenin 1917-ben az , Állam és forradalom" című mun- 
kájában ehhez hozzáfűzte: , Aki csak az osztályharcot ismeri el, az 
még nem marxista, az még megmaradhat a burzsoá gondolkodás és a 
burzsoá politika keretein belül. A marxizmust az osztályharc tanítá- 
sára korlátozni annyi, mint a marxizmust megnyírbálni, meghamisí- 
tani, arra leszűkíteni, ami a burzsoázia számára elfogadható. Marxista 
csak az, aki az osztályharc elismerését kiterjeszti a proletárdiktatúra 
elismerésére. Ez a leglényegesebb különbség a marxista és az átlagos 
kispolgár (és nagypolgár) között. Ez a marxizmus valóságos megértésé- 
nek és elismerésének próbaköve." "? 


1 Karl Mavx és Friedrich Engels Művei. 28. k. Budapest, 1971. 479. o. 
s V. I. Lenin Összes Művei. 33. k. Kossuth Könyvkiadó 1965. 31. o. 
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A Nagy Októberi Szocialista Forradalom az elméletet a gyakorlat 
próbájának vetette alá s bebizonyosodott, hogy a proletárdiktatúra 
szükségességéről szóló marxi—lenini tanítás helyes. A gyakorlat iga- 
zolta, hogy a munkásosztály hatalmának megteremtése az új, osztály- 
nélküli társadalom felépítésének elengedhetetlen feltétele. De nemcsak 
az első szocialista állam, a Szovjetunió tapasztalatai alapján mond- 
hatjuk ezt, hanem az Októberi Forradalom után a világ különböző 
tájain végbement szocialista átalakulások tapasztalatai alapján is. 
A munkásosztály — a történelem tanúsága szerint — csakis a hatalmát 
megtestesítő szocialista állam, vagyis a proletariátus diktatúrájának 
érvényesítésével képes a forradalom vívmányait a külső és belső ellen- 
ségtől megvédelmezni, a gazdaságot szocialista alapokra helyezni és 
fejleszteni, a kulturális forradalmat kibontakoztatni. 

Mégis a proletárdiktatúráról szóló marxi—lenini tanítás nemcsak a 
polgári ideológusok, az opportunisták kereszttüzében állt, akik 
— Lenin szavaival szólva — az , általában vett demokrácia" és az 
, általában vett diktatúra" fogalmával operálva igyekeztek és igyekez- 
nek eszmei és politikai érveket találni a kizsákmányolók uralmának 
igazolására, hanem sok vitát váltott ki a marxisták körében is. Mi 
több, a kommunista mozgalom történetében sem példa nélkül való, 
korántsem új jelenség a proletárdiktatúra szükségességének megkérdő- 
jelezése, sőt tagadása. 

E jelenséget, amelyet ma is tapasztalhatunk, a polgári politikusok, 
az antikommunizmus különböző képviselői — aligha tévedünk, ha 
azt mondjuk, nem utolsósorban a kommunisták és a szocializmus 
diszkreditálása céljából — egyszerűen taktikai fogásként, valamiféle 
manőverként értékelik. Úgymond: a kommunisták a tömegek meg- 
nyerése, megtévesztése érdekében tagadják a diktatúra szükségességét, 
vetik el a proletárdiktatúra terminust. De a marxista társadalomtudó- 
sok között is van példa arra, hogy e jelenséget csupán vagy elsősorban 
taktikai megfontolásként kezelik, vagy éppen csak egy adott politika 
kényszerű magyarázatát látják benne. De előfordul ennek ellenkezője 
is: a hibás, nem egyszer káros állásfoglalásokat egyszerűen opportu- 
nizmusnak, elhajlásnak minősítik, s ezzel a kérdést lezártnak is tekin- 
tik. 

E probléma azonban sokkal összetettebb, sokrétűbb. Nem zárva ki, 
hogy a proletárdiktatúra szükségességének megítélésében közrejátsz- 
hatnak taktikai megfontolások, úgy vélem, többről és másról is van 
szó. 

Mindenekelőtt utalok arra, hogy a proletárdiktatúráról a klassziku- 
soknál is különféle megfogalmazásokat találhatunk. Így pl. Lenin, 
érthető módon, különböző helyzetekben, a szóban forgó problémától 
függően a proletárdiktatúra más és más jellegzetességét, funkcióját 
hangsúlyozta. A proletárdiktatúra szükségességét több helyütt a pro- 
letariátus osztálytermészetére, következetes forradalmiságára, a szo- 
cializmus ügye iránti odaadására és tudatos fegyelmére vezette vissza. 
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Mint 1902-ben írta: , A proletárdiktatúra szükségességének elismerése 
a legszorosabban és elválaszthatatlanul összefügg a Kommunista Kiált- 
ványt-nak azzal a tételével, hogy csakis a proletariátus valóban forra- 
dalmi osztály." A magyar munkásosztályhoz intézett üzenetében pedig 
többek között ez áll: , A proletárdiktatúra legfőbb lényege a dolgozók 
vezető osztagának, élcsapatának, egyetlen vezetőjének, a proletariá- 
tusnak szervezettsége és fegyelmezettsége."§ Másutt, a szocializmusba 
való átmenet egész időszakát tartva szem előtt pedig arról ír, hogy a 
proletárdiktatúra sajátos formájú osztályszövetség a proletariátus, 
a dolgozók élcsapata és a dolgozók nagyszámú nem proletár rétege: 
a kistulajdonosok, a parasztság, az értelmiség vagy azok többsége 
között a tőke ellen, ,,a szocializmus végleges megteremtésére és meg- 
szilárdítására"".5 Gyakran azonban a burzsoáziának a forradalommal 
szembeni elkeseredett ellenállását tartva szem előtt Lenin a proletár- 
diktatúrát elsősorban a hatalom megragadásának módja szempontjá- 
ból közelíti meg, amikor is a proletárdiktatúra semmiféle törvény 
által nem korlátozott nyílt forradalmi erőszak, a polgárháború szino- 
nímájaként jelenik meg. Ebben az összefüggésben, ebben az értelme- 
zésben azonban Lenin (miként annak idején Marx és Engels is)" meg- 
határozott viszonyok között lehetőnek tartotta a proletárdiktatúra 
elkerülését. 1916-ban Lenin így írt: ,,A proletariátusnak, mint az 
egyetlen mindvégig forradalmi osztálynak diktatúrája elengedhetet- 
len a burzsoázia megdöntéséhez és ellenforradalmi kísérleteinek vissza- 
veréséhez. A proletárdiktatúra kérdése olyan nagy fontosságú kérdés, 
hogy az, aki elveti vagy csak szavakban ismeri el, nem lehet a Szociál- 
demokrata Párt tagja. De nem lehet tagadni azt, hogy egyes esetek- 
ben, kivételképpen, például valamely kis államban, miután a vele 


s V. I. Lenin Összes Művei. 6. k. Kossuth Könyvkiadó 1964. 211. o. 
s V. I. Lenin Összes Művei. 38. k. Kossuth Könyvkiadó 1973. 374. o. 

: Uo. 366. o. 3 

s Bár Marx és Engels a régi államgépezet szétzúzását, a burzsoázia hatalmá- 
nak erőszakos megdöntését és a proletárdiktatúra megteremtését az osztály- 
harc szükségszerű folyományaként fogták fel, meghatározott viszonyok között, 
ott ahol a bürokratizmus és militarizmus nem fejlődött ki, lehetőnek tartották 
a munkáshatalom békés kivívását, az erőszak elkerülését. Marx 1872 őszén töb- 
bek között ezeket mondotta: , A munkásnak egy napon meg kell ragadnia a 
politikai hatalmat, hogy a munka új szervezetét felépítse. .. Nem állítottuk 
azonban, hogy ezt a célt mindenütt azonos módon lehet elérni. Tudjuk, hogy 
figyelembe kell venni a különböző helyi intézményeket, szokásokat és haz vót 
nyokat, és nem tagadjuk, hogy vannak országok, mint Amerika, Anglia — és 
ha jobban ismerném az Önök intézményeit, talán hozzátenném Hollandiát —, 
ahol a munkások békés eszközökkel elérhetik céljukat. De ha ez igaz is — foly- 
tatja Marx —, el kell ismernünk, hogy a kontinens legtöbb országában az erő- 
szaknak kell forradalmaink emeltyűjéül szolgálnia ; az erőszakhoz kell egy ideig 
folyamodnunk, hogy megteremtsük a munka uralmát." (Karl Marx és Fried- 
rich Engels Művei. 18. k. Budapest, 1969. 148—149. o.) — Tudjuk, arra Lenin is 
rámutatott, hogy az imperializmus korára a helyzet gyökeresen megváltozott, 
s ezekben az országokban sem lehet a forradalmat a , bürokratikus—katonai 
államgépezet" összetörése nélkül megvalósítani. 
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. szomszédos nagy állam már végrehajtotta a szociális forradalmat, 
. lehetséges, hogy a burzsoázia békés úton átadja a hatalmat, ha meg- 
győződik az ellenállás reménytelenségéről és igyekszik legalább a bő- 
rét menteni. "7 Ilyen viszonyok között tehát az erőszak, a diktatúra 
elkerülhető. 


Ezzel összefüggésben figyelmet érdemel Leninnek egy másik meg- 
nyilatkozása is, amikor nem a külső, a nemzetközi erőviszonyokkal, 
hanem az országon belüli osztályviszonyokkal kapcsolatban vetette 
fel a diktatúra elkerülhetőségének kérdését. 1902-ben, egyébként a 
proletárdiktatúra elvének védelmében, így írt : , Ha valóban határozot- 
tan tudnók, hogy a a kispolgárság támogatni fogja a proletariátust, 
amikor végrehajtja a maga forradalmát, a proletár forradalmat, ak- 
kor felesleges is volna sdiktatúrárólt beszélni, mert teljes mértékben 
biztosítva volna nekünk olyan döntő többség, hogy diktatúra nélkül 
is kitűnően meglennénk. " 


A fentiek alapján is megállapítható, hogy a proletárdiktatúra kér- 
désében, mint ahogy egyéb tételek esetében sem lehet csak a klasszi- 
kusok egyes megállapításait figyelembe venni, hanem azok összességét 
kell szem előtt tartani, és a proletárdiktatúrára vonatkozó egyes tétele- 
ket sem szabad összefüggéseiből kiragadva, időtől és tértől, a konkrét vi- 
szonyoktól elvonatkoztatva vizsgálni, értelmezni. Nem is szólva arról, 
hogy a marxizmus klasszikusai a szocialista forradalomról szóló taní- 
tásukat kidolgozva szükségszerűen az átlagost, pontosabban a tipikust 
tartották szem előtt, tudva azt, hogy nincsen olyan a forradalomra 
vonatkozó törvénye a történelemnek, amely alól kivételek ne lenné- 
nek. Ezért is hangsúlyozta Lenin: , A marxizmus egész szelleme, egész 
rendszere azt követeli, hogy minden tételt csak a) történelmileg; b) 
csak más tételekkel összefüggésben ; c) csak a konkrét történelmi ta- 
pasztalatokkal kapcsolatban vizsgáljunk. "? Csakis az ilyen vizsgálat 
adhat megközelítőleg helyes választ arra, hogy egy tétel az adott, konk- 
rét viszonyok között is érvényes-e, ill. milyen értelemben érvényes. 

Egy másik, a fentiekkel szorosan összefüggő, de mégis különálló 
kérdéskör a proletárdiktatúra értelmezése a mozgalom különböző idő- 
szakaiban. 

. Ismeretes, hogy Marx és Engels felállítva a proletárdiktatúra 
szükségességéről szóló tételt arra nem vállalkozott, hogy — mint 
ILenin írta — ,, felfedezze a jövő politikai formáit" .10 Viszont azt hangoz- 
tatták — miként később Lenin is —, hogy a munkáshatalom a helyi 
viszonyoktól, szokásoktól, hagyományoktól, vagyis a konkrét helyzet- 


V. I. Lenin Összes Művei. 30. k. Kossuth Könyvkiadó 1971. 119. o. 
V. I. Lenin Összes Művei. 6. k. 211. o 

V. I. Lenin Művei. 35. k. Szikra 1956. 231. o. 

V. I. Lenin Összes Művei. 33. k. 51. o. 


től függően különböző módon, különböző formában valósul majd meg. 
A marxi—lenini eszmei örökség Így nemcsak azt foglalja magában, 
hogy a kommunista társadalom megteremtéséhez elengedhetetlen 
a társadalom más dolgozó osztályaival és rétegeivel szövetséges mun- 
kásosztály politikai hatalmának a megteremtése, hanem azt is, hogy 


ez különböző úton-módon mehet végbe, a munkáshatalom különböző . 


formában funkcionálhat. Ám ez az utóbbi megállapítás, amelyet a 
proletárdiktatúráról szóló tanítás fontos és elidegeníthetetlen részének 
kell tekintenünk, az Októberi Forradalom után homályba merült. 
Mondhatni, a forradalmárok egész nemzedékének tudatában a prole- 
tárdiktatúra a szovjetekkel, az egypártrendszerrel azonosult, sok 
tekintetben a munkáshatalom eszméje annak egyik funkciója, neve- 
zetesen elnyomó, erőszak funkciója alapján rögződött, az adminiszt- 
ratív módszerek primátusán alapult. A proletárdiktatúrának ez az 
egyoldalú, a korábbi történeti viszonyokhoz kötődő, dogmatikus fel- 
fogása egyik forrásává vált a baloldali szektásság és a jobboldali op- 
portunizmus, a revizionizmus kialakulásának. 

Ezt a magyarországi szocialista építés kezdeti időszakának tapasz- 
talatai különösen szemléletes módon bizonyítják. A proletárdiktatúra 
egyoldalú, dogmatikus felfogása jelentős szerepet játszott abban, 
hogy a párt akkori vezetői, pontosabban a vezetést kisajátító Rákosi- 
csoport 1948 után elvetette a népi demokratikus formákat, hogy , igazi , 
, tiszta" proletárdiktatúrát vezessen be, ami a társadalmi élet minden 


területén súlyos hibákhoz vezetett. Másfelől viszont, több tekintetben — 


ennek ellenhatásaként, a revizionisták — akik a proletárdiktatúrát 
szintén leegyszerűsítve, dogmatikusan fogták fel, azonosítva azt a 
fejlődés egy adott szakaszán kialakult hibás gyakorlattal, nemegv- 
szer magával a személyi kultusszal — a problémák és ellentmondá- 
sok láttán tagadták a proletárdiktatúra szükségességét, s a munkás- 
hatalom győzelme előtti többpártrendszer, a szocialista demokrácia 
jelszavával a polgári rendszer visszaállításának kísérletében vállal- 
tak szerepet. 

Ám egyoldalúan járnánk el, ha csak az 1948 utáni hibákra és súlvos 
következményekre mutatnánk rá. Arról sem szabad megfeledkezni, 
hogy a proletárdiktatúra tagadása, az a tétel, hogy az új viszonvok 
között, mint akkor mondották: proletárdiktatúra és szovjetrendszer 
nélkül lehet haladni a szocializmushoz, egy időben, 1945 és 1945 
között, alapjában helyes gyakorlati politikával párosult ; tulajdonkép- 
pen a szocializmusba való átmenet új útjai keresésének kísérőjelensége 
volt. Miközben hibásan tagadták a proletárdiktatúra szükségességét 
az új viszonyok között, több helyes megállapításra is jutottak, ame- 
lyek a politikai gyakorlat alapját képezték. Így többek között általá- 
nosan elfogadott tétel volt, hogy a második világháborút követő új 
nemzetközi erőviszonyok, mindenekelőtt a Szovjetunió megnövekedett 
ereje és befolyása következtében a polgárháború elkerülhető, hogy bé- 
kés, vagy más megfogalmazás szerint demokratikus úton, széles szövet- 
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ségi táborral, a többpártrendszer fenntartása mellett, fokozatosan le- 
het eljutni a szocializmushoz.11 3 

Ezt a koncepciót — pozitívumaival és negatívumaival együtt — 
talán a legjobban Gomulkának a két munkáspárt varsói aktívaérte- 
kezletén 1946 novemberében tartott beszéde tükrözi. Ebben többek 
között leszögezte: , Saját lengyel fejlődési utat választottunk, s ezt a 
népi demokrácia útjának neveztük. Ezen az úton nincs szükség a mun- 
kásosztály diktatúrájára, különösen pedig az egy párt diktatúrája 
nem szükséges és nem lenne célszerű. Az a véleményünk, hogy az or- 
szágban a hatalmat a szorosan és egyetértően együttműködő demok- 
ratikus pártok széles körének kell gyakorolnia... Ez a koncepció 
jelentős, mivel nem foglalja magában az erőszakos, forradalmi meg- 
rázkódtatások szükségességét Lengyelország fejlődésében, és kikap- 
csolja a proletárdiktatúra szükségességét mint a hatalom gyakorlásá- 
nak formáját az átmeneti időszak legnehezebb szakaszában . . . Ez a 
koncepció a békés evolúciós fejlődésre épít, s nehezen lehetne elkép- 
zelni mindkét pártunk [vagyis a két munkáspárt] legszorosabb együtt- 
működése nélkül, valamint a munkás-paraszt szövetség nélkül." !? 

Ez az idézet, megítélésünk szerint tartalmazza szinte mindazt az 
újat, amit a második világháborút követő helyzet, mint lehetőséget, 
számos országban felvetett (azaz, mint utaltunk rá, hogy új formában, 
új módon: békés úton, széles szövetségi táborral, a többpártrendszer 
viszonyai között lehet eljutni a szocializmushoz), ugyanakkor mutatja 
a proletárdiktatúra korabeli (s nemcsak lengyel) értelmezését is, ami- 
kor is az a nyílt fegyveres erőszakkal, a polgárháborúval, az egypárt- 
rendszerrel, vagyis sok tekintetben a munkáshatalom történetileg 
elsőnek megvalósult formájával azonosult. 

Napjainkban is tanúi vagyunk annak, hogy a szocializmushoz veze- 
tő új utak keresése közben azonosítják a proletárdiktatúrát annak első 
megvalósult formájával — a szovjetrendszerrel vagy éppen az eddig 
megvalósult szocializmus politikai rendszerével s elvetik azt, mond- 
ván: a proletárdiktatúra nem felel meg a kor követelményeinek, illet- 
ve az adott ország sajátos viszonyainak. Ám a második világháborút 
követő időszakhoz képest egy lényeges új momentum is felszínre kerül 
eme okfejtés során. Míg 1945, pontosabban 1948 után a szovjetrendszert 
inkább a munkáshatalom egyedüli fejlett formájaként fogták fel, ami- 
hez a népi demokráciát úgymond hozzá kellett igazítani, addig most 
egyesek a megvalósult szocializmus politikai rendszerét a hatalom- 
gyakorlás valamiféle kezdetleges, elmaradott formájaként értékelik. 

A klasszikusok tanítását és a történelem tanulságait egyaránt figye- 
lembe véve azonban véleményünk szerint elméletileg helytelen, gya- 
korlati politikai szempontból pedig káros a proletárdiktatúrát csak a 


1 Részletesen lásd Szabó Bálint: Népi demokrácia és forradalomelmélet. 
Kossuth Könyvkiadó 1974. 106. és köv. o., valamint 181. és köv. o. 
18 Nowe Drogi, 1947. 1. sz. 6. o. 
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már végbement szocialista forradalmak, illetve (mert erre is van példa) 
a viszonylag elmaradott országok lehetséges politikai rendszereként 
felfogni, vagy éppen — mint ennek a hazai irodalmat olvasva is tanúi 
lehettünk — a munkáshatalom egyik formájaként értelmezni. 
Megítélésünk szerint a munkáshatalom, vagy a munkásosztály ha- 
talma és a proletárdiktatúra egyazon fogalmat fejez ki, egyik nem 
lehet a másik formája. Ez a lényeget tekintve nem más, mint tautoló- 
gia. Ugy tűnik, akkor járunk el helyesen és a klasszikusok egyes meg- 
nyilatkozásai ellenére is az ő tanításuk szellemében, ha a proletárdik- 
tatúrát a politikai hatalom osztálytermészetének meghatározásaként 
fogjuk fel, amely nem foglalja és nem is foglalhatja magában e hata- 
lom létrejöttének a konkrét történelmi viszonyok által determinált 
útjait, módjait, a hatalom gyakorlásának, egész rendszerének külön- 
böző lehetséges formáit. A proletárdiktatúra minden egyes formája 
ugyanis adott korban és adott országban keletkezett, illetve keletkezik, 
meghatározott viszonyok terméke, ezért más országok által tulajdon- 
képpen megismételhetetlen. Ugyanakkor a kapitalizmusból a kom- 
munizmusba való átmenet idején elkerülhetetlen a proletárdiktúra, 
amelynek tartalma, lényege a társadalomnak a szocializmushoz való 
elvezetése a munkásosztály által.!3 Ennek feltétele, lényeges tartozéka, 
hogy a forradalmi párt irányító-vezető szerepe, vagyis a munkásosztály 
forradalmi álláspontja a társadalmi élet minden területén érvényesül- 
jön, az állam a munkásosztály történelmi céljait, a dolgozó tömegek 
alapvető törekvéseit is kifejező osztályérdekeit realizálja, azaza munkás- 
osztály világszemlélete szerint, a tudományos szocializmus, a mar- 
xizmus—leninizmus tanításai alapján működjön. (Hogy ez miként 
valósítható meg, hogy mikor és milyen formában kell a forradalmi 
erőszakot alkalmazni, az ugyancsak a konkrét helyzettől függ.) 


13 Ezt a gondolatot Lenin nemcsak a hatalom megragadása után, hanem 
előtte is hangsúlyozta. Az , Állam és forradalom" c. munkájában többek között 
leszögezte: ,, A proletariátusnak szüksége van az államhatalomra, a hatalom 
központosított szervezetére, az erőszak szervezetére — azért is, hogy a kizsák- 
mányolók ellenállását elnyomja, és azért is, hogy a lakosság hatalmas tömegeit, 
a parasztságot, a kispolgárságot és a félproletárokat vezethesse a szocialista gaz- 
daság sberendezésébene. " Tulajdonképpen a burzsoázia megdöntése csakis akkor 
lehet sikeres, ha a proletariátus a politikai hatalom birtokában , 2 dolgozók és a 
kizsákmányoltak egész tömegét meg tudja szervezni egy új gazdasági forma 
megteremtésére". ( V. I. Lenin Összes Művei. 33. k. 24. o.) — Ezt azért is meg 
kell itt jegyezni, mert vannak olyan nézetek miszerint Lenin számára, úgv- 
mond, ismeretlen volt a proletárdiktatúra , hármas funkciója" ; a proletárdikta- 
. túra fő funkciójának a régi államapparátus széttörését, kevésbé fontos oldalá- 
nak pedig a szocialista jogviszonyok védelmét tartotta. Mint a fent idézett sorok 
is mutatják, Lenin már a hatalom meghódítása előtt is a munkáshatalom fontos 
feladatának tartotta a gazdasági szervező munkát, mint ahogy Marx és Engels 
is nagy jelentőséget tulajdonított neki. S ez érthető, hisz a hatalom megragadá- 
sa a munkásosztály által értelmét vesztené, ha azt nem a társadalom szocialista 
átalakítása érdekében használná fel, ha a szocialista állam nem szervezné a gaz- 
dasági építést s az azzal szorosan összefüggő kulturális nevelő munkát. 
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Amikor a fentieket megfogalmaztam, tudatosan tekintettem el a tör- 
ténelmi körülményektől, azok változásától, vagyis egy olyan tényező- 
től, amelyet az élő mozgalom és vezetői nemcsak hogy nem hagyhat- 
nak figyelmen kívül, hanem az sok tekintetben meg is határozza állás- 
foglalásuk kialakítását a szóban forgó kérdésben. Más szóval: nem- 
csak a proletárdiktatúra formái változnak a történelmi viszonyok vál- 
tozásával, hanem a proletárdiktatúra értelmezése is szorosan összefügg 
a konkrét történelmi helyzettel, az osztályharc feltételeinek néha gyö- 

keres átalakulásával. 

" . Mint ismeretes, századunkban az osztályharc feltételeiben az első 
nagy fordulatot az első világháború és annak során kibontakozó forra- 
dalmi válság hozta meg. Az első világháború előtt számos országban 
a választójogért, a parlamentáris demokráciáért, a köztársaságért való 
küzdelem volt napirenden, s ezek a célkitűzések kétségkívül haladó, 
sőt forradalmi célkitűzések voltak. A háború idején kibontakozó tö- 
megmozgalmak, a tőkés rendszer válságának viszonyai között azon- 
ban, amikor a demokratikus jogok számos országban megvalósultak, 
s a szocialista forradalom megvívása közvetlen feladattá, reális lehető- 
séggé vált, ezek a célkitűzések elvesztették haladó jellegüket, objek- 
tíve a polgári rend fenntartását szolgálták a forradalmi törekvésekkel 
szemben. A régi jelszavak túlhaladottá váltak, a régi harci formák 
ellenforradalmi tartalommal telítődtek ; a polgári demokrácia vagy ép- 
pen az , általában vett demokrácia" védelme a szovjethatalommal, 
a proletárdiktatúrával szemben a szocialista forradalom, a munkás- 
osztály ügyének elárulásához vezetett. 

Az osztályharc feltételeiben bekövetkezett eme gyökeres fordulatra 
mutatott rá Lenin a ,, :Baloldalisága — a kommunizmus gyermekbeteg- 
sége" c. munkájában, amikor ezeket írta: , Hasznos lecke lehetne (és 
legyen is) az, ami a II. Internacionálé olyan nagy tudású marxistáival 
és a szocializmust olyan odaadóan szolgáló vezéreivel történt, mint 
Kautsky, Otto Bauer és mások. Ök teljesen megértették a rugalmas 
taktika szükségességét, tanulták a marxista dialektikát és másokat is 
tanítottak rá (és sok minden abból, amit ebben a tekintetben tettek, 
mindenkor komoly értéke lesz a szocialista irodalomnak), de ennek a 
dialektikának az alkalmazása során akkora hibát követtek el, illetőleg 
a gyakorlatban annyira nem dialektikusnak bizonyultak, annyira kép- 
telennek bizonyultak arra, hogy a formák gyors változását és a régi 
formák gyors ütemben új tartalommal való telítődését megértsék, 
hogy sorsuk nem sokkal irigylésre méltóbb Hyndman, Guesde és Ple- 
hanov sorsánál. Bukásuk fő oka az volt, hogy relgyönyörködtekr a 
munkásmozgalom és a szocializmus fejlődésének egy bizonyos formá- 
jában, megfeledkeztek arról, hogy ez a forma egyoldalú, féltek szembe- 
nézni azzal a hirtelen fordulattal, amely az objektív viszonyoknál fog- 
va elkerülhetetlenné vált, és továbbra is egyszerű, betanult, első pil- 
Jantásra kétségbevonhatatlan igazságokat hajtogattak: három több 
kettőnél. De a politika inkább hasonlít az algebrára, mint az aritme- 
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tikára, és még inkább a felsőbb matematikára, mint az alsóbbra. Való- 
jában a szocialista mozgalom régi formái egytől egyig új tartalommal 
teltek meg, a számok előtt ezért új előjel tűnt fel: a smínusze, a mi 
bölcseink viszont konokul továbbra is azt hajtogatták (és hajtogatják) 
maguknak és másoknak is, hogy rmínusz háromt több rmínusz kettő- 
néle. "1 

Az objektív viszonyokból, az osztályharc akkori konkrét feltételei- 
ből következett tehát, hogy 1917-ben a szocialista forradalmat a pol- 
gári demokráciával szemben kellett kivívni. Az objektív, konkrét vi- 
szonvokat elemezve, az osztályharc feltételeinek változását felismerve 
Lenin, a bolsevikok az Alkotmányozó Gyűléssel, a parlamenttel a 
szovjetek hatalmát állították szembe; a szovjethatalom, a proletár- 
diktatúra a polgári demokrácia tagadása volt, a polgári demokrácia, 
a polgári alkotmányosság, a parlamentarizmus veresége révén gvőzött. 

Gyökeresen más volt a helyzet a fasizmus németországi győzelme 
után Európa-szerte. Darvas József szavaival szólva, olyan helyzet állt 
elő, hogy , forradalmi álruhát öltött a reakció s vele szemben nem egv- 
szer az addig reakciósnak hirdetett alkotmányvédelem és hagyomány- 
tisztelet sáncai közé szorult a progresszió, a haladás szelleme .:5 Mint 
Dimitrov a Komintern VII. kongresszusán megfogalmazta : ,, Ma a dol- 
gozó tömegeknek több kapitalista országban konkrétan nem a prole- 
tárdiktatúra és a polgári demokrácia között, hanem a polgári demokrá- 
cia és a fasizmus között kell választaniuk." A szocialista forradalom- 
hoz az út a polgári demokrácia védelmén, a demokratikus jogok vissza- 
állításán és kiterjesztésén, vagyis a polgári alkotmányosság, a parla- 
mentarizmus védelmén keresztül vezetett. E harc során olvannvira 
egybeolvadt a diktatúra fogalma a fasizmussal, hogy ez alól az értel- 
mezés alól — főleg büntetlenül — aligha vonhatta ki magát bárki. 

De nemcsak erről van szó. Az első világháború idején a forradalmi 
munkásmozgalom elutasította a honvédelem jelszavát s nem egyszer 
szembekerült a kispolgári patriotizmussal, a kispolgári tömegekkel és 
vezetőikkel. Ettől eltérően a második világháború idején a munkás- 
osztály a legtöbb országban a német fasiszta agresszorral szemben a 
honvédelem álláspontján állt, 7" az antifasiszta függetlenségi mozgalom, 


u V. I. Lenin Összes Művei. 41. k. Kossuth Könyvkiadó 1974. 83—84. o. 

n Szabad Nép, 1945. május 13. 

4 G. M. Dimitrov: Válogatott cikkek és beszédek. Szikra 1952. 149—150. o. . 

1 A forradalmi munkásmozgalomnak a honvédelem kérdésében elfoglalt 
álláspontja, a honvédelem jelszavához való viszonya a történelmi helyzet alaku- 
lásával összefüggésben vizsgálandó és érthető meg. Az első világháború smperta- 
lista háború volt, amely a nagytőke, a monopóliumok érdekeit szolgálta, a világ 
GEL Té ehsgzásáll folyt. A háború a néptömegek, a munkásosztály érdekei ellen va- 
ló volt. Ezért szögezte le Lenin: ,,a proletariátus ellene van a haza védelmének 
a mostani, imperialista háborúban, tekintettel ennek a háborúnak rabló, rabszolga- 
tartó, reakciós jellegére, tekintettel arra, hogy szembe lehet és szembe kell vele 
szegezni a polgárháborút a szocializmusért". (V. I. Lenin Művei. 22. k. Szikra 
I95I. 326. o. — Az én kiemelésem. — Sz. B.) Más volt a helyzet egy negyedszá- 
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a nemzeti felszabadító harc legkövetkezetesebb képviselője volt. Így 
a munkásosztály nemcsak a kispolgári hagyománytisztelettel, a kis- 
polgári alkotmányos illúziókkal nem került szembe, hanem a kispolgári 
patriotizmussal sem. Ez, más tényezőkkel együtt oda vezetett, hogy 
az első világháború oroszországi viszonyaihoz képest az osztályerők- 
nek gvökeresen új csoportosulása jött létre. A fasizmus elleni harc 
során lehetővé vált, hogy a munkásosztály széles osztályszövetséget 
alakítson ki, együttműködjön a parasztsággal, a városi kispolgárság- 
gal, az értelmiség hazafias erőivel, sőt az uralkodó osztályok nácielle- 
nes részével is. S ha ez a széles osztályszövetség később, a szocializmu- 
sért vívott harc időszakában nem állhatott is fenn változatlanul, a 
szocialista forradalom széles tömegbázisra támaszkodhatott, a: kora- 
beli szóhasználattal élve , a szocialista társadalmi átalakulás békés és 
törvényes menete" biztosítható volt. Ez, az első világháború időszaká- 
hoz, pontosabban az oroszországi forradalom lefolyásához . képest, 
óriási különbség volt — s csak közbevetőleg jegyzem meg —, a szocia- 
lista demokrácia formáinak, terjedelmének szempontjából is új lehe- 
tőségeket kínált. Í I 
A különbség nagyságát, a történelmi helyzet eltérő voltát a világ- 


zaddal később. A második világháború, bár szintén imperialista hatalmak kö- 
zött kezdődött el, rövid idő alatt nemzeti, felszabadító, antifasiszta és antitmpberia- 
lista jelleget öltött. A hitleri Németország elleni harc — mivel a nácik több or- 
szágot megfosztottak nemzeti függetlenségüktől, rátámadtak a haladás, a nem- 
zetközi forradalmi mozgalom bázisát és élharcosát képviselő első szocialista 
államra: a Szovjetunióra, s a kizsákmányolás és elnyomás legkegyetlenebb for- 
máit és módszereit honosították meg — a népek, a néptömegek, a munkásosztály 
legsajátabb érdeke volt. ,,A hitlerizmus kiirtása nélkül — szögezte le a Kommu- 
nista Internacionálé — nincs és nem is lehet semmiféle szociális, politikai, kultu- 
rális haladás, egyáltalán lehetetlen a népek előrehaladása. Ezért a hitlerizmus 
kiirtása minden nép halaszthatatlan, döntő feladata, minden e feladat megoldá- 
sának van alárendelve." (Kommunyisztyicseszkij Intyernacional, 1941. 6—-7. 
sz. 16. o.) A forradalmi munkásmozgalom a nácizmus és az agresszió ellen, a ha- 
za védelméért küzdve a legsajátabb nemzeti érdeket szolgálta, s egyben inter- 
nacionalista kötelességet teljesített. Ugyanakkor minden erő, amely a Hitler- 
ellenes harcban részt vállalt, lett légyen az nacionalista indíttatású vagy töltetű, 
az adott viszonyok között gyakorlatilag progresszív szerepet játszott. 

Általánosságban szólva, a forradalmi munkásmozgalom az igazságos, az anti- 
imperialista, nemzeti felszabadító háborúkat támogatja; a munkásosztály a 
hatalom megragadása után a forradalmi honvédelem álláspontján áll. Ám még 
ilyen körülmények között is előadódhat olyan helyzet, hogy a nemzetközi for- 
radalom és a nemzeti érdekek között ellentmondás lép fel. Így volt ez — mint 
még látni fogjuk — a breszti béke esetén, amikor az erőviszonyok nem tették 
lehetővé a forradalmi, honvédő háború folytatását, s a szovjethatalom kompro- 
misszumra kényszerült. Adott helyzetben a nemzeti érdeket a proletárforrada- 
lom egyetemes érdekeinek kellett alárendelni. Tehát a háborúra, a honvédelemre 
vonatkozó marxi—lenini elvek helyes alkalmazása is csak a konkrét helyzet 
elemzése alapján lehetséges. Mint Lenin éppen a háborúkkal kapcsolatos forra- 
dalmi álláspontot taglalva rámutatott: nem elég általában véve helyes szabá- 
lyokat ismételni, , a marxi dialektika minden egyes sajátos történelmi helyzet 
konkrét elemzését követeli". ( V. I. Lenin Összes Művei. 30. k. 12. o.) 
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forradalmi folyamat egymást követő két szakaszán szemléletesen mu- 
tatja Lenin egyik, 1918 novemberéből való megnyilatkozása 15. 
, A kispolgárság — mondotta Lenin a forradalom után egy évvel — 
a parlamentarizmus kérdésében a legpatriotikusabb . . . Ezért várható 
volt, hogy éppen a parlamentarizmus kérdésében a kispolgárság fog 
a legjobban kiállni. Ez történt Oroszországban is. Nagy szerepe volt 
ebben annak, hogy forradalmunk küzdött a patriotizmus ellen. A 
breszti béke idején . . . azt mondottuk: ha szocialista vagy, fel kell ál- 
doznod hazafias érzelmeidet a nemzetközi forradalom érdekében, amely 
jönni fog, amely ugyan még nincs itt, de amelyben hinned kell, ha 
internacionalista vagy. És érthető, hogy amikor így beszéltünk, csak 
a munkásosztály élen járó osztagait tudtuk megnyerni. Erthető, hogy 
a kispolgárság többsége nem fogadta el álláspontunkat." , Nekünk 
— tette hozzá Lenin — a proletariátus diktatúráját a legkeményebb 
formájában kellett megvalósítanunk." 8 
nemcsak a forradalom belső feltételei változtak meg a kapita- 
lizmus válságának második szakaszán, nemcsak a munkásosztály és 
a kispolgári tömegek viszonya alakult másként, mint az első világ- 
háború és a polgárháború idején Oroszországban, hanem a forra- 
dalom külső, nemzetközi feltételei is gyökeresen átalakultak. Az ag- 
resszorok, a reakciós erők veresége a második világháborúban a de- 
mokratikus, nemzeti felszabadító mozgalmak fellendüléséhez vezetett 
világszerte. S ami nem kevésbé fontos: a demokratikus, haladó erők, 
a forradalmi mozgalmak támaszkodhattak a szocializmus első győztes 
országára, a Szovjetunióra. Míg az orosz munkásosztálynak 1917-ben 
az első rést kellett ütnie a világkapitalizmuson, elsőnek kellett szét- 
tépnie az imperializmus láncát, s viselnie kellett az úttörés minden ter- 
hét, addig 1945 után egy sor ország munkásosztálya sokoldalú segít- 
séget kapott a hatalomért való harcban és az új társadalom építésé- 
ben a szovjet államtól. S bár az imperialista világ még nagy erőt kép- 
viselt, az újonnan szocialista útra tért országoknak is nagy nehézsége- 
ket kellett leküzdeniük, a szocializmusba való átmenet külső, nemzet- 
közi feltételei sokkal kedvezőbbek voltak, mint korábban. l 
E kedvező külső feltételek mellett több országban megvalósulni 
látszott az, amiről Lenin 1916-ban mint lehetőségről beszélt: mivel 
egy olyan nagy állam, mint a Szovjetunió, végrehajtotta a szocialista 
forradalmat, megteremtette a proletárdiktatúrát, a vele szomszédos 
kis államokban vagy azok egy részében a diktatúra elkerülhető. S ez 
több kelet-európai országban annyiban Így is volt, amennyiben a szo- 
cialista forradalomba való átnövés békés úton ment végbe, a nyilt, 
fegyveres erőszak, a polgárháború elkerülhető volt. Ám nem volt el- 
kerülhető a hatalom gyökeres átalakítása, olyan hatalom megteremté- 
se, amely a proletárdiktatúra funkcióit teljesíti. E hatalom az osztály- 
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harc eredményeként létre is jött, de új formában: a népi demokrácia 
formájában. Ennek az új formának — az osztályharc feltételeiben be- 
következett objektív változásokat tükrözve — egyik fontos jellemzője 
volt a népfront, amely a munkásosztály vezetése alatt a legtöbb or- 
szágban különböző politikai pártokat, illetve csoportokat tömörített, 
amelyek a parasztságot, a középrétegeket, vagyis a nem proletár dol- 
gozó rétegeket képviselték. Ily módon, ha változott formában és össze- 
tételben is, fennmaradt a többpártrendszer, valamint a parlamenti 
demokrácia bizonyos formái is szerepet kaptak. Kitűnt, hogy az osz- 
tályharc belső és külső feltételeinek megváltozása a kapitalizmus álta- 
lános válságának második szakaszán nemcsak a harci formák, a hata- 
lomért való harc módszereinek és formáinak változásához vezet, 
hanem a munkáshatalom formáinak változását is szükségszerűen maga 
után vonja, s így a különbség a szocialista forradalmi folyamat két 
szakaszán korántsem korlátozható a hatalom megszerzésének, kiala- 
kulásának módjára.!? 

A szükséges következtetések levonása, egyáltalán a második világ- 
háború alatt és után követett politikának a marxizmus—leninizmus 
tanításaival való szembesítése, a kettő kapcsolatának megvilágítása 
ezúttal sem volt könnyű feladat. Az új helyzetnek megfelelő új poli- 


. 19 Mint láttuk, a kommunista mozgalom vezetői már 1946-ban felismerték, 
hogy a forradalmi hatalom gyakorlásának új formái alakulnak ki. Ám e helyes 
felismerés elméletileg hibás magyarázattal párosult. Előrelépés e téren csak 1948 
nyarától volt tapasztalható. Így például Révai József, azokkal a törekvésekkel 
szemben, amelyek a népi hatalom megerősítését, a szocialista építés feladatainak 
sikeres teljesítését Magyarországon a szövetséges pártok felszámolása útján 
vélték megoldhatónak, 1948 szeptemberében leszögezte: , Álradikalizmus és 
öncsalás volna, ha fel akarnók számolni a pártokat az osztálykülönbségek fel- 
számolása és elmosódása előtt . . . Nálunk népi demokrácia van, koalíció van, 
osztályok vannak, nem mosódtak el a munkásság és parasztság közötti különb- 
ségek." Ehhez hozzátette: , A hatalom egységét a munkásosztály vezető szere- 
pével és a dolgozó parasztsággal való egyre szorosabb szövetségével lehet bizto- 
sítani. Mi azt valljuk, hogy ezzel az államhatalommal szövetségeseinkkel szoros 
együttműködésben tudunk előremenni a szocializmushoz." (Szabad Nép, 1948. 
szeptember 26.) Ugyanakkor azt is leszögezte — s ez igen lényeges volt —, hogy 
, a népi demokrácia állama történelmileg ahhoz az államtípushoz tartozik, mint 
a szovjet állam: a kapitalizmusból a szocializmusba vezető átmenet állam- 
típusához". (PI Archívum. 276. f. 1/2—165.) Ha vannak különbségek — és 
vannak —, akkor — hangsúlyozta Révai — ezek , az állam formáira és nem lé- 
nyeges funkcióira vonatkoznak". Révai tehát ekkor lényegében szakított azzal 
a korábbi nézettel, amely a népi demokráciát elfogadva a proletárdiktatúra 
szükségességét elvetette, ugyanakkor reálisan vette számba az osztály-erőviszo- 
nvokat, a népi demokratikus fejlődés követelményeit: igyekezett a második 
világháború után, a forradalom során kialakult formákat és módszereket az új 
viszonyok között is megőrizni, a szocialista építés eredményeinek növelésére, gaz- 

ítására felhasználni. Nézeteit azonban elvetették. A szövetséges pártokat 
felszámolták, a népfírontot is elsorvasztották, a lenini szövetségi politikát súlyo- 
san megsértették. A népi demokrácia mint a proletárdiktatúra új formája így 
Magyarországon az 1940-es évek végén, az 1950-es évek elején nem tudott ki- 


fejlődni. 
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ég dereoxzráriaért vívott karc iranvvonala a marxizmus—leniniz- 
Fe eza r ex hrives és következetes alsamazása az uj viszonvok 
köztt, bogy a marxizmu: nem dogma. kanem a cséiekvés vezérfonala. 
Má-íről rárrmutattak arra, hogv korai k-nne az átélt eseménvekből 
általánr érvényű tanulságokat levonni. olvan tar:ulsigokat, amelvek 
túlrnutatnak az adott és múló történeti viszonvokon. Ugvanakkor fel- 
hívták a figyelmet arra, hogy miiven kérdésekkel kell behatóbban fog- 
lalkozni. Ez-k közül a legíontozabb a munkásosztálv és a középréte- 
g-k egvmá:hoz való viszonvának megváltozása volt. Az új helvzet le- 
hetőséget nyújtott ahhoz, hogy a középrétegek kiszabaduljanak a 
rrakciós beív]vás alól, ami szilárd és állandó szövetség megteremtésére 
vezethet a középrétegek és a munkásosztály között. Ez messzeható 
következményekkel járhat az egész munkásmozgalom fejlődésére. 
Mindezt azonban csak igen óvatosan fogalmaztuk meg — írja Mauro 
96cirnarro előszavában —, ami , mutatja politikánk alkalmazásá- 
nak viszonvait és határait". A bekövetkezett történelmi változásokból, 
a népi demokratikus fejlődés tapasztalataiból csak később vontak le 
általánosabb érvényű következtetéseket, amelveknek lényege az volt, 
hogy ,az új történelmi viszonvok között a szocialista világ sikerei, 
vívmányai és fejlődése hatást gvakorolhat a kapitalista világ kis- 
polgári és középrétegeinek eszmei és politikai orientációjára abban az 
értelemben, hogy közelednek a munkásosztályhoz és a szocializmushoz, 
létrejön a népi demokratikus és progresszív erők széles szövetsége, 
amely lehetővé teszi a munkásosztálv harcának demokratikus fejlő- 
dését a hatalom meghódításáért és a szocializmusért". 

Az átmenet új útjainak és formáinak kutatása azóta is folytatódik. 
Elengedhetetlen része e munkának az új viszonvok számbavétele, a 
konkrét helyzet konkrét elemzése, de változatlanul fontos a történelmi 
tapasztalatok, benne az útkeresés pozitív és negatív tapasztalatainak 
gondos tanulmányozása is. Aligha lehet ugvanis kétséges, hogy a 
Szovjetunió, a szocialista országok által bejárt történelmi út tanulságai 
nagyinértékben elősegíthetik a ma problémáinak megoldását, a tör- 


19 Mauro Scoccimarro: Novaja gyemokratyija. Moszkva, 1959. 8—10. o. 
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ténelem által igazolt általános törvényszerűségek alkotó alkalmazását. 
5 ez szükségszerűen azzal jár majd, hogy a szocialista világforradalom 
harmadik szakaszán, nem utolsósorban a szocialista világrendszer léte 
és ereje eredményeként, az átmenet új lehetőségei tárulnak fel, a szo- 
ciaizmusba való átmenet új formái alakulnak ki, s a proletárdikta- 
túráról alkotott felfogás is továbbfejlődik majd. 


MARTONIMRE: 


OKTÓBER ÉS A SZOCIALIZMUSBA VALÓ ÁTMENET 
SOKFÉLESÉGE A FEJLŐDŐ ORSZÁGOKBAN 


Lenin, különösen életének utolsó írásaiban, azokat a társadalmi, 
gazdasági, poltikai, belső és külső feltételeket elemezte, amelyek le- 
hetővé tették a munkáshatalom megteremtését és megtartását Orosz- 
országban. Többek között megállapította, hogy Oroszország ,,bizo- 
nyos sajátszerűségeket mutathatott fel és kellett, hogy felmutasson, 
amelyek természetesen a világfejlődés általános vonalán fekszenek, 
de mégis megkülönböztetik Oroszország forradalmát a nyugat-európai 
országok minden előző forradalmától és néhány részleges új vonást 
visznek a forradalomba a keleti országokra való átterjedés során". 

Az alábbiakban Lenin e fenti megállapításából kiindulva kívánok 
párhuzamot vonni az első győztes szocialista forradalom első szakaszá- 
nak és a fejlődő országok forradalmi folyamatainak sajátosságai kö- 
zött. Ezeknek a sajátosságoknak a hangsúlyozása annál is jelentősebb, 
mert az elmúlt hatvan évre, a szocialista világforradalom kibontako- 
zásának eddigi menetére visszatekintve azt tapasztaljuk, hogy a ka- 
pitalista világrendszerben keletkező forradalmi törésvonal e saját- 
szerűségek menetén haladt előre és terebélyesedett ki. 

Miben jelölte meg Lenin az orosz forradalom sajátosságát? Orosz- 
országban mód nyílt arra, hogy megvalósítsák a parasztháborúnak 
éppen azt a szövetségét a munkásmozgalommal, amelyről Marx 1856- 
ban Poroszországgal kapcsolatban írt mint az egyik lehetséges alter- 
natíváról. Ez a lehetőség azokra a társadalmakra vonatkozik — ez 
történelmileg bebizonyosodott —, amelyekben a kapitalizmus nem 
amerikai úton fejlődött (a porosz utas fejlődés különböző változatai 
Európában, valamint a függő kapitalizmus válfajai a gyarmati és fél- 
gyarmati országokban). Ott, ahol a gazdasági szerkezetben az eltérő 
típusú termelési viszonyok egymás mellett léteznek ; ahol a tőkés szek- 
tor még nem tudja egyértelműen maga alá rendelni a többi formációt ; 
ahol a gazdasági, társadalmi, politikai és kulturális szerkezet dezinteg- 


1 V. I. Lenin Összes Művei. 45. k. Kossuth Könyvkiadó 19765. 377. o. 
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rációjjával találkozunk, tehát az ún. félperiférikus és periférikus or- 
szágokban van ilyen lehetőség. E dezintegrált szerkezetű társadal- 
makban nem fejeződtek be a polgári demokratikus átalakulások. 

Az imperialista háború kiélezte a társadalmi antagonizmusokat, 
különösen Oroszországban. A gazdasági és a politikai rendszer válságba 
került. A válság megoldására különböző elképzelések és lehetőségek 
voltak : 

Egyfelől: a burzsoázia azt remélte, hogy a cári politikai rendszer 
megdöntésével az orosz monopolkapitalizmus erőteljesebben bekap- 
csolódhat az imperialista háborúba és egyértelműbbé teheti gazdasági 
és politikai uralmát. . 

Másfelől: a bolsevikok arra törekedtek, hogy biztosítsák a munkás- 
osztály vezető szerepét a már kibontakozó polgári demokratikus 
forradalomban, összekapcsolják a parasztháborút a munkásmozgalom- 
mal, és így előmozdítsák az átnövést a szocialista forradalomba. j 

Az első világháború után kialakult a strukturális válságból kivezető 


j nyílt ellenforradalmi kiút : reakciós katonai és fasiszta rendszerek ha- 
. talomra jutása Magyarországon, Olaszországban, Bulgáriában, Ju- 
. goszláviában és 1927 után Kínában. 


Oroszországban a forradalmi folyamat sajátszerűségéhez tartozott, 


: hogy a demokratikus átalakulások nem annyira a polgári forradalom 


si 


, szakaszában, mint a szocialista forradalom első időszakában valósul- 


. tak meg. , Mi a polgári demokratikus forradalom kérdéseit mellékesen, 


7 


menet közben, igazi és legfőbb munkánk, $roletárforradalmi, szocialista 


. munkánk smelléktermékekéntr oldottuk meg. 


. Az elmaradott kapitalizmus, a dezintegrált gazdasági-társadalmi 


. struktúra következtében le kellett küzdeni a gazdaság és a politika 
. közötti diszaarmóniát. Ennek egyik módját Lenin az államkapitaliz- 
. mus felhasználásában látta. , De Buharin... nem gondolkozott a 
. mostani oroszországi helyzet konkrét sajátszerűségén, amely helyzet 
. éppen kivételes, mert mi, Oroszország proletariátusa, előbbre vagyunk 


minden Angliánál és minden Németországnál politikai rendünk te- 
kintetében . . . és ugyanakkor mögötte maradunk a legelmaradottabb 
nyugat-európai államnak is a komoly államkapitalizmus szervezete 
tekintetében, a kultúra színvonala tekintetében, a szocializmus anyagi- 
termelési sbevezetéséres való felkészültség foka tekintetében." 
5 : . . Oroszország mai gazdasági helyzetéből nem haladhatunk előre, 
ha nem haladunk keresztül azon, ami közös mind az államkapitaliz- 
musban, mind a szocializmusban (az egész ik felölelő nyilvántartá- 
son és ellenőrzésen). "8, 

A második világháború után a törésvonal az említett sajátszerű- 
ségek mentén haladt tovább és szélesedett ki. A demokratikus és 


: V. I. Lenin Összes Művei. 44. k. Kossuth Könyvkiadó 1975. 146. o 
Heis V. I. Lenin Összes Művei. 36. k. Kossuth Könyvkiadó 1972. 282—283., 
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szocialista forradalom egybekapcsolódásának új módozatai tapasztal- 
hatók az európai népi demokratikus forradalomban, Kuba esetében, 
és az ún. szocialista orientációjú fejlődő országokban. Vizsgálatomat 
leszűkítem az utóbbiakra, ahol még nem sikerült megteremteni a 
parasztháború és a munkásmozgalom szövetségét, ahol a demokrati- 
kus folyamatot nem a munkásosztály vezeti, ám a nemzeti demokra- 
tikus forradalom kezdi már szétfeszíteni a polgári forradalom kereteit, 
de még nem fejlődött szocialista forradalommá. Lenin már az 1920-as 
évek elején jelezte, hogy,, . . . a Kelet országaiban, amelyek mérhetet- 
lenül nagyobb népességűek, s amelyeket a társadalmi viszonyok mér- 
hetetlenül nagyobb változatossága jellemez, kétségkívül még több 
sajátszerűséget fognak elébük tárni, mint az orosz forradalom. 
A nemzetközi feltételek módosultak a szocialista világrendszer létre- 
jöttével, a gyarmati rendszer szétesésével, a kapitalista világrendszer- 
ben végbemenő szerkezeti átalakulással. A forradalom mozgatói és 
vezető erői másképpen alakulnak az elmaradott kapitalizmus, mint a 
gyarmati függő kapitalizmus esetében, másképpen kapcsolódik a nem- 
zeti és az osztályjelleg a forradalmi folyamat egyes szakaszaiban. 

Elméleti és gyakorlati szempontból, a nacionalistákkal és az új- 
baloldaliakkal! folytatott ideológiai és politikai harcban döntő fontos- 
ságú az általános és a különös dialektikájának helyes értelmezése. A na- 
cionalisták és a , neomarxisták " eltorzítják ezt a dialektikát. Az elsők 
elszakítják a sajátszerűt az általánostól, tehát nem ismerik fel, hogy a 
sajátosságok a világfejlődés általános vonalának alakzatai, nem mó- 
dosítják a világtörténelem általános fejlődésvonalát, azaz nem isme- 
rik föl, hogy korunk alapvető ellentmondása világviszonylatban a 
kapitalizmus és a szocializmus erői közötti antagonizmus, és fő jelleg- 
zetessége a kapitalizmusból a szocializmusba való átmenet. A , neo- 
marxisták" ezzel ellentétben kilúgozzák az általánosból a sajátossá- 
gokat, kettészakítják a politikai gazdaságtant ökonomizmusra és 
politikai voluntarizmusra, s így tagadják a demokratikus és szocialista 
forradalom egybekapcsolódásának lehetőségét az elmaradott orszá- 
gokban; a nem kapitalista utat a függő kapitalizmus egyik válfajára 
redukálják, elutasítják a nemzetifront-politikát és az államkapitaliz- 
mus minden válfaját függő államkapitalizmusnak tekintik. 

Az oroszországi forradalom és a szocialista orientációjú országok 
sajátosságainak összehasonlítását, az azonos, hasonló, különböző és 
ellentétes vonások feltárását az teszi indokolttá, hogy korunkban val- 
tozatosabbak lettek a szocialista forradalomba való átnövés formái, lehe- 
tőségei, ugyanakkor azonban az átnövés során egyre egyértelműbbek a 
szociahzmus építésének általános törvényszerűségeiből fakadó gazdasági, 
politikai és ideológiai követelmények. 

Ennek az összehasonlításnak néhány mozzanatára szeretnék a 
továbbiakban kitérni : 


s V. I. Lenin Összes Művei. 45. k. 379. o. 
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1) Oroszországban az elmaradott kapitalizmus nagymértékben az 
orosz társadalom belső, szerves fejlődésének terméke volt (bár jelen- 
tős szerepet játszott benne a külföldi tőke és a kapitalista világrend- 
szerbe való beilleszkedési törekvés). A gyarmatokra a függő kapita- 
hzmust kívülről telepítették be, így a prekapitalista társadalmak be- 
vonása a kapitalista világrendszerbe azzal a következménnyel járt, 
hogy a külső tényezők hatására (lött létre egy belső kapitalizálódási 
folyamat. Nagy eltérések mutatkoznak különösen a függetlenné válás 
után a fejlődő országok között a mind erőteljesebb differenciálódás 
következtében. 

2) A szocialista orientációjú országokban a demokratikus átalakulá- 
sok nem a szocialista forradalom melléktermékeként valósulnak meg, 
mint a szovjet forradalom esetében, nem a két forradalmi szakasz 
egybefonódása során, mint az európai népi demokratikus országokban. 
A demokratikus szakasz önállósuló, elhúzódó és ambivalens szakasz. 
Egvmást keresztezik a függő kapitalista, az önálló nemzeti kapitalista 
és a szocialista irányzatok, törekvések. 

3) A proletárforradalom megvívásával Oroszország kiszakadt a 
kapitalista gazdasági és politikai világrendszerből. A nemzeti demok- 
ratikus forradalom, a szocialista orientáció a kapitalista világrendsze- 
ren belül bontakozik ki és dinamikája arra irányul, hogy az ország, 
amelyben kialakul, kiszakadjon a rendszerből, s ily módon fokozato- 
san korlátozza a kapitalista világrendszer mechanizmusainak hatásait. 
Innen ered a dekolonizáció és a rekolonizáció kettős tendenciája. Ez ter- 
mészetesen bonyolulttá teszi az osztályharc és az osztályszövetség 
politikáját. Az államhatalom jellegét nem lehet egyértelműen meghatá- 
rozni, hiszen nem egy uralkodó termelési mód alapvető osztálya gyako- 
rolja a hegemóniát, hanem egy társadalmi tömb, amelyben különböző 
osztályok és rétegek egyes csoportjai vesznek részt. E társadalmi tömb 
összetétele módosul a nemzetközi konjunktúra, a nemzetközi viszonyok 
alakulása és a belső gazdasági és társadalmi fejlemények hatására. 

4) Míg az oroszországi forradalom esetében a munkásosztály és élen- 
járó forradalmi pártja játszotta a vezető szerepet a demokratikus és 
a szocialista forradalom szakaszában, a szocialista orientációjú orszá- 
gokban a közbülső rétegek egyes csoportjai és a nem proletár pártok 
vezetik a forradalmi folyamatot. (Nem egy esetben a nem proletár, 
a nem marxista—leninista párt vezetői között vannak marxisták is.) 
Nem meglepő, ha olyan nézetekkel találkozunk, amelyek abszolutizál- 
ják a kispolgárság, a közbülső rétegek, a katonai, illetve az értelmiségi 
, elitek" forradalmi szerepét (Fanon), illetve tagadják a nemzeti bur- 
zsoázia, a kispolgárság új forradalmi lehetőségeit a fejlődő országok- 
ban. Az utóbbiakhoz tartozik az újbaloldali Frank Gunder. Ő a követ- 
kezőképpen fogalmazza meg a kérdést: ki a fő ellenség és ki a közvet- 
len ellenség . . . Vajon akkor mozgósítják-e a legszélesebb népi erőket 
az imperialista-kapitalista rendszer leggyengébb láncszeme ellen, ha a 
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legszélesebb körű politikai koalícióhoz folyamodnak az imperializmus 
mint fő ellenség ellen, vagy ha erőteljes népi harcot kezdenek a közvet- 
len ellenség, a latin-amerikai burzsoázia ellen . . . Jóllehet az imperia- 
lizmus a fő ellenség, ezt az egyes országokban levő osztályellenség ellen 
vívott közvetlen harcban kell leküzdeni.5 Samir Amin egyiptomi szár- 
mazású közgazdász is osztja ezt az álláspontot, amikor leszögezi, hogv 
a nemzeti burzsoázia az imperializmus stratégiai szövetségese. 

5) A nemzeti burzsoázia és a kispolgárság egyes rétegeivel való szó- 
vetségi frontpolitika reformista jellegű lenne, ha a fejlődő országok 
társadalmaiban csak két alapvető osztállyal találkoznánk. Ezekre a 
társadalmakra azonban jellemző a társadalmi szerkezet erőteljes hete- 
rogenitása. Tagozódásuk igen bonyolult, ebből adódik, hogy nem lehet 
rövid távon a továbbfejlődési alternatívákat két szélsőséges és tiszta 
típusra leszűkíteni: a függő kapitalista, illetve a szocialista fejlődésre. 
Számos átmeneti, , hibrid" változattal találkozunk. 

Az elmaradott országok és az imperializmus között feszülő objektív 
ellentmondás következtében, az elmaradottság leküzdése érdekében 
igen széles osztályszövetséget lehet a periférikus társadalmakban ki- 
alakítani. A történelmi tapasztalatok azonban azt mutatják, hogy a 
frontpolitikának buktatói vannak. A forradalmi kommunista szerve- 
zetek számára bonyolult helyzetet teremt az a körülmény, hogy gyak- 
ran nehéz szétválasztani a szövetségi politika stratégiai és taktikai 
jellemzőit, különösen azokban az esetekben, amikor az uralmon levő 
kispolgári és közbülső rétegek stratégiai jellegű szövetségi politikát 
folytatnak a szocialista országokkal külpolitikájukban, ugyanakkor, 
amikor a belpolitikában csak taktikai jellegű frontpolitikához folyamod- 
nak a hazai marxistákkal. A közel-keleti országokban, Indiában és 
máshol bebizonyosodott, hogy hosszabb távon az alapvető osztályér- 
dek szükségszerűen áthatja a taktikai jellegű szövetségi politikát. Ezért 
a kommunista szervezeteknek egyidejűleg kell, Gramsci terminológiá- 
jával élve, mozgó és álló háborút folytatniuk. A frontpolitika csak ab- 
ban az esetben szolgálja a forradalmi folyamat radikalizálódását, ha a 
Íronton belül a munkás- és paraszttömegek egyre inkább hegemón erő- 
vé válnak. E tanulságokat számos forradalmi szervezet levonta, és je- 
lenleg pl. a volt portugál gyarmati országokban ezek érvényesítésére 
törekszenek. 

6) A forradalmi folyamat mozgató és vezető erői kérdésében nem el- 
hanyagolható az az új mozzanat, amely abból fakad, hogy napjaink- 
ban — miután létezik a szocialista világrendszer, a tudományos szocia- 
lizmus eszméi az egész világon elterjedtek, számos marxista harcost 
képeztek ki az anyaország munkásszervezeteiben — az önmagáért 
való osztállyá válás folyamata megelőzheti a magában való osztállyá 
alakulás folyamatát. Ennek tudható be, hogy a munkásosztály szerepe 
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és a tudományos szocializmus elmélete jelentősebb hatást gyakorol- 
hat ott is, ahol a munkásosztály még viszonylag kis létszámú. 

7) Azokban a társadalmakban, amelyeknek fő jellemzője az elmara- 
dott, illetve a függő kapitalizmus, szükségszerűen találkozunk a kapi- 
talizmusból a szocializmusba való átmenet kezdeti szakaszában a gaz- 
dasági és a politikai erők diszharmóniájával. A sokszektorú alakulatok- 
ban túlsúlyban van a kispolgári kapitalizmus, illetve a felbomló pat- 
riarchális gazdaság, amely részben naturálgazdálkodást, részben kis- 
árutermelést folytat. A gazdasági elmaradottság felszámolása meg- 
követeli a patriarchális és a kisárutermelő egységek alárendelését az 
állami ellenőrzésnek és nyilvántartásnak. Ezért szorgalmazta Lenin 
az államkapitalizmus felhasználását: , Tudjuk, hogy ennek a kispol- 
gári szörnynek millió meg millió csápja hol itt, hol ott fonja be a mun- 
kások egyes rétegeit, tudjuk, hogy a spekuláció az állami monopólium 
helyett betör társadalmi-gazdasági életünk minden hasadékán . . ." 
, Nem az államkapitalizmus harcol itt a szocializmus ellen, hanem a 
kispolgárság plusz a magángazdasági kapitalizmus harcol itt vállvetve, 
együtt, mind az államkapitalizmus ellen, mind a szocializmus ellen." 

Szovjet-Oroszországban az volt az államkapitalizmus különleges 
vonása, hogy az állam,.-a proletárállam, amely kellő politikai és gazda- 
sági erővel rendelkezett, bizonyos határok közé szorította az állam- 
kapitalizmust, és a maga javára használta fel. 

A szocialista orientációjú fejlődő országokban, az elmaradottság le- 
küzdésére, a centrum— periféria viszonyának felszámolása céljából 
azért is döntőbb az állam gazdasági beavatkozása, mert nem történt 
meg a kiszakadás a kapitalista világrendszerből. Továbbá szükség van 
az állam, az egész. politikai felépítményrendszer igénybevételére a gaz- 
dasági és társadalmi struktúrák átalakításához, a külgazdasági kap- 
csolatok rendszerének módosításához, hogy ezáltal is elősegítsék a 
nemzetközi munkamegosztás rendszerében elfoglalt helyük és szere- 
pük megváltoztatását. 

Az elmaradott országok államkapitalizmusa abban különbözik a 
fejlett tőkésországok állammonopolista kapitalizmusától — írja Szen- 
tes Tamás , Elmaradottság és fejlesztés " cc munkájában —, hogy nem 
a fejlett termelőerők spontán működésének bizonyos szabályozása a 
feladata, hanem a fejletlen termelőerők növekedési feltételeinek meg- 
teremtése. 

A fejlett tőkés államkapitalizmussal ellentétben a fejlődő országok- 
beli államkapitalizmusnak többféle és változatos osztálytartalma le- 
het. Akkor beszélhetünk szocialista orientációjú államkapitalizmusról, 
ha az nemcsak visszaszorítja a külföldi tőkét és a prekapitalista viszo- 
nyokat, hanem korlátokat is állít a nemzeti magántőke képződésének 
vagy növekedésének is. Sok tényező keresztezi az államkapitalizmus 
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szocialista orientációját. Egyrészt mindazok a viszonyok és mechaniz- 
musok, amelyek közvetlenül vagy közvetve újratermelik a függőségi 
viszonyokat — hiszen ezek az országok ezer és ezer szállal kapcsolód- 
nak még a kapitalista világrendszerhez, a kapitalista világpiachoz. 
Másrészt olyan államkapitalizmusról van szó, amelyben az állam 
nem proletárállam. A hatalmon levő társadalmi tömbben olyan rétegek 
is helyet foglalnak, amelyek a politikai és gazdasági apparátust saját 
meggazdagodásukra igyekeznek felhasználni, és ennek érdekében kötőd- 
nek egyes külföldi vagy hazai tőkés csoporthoz. A politikai hatalom 
labilissá válhat. A forradalmi, illetve ellenforradalmi fordulatok, kato- 
nai puccsok jelzik az ingatag helyzetet, továbbá a modernizálási törek- 
vés, az állami ellenőrzés, a kisárutermelés a hagyományos társadalom 
ellenállásába ütközik. 

Az állam gazdasági tevékenysége azonban előmozdítja és gvorsítja 
az iparosítást. Az állami szektor túlsúlyba kerül. A proletárok, a bér- 
ből élők száma gyorsan növekszik. Elmélyül a differenciálódási folya- 
mat és az osztályharc. 

E sokféle és ellentétes tényezők hatására megtorpanással, stagnálás- 
sal, visszafejlődéssel vagy a forradalmi folyamat radikalizálódásával 
találkozunk. A demokratikus szakasz elhúzódik és nem csap át egy- 
értelműen a szocialista szakaszba való átnövésbe. 

A gazdaság és a politika közötti diszharmónia tekintetében Afriká- 
ban a szocialista orientációjú államkapitalizmus három fő típusát le- 
het megkülönböztetni, amelyet guineai, algériai és angolai modellnek 
nevezek. 

A guineai modell esetében a politikai felépítményrendszer több ha- 
sonló vonást mutat a mi politikai rendszerünkkel, megvalósítja a népi 
erők diktatúráját, eltorlaszolja a honi kapitalizmus fejlődésének útját. 
Ez a politikat rendszer azonban még keresi gazdasági és szociális bázisát. 
A politikai hatalom jóval messzebbre jutott, mint a gazdasági szerkezet. 
Az állami szektor csak a külkereskedelemben, a csak éppen születő 
iparban és a pénzügyek területén uralkodik, de még nem képes hatha- 
tósan irányítani, szabályozni a több százezres patriarchális termelési 
egységet, még nem tudja szövetkezetekbe tömöríteni őket. A társadalom 
politikai integrációjával nem tart lépést a gazdasági integráció. A szé- 
les paraszti tömegek szétaprózottsága, konzervativizmusa, alacsony 
kulturális szintje táplálja a spekulációt, a bürokratikus kinövéseket; 
fenntartja a vérrokonsági, nyelvi, vallási etnikai partikularizmusokat. 
Guinea kénytelen külföldi tőkét igénybe venni természeti kincseinek 
kiaknázására. Így a tőkés világpiaci mechanizmusok még nagymérték- 
ben befolyásolják gazdaságfejlesztési lehetőségeit ugyanakkor, ami- 
kor a guineai rendszerre hihetetlenül erős politikai, pénzügyi és kato- 
nai nyomást gyakorolnak az imperialista hatalmak és a jobboldali 
rendszerű környező államok. Ennek a következménye a politikai ha- 
talom erőteljes koncentrálódása és a stagnálási tendenciák egyes gaz- 
dasági ágazatokban. 


146 


Algériában — Gutneától eltérően — a gazdasági, társadalmi alap még 
. keresi a maga bpolttikai és ideológiai felépítményrendszerét abban az érte- 
.  lemben, hogy a jelenlegi államhatalom nem képes egyértelműen szabályoz- 
ni a sokszektorú alakulathoz kötődő osztályok és rétegek mozgását. Nem 
dőlt el végérvényesen, hogy az algériai államkapitalista rendszer a 
függő kapitalizmusba, az önálló nemzeti kapitalizmusba, illetve a szo- 
cializmusba fejlődik-e át. Algériában gyors, erőteljes és sok vonatko- 
zásban eredményes gazdaságfejlesztési politikát folytatnak. Mélyre- 
ható differenciálódási folyamat megy végbe az algériai társadalomban. 
Túlsúlyba jutott az állami szektor. Az állam gazdasági szabályozó sze- 
repét megnehezíti az a tény, hogy maga az állam a legkülönbözőbb 
gazdasági szektorokkal van kapcsolatban. A mezőgazdaságban a kö- 
vetkező típusú termelési viszonyokat találjuk: gazdag nomád pász- 
torok, a nagybirtokrendszer maradványai, önigazgatási mezőgazda- 
sági üzemek, állami gazdaságok, tőkés mezőgazdasági üzemek, kisáru- 
termelő gazdaságok, naturálgazdálkodást folytató gazdaságok. Az - 
iparban és az építőiparban jelen van: a külföldi ipari tőke, háromféle 
típusú vegyes vállalat (az algériai állam és multinacionális vállalatok, 
az algériai állam és a hazai magántőke, az algériai állam és a szocialista 
országok közös vállalkozásai) ; önigazgatási ipari üzemek, állami vállala- 
tok, magántőkés ipari üzemek, kisipar, kézműipar. A kereskedelem és a 
szolgáltatások terén állami kereskedelmi vállalatok és szolgáltatások, 
magán-nagykereskedelem és szolgáltatások, közvetítők, kiskereskedők. 
Ha csoportosítjuk a szektorális megoszlás alapján felsorolt termelési 
viszonyok típusait, akkor öt fő típust lehet egymástól elhatárolni: 
a monopolkapitalista, a kapitalista, a nem kapitalista, a prekapitalista 
termelési formákat és a vegyes vállalatokat. Ebből világosan követke- 
zik, hogy az osztályok, valamint a rétegek érdekérvényesítésének 
mechanizmusa az osztályharc és az osztályszövetség igen változatos 
és változó formáival találkozunk. Nem lehet elhanyagolni a külső té- 
nyezők hatását, mert Algéria gazdasága még nyitott, nagyrészt a kapi- 
talista világrendszer és a kapitalista világpiac irányába. A kőolaj és a 
földgáz kitermelésében, átalakításában és szállításában nagy részük 
van a külföldi vásárlóknak, elsősorban az amerikai monopóliumoknak, 
amelyek a gépi felszerelést, a technológiát adják hozzá. A gazdasági 
függőség és a gazdasági függetlenség tendenciái összefonódnak. A gyors 
gazdasági növekedés erőteljesebb szociális differenciálódási folyama- 
tot indított el. 

Az algériai államkapitalizmus továbbfejlődésének irányát végső 
soron az dönti majd el, hogy a politikai és gazdasági apparátusban 
helyet foglaló irányítók és szakemberek a néptömegekkel, a hazai tőké- 
sekkel vagy a külföldi tőkésekkel fognak-e szövetségi politikát foly- 
tatni. Választásuk lehetőségét jelentős mértékben az döntheti el, 
milyen lesz az FLN sorra kerülő átszervezése. Az FLN jelenleg inkább 
front, mint párt. Éles küzdelem bontakozott ki akörül, hogy az át- 
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szervezés után kialakuló élcsapat jellegű párt mely társadalmi csoportok 
érdekeit szolgálja elsősorban. Kérdés, mennyire lesz képes ez a párt 
egyértelműbb politikai és ideológiai irányvonalat érvényesíteni az álla- 
mi, a gazdasági és a politikai életben. Az imperializmus nyomása, a 
marokkói rendszer agresszív törekvései, valamint az a jobboldali for- 
dulat, amely Közel-Keleten végbemegy ; a bérből élők számának gyors 
növekedése, a függetlenségi háború idejéből fennmaradt s a hadseregben 
még érvényesülő hagyomány, az egyetemi hallgatók és az értelmiség 
jelentős részének forradalmi beállítottsága; a szakszervezetek és más 
tömegszervezetek növekvő szerepe elősegítheti, hogy az a következe- 
tes antiimperialista irányvonal, amelyet maga az elnök szorgalmaz, 
egyértelműbb szocialista orientációba csapjon át. 

Az utóbbi időben Afrikában egy harmadik modell van kialakulóban, 
főként Angolában. A gazdasági blokád következtében előrehaladt a 
kapitalista világrendszerből való kiszakadási folyamat. Az államkapita- 
lizmus rendszere itt sokkal szűkebb kiterjedésű. A hosszan tartó fegy- 
veres harc azt eredményezte, hogy a front jellegű szervezeteken belül 
kialakult egy jelentősebb élcsapatmag. Angola nemzetközi helyzete, 
a Dél-afrikai Köztársaság és Zaire felől állandósuló katonai és politi- 
kai nyomás meggyorsította az MPLA átszervezését forradalmi mar- 
xista élcsapattá. Ugyanakkor Guineában a párt egyidejűleg nemzeti 
front és forradalmi élcsapat, Algériában pedig az FLN vegyes összeté- 
telű front jellegű párt. 

Angola kialakítja azt a politikai rendszert, amelynek segítségével 
talán gyorsabban és eredményesebben lehet megszüntetni a gazdaság 
és a politika közötti diszharmóniát, a demokratikus forradalom átfej- 
lesztését szocialista forradalommá, a szocialista országok növekvő 
gazdasági, politikai és katonai segítségével. 

8) A szocialista orientációjú fejlődő országoknak nagyon fontos 
sajátossága, amelyet természetesen nélkülözött az oroszországi forra- 
dalom, hogy támaszkodhatnak a szocialista országok segítségére. 
Nemzetközi méretekben valósul meg különleges formában a paraszt- 
háború és a munkásmozgalom szövetsége. Lenin a keleti népek kom- 
munista szervezeteinek II. összoroszországi kongresszusán kettős fel- 
adatot tűzött a keleti népek, a gyarmati népek, valamint a nemzetközi 
munkásmozgalom elé. Az egyik, hogy a szovjet köztársaság, a nemzet- 
közi kommunista mozgalom minden segítséget adjon meg a gyarmati 
népeknek s az ott küzdő forradalmi szervezeteknek. A. másik pedig, 
hogy a nemzeti függetlenségi mozgalmak támaszkodjanak a nem- 
zetközi munkásmozgalomra, használják fel segítőkészségét, és kös- 
senek vele szoros szövetséget. , Arra a burzsoá nacionalizmusra 
kell támaszkodniuk, amely most ébredezik ezekben a népekben . . 
és amely történelmileg igazolt. Ezzel egyidejűleg utat kell vágniuk 
valamennyi ország dolgozó és kizsákmányolt tömegeihez, és ért- 
hető nyelven meg kell mondaniuk nekik, hogy felszabadulásuk 


148 


egyetlen reménysége . . . , hogy a nemzetközi proletariátus a keleti né- 

pek dolgozó és kizsákmányolt százmillióinak egyetlen szövetségese. "?" 
. 9) Mindkét forradalmi folyamatban szükségszerűen közös az, hogy 
a demokratikus forradalom átfejlesztése szocialista forradalommá, a 
szocializmus építése önfeláldozó harcot kíván, nehézségek és nélkülö- 
zések vállalásával és leküzdésével jár. Ezt annál inkább hangsúlyozni 
kell, mert erre még számos haladó mozgalom nem készíti fel tömegeit, 
pedig jól ismert tétele a marxizmusnak, hogy a forradalom objektív 
és szubjektív feltételeinek elsősorban az országon belül kell megérlelőd- 
nie. Ma még ezekben az országokban túl sokat várnak a külső segít- 
ségtől és támogatástól. A szocialista országokban viszont elsősorban 
azt kell hangsúlyozni, hogy támogatásunk nélkül nem valósulhat 
meg nemzetközi méretekben a parasztháborúnak és a murikásmozga- 
lomnak az a szövetsége, amelyről Lenin beszélt. A fejlődő országokban 
viszont a hangsúlyt az áldozatvállalásra, a helyi lehetőségek maximá- 
lis kihasználására, az egyértelműbb nemzeti és nemzetközi szövetségi 
politika folytatására kell helyezni. 

Az oroszországi forradalom és a fejlődő országok forradalmi folya- 
matai sajátosságainak összehasonlításakor nem hallgathatjuk el azt 
a mérhetetlen áldozatot, amelyet az orosz proletariátus, a szovjet nép 
hozott és hoz a szocializmus győzelmének biztosítása érdekében, a 
világforradalom érdekében. Történelmileg ő került abba a helyzetbe, 
hogy elsőnek szerezze meg és tartsa meg a proletárhatalmat. Úttörő- 
munkát kellett véghez vinnie, előbb ösvényt, majd utat, nemzetközi 
országutat kellett törnie a szocializmus számára. Minden nép, amely 
elindul a forradalom útján, különböző formákban és körülmények 
között megtalálja a saját történetében a szovjet nép történetének bizo- 
nyos elemeit a hozott áldozatokban, vállalt nemzeti és nemzetközi 
elkötelezettségében és kivívott eredményeiben. A történelem e közö- 
sen írott oldalai, a közösen ontott vér, az egymást gazdagító felhal- 
mozott tapasztalatok, a nemzetközi együttműködés gyümölcsei al- 
JÉbLASS a világszocializmus élő fáját egyre erősebb törzsével, sokasodó 

gaival. 


" MarYrx—Engels Lenin: A proletár nemzetköziségről. Kossuth Könyvkiadó 
1972. 260—261. o. 
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KUN BÉLA ISMERETLEN LEVELE 


Egy eddig Magyarországon nem publikált és valószínűleg nem ismert Kun 
Béla-levélre bukkantunk, amelyet Kun Nagy-Britannia Kommunista Pártja Köz- 
ponti Bizottságának írt 1925 februárjában. Olyan elméleti írásról van szó, amely 
mint historiográfiai adalék és mint napjainkig aktuális elméleti-ideológiai ha- 
gyaték is jelentős. 

Bevezetőként röviden szólni kell a levél keletkezéséről. 1925 októberében az 
angol rendőrség támadást indított a kommunista párt és a ,, Kisebbségi Moz- 
galom" (, National Minority Movement")! helyiségei ellen. Számos kommunista 
vezetőt letartóztattak és a náluk talált iratokat lefoglalták. A rendőrségi akció 
része volt annak a nagyszabású politikai elgondolásnak, amelynek segítségével 
a konzervatív Baldwin-kormány a bonyolult belpolitikai helyzetet stabilizálni 
szerette volna. A letartóztatott kommunista vezetők ellen pert indítottak. A 
perrel az angol közvéleményt akarták befolyásolni, úgy tüntetve fel az esemé- 
nyeket, mintha a kommunisták a polgárháború veszélyét idézték volna fel, 
s közvetlenül fenyegették volna az ország társadalmi rendjét." A közvélemény 
manipulálásának szándéka vezérelte öket abban is, hogy a lefoglalt okmányokat 
megörökítették az angol képviselőház irománvaiban (Cmd. 2682), és olcsó ki- 
adású , színes könyvben" (,,Blue Book") is kiadták.: Ebben a kiadványban 
találtuk meg Kun Béla levelét, amelyet Nagy-Britannia Kommunista Pártjá- 
hoz írt. 

Ismeretes, hogy 1924 októberében bizonyos szélsőségesen szovjetellenes angol 
körök nem riadtak vissza attól sem, hogy durva hamisítványukat, a hírhedt 
, Z2anovjev-levelet" a sajtóban közzétegyék. A Campbell-ügy után," a választási 
hadjárat tetőpontján megjelent , Zinovjev-levélben" a KÍ elnöke utasította a 
brit KP vezetőségét, hogy fegyveres felkelés előkészítésére szervezzen sejteket 


tm er e 


1 A , Kiscbbségi Mozgalom" kommunistákból és baloldali munkáspártiakból tevődött össze. A mozgalom a 
szakszervezeteken belul baloldali ellenzéket alkotott. (Lásd Jemniz János: Az 1926. évi angol általános sztrájk 
előzinéenveiről. Akadérniai Kiadó 19681. 18. o.) 

3 (70. 48. 0.; Surányit Róbert: A 12 angol kommunista vezető pere (1925). A nemzetközi munkásmozgalom törté- 
netéből. Evkónyv. 1975—]978. Kossuth Könyvkiadó 1976. 

3 Communist Papers. Documents selected írom those obtained on the arrest of the communist leaders on tbe 
J4th and 21 st October, 1925. Presented to Parliament by command of his majesty. London, 1926. 135. 0. — A ko 
ökósás 52 dokumentumot közöltek. Az 1925. február 25-i keltezésű Kun-levél a , színes könyvben" a 36—42. olda- 
on található. 

4 1924 júliusában a , Worker"s Weekly"-ben, a brit KP hivatalos lapjában , Don"t Shoot" címmel antimilita- 
rista cikk jelent meg. A lap szerkesztője, J. R. Campbell ellen az angol hatóságok eljárást indítottak, de ar igazsag 
szolgáltatasi szervek végül az eljárás beszüntetése mellett foglaltak állást. Az ellenzék szeptemberben a Campbell- 
ügyet a parlament elé vitte. A képviselőházi vitában a liberálisok a konzervatívokat támogatták. MacDonaki 
minisztecielnok az adott politikai helyzetben kénytelen volt a képviselőház feloszlatása és új választások kirasa 
mellett donteni. — Henry Pelisnge: The British Communist Party. A Historical Profile. London, 1958. 29—30. a 
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a hadseregben és a hadiüzemekben." A hamisítvány szerzői a levéllel azt akarták 
bizonyítani, hogy a Szovjetunió a szerződéseket megszegve beleavatkozik az 
angol belügyekbe és a munkáspárti kormány ezt nemcsak eltűri, de segíti is. 
A Kun-levelet tartalmazó parlamenti kiadvány nem vette fel a kommunisták 
dokumentumai közé a , Zinovjev-levelet", amelyről akkoriban még korántsem 
volt bizonyos, hogy valódi-e vagy hamisítvány. A , Zinovjev-levél" tartalma 
provokálóan politikai jellegű, ezzel szemben a Kun-levél tisztán elméleti kér- 
désekkel foglalkozik. Márpedig egy elméleti-módszertani kérdésekkel foglal- 
kozó írás hamisítása aligha szolgálhatott antikommunista célokat a korabeli 
Angliában. : 

Kun levelének jellegét az magyarázza, hogy ebben az időszakban a Kommu- 
nista Internacionálé és Kun Béla is nagy figyelmet szentelt a marxista—leni- 
nista államelmélet tanulmányozásának. A levél hitelességét illetően minden két- 
séget eloszlató bizonyíték a brit képviselőház egyetlen kommunista képviselőjé- 
nek, S. D. Saklatvalának (aki Nagy-Britannia Kommunista Pártja Végrehajtó 
Bizottságának is tagja volt) a képviselőházi megnyilatkozása. Saklatvala 1926. 
július 8-i felszólalásában csupán a , Színes könyvben" közölt egyik dokumentum 
szövegrészének korrigálását kérte és a dokumentumkötet újabb kiadását java- 
solta." 

Kun Béla levelének mégis volt egy, a brit párt szempontjából aktuális voná- 
sa, amely a Komintern V. kongresszusának az angol kommunisták számára ki- 
jelölt direktíváival mutat összefüggést." A kongresszus FT Tá HÁT KÉS az ideoló- 
giai nevelésben és a taktikai területeken elkövetett hibák kiküszöbölésének 
szükségességét. E feladat kapcsán válik világossá a Kun-levél aktualitása és az 
elméleti jellegű írás politikai funkciója. Kun elsődleges célja az volt, hogy az 
angol kommunisták számára vázolja a polgári államhoz, a burzsoá demokráciá- 
hoz, a lamentarizmushoz való kommunista magatartás néhány kérdését. 
Mindez érthető, hisz Kun Béla ekkor a Komintern agitációs és propagandaosztá- 
lyának a vezetője volt. 

A levél adalékokkal szolgál a Komintern központja és pártjai közötti viszony 
jellegének megértéséhez; utal azokra az ideológiai összefüggésekre, amelyek 
a korabeli kommunista pártokat foglalkoztatták (a párt és a tömegek kapcsola- 
ta, a polgári állam és hatalom jellege és funkciói, az osztályviszonyok sajátos- 
ságai, a bonapartizmus egyes kérdései stb.), és nem utolsósorban bepillantást 
enged Kun Béla elméleti fejlődésébe is. 


Nagy-Britannia Kommunista Pártja, 
Agitprop. Osztály. Kong Street 16. 
1925. febr. 25. 
Kedves Elvtársak ! 


Megkaptuk 1925. január 29. keltezésű Pártkézikönyvről szóló leve- 
lüket és örülünk, hogy egészében véve egyetértenek a könyvre vonat- 
kozó észrevételeinkkel. Mindazonáltal, hogy most már informálódtunk 


8 Szsbvi Crowe: The Zinoviev Letter: a Reappraisal. Journal of Contemporary History (London), 1975. 10. k. 
3. sz. 407—429. o. ; Surányi Róbert: Az 1924-es angol munkáspárti kormány és a Szovjetunió. A nemzetközi mun- 
kásmozgalom történetéből. Évkönyv. Kossuth Könyvkiadó 1975. 71. o. 

6 Parliamentary Debates. 1926. 197. k. Communist Papers. 2242—2244. o. — , Mr. Saklatvala . . . and would 
the Government be prepared to reduce the price and make a public edition if the Communist party are prepared 
to take over a certain number?" (, Mr. Saklatvala . . . és kész-e a kormány leszállítani az árat és kiadni, ha a Koin- 
rmnunista Párt kész egy bizonyos mennyiségű példányt átvenni?") 

7 Vö. A Kommunista Internacionálé válogatott dokumentumai. Szerkesztette: Csonka Rózsa, Harsánys Iván, 
Székely Gábor. Kossuth Könyvkiadó 1975. — ,, A fennálló nemzetközi helyzet következtében Anglia a birtokaival 
ez idő szerint a primbegcdűs szerepét tölti be a nemzetközi kérdésekben. Ezzci kapcsolatban megnő Nagy-Britan- 
nia KP-jának jelentősége is. Az angol KP-ot olyan szellemben nevelni, hogy kötelezettségeinek eleget tehessen 
— a KI egyik legfontosabb feladata. Nagy-Britannia KP-ja a imunkáskormányhozs fűződő kapcsolatában néhány 
ideológiai és taktikai elhajlást követett el." (191. o.) 
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az alaptanfolvamok tematikájáról és metodikájáról, nagy fontosságot 
tulajdonítunk annak, hogy propagandamunkájuk általános szerrezdi 
formáiról behatóbb ismereteket nyerjünk. Különösen azt szeretnénk 
megtudni, hogy hány alapfokú oktatási kör van jelenleg a pártban, 
mennyi a hallgatók száma, milven eredménveket értek el a hallgatók 
oktatásában és főleg azt, hogy ezek a hallgatók a tanfolvam eredmé- 
nyeként képesek lesznek-e tevékeny szerepet vállalni a párt életében 
és a párt befolvásának terjesztésében a nem párttag tömegek között. 
Mivel ezeknek az alapfokú tanfolyamoknak elsődleges célja a pártta- 
gok oktatása a leninizmus szellemében és az, hogy aktiri-álja őket, 
ezért feltétlenül várjuk felvilágosításaikat az e téren szerzett tapasz- 
talataikról. Azután ezeket a tapasztalatokat a többi kommunista párt 
rendelkezésére bocsátjuk, hogv erőfeszítéseik gyümölcsét mind- 
annyiunk számára hasznosítsák. Ezzel kapcsolatban főleg azt akarjuk 
megtudni, vajon az Önök által az alaptanfolvamok vezetésével meg- 
bízott tanárok részére kiadott egyöntetű instrukció nyomán az adott 
oktatás felett ellenőrzést gvakorolnak-e, megakadálvoznak-e minden 
ideológiai természetű , elhajlást". 

Most egy speciális kérdést érintünk, amelvet utóbbi levelükben 
említettek. Először is tisztázni akarjuk azt a félreértést, amely a Kézi- 
könyv 6. előadására vonatkozó nézetünkkel kapcsolatban felmerült. 
Véleményünk szerint a , nő- és ifjúsági mozgalmak" nem tartoznak a 
szakszervezeti mozgalmakról szóló fejezetbe, hanem ezek a témák a 
Kommunista Párt tevékenységével kapcsolatban kerülnek tárgya- 
lásra, mivel a kommunista mozgalom részének kell tekinteni. Ha Önök 
úgy értelmezték szavainkat, mintha azt mondtuk volna, hogy a ,,nő- 
és ifjúsági mozgalmakat" úgy kell kezelni, mint a szakszervezeti moz- 
galom részét — ez helvtelen. 

Egy másik kérdés, amit együttesen tisztáznunk kell, a Kézikönvv 
4. előadásával kapcsolatos.  Észrevettűk, hogy a burzsoá állam alap- 
vető funkcióit tárgyalva valamit mondani kellene a , hatalom megosz- 
tásáról " és az osztályok feletti állam látszatáról. Miért tartjuk mindket- 
tőt alapvetően szükségesnek a burzsoá állam megértéséhez? Nos azért, 
mert úgy véljük, hogy különösen a brit munkásosztály csak úgy érti 
meg teljesen a burzsoá állam jellegzetes vonásait, ha tisztázzuk mind 
a , hatalom megosztásának", mind az osztályok feletti állam látszatá- 
nak kérdését. 

A törvényhozó és végrehajtó hatalom szétválasztása a burzsoá állam 
jellegzetes vonása. Már a , nagy francia forradalom" előtt is a francia 
liberális burzsoázia úgy proklamálta ezt a , megosztást", mint , örök 
törvényt". (Locke is Angliában.) Valóban, minden burzsoá alkotmány 


" Ez az elméleti-ideológiai problematika megjelent a bolsevik jtóban is. 
Itt csak példaként utalunk az 1922-es Pokrovszkij— Trockij polémiára, ahol a 
cári abszolutizmus történelmi funkciójának vizsgálata kapcsán; vetődött fel az 
s, Osztályok feletti" állam, a , megosztott" államhatalom problematikája. 
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gondoskodik erről a szétválasztásról. Felhívjuk a figyelmet ennek a 
szétválasztásnak egy különlegesen képmutató formájára, nevezetesen 
a végrehajtó hatalom jogi testületének állítólagos függetlenségére. 

Marx rámutatott arra, hogy egyfelől a parlament törvényhozó ha- 
talma, másfelől a bürokratizmus végrehajtó hatalma közti antagoniz- 
mus a burzsoá állam egész fejlődésében folyamatosan növekszik és ha- 
lad a végkifejlet felé a rá jellemző dialektikának megfelelően. Ahogyan 
a burzsoá állam általában függetleníti magát a burzsoá társadalomtól, 
úgy a végrehajtó hatalom felolvad a parlamenttől független burzsoá 
államapparátusban. A parlament ekkor válik nagy fecsegő klubbá. 

Azért, hogy ezt tisztábban lássák, a következőket idézzük Marxtól: 

,, De ha a parlamentáris köztársaság bukása csírájában magában 
hordja is a proletárforradalom győzelmét, legközelebbi kézzelfogható 
eredménye Bonaparte győzelme volt a parlament felett, a végrehajtó 
hatalom győzelme a törvényhozó hatalom felett... A nemzet a parla- 
mentben általános akaratát törvénnyé, vagyis az uralkodó osztály tör- 
vényét a maga általános akaratává emelte. A végrehajtó hatalommal 
szemben lemond minden saját akaratáról és aláveti magát az idegen 
akarat hatalmi parancsának, a tekintélynek. A végrehajtó hatalom a 
törvényhozó hatalommal ellentétben a nemzet heteronómiáját fejezi 
ki, annak autonómiájával ellentétben." (Karl Marx: Louis Bonaparte 
brumaire tizennyolcadikája.)? 

Mit kell értenünk a nemzet heteronómiája komplikált szavain? 
Lenin az alábbiak szerint értelmezte: , A polgári parlamentáris, és 
jelentős mértékben a polgári alkotmányos országok egész története azt 
mutatja, hogy a miniszterek változása igen keveset jelent, mert a kor- 
mányzás tényleges munkáját a hivatalnokok óriási serege végzi. Már- 
pedig ezt a sereget teljesen átitatja az antidemokratikus szellem, ezer- 
nyi és milliónyi szál fűzi a földesurakhoz és a burzsoáziához, minden- 
féleképpen függ tőlük. Ezt a sereget a burzsoá viszonyok levegője 
veszi körül, csak ezt a levegőt szívja . . . nem tud kitörni ebből a lég- 
körből . . . 10 A végrehajtó hatalom és az állami hivatalnoki kar par- 
lamenttől való ezen elszakadásának fontossága a brit viszonyok között 
nem kíván további bizonyítékokat a hirhedt MacDonald— Gregory 
incidens utáni, ahogy az sem, hogy milyen fontos számunkra, hogy 


, Marx—Engels: Válogatott művek. Kossuth Könyvkiadó 1963. I. k. 337— 
338. o. 

10 Lenin Válogatott Művei. II. k. Kossuth Könyvkiadó 1967. 149. o. 

n A Foreign Office a , Zinovjev-levél" másolatát közvetlenül a választások 
kiírása után ei se meg. A vidéki választási körúton tartózkodó miniszterelnök 
utasította a külügyminisztériumot a levél hitelességének kivizsgálására és egy 
tiltakozó jegyzék előkészítésére, de a jegyzék átadására nem adott felhatalma- 
zást. Ezzel szemben J. D. Gregory külügyi osztályvezető október 24-én továbbí- 
totta a jegyzéket, és mind a levelet, mind a jegyzék szövegét közzétette a sajtó- 
ban is. — 5. Crowe id. mű, 407— 429. 0.; Surányi Róbert: Az 1924-es angol mun- 
káspárti kormány . . . 71—172. o 
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lerántsuk a leplet a brit munkásosztály tudatában éppen erről a ,,hete- 
ronómiáról" . 

A proletárforradalom és a proletárdiktatúra megértéséhez azonban 
feltétlenül szükséges rámutatni, hogy az utóbbinak meg kell szüntetnie 
mindenekelőtt a hatalom megosztását mint a burzsoá állam jelleg- 
zetességét. 

, A Kommünnek nem parlamentáris, hanem dolgozó testületnek 
kellene lennie, amely végrehajtó és egyszersmind törvényhozó hata- 
lom is." (Karl Marx: A polgárháború Franciaországban.)!: 

És Lenin a Kommünnek mint a szovjetek csírájának elméletét a kö- 
vetkezőképpen fejlesztette tovább: 

, A polgári társadalom megvásárolható és rothadt parlamenta- 
rizmusát a Kommün olyan intézményekkel helyettesíti, amelyekben 
a szabad állásfoglalás és tanácskozás joga nem fajul csalássá, mert a 
képviselők maguk is kötelesek dolgozni, törvényeiket önmaguknak kell 
végrehajtaniuk, önmaguk ellenőrzik, hogyan festenek ezek a törvények 
az életben, és közvetlen felelősséggel tartoznak választóiknak. A kép- 
viseleti intézmények megmaradnak, de nem marad meg a parlamenta- 
rizmus mint külön rendszer, mint a törvényhozó és végrehajtó tevé- 
kenység különválasztása, mint a képviselők kiváltságos helyzete." 

Ez brilliánsan világítja meg a proletárállam típusát, a proletariátus 
diktatúráját, a burzsoá állammal szemben. Továbbá hangsúlyozhat- 
juk, hogy a kapitalizmus összeomlásának jelenlegi szakaszában a bur- 
zsoá államokban a végrehajtó hatalom mindenhol magában hordja 
azt a tendenciát, hogy a parlamentet mint olyat egészében mellőzi. 
, De a forradalom alapos. Most még csak a tisztítótűzön visz át az útja. 
Dolgát módszeresen viszi véghez. 1851. december 2-ig előkészületei- 
nek az egyik felét végezte el, most végzi a másik felét. Először tökéle- 
tesítette a parlamenti hatalmat, hogy megdönthesse. Most, hogy ezt 
elérte, tökéletesíti a végrehajtó hatalmat, visszavezeti legtisztább kifeje- 
zésére, elszigeteli, egyetlen tárgyként állítja magával szembe, hogy 
minden romboléóerejét ellene összpontosítsa. S ha előmunkálatának 
ezt a másik felét is véghezvitte, Európa felugrik majd ültéből és 
ujjongva kiáltja: Jól áskálsz, vén vakand." (Karl Marx: Louis Bona- 
parte brumaire tizennyolcadikája.)14 

Levelünkben szintén rámutattunk Kézikönyvükkel kapcsolatban 
arra, hogy a brit munkások előtt tisztázni kell az osztályok feletti állam 
látszatát, azaz az osztályoktól független állam kialakításának feltéte- 
leit. Ez a hamis látszat, ez az illúzió mélyen gyökeret vert különösen a 
brit proletariátusban, és a dolgok természeténél fogva a kispolgárság- 
ban is, mint az angol történelmi folyamat eredménye. Min is alapul 
ez az illúzió? Azon a tényen alapul, hogy számos olyan periódusban, 


11 Marx— Engels: Válogatott Művek. I. k. 514. o. 
13 Lenin Válogatott Művei. II. k. 189. o. 
u Marx— Engels: Válogatott Művek. I. k. 338. o. 
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amikor a különböző antagonisztikus osztályok erői körülbelül egyenlő 
erőt képviselnek, az államhatalom a pártatlan kívülálló szerepét játsz- 
sza. Így volt ez például az abszolutizmus alatt, amikor ez utóbbi a pol- 
gári forradalom előtt megkísérelte összeegyeztetni a földbirtokosok és a 
felemelkedő burzsoázia érdekeit. 

Amint azonban a burzsoázia hatalomra került, amint a földbirtokos 
arisztokrácia ennek következtében burzsoává vált, és mindkét ural- 
kodó osztálynak csak egyetlen közös ellensége lett, a proletariátus, 
gyakran megtörténik, hogy vagy a burzsoázia, vagy a földbirtokos 
arisztokrácia erőfeszítéseket tesz, hogy rossz célra használja fel a pro- 
letariátust, saját érdekében kettős előnyt szerezve: először azáltal, 
hogy befolyást nyer a proletariátus felett és nem engedi, hogy reali- 
zálja független történelmi szerepét ; másodszor azáltal, hogy egymást 
feltartóztatják úgyis, mint az uralkodó osztály antagonisztikus 
rétegei. Amint tudjuk, ez az alapja az olyan nagyon ügyesen dramati- 
zált Tory és Whig kormány-váltakozásoknak a tizenkilencedik század 
harmincas éveitől csaknem napjainkig. Franciaországban ez vezetett 
a bonapartizmushoz, és Németországban Bismarck úgynevezett csá- 
szár-szocializmusához. 

1872-ben Engels ezt Írta: 

, De felmerülhet az az ellenvetés, hogy Németországban még nem 
uralkodnak a burzsoák, Németországban az állam még bizonyos fokig 
függetlenül a társadalom fölött lebegő hatalom, amely éppen ezért a 
társadalom összérdekeit képviseli, nem pedig egyetlen osztályéit. "15 
, Így beszélnek a reakciósok. Valójában azonban Németországban is 
az állam, ahogyan fennáll, szükségszerű terméke a társadalmi alap- 
zatnak, amelyből kinőtt. Poroszországban — és Poroszország most a 
mérvadó — a még mindig nagyon erős nagybirtokos nemesség mellett 
van egy viszonylag fiatal és főleg rendkívül gyáva burzsoázia, amely 
eddig sem a közvetlen politikai uralmat nem vívta ki, mint Francia- 
országban, sem a többé-kevésbé közvetettet, mint Angliában. A két 
osztály mellett azonban van egy gyorsan növekvő, szellemileg nagyon 
fejlett és napról napra egyre inkább szervezkedő proletariátus. Itt 
tehát a régi abszolút monarchia alapfeltétele, a földbirtokos nemesség 
és a burzsoázia közötti egyensúly mellett megtaláljuk a modern 
bonapartizmus alapfeltételét: a burzsoázia és a proletariátus közötti 
egyensúlyt. 

Mind a régi abszolút, mind a modern bonapartista monarchiában 
azonban a valóságos kormányhatalom egy külön tiszti és hivatalnoki 
kaszt kezében van . . . Ez a kaszt a társadalmon kívül és úgyszólván 
azon felül állónak látszik, s ennek önállósága adja meg az államnak 
az önállóság látszatát a társadalommal szemben." :§ 

Engels itt világosan kifejti, hogy a társadalom vonatkozásában min 


15 Uo. 594. o. 
16 To. 596. o. 
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alapul az állam , függetlenségének látszata". Ezt figyelembe véve 
szükséges némiképp belemennünk a probléma részleteibe, mert ez 
nem csupán teoretikus, hanem gyakorlati jelentőséggel is bír. Vala- 
mennyi forradalomban amint elérkezik az a pillanat, amikor a régi 
kormányapparátus már düledezik és ezért engedményeket kell tennie 
a forradalmi osztálynak, az állam függetlenségének látszata különö- 
sen megtévesztő a kispolgárság, de gyakran a proletariátus rétegei 
számára is. Ez volt a helyzet az orosz forradalomban a februártól az 
októberi felkelésig tartó fejlődési szakaszban, amikor Lenin megal- 
kotta a , kettőshatalom" híres kifejezését. , Ez a kettőshatalom abban . 
nyílvánul meg, hogy két kormány van: a burzsoázia fő, igazi, valóságos 
kormánya, Lvov és társai rideiglenes kormányas, amelynek kezében 
van a hatalom valamennyi szerve, és egy kiegészítő kormány, mellék- 
kormány, srellenőrzős kormány . . . , amelynek kezében nincsenek állam- 
hatalmi szervek, de amely közvetlenül a nép nyilvánvaló és feltétlen 
többségére, a felfegyverzett munkásokra és katonákra támaszkodik. " 

, A kettőshatalom" idézett definíciója lényegében különleges jelen- 
tőségű. Ámbár a hatalom megosztása a burzsoá államnak permanen- 
sen jellemző vonása, a forradalmi korszakban mégis nagyon speciális, 
mondjuk úgy : tiszta formát ölt. A végrehajtó hatalom, a kormánygépe- 
zet még mindig teljesen a reakciós osztályok kezében van. A forradalmi 
osztály csak kezdi megszerezni a parlamenti funkciók feletti ellenőr- 
zést, ez azonban természetesen nem vezet semmi egyébre, mint , ,1o- 
csogásra ". Ezért voltak az oroszországi mensevik szovjetek, azaz azok 
a szovjetek, amelyekben a mensevikek és az eszerek még többségben 
voltak, épp annyira parlamenti , fecsegő klubok", mint a burzsoá 
parlament. Lenin ezt szintén megvilágította nekünk. Először idézi 
Engels megállapítását az osztályok egyensúlyáról : 

,, Kivételesen azonban olyan időszakok is előfordulnak, amelyekben 
az egymással küzdő osztályok majdnem annyira egyensúlyban tart- 
ják egymást, hogy az államhatalom mint látszólagos közvetítő, pilla- 
natnyilag bizonyos önállóságra tesz szert mindkét féllel szemben. 
Példa erre a XVII. és XVIII. század abszolút monarchiája, amely a 
nemességet és polgárságot tartotta egyensúlyban; ilyen az első, de 
különösen a második francia császárság bonapartizmusa, amely a pro- 
letariátust a burzsoázia és a burzsoáziát a proletariátus ellen játszotta 
ki. E nemben a legújabb teljesítmény, amely az uralkodó és az elnyo- 
mott osztályt egyaránt nevetségessé teszi, a bismarcki nemzet új német 
birodalma : itt a tőkést és a munkást egymással ellensúlyozzák és egy- 
formán becsapják a lezüllött és elszegényedett porosz junkerok javára." 
( Friedrich Engels: A család, a magántulajdon és az állam eredete.)" 

Es Lenin hozzáfűzte: , Ilyen — tesszük mi hozzá — a köztársasági 
Oroszország Kerenszkij-kormánya, amióta áttért a forradalmi proleta- 


1 Lenin Válogatott Művei. II. k. 48. o 
nu Marx—Engels: Válogatott Művek II. k. 289. o. 
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. Mátus üldözésére, abban az időpontban, amikor a szovjetek a kispol- 
, gári demokraták vezetése következtében már erőtlenek, a burzsoázia 
.. pedig még nem elég erős ahhoz, hogy egyszerűen szétkergesse őket." 
. Most már egészen világossá vált előttünk, miért szükséges feltétlenül 
"küzdeni a független állam látszatának a proletariátusba behatoló 
, illúziója ellen, az , osztályok feletti" állam ellen — ahogy azt a burzsoá 
. professzorok nevezik. 
. Ha a proletariátus felismeri, hogy a burzsoázia mint uralkodó osztály 
. mindig teljes ellenőrzést gyakorol a végrehajtó hatalom felett, az állam- 
" apparátus, a hadsereg, a rendőrség, az igazságszolgáltató apparátus, 
" az államhivatalnokok felett és a proletariátusnak a parlamenti funk- 
. ciók morzsáit dobja, azaz a korlátlan , fecsegést" abból a célból, hogy 
. az osztályok feletti állam látszatát fenntartsák, akkor minden energiá- 
, Ját a burzsoá diktatúra legtisztább kifejeződése, a végrehajtó hatalom 
. ellen fogja irányítani a forradalmi akció során. Aztán rá fog ébredni, 
hogy a burzsoá államapparátus szétrombolása a forradalom alapvető 
" feladata. Másfelől a forradalmi periódusokban éppen a kispolgárság 
" és a proletariátus egyes rétegeit téveszti meg az osztályok feletti állam 
. hamis látszata, illúziója; ezt láthattuk Németországban és Ausztriá- 
. ban a forradalmak idején. Ebben a két országban a burzsoázia eleinte 
" lehetővé tette, hogy a munkástanácsok gyakorolják a parlament , fe- 
. csegő" funkcióit, mindaddig, amíg vagy erővel feloszlatták őket, vagy 
. pedig természetes halállal kimultak. i 
. , Összegezve, azt lehet mondani, hogy az államról alkotott marxista— 
. leninista koncepció teljes megértése megköveteli az osztályok feletti 
. állam hamis látszatának kimutatását. Ez az, amiért előző levelünk- 
. ben érintettük ezt a kérdést, (Ezt a levelet nem találtuk meg. — R. T. — 
:K. T.] és most megragadtuk az alkalmat, hogy részletesebben foglal- . 
kozzunk vele. 
-" . Reméljük, hogy megjegyzéseink terjedelme, amely annyira szokat- 
- lan levélben, megértésre talál, és kérjük Önöket, hogy habozás nélkül 
" forduljanak hozzánk minden vitás kérdésben, legyen az a propaganda 
. szervezésével vagy a leninizmus elméletével kapcsolatos vélemény- 
:különbség. Mindig készen állunk arra, hogy segítségükre legyünk 
. tanáccsal és gyakorlati tettekkel, mert cserébe nagyon értékes segít- 
" séget kapunk Önöktől. ke 
B Kommunista üdvözlettel 
a KI VB Agitprop. Osztályának vezetője 
j Kun Béla 


Közli: Rónai Tamás és Krausz Tamás 
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Tudományos ülés 
a Nagy Októberi Szocialista Forradalom 60. évfordulóján 


A Magyar Tudományos Akadémia, az MSZMP KB Párttörténeti Intézete, 
Politikai Főiskolája és Társadalomtudományi Intézete 1977. október 26-án és 
27-én ülést rendezett Budapesten a Nagy Októberi Szocialista Forradalom 60. 
évfordulója alkalmából. A tanácskozás munkájában részt vett a Szovjetunió 
Tudományos Akadémiájának küldöttsége is. 


A tudományos tanácskozást Szentágothai János akadémikus, az MTA elnöke 
nyitotta meg. Bevezető szavaiban hangsúlyozta, az Októberi Forradalom em- 
lékét idézni, történelmi tanulságait elemezni, következményeit a jelen gazdasá- 
gában, társadalmában, a politikában tanulmányozni nemcsak az évforduló ide- 
jén kötelessége a tudományos közéletnek. Állandó, folyamatos vizsgálódásra 
kötelez mindenkit az a tény, hogy Október a jelenkor forradalma, amelynek 
hatását a világ minden népe érzékelte és érzékeli ma is. A szocialista társadalom 
nyújtotta kutatási feltételek arra kötelezik a tudomány munkásait, hogy szi- 
lárd elvi alapon, határozottan elégítsék ki a tudományos műszaki forradalom 
kibontakozásának, a világgazdasági korszakváltásnak az időszakában kialakuló 
minőségileg új igényeket. 

Nemes Dezső akadémikus, az MSZMP Politikai Bizottságának tagja, a ,, Nép- 
szabadság" főszerkesztője, megnyitójában a burzsoázia egyeduralmát megdöntő 
Októberi Forradalomnak a világ fejlődésére gyakorolt hatását elemezte. Meg- 
állapította, hogy az első szocialista forradalom megindította folyamat az el- 
múlt hat évtized alatt hatalmas utat tett meg. Az Októberi Forradalom hatása 
testesül meg abban a történelmi győzelemben, amelyet a szovjet nép a második 
világháborúban aratott a fasizmus felett, s amelynek során népeket szabadított 
fel a fasizmus igája alól. De Október hatása tükröződik a fejlett szocialista tár- 
sadalom felépítésében is, amely elsőként a Szovjetunióban lett valósággá. 
Hangsúlyozta, az első győztes szocialista forradalom eszméinek megvalósításá- 
val lett a szocializmus világrendszerré, a kommunista mozgalom az emberiség 
legerősebb politikai mozgalmává. A Szovjetunió, a szocialista közösség megnö- 
vekedett ereje, aktív támogatása kiemelkedő hatást gyakorolt a nemzeti fel- 
szabadító mozgalmak fellendülésére, elősegítette az imperialista gyarmati rend- 
szer széthullását, a világ politikai, társadalmi arculatának gyökeres átalakulá- 
sát. A szocializmus erői a világpolitikai események döntő tényezőivé váltak. 
A szocialista világrendszer állandóan növekvő politikai súlyának, gazdasági 
erejének köszönhető, hogy a nemzetközi erőviszonyok olyan mértékben alakul- 
tak át, ami lehetővé tette és teszi a háború kirobbanásának megakadályozását. 
Befejezésül annak a meggyőződésének adott hangot, hogy a Nagy Októberi 
Szocialista Forradalom 60. évfordulójáról olyan történelmi körülménvek között 
emlékezhetünk meg, amikor a szocialista világforradalmi folyamat ismét gyor- 
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suló fejlődési szakaszába lépett. Ez a tény erősíti a nemzetközi béke megvédé- 
séért folyó harcban a békeszerető erők pozícióit. 

Alekszandr Mihajlovics Prohorov, Lenin- és Nobel-díjas akadémikus, az MTA 
tiszteletbeli tagja, a Lebegyev Kutató Intézet igazgatója a Szovjetunió Tudo- 
mányos Akadémiája és a szovjet küldöttség nevében köszöntötte a tudományos 
tanácskozást. Üdvözlő beszédében utalt rá, hogy a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom 60. évfordulójának küszöbén fogadták el a Szovjetunió új, a fejlett 
szocialista társadalom, az össznépi állam lényegét kifejező Alkotmányát. A szov- 
jet társadalom lényegi tartalmát kifejező új Alkotmány alapjait az Októberi 
Szocialista Forradalom győzelme teremtette meg. Az azóta bejárt hat évtizedes 
út eredményeként a Szovjetunióban felépült a fejlett szocialista társadalom, 
és soron levő feladattá vált a kommunista társadalom anyagi-műszaki feltételei- 
nek a megteremtése. A fejlődés a tudományos kutatás számára soha nem látott 
lehetőségeket biztosít, ugyanakkor a tudomány közvetlenül termelőerővé vált, 
eredményeit a nép szolgálatába állította. Szólt arról, hogy a SZKP XXV. kong- 
resszusa biztosította a további sokoldalú kulturális, tudományos, társadalmi fej- 
lődéshez szükséges feltételeket. AzSZKP a tudományt bátor alkotómunkára ösz- 
tönzi. Méltatta, hogy az SZKP tudományolitikája erőteljesen támogatja a szo- 
cialista országok tudományos együttműködésének bővítését, a közös kutatások, 
tapasztalatcserék kiszélesítését. Ugyanakkor a tudományos műszaki forrada- 
lom vívmányainak alkalmazása, közkinccsé tétele is megköveteli a szocialista 
közösség tudományos erőinek összefogását, közös felhasználását. 

A. M. Prohorov rámutatott, hogy a Szovjetunió Tudományos Akadémiája 
és a Magyar Tudományos Akadémia közötti együttműködés egyre gyorsabb 
ütemben bővül. A további széles körű fejlődés alapjait teremtette meg e téren 
az öt évre szóló együttműködési terv kidolgozása. Méltatta az alapkutatások- 
ban, a szilárdtest fizikában, a kvantumfizikában, a társadalomtudományi kuta- 
tásokban elért nagy jelentőségű eredményeket, a közös kiadványok terén elért 
sikereket. Megállapította, hogy az eddigi tudományos együttműködés eredmé- 
nyes, de folytatni és tökéletesíteni kell a már megkezdett munkát. A jövőben 
fokozni kell a kétoldalú együttműködés hatékonyságát, bővíteni és szélesíteni 
a közös kutatómunka területét. 

A tanácskozás plenáris és szekcióüléseken zajlott le. Az I. szekció Vass 
Henrik elnökletével az Októberi Forradalom történelmi tapasztalatait, magyar- 
országi és világtörténelmi hatását elemezte; a II. szekció Sipos Aladár elnökle- 
tével a szocialista gazdaság fejlődésének hat évtizedes útját, a gazdaságpolitika 
időszerű kérdéseit vizsgálta ; a III. szekció Szabó Imre elnökletével a marxista— 
leninista forradalomelmélet, állam- és jogelmélet fontos időszerű kérdéseit ta- 
nulmányozta. A három szekcióban összesen 29 korreferátum hangzott el. A tu- 
dományos tanácskozás gazdag anyagából e helyütt a plenáris ülésen elhangzott 
előadásokat, valamint a szekciók munkájának eredményeit értékelő szekció- 
elnöki beszámolókat ismertetjük. 


Vass Henrik, az MSZMP KB tagja, az MSZMP KB Párttörténeti Intézetének 
igazgatója , A Nagy Októberi Szocialista Forradalom történelmi jelentősége és 
nemzetközi érvénye" címmel megtartott előadása bevezetőjében megállapí- 
totta, hogy Október története iránt változatlanul nagy érdeklődés nyilvánul 
meg, hiszen az első győztes szocialista forradalommal összefüggő kérdések nap- 
jainkban is élő, eleven problémák. Az Októberi Forradalom minőségileg eltér 
minden korábbi revolúciótól, mert az osztálynélküli és kizsákmányolásmentes 
társadalom megteremtéséért indult harcba. A forradalom vizsgálata, elemzése 
nem gépies főhajtás, hanem az emberi társadalom utóbbi hat évtizedes fejlő- 
dése megértésének kiindulópontja, mert Október egyetemesebb érvényű a ko- 
rábbi forradalmaknál. 

A Nagy Október elemzése, tanulmányozása — hangsúlyozta Vass Henrik — 
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aktuális, a máról a mának szóló feladat, hiszen a fejlődésvonalak megrajzolása 
közvetlen kapcsolatban áll napjaink nemzetközi munkásmozgalmának felada- 
taival, problémáival, l. a munkásosztály történelmi szerepével, a proletár- 
hatalomhoz vezető u és módszerekkel, a hatalomra került rnalásosztály 
politikájában a demokrácia és a diktatúra viszonyával, a forradalmi munkás- 
párt jellegével és feladataival, a szövetségi politikával, a nemzeti sajátosságok 
és az általános érvényű tapasztalatok dialektikájával, a proletár nemzetköziség 
kérdésével. Az Októberi Szocialista Forradalom fingos , hogy egy adott tör- 
ténelmi helyzetben hogyan kell alkotó módon i a marxizmus tanítá- 
sát, és miként lehet a konkrét helyzet tapasztalatait, tanulságait elvi szinten 
összegezni. 

A nemzetközi munkásmozgalomban kialakult nem marxista irányzatok kö- 
vetői kétségbe vonják e történelmi tapasztalatok TYÁSKEG SY [dőtogtási irányzatok 
bírálatánál természetesen óvakodni kell a hamis aktualizá ], mert ma más 
a történelmi helyzet, mint évtizedekkel ezelőtt. A nem marxista elméletek bírá- 
latához n segítséget jelenthet Október történeti tapasztalatainak, elméleti 
megállapításainak tóvábbi feltárása, ami egyúttal mutatja az elmélettörténeti 
munka politikai időszerűségét is. A marxizmus—leninizmus, az elmélet és a moz- 
galom, napjaink valósága igényli az új helyzettel összhangban álló válaszokat. 
Ehhez segítséget nyújtanak az Októberi Forradalom tapasztalatai is, amelyek 
bizonyítják, hogy a marxista—leninista eszmerendszer sosem elvont eszmefutta- 
tásokra, hanem az emberi társadalom fejlődéstörténetének elemzésére épült. 

A Nagy Októberi Szocialista Forradalom és az általa elindított világtörténel- 
mi folyamat tapasztalatainak tanulmányozása elválaszthatatlan a szocialista 
építés tanulságainak elemzésétől. Október tapasztalatainak nemzetközi jelen- 
tösége — állapította meg Vass Henrik — nem merülhet ki a forradalom vív- 
mányainak felsorolásában, hiszen az azóta eltelt idő is bizonyítja sokirányú 
hatását. Lenin a Nagy Októberi Szocialista Forradalom nemzetközi jelentősé- 
géről szólva rámutatott, hogy milyen általános hatást gyakorolt Október gyó- 
zelme a többi országban vívott osztályharc fejlődésére, és figyelmeztetett arra, 
hogy a szocialista forradalom egyes, alapvető vonásai más országokban is szük- 
ségképpen megismétlődnek. Ugyanakkor óva intett a gépies másolástól, mert 
a szocialista forradalom általános törvényszerűségei mindig meghatározott, 
egyedi helyzetben érvényesülnek. A győztes szocialista forradalmak sajátos kö- 
rülményeinek, formáinak figyelembevétele mellett is megállapíthatók azonban 
a szocialista forradalom és a szocialista társadalmi rend általános érvényű vo- 
násai. 

Korunkban több vonatkozásban érvényesül az Októberi Forradalom széles 
értelemben felfogott hatása: egyrészt a hat évtizeddel ezelőtt megkezdődött 
világforradalmi folyamat eredményeként létrejött a szocialista világrendszer, 
amelven belül a szocialista országok között a még megoldatlan és gyakran vitát 
kiváltó problémák ellenére kiegyenlítödési folyamat megy végbe; másrészt az 
első győztes szocialista forradalomnak döntő szerepe volt abban is, hogy nap- 
jainkban a nemzetközi munkásmozgalomban meghatározó súlya van a forra- 
dalmi irányzatnak, és bizonyossággá vált, hogy az imperializmus legyözhető. 
Harmadrészt Október győzelmével indult meg és korunkban teljesedett ki az 
imperializmus gyarmati rendszerének széthullása. Az Októberi Forradalom 
gyöózelmével megindult nemzetközi forradalmi folyamatnak társadalmi tekin- 
tetben az a sajátossága, hogy egyetemes jellegűvé, világméretűvé vált a küzde- 
lem a kizsákmányolás minden fajtája ellen. A világforradalmi folyamat egysé- 
ges és oszthatatlan, három fő ereje — a szocialista világrendszer, a tőkésorszá- 
gok forradalmi munkásmozgalma, a nemzeti felszabadító mozgalom —, sikerei 
és kudarcai kölcsönösen hatást gyakorolnak egymásra. Október győzelme nél- 
kül nem jöhetett volna létre a szocialista világrendszer, nem válhatott volna át- 
fogó tömegmozgalommá a kommunista és a munkásmozgalom, nem bontakoz- 
hatott volna ki az imperializmus gyarmati rendszerének széthullásához vezető 
nemzeti felszabadító és függetlenségi mozgalmak sorozata sem. 
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A második világháborúban a Szovjetuniónak döntő tette volt a fasizmus 
megsemmisítése. Ez kedvező nemzetközi feltételt biztosított az osztályharc 
nemzetközi méretű kibontakozásához, Európában a népi demokratikus forradal- 
mak, Ázsiában az antiimperialista és antifeudális forradalmak győzelméhez, 
amely a kapitalista rend általános válságának új periódusát nyitotta meg. 
A világforradalmi folyamat elválaszthatatlan részeként győzött a kubai forra- 
dalom és a chilei népi egység koalíciója. A chilei forradalom, veresége ellenére, 
megfontolandó tanulságokkal szolgált a szocializmushoz való békés átmenet 
szempontjából. 

A szocialista forradalmak történetének elemzése is alátámasztja bizonyos 
közös vonások törvényszerűségét. E közös vonások közül a legfontosabb a ha- 
talom megragadásával és megtartásával összefüggő ismeretek általánosítása. 
A hatalom meghódításának számos módja lehet — mutatott rá Vass Henrik —, 
amelyek közül korunkban különösen aktuális a békés út vizsgálata. Ez napjaink 
ideológiai küzdelmének is egyik központi kérdése. A szocialista forradalom békés 
úton való győzelmének lehetőségét a történelem is igazolta. Ám e békés út meg- 
valósulása í15 csak osztályharc útján mehet végbe, mert a burzsoázia önként 
nem mond le hatalmáról. 

Az Októberi Szocialista Forradalom története azt is bebizonyította, hogy a 
hatalomért folyó harc nem ér véget a kormányzás megragadásával. A munkás- 
osztály forradalmának győzelmével csak megkezdődött a kapitalizmusból a 
kommunizmusba való átmenet korszaka, amely időszaknak az állama a ,,prole- 
tariátus forradalmi diktatúrája". Korunk forradalmi munkásmozgalmának 
egvik kulcskérdése éppen e fogalom, a proletárdiktatúra értelmezése. Lenin a 
proletárdiktatúrát nem formálisan értelmezte, hanem mint az átmeneti korszak 
tartalmát, amely különböző felépítésű és formájú államszervezetekben fejeződ- 
het ki. 

A Nagy Október előzményeit tárgyaló irodalomban gyakran figyelmen kívül 
hagyják azt a tényt, hogy a proletárdiktatúra megvalósításának békés útja és 
a fegyveres felkelés egyaránt feltételezi a többségre és a demokráciára vonatko- 
zó marxista—leninista elvek érvényét. A dolgok lényegét ferdíti el az a felfogás, 
amely azt hangoztatja, hogy csak a békés út lehet azonos a többségi hatalom- 
mal, a demokráciával, míg a fegyveres felkelés kizárólag , elitáris " forradalmat 
és diktatúrát jelent. 

A leninizmus vallotta és vallja, hogy objektív proletár osztályérdekek olyan 
körülmények között is léteznek, amikor a munkásság jelentős része, esetenként 
többsége, ezeket nem ismeri fel. Hosszabb történeti időszakot véve érdekazonos- 
ság áll fenn a munkásosztály és az egész dolgozó nép érdekei között. Ez a felis- 
merés az alapja a lenini szövetségi politikának, melynek történetileg legfonto- 
sabb eleme a munkás-paraszt szövetség elmélete és gyakorlati megvalósítása. 
A munkáshatalom számára igen veszélyes következményei vannak a szövetségi 
kötelékek meglazulásának, a párt és a munkásosztály közötti kapcsolatok meg- 
romlásának. 

Október egyik további fontos, egyetemes érvényű tanulsága, hogy a forra- 
dalom győzelmének, az új társadalom építésének elengedhetetlen feltétele a pro- 
letár internacionalizmus. Marx és Engels a munkásmozgalom korai tapasztala- 
tai alapján feltárta a proletár internacionalizmus érvényesülésének szükséges- 
ségét. A marxizmus klasszikusai megfogalmazták a proletár internacionalizmus 
leglényegesebbismertető jegyeit, a proletárpártok, munkásszervezetek internacio- 
nalista magatartásának alapvető követelményeit. A proletariátus nemzetközi 
összefogásának szükségessége nem tudatosul magától értetődően, a proletár él- 
csapatnak kell a munkásosztály gondolkodásának, cselekvésének meghatározó 
motívumává tennie. Október győzelme, a kivívott proletárhatalom megszilár- 
dulása is összefonódott a proletár internacionalizmus érvényesülésével. A bol- 
sevik párt a soknemzetiségű Oroszország nemzetiségi munkáspártjai egysége 
végett következetesen alkalmazta a nemzetköziség elvét. Megtalálta azt az utat, 
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amelynek segítségével a nemzetiségek önrendelkezéséért folyó harcát össze 
tudta kapcsolni a proletariátus forradalmi küzdelmével. A szovjet kormány a 
nemzeti kérdést elvileg új módon közelítette meg, amikor javasolta, hogy az 
első világháborút a nemzetek önrendelkezési jogának elismerése, a nemzetek 
egyenlőségének elve alapján kötött békével zárják le. 

A bolsevik párt a forradalmi küzdelem legnehezebb periódusaiban is tudato- 
sította a tömegekben, hogy harcuk összefügg a nemzetközi proletár osztályharc- 
cal. A Nagy Október tapasztalatai — a szovjethatalom védelméért és megszi- 
lárdításáért kibontakozott nemzetközi proletárszolidarítás — igazolták a tudo- 
mányos szocializmusnak a proletár internacionalizmusról szóló tanítását, gaz- 
dagították tartalmát, megvalósulásának újabb formáit mutatták meg és érté- 
kes útmutatásokkal szolgáltak a munkás- és paraszttömegek internacionalista 
neveléséhez. A győztes Október óta eltelt hat évtized történelmi tapasztalatai 
is a proletár internacionalizmus mellett való kitartásra ösztönöznek. A proletár 
internacionalizmus érvényesülése korunkban az osztályharc objektív feltételei- 
ből fakadó tendencia. A proletár internacionalizmus jellemzésekor elsősorban 
a munkásosztály nemzeti és nemzetközi érdekeinek egységéről szólunk, ez az 
eszme azonban nemcsak a munkásosztály érdekeit fejezi ki, hanem gyakorlatilag 
valamennyi dolgozó ember érdekeit is — mutatott rá az előadó. 

Előadása befejező részében Vass Henrik hangsúlyozta, hogy a világ fejlődése 
Október eszméinek győzelméről, a lenini tanítás nagymértékű térhódításáról 
tanúskodik. Az Október győzelme óta eltelt hat évtized története megmutatta, 
számolni kell a szocializmushoz vezető utak sokféleségével, de ugyanakkor az 
eltérő megközelítési formák alapvető jellemzői nyilvánvalóan közösek. A mar- 
xizmus—leninizmusnak megvan a saját szocializmus-fogalma, és a különböző 
feltételek között ezt kell valóra váltani. 

Lakos Sándor, az MSZMP KB tagja, az MSZMP KB Társadalomtudományi 
Intézetének igazgatója , Október és a szocialista demokrácia fejlődése" című 
előadásában hangsúlyozta, hogy az Októberi Forradalom győzelme nyitotta 
meg az utat a társadalmi helyzet egyenlőségén alapuló demokrácia létrejötté- 
hez. Október ezzel a politikai rendszer átalakulása tekintetében is új korszak 
nyitánya lett. 

Lenin 1917-ben akkor vázolta fel elképzeléseit a szocializmus politikai rend- 
szeréről, amikor közvetlen tapasztalat még nem volt róla. A későbbiekben — az 
időközben felhalmozódott tapasztalatok általánosításával — kialakította néze- 
teit a szocialista társadalmi berendezkedés elméletéről és gyakorlatáról. Októ- 
ber győzelme után Lenin e téren két irányban folytatott politikai küzdelmet : 
egyfelől szembefordult az állami szervezet kiépítése ellen fellépő anarchista 
irányzatokkal, másfelől a hatalomgyakorlás demokratikus jellegének szükséges- 
ségét hangsúlyozva, vitatkozott az erőszakot misztifikáló elképzelésekkel. Állás- 
pontjának egyik leglényegesebb vonása az a követelmény, hogy a társadalmi 
cselekvést meghatározó érdekviszonyokban bekövetkezett döntő változással 
összhangban a korábbiaktól alapjában eltérő kapcsolatoknak kell kialakulnia 
a párt-, az állami és a társadalmi szervezetek között. Az állampolgárok a tár- 
sadalmi szervezetrendszer segítségével kívánják érvényesíteni érdekeiket. Az ér- 
dekek a mindennapi munka során konkrét döntésekben nyilvánulnak meg, fel- 
ismerésük, egyeztetésük, helyes megoldásuk lehetőségei a szocializmus körülmé- 
nyei között adottak, de lehetőség van hibás megítélésekre is. A szubjektív meg- 
ítélésen kívül előfordulhat, hogy a gyakorlati tevékenység is eltávolodik az 
érdekviszonyok követelményeitől. E. veszélyeket elkerülhetővé teszi a hatékony 
szocialista demokrácia. A szocialista demokráciának biztosítania kell az érdekek 
fontossági sorrendjét, és hogy az egyeztetés segítségével megfogalmazódó társa- 
dalmi érdek megvalósuljon. Az érdekegyeztetés és a társadalmi érdek érvénye- 
sítésének folyamatában a párt munkájának meghatározó szerepe van. A párt 
szocialista viszonyok között a társadalom politikai központjának szerepét tölti 
be, működése lényeges hatást gyakorol a politikai rendszer minden elemére. 

Október győzelmét követően — mutatott rá Lakos Sándor — talán a szocia- 
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lista államról szóló tanítások fejlődtek a legnagyobb mértékben. Világossá vált, 
hogy szocialista viszonyok közepette is a hatalom gyakorlásának legfőbb eszkö- 
ze az állam, amelynek tevékenységét az egész társadalom szüntelenül ellenőrzi. 
Az utóbbi folyamatban igen fontos szerep hárul a társadalmi szervekre. 

Hazánkban ma egyidejűleg kívánjuk növelni a politikai rendszer minden ele- 
mének szerepét, figyelembe véve történelmi fejlődésünket. Az MSZMP az elmúlt 
két évtizedben leküzdötte az ötvenes évek elején kialakult hibás nézeteket, meg- 
szüntette a központi irányítás túlzásait. A fejlődés igényeinek megfelelően — 
összefüggésben annak az elvnek az érvényesítésével, hogy a döntések ott szü- 
lessenek, ahol meghozatalukhoz a legkedvezőbbek a feltételek —, növekedett a 
helyi és az alsóbb szintű szervek önállósága, felelőssége. 

A megváltozott világgazdasági helyzet következményei a gazdasági élet szá- 
mos területén az erőteljesebb köz ÉVA beavatkozást igénylik, de az állami irá- 
nyítás súlyának a növekedése a vállalati gazdálkodás széles körű önállóságának 
a fenntartásával érvényesül. Ezzel párhuzamosan a fejlett szocialista társada- 
lom megteremtésének távlati céljai, építőmunkánk jelenlegi követelményei is 
a szocialista demokráciának a mainál szélesebb körű és hatékonyabb érvénye- 
sülését igénylik. A szocialista demokrácia erősödése ugyanakkor számos vonat- 
kozásban hatást gyakorol a társadalomvezetés módszereire, sürgeti tökéletesí- 
tésüket. 

Október győzelmével — hangsúlyozta az előadó — olyan politikai rendszer 
jött létre, amely fő feladatának a demokrácia szélesítését tekinti. A szocialista 
állam, mivel a nép állama, nern a demokrácia korlátozója, hanem össztársadalmi 
méretű koordinálói, szervezői, nevelői tevékenységével egyre több lehetőséget 
biztosít a demokrácia tényleges gyakorlására. A szocialista fejlődés jelenlegi 
fokán a dolgozók az ország ügyeibe a leghatékonyabban a különböző képvisele- 
tek útján szólhatnak bele. Ezért szükséges a demokrácia továbbfejlesztése so- 
rán megkülönböztetett figyelmet fordítani a képviseletek — a párt, a parlament, 
a tanácsok, a társadalmi szervek — munkájára, melyek összetételüknél, szere- 
püknél fogva minőségi fölényben vannak a polgári demokrácia képviseleteivel 
szemben. Szocialista társadalmunk egységesülése kifejezésre jut abban is, hogy 
a parlamentben a politikai jellegű összecsapásokat a tárgy- és szakszerű munka, 
vita váltotta fel. Ez a változás tükröződik az országgyűlési képviselők összetéte- 
lében is, akik között a polgári parlamenti képviselők összetételéhez képest jóval 
kisebb az ún. hivatásos politikusok száma, míg jóval nagyobb a szakembereké. 
Helyzetünkből fakad, hogy hazánkban nem a parlamentben történik az eltérő 
érdekek kifejeződése, hanem egyidejűleg és folyamatosan több helyen és több 
szervben is folyik az érdek- és nézetkülönbségek képviselete, ütköztetése, egyez- 
tetése. Az érdekek kifejeződését, rangsorolását, érvényesülését a szocialista 
demokrácia egész mechanizmusa biztosítja. 

A szocialista demokrácia érvényesülésének főbb keretei, a képviseletek még 
nem merítették ki óriási lehetőségeiket. Legfelsőbb népképviseleti, államhatalmi 
szervünk — a parlament — munkája az elmúlt években jelentősen fejlődött. 
Az országgyűlés tevékenységében — hangsúlyozta Lakos Sándor — tovább kell 
fejleszteni a törvényalkotó munkát, és ehhez kapcsolódva nagyobb teret kell 
biztosítani a tömeges hozzászólásnak, véleménynyilvánításnak. Emellett tovább 
kell! fejleszteni az államapparátus feletti ellenőrző tevékenységét, kialakítani 
ennek hatékonyabb formáit, módszereit. Fontos annak biztosítása, hogy az álla- 
mi, társadalmi szervekben megfogalmazódó érdekek a parlament munkájában is 
súlyuknak megfelelően jelenjenek meg. E téren változatlanul érvényes az a 
lenini elv, amely szerint a hatékony központi irányítást az állami tevékenység 
társadalmi ellenőrzésével együtt kell alkalmazni. Az utóbbi területen a to- 
vábbífejlődés szempontjából nagy jelentőségű a Szovjetunió új Alkotmánya, 
amely megerősíti ennek az elvnek az érvényesülését. 

A fejlett szocialista társadalom megteremtésének folyamatában különösen 
világosan megmutatkozik, hogy a szocializmus és a demokrácia elválaszthatat- 
lan. A fejlett szocialista társadalom e téren is magasabb fokú tudatosságot, az 
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alkotóképesség széles körű kibontakoztatását igényli. Az a tény, hogy a szocia- 
lista célokat illetően létrejött a nemzeti egység, a korábbinál nagyobb lehető- 
séget teremt a szocialista demokráciában kifejeződő tömeges alkotókészség ki- 
bontakoztatására. Ez nem vezet egyhangúsághoz, szürkeséghez, ellenkezőleg, 
a közélet megélénkülését, a vélemények sokszínűségét, a konstruktív jellegű 
eszmecseréket eredményezi. Mindezzel párhuzamosan tovább keressük a véle- 
ménynyilvánítás újabb formáit is. 

A valódi demokrácia — fogalmazta meg Lakos Sándor —, a valódi emberi 
jogok akkor kezdödnek, amikor tömegméretekben felszámoljuk a tőkés társa- 
dalmat jellemző kiszolgáltatottságot, függőséget és biztosítjuk a kulturált élet- 
hez, a munkához való jogot. Csak ezen az alapon teremthető meg a politikai 
szabadságjogok gyakorlásának, a szabad véleménynyilvánításnak a lehetősége. 
A demokrácia körül kibontakozó vitára a legfontosabb válasz a fejlett szocialista 
társadalom megteremtése, politikai rendszerének továbbfejlesztése. Szocialista 
célkitűzéseinkkel teljesen egybeeső feladat az emberek jogainak tényleges gya- 
korlását szavatoló feltételek megteremtése. Félrevezető látszat az, hogy a tökés 
társadalom ezen a téren versenyezni kíván velünk, mert az emberek jogainak 
a szavatolása a tökés termelés rendszerét ásná alá. 

Nem lehetünk elégedettek — jelentette ki Lakos Sándor — a szocialista de- 
mokrácia elért fejlődési szintjével, mert még nem sikerült teljesen megszünteni 
működésében a formális vonásokat. Noha elvileg adottak a feltételek, még nem 
mondható, hogy minden állampolgár egyenlő módon tudna részt venni a társa- 
dalom irányításában. De ennek megvalósítására irányulnak törekvéseink, eh- 
hez közeledünk, és elérésének a hibák leküzdésén kívül nincs más akadálya. 

A Nagy Október eszméit valósítjuk meg, amikor a fejlett szocialista társa- 
dalom megteremtése útján minőségileg új típusú egyenlőséget hozunk létre, 
amely egyúttal bizonyítéka a szocialista rendszer mélységes humanizm usának, 
igaz demokratizmusának. 

Sipos Aladár akadémikus, az MSZMP Politikai Föőiskolájának rektorhelyet- 
tese , A Nagy Októberi Szocialista Forradalom és a szocialista gazdaság"" című 
előadásában megállapította, hogy a történelem előrehaladásával mind világo- 
sabban mutatkoznak meg Október következményei. Győzelmével a szocializmus 
elméleti programból gyakorlati feladattá vált. A világ első szocialista államának, 
a Szovjetuniónak hat évtizedes története a szocialista gazdaság kiépítése, fej- 
lesztése területén elévülhetetlen tapasztalatokat halmozott fel. 

Október eseményeinek, következményeinek tanulmányozása során számos 
olyan új vonás tárulhat elénk, mely korábban elkerülte a figyelmet, vagy ame- 
lyet ma más oldaláról látunk. Így napjainkban rendkívül időszerűek a már ko- 
rábban is tanulmányozott összefüggések a Nagy Októberi Szocialista Forrada- 
lom sajátos és általános vonásairól. 

A szocialista gazdaság fejlesztése szempontjából nagy jelentőségűek az adott 
szocialista országok gyakorlatának eredményei, de a sikerek attól is függnek, 
hogy az egyes államok mennyire tudják általánosítani, alkotóan felhasználni 
más országok gazdag tapasztalatait. A közös tapasztalatok alkotó alkalmazása 
hozzájárul a marxista elmélet továbbfejlesztéséhez is. E téren nemcsak a pozt- 
tív eredményeknek van jelentősége, hanem a sikertelen gyakorlatnak is, mely 
tanulságul szolgálhat valamennyi állam részére. A szocialista gazdaság építésé- 
ben szerzett tapasztalatokon belül felbecsülhetetlen jelentősége van a Szovjet- 
unió hat évtizedes társadalmi és gazdasági fejlődése tanulságainak. 

A szocialista forradalom először olyan országban győzött, amely gazdasági- 
lag fejletlen volt, ahol rendkívül jelentős volt a prekapitalista formáció súlya. 
A szocialista gazdaság kiépítésének kedvezőtlen történelmi feltételek között kel- 
lett megkezdődnie. Hátrányt jelentett az is, hogy a Szovjetunió évtizedekig az 
egyetlen szocializmust építő állam volt, és így a szocialista gazdaság megterem- 
tésének szovjet gyakorlatát nem lehetett összevetni más szocialista országok 
tapasztalataival. Október győzelmét követően Lenin hozzákezdett a szocializ- 
musra vonatkozó általános nézetek pontosításához, a szocialista átalakulas 
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konkrét programjának kidolgozásához. A három évig dúló polgárháború bonyo- 
lult körülményei között, a szocialista átalakulás eddig még nem járt útján ha- 
ladva a szovjethatalom a népgazdaság egész rendszerének átalakítása terén 
világtörténelmi jelentőségű tapasztalatok birtokába jutott. 

Az intervenciósok kiűzése után létrejött új helyzet megkövetelte a szocializ- 
mus marxista koncepciójának továbbífejlesztését. Lenin a gyakorlati tapasztala- 
tok beható elemzése alapján — mutatott rá Sipos Aladár — elsőként ismerte 
fel a továbbfejlesztés szükségességét, és nagy elméleti bátorsággal, gyakorlati 
érzékkel dolgozta ki a szocializmus építésének konkrét programját, amely elő- 
ször az új gazdasági politikában jutott kifejezésre. Az új gazdasági politika 
(NEP) lenini koncepciója a szocialista gazdaság építésének követelményeit egye- 
sítette Szovjet-Oroszország nemzetközi biztonságának megszilárdításával, és 
magába foglalta azt a felismerést, hogy a szocializmus győzelméért folytatott 
küzdelem nem valósítható meg a munkásosztály és a parasztság szövetsége nél- 
kül. Az új gazdasági politikára vonatkozó lenini gondolatok rendkívül fontosak 
a szocializmus egésze és ezen belül a szocialista gazdaság építése, létrehozása 
szempontjából. Az új gazdasági politikát az teszi nemzetközi jelentőségűvé, 
hogy kidolgozásával Lenin megalkotta a szocializmushoz vezető átmenet gazda- 
ságának elméleti alapjait. Ezek az alapelvek általános érvényűek a fejletlen 
vagy közepesen fejlett tökésországokban győztes szocialista forradalmakra, és 
számos tanulságot nyújtanak a fejlett tökésországok szocialista forradalmaira is. 
A szocializmushoz vezető átmenet gazdaságáról kidolgozott lenini elméletet a 
szocialista építés gyakorlata igazolta. 

Az elmúlt hat évtizedben nemegyszer vita bontakozott ki a lenini örökség 
értelmezéséről, hasznosításáról. Annak a koncepciónak a hívei, akik tagadták 
vagy lebecsülték, illetve ,,a kapitalizmus anyajegyeinek" tekintették a szocia- 
lizmusban az áru- és pénzviszonyokat, az anyagi ösztönzést, nem értették a 
lenini koncepció lényegét, azt, hogy e kategóriáknak teljesen más a tartalmuk 
a szocialista gazdaságban, mint a kapitalista gazdaságban. A szocialista terme- 
lési mód lényegi vonása a bővített újrátermelés különböző módszerekkel történő 
központi állami tervezése, irányítása, az áru- és pénzviszonyok tudatos felhasz- 
nálása. Azok a közgazdasági kategóriák, amelyek a régi formában új tartalmat 
nyertek, valamint a mind formájában, mind tartalmában új társadalmi és gaz- 
dasági jelenségek — mint például a termelési eszközök szocialista tulajdona —, 
közösen alkotják a szocializmus természetét, meghatározzák törvényszerűségeit 
és elveit. A szocializmusnak megvan a maga saját gazdasági alapja, amelynek 
a kommunizmussal nemcsak közös, hanem eltérő vonásai is vannak. A Szovjet- 
unió és a később szocialista útra lépett országok eredményei bebizonyították, 
hogy a szocialista tervgazdálkodás alapján a fejlett tőókésországoknál gyorsabb, 
kiegvensúlyozottabb gazdasági fejlődés biztosítható, a szocializmus a kapitaliz- 
musnál dinamikusabb gazdasági növekedést biztosít. Ez a fölény tette lehetővé, 
hogy a Szovjetunió történelmileg rövid idő alatt korszerű ipari bázist hozzon 
létre és biztosítja, hogy tovább növelje súlyát, szerepét a világgazdaságban. 

Az elmúlt három évtizedben — állapította meg Sipos Aladár — hazánk jelen- 
tős sikereket ért el a gazdaság fejlesztésében és ennek eredményeként a gazdasá- 
gilag közepesen fejlett országok csoportjába került, számottevően előrehalad- 
tunk társadalompolitikai célkitűzéseink megvalósításában. A hetvenes évek 
gazdasági fejlődésében hazánkban igen nagy hangsúlyt kap a gazdasági szerke- 
zet korszerűsítése, a társadalmi termelés hatékonyságának növelése. Az erő- 
forrásokat az ágazati arányok megváltoztatása helyett elsősorban a tevékeny- 
ségi és termékszerkezet javítására, a nemzetközi versenyképesség fokozására 
kell összpontosítani. Ennek megfelelően kell továbbfejleszteni a gazdaságirá- 
nyítás rendszerét, a tervezést, a gazdasági szabályozást, a szervezeti és döntés- 
jogi rendszert is. 

Gazdasági fejlődésünk belső feltételeinek megváltozása azon alapszik, hogy 
a demográfiai törvényszerűségek következtében a társadalmi munkaidőalap a 
jövőben alig növelhető, így a gazdasági fejlődést elsősorban a munkatermelé- 


165 


kenység emelésére kell alapozni. Tartós tendenciaként kell számolni a relatív 
tökehiánnyal is, mert a következő tíz—tizenöt évben a termelés és az infrastruk- 
túra beruházási igénye meghaladja lehetőségeinket. Ugyanakkor fel kell szá- 
molni a feldolgozó ágazatok technikai lemaradását, biztosítani a szükséges komp- 
lex fejlesztésüket. Különösen fontos a kitermelő ágazatok fejlesztését a feldol- 
gozó kapacitással összhangban megvalósítani. Emellett a termelési szerkezet 
gyorsabb változtatását igényli a gazdasági növekedés és a külgazdasági egyen- 
súly közötti kapcsolat is. A termelési szerkezet — külgazdasági céljainknak 
megfelelő — fejlesztése rövid távon nem oldható meg. Következetes megvaló- 
sításához, a nemzetközi versenyképesség fokozásához erősíteni kell a távlati 
szemléletet, komplex módon kell vizsgálni a gazdaságpolitikai kérdéseket, az 
adottságokat sokoldalúan kell mérlegelni, a hazai sajátosságokat reálisan kel! 
figyelembe venni és erre alapozni a fejlesztéspolitikát. 

Nemzedékünk azzal róhatja le legméltóbban tiszteletét a Nagy Október való- 
sága előtt, ha továbbfolytatja és a mai viszonyokra alkalmazza tanulságait — 
mondotta befejezésül Sipos Aladár. 

Szabó Imre akadémikus, az MTA Állam- és Jogtudományi Intézetének igaz- 
gatója , A Nagy Októberi Szocialista Forradalom hatása a marxista—leninista 
állam- és jogelmélet fejlődésére" című előadásában hangsúlyozta, hogy Október 
győzelme fordulópontot jelentett a marxizmus—leninizmus, és ezen belül a 
marxista—leninista állam- és jogelmélet fejlődésében. 

A marxizmus klasszikusai műveikben többször utalnak a jogelmélet kérdései- 
re. Marx elsősorban az 1848-as francia események ismertetésénél és méltatásánál, 
továbbá a Párizsi Kommün beható elemzése során fejtette ki államelméleti 
megállapításait az alapvető kérdésekről, különösen a képviseleti és a végrehajtó 
szervek egymáshoz való viszonyáról. Lenin az , Állam és forradalom" mellett 
számos írásában foglalkozott az államelmélet problematikájával. Október így 
olyan örökséggel számolhatott, amely lényegében megadta a marxista—leni- 
nista állam- és jogelmélet alapját, de még nem rendelkezett az önálló tudomány- 
ág jellemzőivel. Ezért e téren az alapvető feladat a marxista—leninista állam- 
és jogelmélet önálló tudományként való létrehozása volt. Október győzelme 
után az egységes elmélet létrehozására törekvő felfogások körében három fő 
irányzat alakult ki a Szovjetunióban. 

Az első irányzat kidolgozója, P. I. Sztucska, a jogot túlzottan leegyszerűsítve 
úgy határozta meg, hogy az nem más, mint a társadalmi viszonyok rendszere. 
A későbbiekben a jogi viszonyok három formájáról írt: a konkrét jogi formák- 
ról, amelyek egybeesnek a társadalmi viszonyokkal; a törvényekben, azaz a 
normákban megnyilvánuló formáról, és a jogi ideológiáról. Sztucskát nézetetért 
— elsősorban azért, hogy a jogot azonosította a termelési viszonyokkal — sokan 
bírálták. A bírálatok hatására a jog definícióját a későbbiekben úgy módosította, 
hogy a jog a termelési viszonyokra vezethető vissza, de nem azonos velük. 
A Sztucska által képviselt irányzat a marxista—leninista állam- és jogelmélet 
szociológiai áramlataként jelölhető meg. 

A kor másik jogelméleti kutatója, E. G. Pasukanisz, a jogot cserén alapuló 
társadalmi terméknek tekintette. A jog csere-elmélet értelmében a jog legfejlet- 
tebb formáját — a csereviszonyok fejlettsége következtében — a kapitalizmus- 
ban érte el és valójában egyedül a burzsoá jog valóságos jog. Ebből azt a követ- 
keztetést vonta le, hogy a húszas évek elején létrejött szocialista jog — már 
amennyiben jog —, nem más, mint a burzsoá jog csökevénye. Ami benne új, 
az csak az állami vállalatok egymás közötti igazgatási viszonya. A szocialista 
jogról azt vallotta, hogy a proletárdiktatúrának nem lehet saját, külön fajtájú 
joga. 

. Pasukanisz a későbbiekben módosította a szocialista jogról vallott nézeteit, 
elismerte tényleges létezését és azt, hogy új típusú jogról van szó. Ezt az új jo- 
got — a szocialista termelési egységek egymáshoz való viszonyának jogi formá- 
ját — gazdasági jognak nevezte el, a polgári joggal ellentétben, amely csak az 
egyének egymás közti jogviszonyait szabályozza. 
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A harmadik irányzat M. A. Reiszner nevéhez fűződik, aki az intuitív jogfel- 
fogás híveként azt vallotta, hogy minden társadalmi osztály rendelkezik a maga 
intuitív (megérzések összességén alapuló) jogfelfogásával. Példának a munkás- 
osztályra hivatkozott, amely már a kapitalizmus viszonyai között is rendelke- 
zett egyfajta joggal. Hasonlóképpen lehet beszélni — Reiszner véleménye sze- 
rint — a polgárság és a parasztság intuitív jogáról is. Ezen alapállásból kiindul- 
va arra a következtetésre jutott, hogy a proletariátus joga Október gyözelme 
idején már készen állott, az osztály bensejében, azaz jogtudatában már létezett. 

A szovjethatalom azonban egy ilyen, csak a tudatban létező jogot nem ismer- 
hetett el — állapította meg Szabó Imre —, a munkáshatalomnak szilárd, ob- 
jektivizált, írott jogra volt szüksége. Ennek megfelelően már 1918-ban hozzá- 
kezdtek a kodifikációs munkálatokhoz az igazságügyi népbiztosságon, ahol a 
családjogi és munkajogi törvény tervezete el is készült. A jogalkotási munka fo- 
lyamatát azonban félbeszakította a polgárháború kirobbanása. —— 

Az Október győzelmétől a harmincas évekig terjedő időszakot a jogelmélet- 
ben a három elméleti irányzat vitája, ütközése jellemezte. A jogot illetően el- 
méletileg 1938-ban került sor arra az alapvető felismerésre, amely azután döntő- 
en hatott a marxista állam- és jogelmélet egészére, miszerint a szocialista építés- 
ben a jog használható eszköz, söt egyenesen szükséges feltétel abban a hatalmas 
munkában, melyet a szovjet államnak el kell végeznie az államépítés terén. 
A három jogelméleti kutató között folyó vita úgy dőlt el, hogy a végül elfoga- 
dott elv egyik elképzelésnek sem felelt meg pontosan, ugyanakkor első variánsa 
már a húszas években N. Krilenko írásaiban megjelent. A bizonyos leegyszerűsí- 
téssel szocialista normativizmusnak nevezhető elmélet a jogot úgy tekintette, 
mint ami nem más, mint az állam által alkotott magatartási szabályok rend- 
szere. A több szempontból kifogásolható meghatározásra építve (amely végered- 
ményben arra látszik utalni, hogy a jog egyszerűen az, amit az állam jogként 
megalkot), fejtette ki elméletét A. J. Visinszkij. Nézete szerint az egész jogot 
államjognak lehet elnevezni, mivel végeredményben minden részében az állam 
alkotja meg, végső soron ugyan a termelési viszonyok által meghatározottan, 
de e meghatározottságon belül meglehetősen szabadon járhat el. 

Így jött létre az a szocialista jogelmélet — állapította meg Szabó Imre —, 
amelynek legfőbb hibája (mai szemmel nézve) abban határozható meg, hogy 
a jogelmélet, lényegét tekintve, normaelmélet lett. Ezzel együtt az elmélet alap- 
vető jelentősége, hogy elismertette — noha csak normaként — a szocialista 
törvények és rendeletek tekintélyét, és meghatározta a szocialista jog szerepét 
a szovjet államépítésben, a társadalmi életben. Az elmélet legfőbb hibája, hogy 
nem vizsgálta meg, milyen társadalmi viszonyokra vezethetők vissza a normák, 
és hogyan lesznek végül is társadalmi valósággá. 

Az ötvenes években a Szovjetunióban a marxista—leninista jogelmélet fel- 
tárta a norma kizárólagos középpontba állításának elégtelenségét, s ekkor az 
lett a központi feladat, hogy általánosságban vizsgálja meg a joggal kapcsolatos 
társadalmi viszonyokat; vizsgálódása terjedjen ki mind a jogi szabályozás előtt 
létező, mind a jogi normák érvényesülése után létrejövő társadalmi viszonyokra. 
A feladat megoldására már vannak értékes kísérletek a marxista—leninista 
jogelméletben. Természetesen azt is meg kell vizsgálni, hogy milyen társadalmi 
viszonyok igénylik, hozzák létre a jogi szabályozást, a normákat. Más szóval, 
a marxista—leninista jogelméletnek nem a norma a kiindulópontja és a záró- 
köve, hanem a társadalmi viszonyok, csak így lehet e jogelméletből igazi társa- 
dalomelmélet. Ezeknek a kérdéseknek a kidolgozása a marxista—leninista jog- 
elmélet időszerű feladata, ezen a területen kell folytatni a további kutatást — 
állapította meg befejező szavaiban Szabó Imre. 

Bodnár- György, az irodalomtudomány kandidátusa, az MTA Irodalomtudo- 
mányi Intézetének tudományos főosztályvezetője , A huszadik századi magyar 
irodalmi fejlődés és a forradalmi folyamat" című előadásának bevezetőjében 
megállapította, hogy az elmúlt két évtizedben a magyar irodalomtudomány el- 
mélyülten kutatta a hazai forradalmi hagyományok és az Októberi Szocialista 
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Forradalom kapcsolatait. A kutatómunka során felismerték, hogy túl kell lépni 
a közvetlen hatáskutatásokon, mivel századunk legnagyobb történelmi tette 
hitelesebben vizsgálható az irodalom történeti mozgásában, mint az egves írók, 
folyóiratok, irodalmi mozgalmak közvetlen reflexióiban. A magyar irodalom 
Októberrel egyidőben kapcsolódott be abba a folyamatba, amely a világháború 
időszakát követő forradalmi hullámhoz vezetett. Az ellenforradalmi rendszer 
időszakában ez a folyamat megszakadt, és a magvar irodalom csak a felszabadu- 
lást követően kapcsolódhatott ismét a forradalmi kezdetekhez. 

Az alapos kutatómunka kimutathatja — állapította meg Bodnár György —, 
hogy a forradalmi gondolat és mozgalom hatása a Horthy-korszakban is létre- 
hozta a szocialista irodalmat. A szocialista emigráció irodalma is biztosította a 
folytonosságot s egyúttal jelezte a magyar irodalom lehetséges fejlődési irányát 
is. Felszabadulás utáni irodalmunk megújulása során részben azokból a forra- 
dalmi hagyományokból merített, amelvek a többszöri megszakítás után végre 
az új történelmi helyzetben bontakozhattak ki, részben azokból a minőségi vál- 
tozásokból, amelyeket a társadalmi és politikai átalakulások bontakoztattak ki. 

A követhető hagyomány azonban nem szűkíthető le a forradalmi szocialista 
irodalom kezdeteire, mert a századelő irodalmi megújulása ugyanannak a korszak- 
nak a szülötte, amelyet Október gvőzelme zárt le. Ady Endrének és nemzedé- 
kének egyszerre kellett szembenéznie a polgárosodás szükségességével, a burzsoá 
rend ellentmondásaival és ugyanakkor választ adnia a szervezettebbé, tudato- 
sabbá váló munkásmozgalomnak is. Emellett a kor írójának át kellett élnie 
mindazokat a változásokat is, amelyeket a történelem az élet más területein 15 
elindított. A korszak új írójának ígv egyszerre, egyidejűleg kellett kifejeznie 
a társadalom, a tudat, az érzelmek forradalmát, és mindezt átalakítania írói 
magatartássá. 

A századelő magyar irodalmi forradalma, a , Nyugat" mozgalma, annak a 
polgári rétegnek a megjelenését jelezte, amely át akart lépni a kiegvezéstől 
örökölt kereteken, valódi társadalmi változást akart. Az írók lázadása többfelé 
nyitott utat; egyesek eljutottak a szocialista eszmeiségig, mások megálltak a 
reformoknál, vagy csupán osztályuk dilemmáinak passzív kifejezőjévé váltak. 
Az újító mozgalmat vezető Adv Endrét a történelemben való gondolkodás vezet- 
te el a munkásosztályhoz. Ady Endre fejlödésének ez a sajátossága összefüggött 
a magyar történelmi fejlődés jellegzetességeivel, valamint azzal, hogy a forra- 
dalom középpontja keletre tevődött át, ahol egyszerre került napirendre az el- 
késett polgári demokratikus forradalom és a szocialista forradalom. Ennek :sme- 
retében érthető, hogy Október eszméinek útját a magyar irodalomban nemcsak 
szocialista kísérletek készítették elő, hanem az orosz irodalom iránti érdeklődés 
is. Ez 1917-ig a , Nyugat" hasábjain csak néhány könyvismertetésben, színi- 
kritikában tükröződött, és az igényesebb munkák is Lev Tolsztoj életművéhez 
kapcsolódtak, de az 1917-et követő évben ugrásszerűen megnövekedett az ér- 
deklödés, és az orosz irodalom a szocialista forradalom győzelmével közvetlen 
társadalmi hatóerővé vált. 

A forradalmi magyar irodalom kialakulásának folyamatában Bodnár György 
igen nagy jelentőséget tulajdonított az első világháború éveiben jelentkező 
avantgarde csoportnak. A Kassák Lajos köré tömörült gárda egy része — György 
Mátyás, Komját Aladár, Lengyel József és Révai József — a győztes szocialista 
forradalom példáját tekintette követendőnek, ami a világnézeti határt átlépni 
nem képes társakkal való szakításhoz vezetett. Ebben a közegben érthetők azok 
a reflexiók, amelyeket az orosz forradalom híre, majd a munkáskormány béke- 
üzenete váltott ki Magyarországon. A forradalom hatására érlelődött meg a leg- 
jobb írókban a kérdés: hogyan alakulhat a magyarság társadalmi és nemzeti 
sorsa? A győztes szocialista forradalomra való reagálások, a kérdésre adott vá- 
laszok irodalmi korszakváltást eredményeztek. 

Az ellenforradalmi rendszer időszakában a forradalmi korszak örökségét a 
szocialista irodalom és a népi írók vitték tovább. Rajtuk kívül a forradalmi idő- 
szak és a felszabadulás utáni újrakezdés között hidat alkotnak a Tanácsköztár- 
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saság periódusát nyíltan vagy közvetve ábrázoló szépirodalmi művek, amelyek 
mind hazai földön, mind a kommunista emigrációban megjelentek. A felszaba- 
dulás utáni első évek az irodalomtörténetben is átmeneti korszakot jelentettek 
— mutatott rá Bodnár György. A forradalmi gondolat újjáéledése az irodalom- 
történetben is ennek a függvénye volt, ami érthető, hiszen az ellenforradalmi 
rendszerben még a polgári demokratikus forradalom sem kapta meg a történel- 
mi elismerést. Ennek megfelelően kezdetben nagyobb hangsúly esik erre az 
örökségre, mint a szocialista forradalmi örökségre. A negyvenes évek vége felé 
azonban fokozatosan tért hódított a szocialista fejlődéshez, az Október gyakorlati 
eredményeihez, feladataihoz való kapcsolódás, és a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom által ihletett program a magyar irodalomban is a hétköznapi mun- 
ka feladata lett. Október hatásának valóságos történetét csak újabb kori tör- 
ténetírásunk és irodalomtörténetünk közösen tárhatja fel. 

A plenáris záró ülésen Vass Henrik, az I. szekció elnöke, beszámolójában 
megállapította, hogy az elhangzott 11 korreferátum mindegyike közvetlenül 
kötödött az előadásokhoz. A tanácskozás rendkívül széles tematikát ölelt fel, 
amely sokrétűen mutatta be Október hatását a magyar fejlődésre, a világ át- 
alakulására. Színvonalas hozzászólások hangzottak el az Októberi Szocialista For- 
radalom által elindított történelmi, politikai, ideológiai folyamatokról is. A korre- 
ferátumokat a marxista—leninista szemlélet következetes alkalmazása, elvi szi- 
lárdsága — a tematika különbözősége ellenére is egység — jellemezte. A felszóla- 
lók választott témájukat korszerűen, a múlt és a jelen dialektikáját érvényesítve 
vizsgálták, nem ragadtak meg a múlt boncolgatásánál. Ennek megfelelően pole- 
mikus hangvételűek voltak, bírálták a tárgyalt problémakört érintő nem mar- 
xista nézeteket. 

Minden hozzászóló aktuális problémakört vizsgált, választ keresett a napja- 
ink által felvetett kérdésekre, de nem törekedett senki sem az erőltetett aktua- 
lizálásra. A tárgyalt kérdésekre választ is adtak, és ahol erre lehetőség volt, ki- 
jelölték a jövő feladatait is. Ez utóbbiakkal kapcsolatban különösen fontos utal- 
ni arra, hogy a magyar történészek még adósak a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom szerepének, jelentőségének, a magyar fejlődésre gyakorolt hatásá- 
nak monografikus feldolgozásával. Hiányzik Október és a Szovjetunió tapasz- 
talatai alapján a nemzeti, nemzetiségi kérdés átfogó feltárása is. További beha- 
tó vizsgálatot igényelnek mindazok az eszmei áramlatok, amelyek Október 
hatására befolyásolták a magyar munkásmozgalom, a magyar társadalom fej- 
lődését. 

Sipos Aladár, a II. szekció elnöke, beszámolójában megállapította, hogy a 
korreferátumok nyomán Október szellemét idéző vita bontakozott ki az aktuá- 
lis társadalmi, gazdasági kérdésekről. A vita résztvevői lenini szellemben, alkotó 
módon, öszintén vetették fel a problémákat, keresték rájuk a választ. Termé- 
szetesen szó sem lehetett arról, hogy a súlyos kérdésekben végleges válaszok 
fogalmazódjanak meg. A nyílt polémia a közgazdász közvéleményt további esz- 
mecserére ösztönzi. 

A korreferátumokban a felszólalók három nagy kérdéscsoportot öleltek fel. 
Behatóan foglalkoztak a szocialista építés lenini koncepciójának fejlődésével, 
az átmeneti korszak gazdaságpolitikájával, és ennek olyan metodológiai kérdé- 
seivel, amelyek különösen fontosak mai feladataink alkotó vizsgálatához. A vita 
során tisztázódott a lenini koncepció kidolgozásának két szakasza: egyrészt az 
állammonopolista tendenciákhoz való visszavonulás periódusa, másrészt a ke- 
reskedelmi forgalom szabályaihoz való visszatérés időszaka. Ezt azért fontos 
hangsúlyozni, mert csak feltételesen lehet az új gazdasági politika korszakát a 
szovjethatalom visszavonulásaként tárgyalni. E témakörhöz kapcsolódva esett 
szó a lenini szövetkezeti elv érvényesüléséről, a szövetkezeti terv megvalósítá- 
sának szovjet és népi demokratikus tapasztalatairól, a jelenkorra levonható 
tanulságokról. E kérdéskör kapcsán vita alakult ki a fejlett tökésországok szö- 
vetkezeti mozgalmának megítélésében. 

Konstruktív polémia bontakozott ki a gazdaság és a politika kapcsolatáról, 
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a gazdaságirányítási rendszer továbbfejlesztéséről a szocialista tulajdonviszo- 
nyok, termelési viszonyok továbbfejlődése körül. A felszólalók egyrészt fontos- 
nak ítélték a társadalmi tervezés mindenoldalú erősítését, másrészt a termelési 
viszonyok továbbfejlődésével kapcsolatban hangsúlyozták, hogy mind mennyisé- 
gi, mind minőségi vonatkozásban egyaránt fejlődés megy végbe. 

A harmadik kérdéscsoport amelyről szó esett, gazdasági fejlődésünk mai hely- 
zete, külső és belső feltételeinek megváltozása. A felszólalók egyhangúlag a ter- 
melési szerkezet gyorsabb fejlesztése mellett foglaltak állást, utalva a feladatok 
komplex megközelítésére. 

Szabó Imre, a III. szekció elnöke beszámolójában megállapította, hogy a kor- 
referensek számos új kérdést vetettek fel, sok esetben polemikusan, a marxista 
elmélet fejlődését tartva szem elött. Az első témakör a szocialista forradalom 
elméleti kérdéseit ölelte fel. Különösen nagy hangsúllyal szóltak arról, hogy 
Október győzelmével kezdődött meg a világforradalom korszaka. A forradalom- 
elmélet kérdései közül elsösorban a szocializmusba való átmenet népi demokra- 
tikus útját, a munkás-paraszt demokratikus diktatúra jelentőségét vizsgálták, 
a lenini forradalomelmélet aktualitását emelték ki. 

Behatóan foglalkoztak a fölszólalók a Szovjetunió fejlődésével, a szocialista 
állam fejlődési szakaszaival, a szovjet alkotmányfejlődés és politikai rendszer 
összefüggéseivel. A szocialista állam hatalmi mechanizmusának tárgyalása so- 
rán a korreferensek elsősorban a képviseleti rendszer további fejlődésének lehető- 
ségeit vizsgálták. Ennek kapcsán merült fel az a kérdés, hogy a képviseleti rend- 
szer milyen módon fejezheti ki a különböző rétegek eltérő érdekeit. V. N. Kud- 
rjavcev a Szovjetunió Alkotmányát elemezve megállapította, hogy az új Alkot- 
mány kidolgozása során felhasználták a szocialista országok tapasztalatait. 
Rámutatott, hogy az új Alkotmányban kellőképpen tükröződik a szovjet társa- 
dalom történelmi fejlődése. 

A szocialista demokrácia kérdéskörével foglalkozók kifejtették, hogy ennek 
csak egyik formáját dolgozta ki a Párizsi Kommün, az Októberi Forradalom 
újabb , modellel" gazdagította e téren is a történelmi gyakorlatot. A felszó- 
lalók behatóan tárgyalták a politikai emancipáció problémáit. A szakszerve- 
zetek szocializmusbeli szerepével kapcsolatban rámutattak arra, hogy adott 
esetben az érdekek egysége mellett érdekellentétek is előfordulhatnak a szocia- 
lista állam és a szakszervezetek között. 

Szabó Imre, értékelve a szekcióülés munkájának eredményeit, megállapítot- 
ta: szükség van hasonló ülésszakok megszervezésére, mert a témák sokoldalú 
vizsgálatával elősegíthetik a tudományos kutatás továbblépését. 

Nemes Dezső az ünnepi ülést berekesztő elnöki zárszavában megállapította, 
hogy Október győzelmének jubileumi ünnepségei mind a Szovjetunióban, mind 
hazánkban az alkotó munkával fonódtak egybe. Ennek jegyében bontakozott 
ki a nagy sikereket elérő jubileumi munkaverseny, ennek jegyében foglalkozott 
és foglalkozik a társadalomtudományok művelőinek széles köre Október törté- 
nelmi jelentőségű eseményeinek, eszméinek elemzésével, gyakorlati felhasználá- 
suk tapasztalatainak tanulmányozásával, sokoldalú feldolgozásával. Ezt tette 
a kétnapos ünnepi ülésszak is, és e téren eredményes munkáról adhat számot. 
A tanácskozás jelentőségéről szólva kijelentette, hogy az ülés hozzájárult a fel- 
merült kérdések további eredményes kutatásához, a gyakorlat számára haszno- 
sítható következtetések levonásához. 

Nemes Dezső rámutatott, hogy a tanácskozásnak nagy jelentősége van a 
nemzetközi szinten folyó ideológiai harc szempontjából is. Az antikommuniz- 
mus ugyanis támadásának középpontjává tette a Szovjetunióhoz fűzödő vi- 
szonyt, a szovjetellenes propagandát kiegészítette a többi szocialista ország ellen 
irányuló eszmei harccal. Szilárd elvi alapról rendíthetetlen küzdelmet kell foly- 
tatni e törekvések ellen, és ehhez hozzátartozik a szocializmus igazságának sok- 
oldalú tudományos bizonyítása, s e téren példamutató volt az ünnepi ülésszak 
munkája. 

Botos János 
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Tudományos emlékülés 
a ,. 100 x" félévszázados jubileuma alkalmából 


1977. szeptember 26-án az MSZMP KB Párttörténeti Intézete, az MTA Iro- 
dalomtudományi Intézete és a Petőfi Irodalmi Múzeum tudományos ülést 
rendezett abból az alkalomból, hogy 50 éve jelent meg a ,, 1009" c. folyóirat 
első száma. Vass Henrik, a Párttörténeti Intézet igazgatója elnöki megnyitójá- 
ban hangsúlyozta, hogy az illegális Kommunisták Magyarországi Pártjának 
Tamás Aladár szerkesztésében legálisan Magyarországon kiadott orgánuma és a 
körülötte kialakult mozgalom 1927 nyarától 1930 közepéig történelmi jelentő- 
ségű szerepet töltött be a magyar munkásmozgalomban. 

Illés László kandidátus, az Irodalomtudományi Intézet tudományos főmun- 
katársa referátumában elöljáróban vázolta a lap publikálásának történelmi 
körülményeit. Kiemelte, hogy a kommunista mozgalom közvetlen irányvételé- 
nek a proletár forradalomra nem a folyóirat által oly szenvedéllyel és joggal 
bírált reformizmus és opportunizmus volt az alternatívája, hanem egy olyan stra- 
tégia, amely a végcél megtartása, az elvi pozíciók megőrzése mellett realistább 
módon volt képes elemezni az adott hazai és nemzetközi társadalmi viszonyokat 
és osztályerőket, lg; bes fer ÁE módon kezelte a szövetségi politikát és érzéke- 
nyebb figyelemmel fordult a kulturális hagyomány demokratikus elemei felé. 
Ez a politikai vonal azonban a valóságban és történelmileg indokoltan csak 
később alakult ki, 1927—30-ban erre még nem érett meg az idő. 

A , 1007" kiadásának hátteréről szólva az előadó rámutatott arra, hogy a 
lap korántsem volt elszigetelt magyarországi jelenség, hanem szerves része volt 
egy olyan nemzetközi áramlatnak, amely a világnak szinte minden táján 
folyóiratok egész sorában reprezentálódott. Ide tartoztak magyar nyelvű test- 
vérlapjai, a , Korunk", az , Új Március", a , Sarló és Kalapács ", a kassai, majd 
osztravai , Munkás", a valamivel később indult , Az Út", az amerikai , Új 
Előre", továbbá a ,  Vesztnyik innosztrannoj lityeraturi" és a , Lityeratura mi- 
rovoj revoljucii" éppúgy, mint a , Die Linkskurve" Berlinben, a , DAV"" Szlo- 
vákiában, a , New Masses" az Egyesült Államokban, a , Szenki" Japánban, és 
a , Nova Kultura" Belgrádban. Az említett orgánumok kifejezték a legfogéko- 
nyabb munkásrétegek törekvéseit arra, hogy egy sajátosan felfogott osztály- 
kultúra birtokbavételével készüljenek fel a küszöbön állónak ítélt döntő, végső 
harcra. 

Szinte valamennyi, példaként említett lapra vagy folyóiratra jellemző volt, 
hogy az első világháborút követő forradalmak és ellenforradalmak utáni át- 
meneti visszaesés után a Komintern, illetve a kommunista pártok stratégiáját 
követve, az új forradalmi áttörés lehetőségében bízva, jelentékeny szerepet vál- 
laltak a munkásosztály kulturális mozgalmainak megteremtésében, s így körü- 
löttük a munkáskultúra aktív résztvevőinek széles bázisa szerveződött a szabad- 
gondolkodóktól, az eszperantó mozgalmon, az alkoholellenes egyesületeken át 
a sportszervezetekig, a természetbarátoktól a munkásszínjátszókig, a szavaló- 
kórusoktól a munkás-paraszt levelezők mozgalmáig, a proletárirodalom szerve- 
zetéig. 

Illés László meghatározta a ,, 1009" helyét a magyar munkásmozgalomban, 
hangsúlyozva, hogy nemcsak cikkeivel, hanem tömegmozgalmat szervező és 
nevelő tevékenységével is hatott. Noha a folyóirat fejlécén az , irodalmi és mű- 
vészeti kultúrszemle" megjelölés állt, ez lényegében a lap politikai és agitatív tar- 
talmának jösz evés télji szolgált. A lap közvetlenül megszűnése előtt már közel 
háromezer példányban jelent meg, s a különböző kulturális szervezetekben, 
ahová hatása elért, több ezer munkás, fiatalok és idősebbek tevékenykedtek. 
Szavalókórusaik, előadóestjeik kedveltek és egyre látványosabbak lettek. A 
folyóirat, a terjesztői apparátus, a szavalókórusok, a különböző kulturális 
szervezetek több ezernyi olyan kádert neveltek fel, akik az ország felszabadulása 
után a legkülönbözőbb pontokon kapcsolódhattak be politikailag és szakmailag 


felkészülten az építömunkába. Már önmagában ez olyan eredmény, amely méltó 
helyet biztosíthat a ,,10092"-nak a munkásmozgalom és a szocialista magyar 
művelődés történetében. 

Az előadó kiemelte, hogy a ,, 1009" nagyon igényesen szerkesztett, magas 
színvonalú szemle volt, az akkori viszonyok közt — egy kis túlzással szólva — 
betöltötte egy felsőfokú marxista oktatási intézmény szerepét. Az itt megjelent 
közgazdasági, történelmi, politikai tanulmányok, a világpolitikai elemzések, 
a humán jellegű és esetenként a természettudományok elvi kérdéseit is érintő 
cikkek tudományosan megalapozottak, adatokban gazdagok voltak, konklúzióik 
érettek. A folyóirat tartalmilag a különböző szintű olvasók igényeinek egyszerre 
felelt meg, munkásolvasók éppen úgy a kezükbe vehették (hiszen elsősorban 
nekik készült és ők olvasták), mint a legképzettebb értelmiségiek. Bizonyos kér- 
déseket egy-egy téma köré csoportosítottak, egyébként a lap figyelme mozgé- 
kony és érzékeny volt minden irányban. A tömegekhez szólt, de nem , ,kielégi- 
teni" akarta őket, hanem nevelni, szellemi erőfeszítésre késztetni. A társadalmi 
és a szellemi élet legváltozatosabb témáit tárgyalta, ismertette a marxizmus állás- 
pontját a nemzeti kérdésről, a filozófiatörténet egyes problémáit éppen úgy, 
mint a kapitalista sajtó és a reklámgrafika aktuális kérdéseit, a pszichoanalízis 
és a marxizmus viszonyát, a nömozgalmak és az ifjúság gondjait, művészet- 
elméleti kérdéseket ugyanúgy, mint a szexuálpedagógia problémáit. 

A ,, 10099" széles horizontot nyitott a nemzetközi politikára. Elmélyült fi- 
gyelemmel elemezte a fejlett tőkésországok gazdasági és politikai viszonyait, 
észrevette a fasizmus előretörését, de ennek veszélyét a maga teljességében még 
nem ismerhette föl. A Közel-Kelet és Ázsia, Közép- és Dél-Amerika vagy Afrika 
egyaránt megjelentek a statisztikák és helyzetelemzések tükrében. A ,, 10099" 
közleményei összbenyomásként a tőkés gazdasági rendszer belső ellentéteinek 
és válságának fokozódásáról adtak hírt. 

A nemzetközi munkásmozgalomról közvetített információk, különösen a po- 
litikai természetű kérdések tárgyalása rendszerint a hazai viszonyok megvilá- 
gítására is szolgált, amire annál inkább szükség volt, hiszen a folyóirat nagvobb 
veszélyeztetése nélkül belpolitikai tárgyú írásokat nem hozhatott. Különös 
szenvedéllyel támadták a szerzők az , osztályegyüttműködés" reformista és 
opportunista jelenségeit, s mint ismeretes, a szociáldemokrata pártok vezető 
r Herb az uralkodó osztályok kiszolgálóinak, mi több, szociálfasisztáknak tar- 
tották. 

A ,, 10099" az agyonhallgatás vagy a rágalmak ellenében — részletes és objek- 
tív híradásokban számolt be a Szovjetunió társadalmi problémáiról, a gazdasági 
építés hatalmas sikereiről, az energetikai bázis és az iparosítás terveiről, a mező- 
gazdaság kezdődő kollektivizálásának fejleményeiről, a kulturális forradalom 
beszédes bizonyítékairól. 

Illés László részletesen foglalkozott a ,, 1007" irodalomszemléletével, meg- 

állapítva, hogy művészeti szempontból a folyóiratot egyidejűleg a korszerű 
nyitottság és a bezárkózó szektás magatartás jellemezte. 
. A folyóirat a kor szocialista szellemű világirodalmának négy fő áramlatát 
ismertette. A szovjet irodalom bemutatását kitűnő érzékkel végezte a lap. 
Mindenekelőtt az tűnik fel, hogy a szépirodalmi válogatást nem befolyásolta 
semmiféle szűkös rappista szemlélet: a bemutatott írók távol álltak a ,.Na 
lhityeraturnom posztu" sablon eszményeitől; a mozgalmas, életteli szovjet való- 
ságot villantották fel, a mélység felé visszahúzó súlyokat és a hétköznapok 
küzdelmeiből emelkedő szándékokat a groteszk, az irónia íÍzeivel fűszerezve, 
érzékeltetve egy viszontagságaiban is emberibb és őszintébb világ üzenetét. 

Esztétikai és művészetpolitikai elveit tekintve a ,, 10092/" elsősorban a német 
proletárirodalom vonzókörében működött. A proletárirodalom esztétikai Íront- 
ján a bomlás és egy új szintézis keresése lényegében csak a ,, 10095" megszűnése 
után bontakozott ki, a bemutatott művek kiválasztásában, a különböző eszté- 
tikai pozíciók legalább villanásszerű megjelenésében és ütközésében. Ennek 


172 


ellenére nem valamiféle eklekticizmus, hanem inkább a húszas évek weimari 
művészetére olyannyira jellemző mozgékony áramlás és természetes konfron- 
táció jellemezte a folyóiratot. Kapcsolatban állt a , Die Linkskurvé"-val, a 
német proletár-forradalmi írók folyóiratával, annak lényegében testvérlapja 
volt, de közvetítője a különböző német pártkiadók publikációinak is. A figyelem 
eloterében elsősorban Johannes R. Becher állt. 

Európán túl elsősorban az észak-amerikai irodalomra figyeltek. Érdekes szín- 
folt az a költészeti csokor, amelyet Gáspár Endre a latin-amerikai országok 
i rodalmáról állított össze, nem mulasztván el rámutatni arra a szimbiózisra, 
amelyben a politikai radikalizmus, az irodalmi avantgarde törekvései és az ame- 
rikai őskultúrák tradíciói éltek. A negyedik égtáj a forrongó Távol-Kelet volt. 

A , 10092 " művészetszemléleti hátteréről szólva Illés László kifejtette, hogy 
egyaránt megtalálhatók benne a húszas évek egymás mellett és egymást át- 
hatva érvényesülő irányzatai, amelyek az érzelmes-romantikus expresszioniz- 
must felváltó konstruktivizmusban, a funkcionalista építészetben, az aktivista 
agitatív költészeti ideálban, a montázsban, a filmszerű látás előretörésében, 
egy új tárgyiasságban nyilatkoztak meg, azaz a , beleélés esztétiká"-jával szem- 
ben a korszerű szocialista művészet látás- és alakításmódjának új alternatíváját 
kínálták. Nem véletlen a folyóirat intenzív érdeklődése a korszerű építészet, 
a Bauhaus-iskola produkciója iránt. Gazdag fényképes dokumentációt tartal- 
maz Hollandiától a Szovjetunióig a modern lakóépületekről, középületekről, 
üzemekről. 

A , 10095" értően és részletesen elemezte a szovjet-orosz filmművészetet. 
Eizenstein, Pudovkin produkcióját; Mejerhold színházát; a forradalmi grafika 
oly kiváló mestereit, mint Heinrich Zille, Káthe Kollwitz, George Grosz, s 
különösen pedig Masereel, akiknek alkotó inspirációi oly nagy mértékben ter- 
mékenvítették meg Derkovitstól és Dési Hubertől az ifjabb generációkig a 
magvar grafikát a húszas-harmincas években. Az előadó megjegyezte, hogy Uitz 
Béla, Dési Huber, Kassovitz Félix, Sugár Andor, Kádár Béla grafikái beszédes 
bizonyítékai a ,, 10097" hasábjain a korszerű képzőművészet iránti fogékony- 
ságnak, a forradalmi művészet internacionális szemhatárának. Leszögezte to- 
vábbá, hogy a folyóiratban a képzőművészet és a zene teoretikusai képviselték 
az avantgarde formák szocialista átfunkcionálhatóságának az elvét. 

A ,, 1009" irodalompolitikai vonalát elemezve a referens megjegyezte, hogy 
nagy zavarokat okozott a polgári kultúra kritikai elsajátítására vonatkozó lenini 
tanítás, mondhatni követelmény megszegése. A magyar irodalomról alkotott 
nézetek tekintetében ez egy sajátos proletárírói eszmény koncepciójának meg- 
fogalmazásában fejeződött ki. Illés László hangsúlyozta, hogy a lap kultúrpoliti- 
kai vonalát meghatározó alapvető tanulmányok szerzői (nagy valószínűséggel 
azonosíthatóan elsősorban Lukács György és Révai József) maguk is tudatában 
voltak annak, hogy itt a pártpolitika, valamint a kommunista irodalom- és mű- 
vészetpolitika még ki nem érlelt fázisáról van szó. A húszas évek végén a szocia- 
lista magyar irodalomnak még nem is volt olyan kiforrott vezéregyénisége, aki- 
nek írásművészete mérvadóvá, szervező erővé válhatott volna. A közvetlen 
proletárforradalmi politikai stratégia erőterében kétségtelen, hogy nem tanúsí- 
tott elegendő érzékenységet a ,, 1009" az átmenetek, a távlatilag lehetséges 
írói fejlödés, kibontakozás iránt. Ezért kritikai csatározásai inkább a közelharc 
módszereivel folytak, annak gyakori brutalitásával együtt. Az elméleti íráso- 
kat a hangsúlyozott valóságigény, a művészet erőteljes osztály-meghatározott- 
sága, a magyar és világirodalom forradalmi hagyományainak felmutatása és 
egyúttal erőteljesen kritikai szemlélete, az átmeneti jelenségek iránti szkepti- 
kus viszony, s a korabeli szocialista irodalom követelményrendszerének elvont 
felvázolása jellemzik. 

A folyóiratban az irodalmi tradícióról kifejtett álláspontokat értékelve, Illés 
László idézte a folyóirat programadó vezércikkét (az emlékezők tanúsága szerint 
Lukács György művét) : ,, . . az új irodalom kísérletet tesz újra átvenni Petőfi 
és Ady, Katona és Eötvös József örökét ". Ebben az értelmezésben — hangsú- 
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lyozta az előadó — láthatóak a népírontkorszaknak majd egy évtized múlva 
aktuálissá váló irodalmi kezdeményezései. A ,, 10097" további közleményeiben 
viszont visszalépés történt ehhez a helyes kiinduló állásponthoz képest. A kul- 
turális örökség elszegényítése érintette Ady életművét, ty Barna Károly ál- 
névvel jegyzett tanulmány szerzője pedig elismerte ugyan Móriczot a legnagyobb 
élő magyar írónak, de ugyanakkor megállapította: Nagyatád felé halad. ,, Mó- 
ricz Zsigmondra is ráfeküdt a magyar irodalom átka" — olvasható a cikkben — 
, a renegálás, amely alól nincs kivétel negyvennyolc óta a magyar irodalomban. 
Móricz cserbenhagyta, feladta, elárulta a magyar jelent, a magyar jövőre nézve 
egyedül fontosat". A magyar irodalmi múlt ilyen felfogása, azaz a demokrati- 
kus és progresszív, bár ellentmondásos Írói teljesítmények , nincs kivétel" 
mottóval jelzett elutasítása, a későbbiekben nemcsak a , Sarló és Kalapács" 
hasábjain élt tovább, hanem még azután is felbukkant. Ady vonatkozásában 
mindenesetre a népfírontkorszak szellemi viszonyai közt e felfogás revíziója 
Révai József és Lukács György Ady-tanulmányaiban megtörtént. A pesszimista 
kultúrkritika természetesen nemcsak a magyar irodalom jelenségeit illette, 
hanem kiterjedt a világirodalomra, pl. Maxim Gorkij és Upton Sinclair értéke- 
lésére is. 

A hatalmas erudícióval és fölényes bizonyítási eljárásokkal készített tanul- 
mányok még nem kívánták méltányolni az átmeneteket, a különösség kategó- 
riája még a jövő fogalma, a vívódások és útkeresések iránt kevés megértést ta- 
núsítottak. Túlságosan ridegen állították a döntés kényszere elé kortársaikat, 
s ehhez az attitűdhöz igazították tradícióértelmezésüket is. A ,, 1009" közvet- 
len kritikai gyakorlatában pedig végső következményeiben mutatkozott meg 
a művészet, az irodalom sajátosságainak háttérbe szorítása vagy félreismerése : 
az irodalom osztály-meghatározottságának elméletéből a közvetlen osztályharc- 
szolgálat propagandisztikus követelményét következtették ki, s megmutatko- 
zott — logikus következetességgel — az a kultúrnihilizmus is, amely a művelő- 
dési szféra viszonylagos önállóságát tagadva, igyekezett azt beolvasztani a 
politikai osztályharc kellékei közé. A hagyományértékelő kultúrkritika által 
közvetített és a marxizmustól áthatott osztálykultúra teljesítményeinek, ter- 
mékeny konífírontációjának és dialektikus szintézisének lehetősége elméletileg 
nem volt még kidolgozva, ezzel magyarázhatók az ellentmondások. A munkás- 
kultúrmozgalom napi gyakorlatával — szerencsére — megcáfolta azokat az el- 
méleti következtetéseket, amelyek végső soron a kultúrnihilizmusba torkolltak. 

A , 10099" irodalomszemléletének fontos mozzanata a népiekről megfogal- 
mazott elemzés, amely a Bartha Miklós Társaságban tömörült értelmiségiek 
kérdéseiben a korabeli magyar társadalom, s benne a paraszttársadalom és az 
értelmiség mélyreható és nyugtalanító ellentmondásait fedezte fel. A , turáni" 
mitológiában olyan faji közösség konstruálását kísérelték meg a , korai népiek ", 
amely állítólag immunis lett volna a kapitalista fejlődés veszedelmeivel szemben. 
Szabó Dezső, Kodolányi János és mások válaszait a fasizmus és a szociálforra- 
dalmiság kereszteződéseként értékeli a lap. A Bartha Miklós Társaság további 
útja, jobbratolódása, a tagságban fellépő szakadás sokban beigazolta a ,, 1009. "- 
ban adott megítélést. 

lényegében e kérdéskörbe, a lehetséges szövetségesek problémakörébe tarto- 
zik a Kassák Lajoshoz, a Kassák-körhöz és a , Munka" című folyóirathoz való 
viszony. A kritikai szembenállás velük szemben azonban talán még kiélezettebb, 
mint a polgári csoportosulások és a korai népiek esetében. A ,, 1002" körét — és 
vele az illegális párt vezető kultúrpolitikusait — a Kassák Lajos képviselte 
szocialista irodalmi felfogástól elvi ellentét választotta el. A szocialista iroda- 
lomról vallott mindkét koncepció — más-más módon ugyan — korrekcióra 
szorul, a tertium daturt az idő dolgozta ki. Szektás volt a vélekedés a művészet 
direkt osztály-meghatározottságáról és a propaganda szerepére való korlátozá- 
sáról. Ugyanakkor a ,, 10097 "-hoz tartozó kultúrmunkások közül sokan küzdöt- 
tek az illegális été; soraiban, érthető, ha az utókor szimpátiája érzelmileg első- 
sorban feléjük fordul. A Kassák-kör esetében ez a mozzanat hiányzik, noha mó- 
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dosítja a megítélést az az esetenként éles kritika, amelyet Kassák egyúttal a 
szociáldemokrácia opportunizmusa felett gyakorolt. De ez nem változtat a lé- 
nyegen, hogy az ő , távlatosabbnak" tetsző stratégiája az osztályküzdelmek ide- 
jén elmosódott általánossággá vált, s kritikai attitűdje távolról sem volt azonos 
a proletárirodalmi közvetlenség követelését később majd oldó realizmus prog- 
ramjával, nem ezt előlegezte. Kassákot és körét kitudni a szocialista irodalom 
táborából szektás türelmetlenség volt; nem látni mozgalmi munkájuk és elmé- 
leti pozícióik gyengeségeit, az elviség feladása lenne. 

A folyóirat életének utolsó esztendejében jelentkező , nyílt sisakos" vonal 
problematikájáról szólva Illés László kifejtette, hogy ( Jeszenszky) Molnár Erik 
történelmi tanulmánysorozata megfelelő érveléssel ellensúlyozni igyekezett az 
ún. , nyílt sisakos politika" radikalizmusát, a munkásmozgalmi és történelmi 
tanulságok közvetítésével egy realistább alternatívát jelzett az osztályharc 
legsúlyosabb terhét viselő illegális párt számára. 

Az előadó összefoglalóan megállapította, hogy a ,, 10094" fontos és jellegzetes 
helyet tölt be a KMP és a magyar munkásmozgalom, az irodalom, a sajtó, és a 
művelődés történetében egyaránt. A hagyomány, amelyet a lap képvisel, nem 
egynemű és egyértelmű. De elevenségének bizonyítéka, hogy a vele való folya- 
matos foglalkozás megkerülhetetlen feladat számos történeti diszciplina szá- 
mára. 

Szabó Ágnes kandidátus, a Párttörténeti Intézet szekcióvezetője , A 10094 
és a kor magyarországi munkásmozgalma" c. korreferátumában" emlékeztetett 
rá, hogy Franz Mehring a modern munkásmozgalmat joggal nevezte a világ 
legnagyobb kultúrmozgalmának, hiszen az osztályharcnak, a politikai, gazdasá- 
gi és ideológiai küzdelemnek nemcsak célja, hanem eszköze is az elnyomott 
dolgozó felvértezése a , tudással". Amikor Marx és Engels , A Kommunista 
Kiáltvány" zárósoraiban a győzelmes proletárforradalom eredményéül egy egész 
világ megnyerésével kecsegtettek, nemcsak , ,a föld, a bányák méhének kincsét , 
a termelt javak gazdagságát értették rajta, hanem az egyetemes emberi tudást, 
műveltséget, kultúrát is. A modern munkásmozgalom lehet a maga egészében 
ilyen értelemben kultúrmozgalom. Ez a tény nem zárja ki, hanem megerősíti 
annak fontosságát, hogy a kultúrmozgalom önálló politikai tevékenységként is 
bekapcsolódjék az osztályküzdelembe. Funkciója minden korszakban azonos, 
jelentősége azonban egyes korszakokban, a munkásmozgalom lehetőségeitől 
függően változó. A kapitalizmus viszonylagos stabilizációjának korszakában a 
szocialista munkásmozgalom fontos állásokat épített ki magának Európa-szerte 
a kultúrmozgalmakban. Hatóanyagának elterjedését nem értékelhetjük egy- 
értelmű sikernek: egyszerre tükrözte a munkásmozgalom befolyási övezetének 
szélesedését, és ugyanakkor növelte a veszélyt, hogy háttérbe szorul a politikai 
küzdelem. 

A lehetőségek és feladatok összefonódása Magyarországon is jelentkezett. 
A szakszervezeti munka visszaesésével a munkásmozgalom a kultúrszervezetek- 
be gyűjtötte erőit, sport- és művelődési egyletekben bontakozott ki az osztály- 
harc, amelynek politikai tartalmát igen gyakran a ,, 10094 " kultúrcsoport mun- 
kája fémjelezte. A ,, 10094" folyóirat — mutatott rá Szabó Ágnes — megjelenése 
új lehetőséget teremtett az MSZMP felmorzsolódása után arra, hogy akommunis- 
ták a legális és illegális munkát a szocialista mozgalomban kiszélesítsék. A ,,100 
90" tanulmányai, cikkei a munkásmozgalom elvi és politikai kérdéseiben köz- 
vetítették a KMP álláspontját. Aligha hatottak volna oly mértékben a legpár- 
tosabb nézetek, ha mindaz, amit a lap ismeretekben nyújtott, nem jutott volna 
el az olvasóhoz. A lap érdeme, hogy a szokványos terjesztési módszereken túl- 
lépve, új formában is jelentkezett. Művészeti formát választott — a szavaló- 
kórust. Versek, drámák, politikai szövegek dramatizálásával, némajátékokkal 
és a tánc eszközével közvetítették a forradalmi munkásmozgalom mondanivaló- 
ját. A húszas évek végén olyan jelentős munkás kultúregyesületekben, mint az 


9 Ez a programban szereplő korreferátum az előadó tetegsége miatt nem hangzott el az emlékülésen. 
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Alkoholellenes Munkásszövetségben, az Eszperantista Munkások Egyesületé- 
ben, a Munkás Testedző Egyesületekben és a Természetbarátok Turista Egye- 
sületében nem volt rendezvény, ahol a ,, 1009" szavalókórus tagjainak elő- 
adásában ne csendültek volna fel forradalmi versek. A művészi gyönyörködtetés 
mellett politikai eligazítást is adtak. Nemcsak a szavalókórus tagjainak, hanem 
a szocialista munkásmozgalomban részt vett egész generációnak a műveltsége, 
látóhatára tágult ki általa. A forradalmi politikai munka elsajátításának magas 
színvonalú, harcos mozgalma volt a ,, 1009" — állapította meg befejezésül 
a korreferátum. 

Vadas József kritikus, művészettörténész korreferátumában a folyóirat képző- 
művészeti anyagát értékelve, rámutatott annak jelképes voltára, hogy a cím- 
lapot a korszak egyik legnagyobb magyar építésze, a Bauhausban tanult és gra- 
fikusnak is kiváló Molnár Farkas tervezte. Az építészeti írások — főleg Molnár 
Farkas tollából — a kor legjelentősebb alkotóit és iskoláit mutatták be: Gro- 
piust, Le Corbusier-t, a szovjet építészetet. A ,, 10097" építő- és iparművészeti 
írásainak értéke, hogy nagy teret szenteltek a környezeti kultúrának, amely a 
sajtóban még korunkban is periférikus téma. 

A lap által közvetített képzőművészeti eszmény lényegét az előadó a , meg- 
tartva meghaladni az avantgarde-ot" elvben látta, abban a törekvésben, hogy 
proletár tartalommal kell megtölteni a polgári avantgarde művészet formáit. 

Maróthy János, a zenetudomány doktora, a Zenetudományi Intézet osztály- 
vezetője , A 10027 és a zene: történelem és aktualitás" c. korreferátumában 
előrebocsátotta, hogy az utóbbi másfél évtized nemzetközi művészeti élete való- 
ságos mohósággal fedezi föl újra az , arany húszas éveket, mindenekelőtt 
a szovjet művészetnek az Októberi Forradalmat követő első másfél évtizedét: 
Tatlin III. Internacionálé emlékműtervétől Rodcsenko bútorain és teáscsészéin 
át a nevezetes , koprodukciókig", mint amilyenek Majakovszkij és Rodcsenko 
közös plakátjai, vagy Majakovszkij ,, Poloská"-jának Mejerhold-féle rendezése 
Rodcsenko ruháival és színpadképeivel, Sosztakovics zenéjével. Sosztakovics 
, Az orr" -ja a legutóbbi hónapokban is járja még világhódító útját. Nem kisebb 
az érdeklődés Prokofjev párizsi korszaka iránt sem, amelyben a Gyagilevval 
együtt alkotott , bolsevik balett", az , Acélvágta", vagy a , vasból és acélból" 
gyúrt, mégis az egész orosz történelmet érzékeltető, sőt bachi és beethoveni 
kérdésekre reflektáló II. Szimfónia született. Az előadó utalt az ,, Eisler-rene- 
szánszra", mint annak bizonyítékára, hogy a megélénkült figyelem kiterjed a 
,, 1009 "-korabeli tőkésországok forradalmi mozgalmának elkötelezett művé- 
szetére is. I 

A fokozott érdeklődést Maróthy elsősorban azzal magyarázta, hogy a polgári 
társadalom művészetével ellentétben a , szocialista avantgarde" a mindennapok 
formálója, a művészi képesség tömeges fölébresztője, a világ átalakításának te- 
vékeny résztvevője kíván lenni — ez magyarázza az érintkezési pontokat Mejer- 
hold és Piscator, de akár egyrészről Tatlin vagy Rodcsenko, másrészről a Bau- 
haus vagy Le Corbusier, vagy éppen az Eisler- és a Hindemith-féle , Gebrauchs- 
musik", söt a Kodály kezdeményezte zenei tömegmozgalom között. Közös 
pont a kispolgári illúzióvilág gúnyos-szenvedélyes bírálata éppúgy, mint egy 
új , nyilvánosság ", a tömegélmény-kör felélesztési vágya, akár a , totális szin- 
ház" és nem utolsósorban a modern technika produkálta audiovizuális eszközök 
révén. A politikai és a művészeti avantgarde együttes érvényesülése a , fogvasz- 
tói tömeg" vagy a , vezényelt tömeg" helyett a világ átalakításában személyes 
részt vállaló embertípust alakított, aki a művészetet nem hobbynak, elkülönült 
szakmának, hanem a nap nap után formált élet részének tekinti. Ezzel magva- 
rázható a ,, 1009" körébe vont emberek, többnyire munkások bámulatos sok- 
oldalúsága. Volt, aki egyaránt részt vett a testedzők, a munkásszínjátszók, a 
mozgásművészeti csoport, az énekkar, a szavalókórus, a mandolinzenekar mun- 
kájában; volt hogy a kirándulásról egyenest színházba, az énekkar próbájáról 


az énekkar könyvtárába vagy éppen az énekkar József Attila vezette politikai 
szemináriumára mentek. 
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A , 1009 " különös katalizátor volt, amely a gazdasági válság körüli évek for- 
radalmi fellendülése talaján a maga körébe vont egy sereg, egyrészt értelmiségi 
indítású, másrészt munkások igényelte kezdeményezést. Az Alkoholellenes Mun- 
kásszövetség Szabó Ferenc vezette kórusa, majd a ,, 1009" énekkarok, illetve a 
folyóirat hatósugarába tartozó más kultúrmozgalmi formák műsorválasztása, a 
munkástagok zenei ízlésének fejlődése azt bizonyítja, hogy a forradalmi mun- 
kásmozgalom képes volt a leghaladóbb zene számára tömegbázist teremteni, 
s ezzel az , elefántcsonttorony" és a , ponyva" közt a polgári társadalom kiter- 
melte szakadék történelmi jelentőségű fölszámolását ígérte. 

Maróthy János a továbbiakban több azonos pontra mutatott rá a forradalmi 
munkásmozgalom politikai és az avantgarde művészi természetű válaszaiban. 
A legfontosabb közös vonás az eszme és a gyakorlat egysége. 

Botka Ferenc kandidátus, a Petőfi Irodalmi Múzeum munkatársa ,,A 1009 
és a szovjet irodalom" c. korreferátumában kiemelte a folyóirat úttörő szerepét 
olyan jelentős alkotó egyéniségek magyarországi bemutatásában, mint Iszaak 
Babel, Ilja Ehrenburg, Vera Inber, Vszevolod Ivanov, Nyikolaj Ognyov, Fjo- 
dor Panfjorov, Nyikolaj Tyihonov. A ,, 1009" szerkesztője azért közölte a szov- 
jet irodalom újdonságait, mert bennük , a forrongó és még kialakulásban levő 
új orosz valóság" híradásait látta, s hogy rajtuk keresztül olvasói közelebb jus- 
sanak a forradalom valóságához; a művekben bemutatott hétköznapok esemé- 
nyein és konfliktusain keresztül megértsék a szocialista építőmunka lényegét és 
távlatait. ; 

A ,, 10095" utolsó évfolyamaiban már erőteljesebb visszhangra talált az orosz 
proletárírók szövetségének hivatalos álláspontja, mely szerint az irodalmi al- 
kotás lényege a tartalom és az ideológia, míg a , formai" vonatkozások , ,elha- 
nyagolható tényezők". A folyóirat irodalompolitikai szemléletváltozása nem a 
művek, a fordítások közlésrendjében, hanem az irodalmi jelenségek kommentár- 
jaiban és kritikáiban jutott kifejezésre. S ebben a szférában az utolsó másfél 
évfolyamban egyre erősebben érződött a proletárírók szélsőséges, vulgarizáló, 
s nemegyszer szektás felfogása. E túlzások kirívó területe az író és a mozgalom 
közötti viszony leegyszerűsített szemlélete. Még szélsőségesebb az a felfogás, 
amely az író értékét aszerint határozza meg: tagja-e a proletárírók szövetségé- 
nek vagy nem. Ennek jelei már fellelhetők Illés Béla Solohov-cikkében is, de 
teljesen világosan a Majakovszkij halálára írt és névtelenül közölt nekrológban 
jut kifejezésre, amely kijelenti: , aki művész lépést akar tartani a forradalmi 
fejlődéssel, és munkásságával valójában a proletariátus ügyét akarja szolgálni, 
annak a sProletárírók Szövetségében a helye és művészi munkásságának a mód- 
ját is abba az irányba kell állítania." 


Botka Ferenc összegzésében elmondotta, hogy a ,, 10095", s benne a szovjet 
irodalom hazai fogadtatásának értékes hagyatéka egyedülálló helyet foglal el 
szocialista kultúránk hagyományai között. Jelentősége csak a Kolozsvárott 
megjelenő ,, Korunk" első sorozatával (1926—1940) hasonlítható össze. Testvér- 
lapjával ellentétben azonban a ,, 1009" csak három évig tudott fennmaradni. 
Így nem tudta végigjárni a szocialista gondolatnak azt a teljes ívét, ami a ,, Ko- 
runk""-ra jellemző volt. Magyarországon ez a fejlődési ív — az egykori cenzurá- 
lis viszonyok miatt — szaggatott: nem csupán egy folyóiratban, hanem a ,,100 
9." ügvét folytató kommunista folyóiratok egész sorában, így mindenekelőtt 
az 1931—1933 között megjelenő Társadalmi Szemlé"-ben, s a már a népíront 
irányvonalát képviselő , Gondolat "-ban (1935—1937) valósult meg a maga töre- 
dezett folyamatában. 

K. Nagy Magda kandidátus, a Párttörténeti Intézet tudományos főmunka- 
társa , A 10097 kultúrakoncepciójának kialakulása, szembesítése kora néhány 
irodalmi folyóiratának programjával" c. korreferátumában megállapította, hogy 
a haladó irodalmi-társadalmi orgánumokban szinte törvényszerűen ismétlődött 
a helyzetelemzésekben a kulturális, a szellemi és a társadalmi válság tényeinek 
rögzítése. Látszólag egybehangzottak, s hasonlóképpen orientáltak ezek a prog- 
ramok, vészjelek. S mégis, ahány helyen elhangzottak, annyiféleképpen értel- 
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mezhetők, különösen, ha olyan szemszögből is megnézzük: milyen orvosságot 
javasoltak a szellemi élet átfogó megrendülésére, a kultúra értékeinek rohamos 
devalválódására. Mennyivel különb az a válasz — mutatott rá az előadó —, 
amelyet a koníliktusoktól terhes jelent szemlélve a jövőben bízók a leghaladóbb 
osztály, a munkásosztály platformjáról adtak, mint az akár optimistává szépí- 
tett, de illúziókkal önmaguk kétségeit is elaltató, a fasizmust a proletárdiktatú- 
rával összemosó , jámbor" polgár adott. . 

Az előadó álláspontját bizonyítandó, a ,, Korunk", az , Együtt , az , Uj Föld" 
a , Dokumentum", a , Literatura" és a , Látóhatár" c. folyóiratok egyes cik- 
keit ismertette. A , 10094" néhány tartalmi mozzanatát elemezve hangsúlyozta, 
hogy a folyóirat publikációi szembeállították a fasizálódó Európával azt a nagy- 
szabású építési tervet, amely a Szovjetunióban megvalósult. A szovjet ötéves 
tervről a ,, 10097" az elsők között adott hírt. A folyóiratnak a magyarországi 
társadalommal foglalkozó írásai sorából a felszólaló kiemelte azokat, amelyek a 
mezőgazdasági dolgozók problémáival foglalkoztak, hangsúlyozva, hogy a ha- 
ladó magyar nyelvű lapok közül talán a ,, 10097 " fordította a legnagyobb figyel- 
met az agrárkérdésre. 

K. Nagy Magda végül leszögezte, hogy ha nagy vonalakban összevetjük a 
, 1009) "-ot és főleg 1927—1929. évi teljesítményét a legnagyobb hatású kor- 
formáló haladó folyóiratokkal — a , Korunk", a , Nyugat", a , Századunk", 
a , Szocializmus", az , Együtt" stb. irodalmi, bel- és külpolitikai, szociológiai, 
filozófiaiszemléletével —azt mondhatjuk, hogya ,, 10094" alegegységesebben szer- 
kesztett lap volt. Ideológiai, politikai biztonsága a legmegalapozottabb, ,,a 
minden szerző magáért felelős " nézet szélsőségei nem érintik e folyóiratot; vi- 
lágnézeti, filozófiai kérdésekben különösen kitűnik a szilárd marxista rende- 
zói elv. 

Lackó Miklós kandidátus, az MTA Történettudományi Intézetének osztálv- 
vezetője , , Politika, kultúra, realizmus — Lukács György a 1009 időszakában" 
c. korreferátumában elsősorban a folyóirat azon Írásait elemezte, amelyek a 
KMP Külföldi Bizottságától, főleg Lukács György, valamint Révai József, 
Gábor Andor és mások tollából származtak. Ezek a cikkek — mutatott rá — 
szinte külön irányzatot képviseltek a ,, 10097 "-ban, s bennük politikai szempont- 
ból a KÜB 1924—1925-ben kialakított koncepcióját kísérhetjük nyomon. 
Ez a koncepció — más elemekkel bővítve — nyert kifejezést később Lukács 
György ún. Blum-téziseiben. Az akkor rugalmasnak tekinthető , landlerista" 
politikai felfogás mögött feltűnik egy átfogó koncepció a magyar társadalom és 
kultúra modern kori fejlődéséről. Ennek kialakítása Lukács György nevéhez 
fűzödik. Ami az 1848 utáni magyar történelmet illeti, Lukácsék ekkor még tel- 
jesen Szabó Ervin nézeteit vallották, s ezt egészítették ki az 1918—1919-es for- 
radalmak értékelésével. Eszerint 1848 nagy, de csupán az egyik tragikus esemé- 
nye a magyar történelemnek: mivel nem vált népforradalommá, a szabadság- 
harc elbukott, a feudális erők megőrizték vezető szerepüket. A kiegyezés pedig 
eszerint a polgári erők és a feudálisok kompromisszuma volt, s megpecsételte 
a magyar fejlődés útját: a polgárság lemondott az ország vezetéséről. Későbbi 
lehetőségeit is elszalasztotta — a hatalmat a még fejletlen, de forradalmi mun- 
kásság ragadhatta meg. 1919 leverése új fordulópont: a félfeudális és burzsoá 
osztályok új szövetsége jött létre az ellenforradalomban. A burzsoázia gazdasági 
ereje megnőtt, de politikai vezető szerepét megőrizte a nagybirtokosság; az 
ellenforradalmi kispolgárság 1919 utáni romantikus antikapitalista mozgalmait 
visszaszorították. Ennek a folyamatnak felelt meg a magyar kultúra és irodalom 
fejlődése is : Petőfi és az ifjú Arany után epigon korszak következett, melyet 1867 
még inkább megpecsételt. Az 1890-es évektől, igaz, , irodalmi forradalmak" 
támadtak — a legnagyobb a , Nyugat" nevéhez fűződik —, ezek azonban 
előbb-utóbb belesimultak a kompromisszumos magyar közéletbe. Lackó Miklós 
rámutatott, hogy erre a felfogásra épült sok olyan, a magyar kultúráról és iroda- 
lomról kialakított gondolat, amelyek közül többet kidolgozottabb formában 
1935 után látunk viszont a magyar kommunisták felfogásában. Ezek közül a 
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legfontosabbak: a népforradalmár, és a maga korában magányos Ady-kép; 
a magyar irodalom két vonulatának — a Petöfi—Ady-féle plebejus-népi vonal- 
nak, s a Gyulai—Beöthy—Ignotus— Babits-féle kompromisszumos áramlatnak 
— az elmélete ; az irodalmi forradalom és a társadalmi forradalmárság egymással 
való szembeállítása; az 1919 utáni Móricz és főleg Babits negatív értékelése stb. 

Lackó Miklós korreferátumában külön, részletesebben is kitért Lukács 

György 1927 és 1929 közötti szellemi tevékenységére; a legtöbb Lukács-írást 
ebből az időből a ,, 10097 " őrzi. Ezeknek az álnéven írt cikkeknek az azonosítása 
igen bonyolult filológiai feladat, de eredményekre vezethet. Lackó kutatásai 
során kb. egy tucatnyi Lukács-írást azonosított a ,, 1009 "-ban, és 4—5 névte- 
lenül megjelent Lukács-cikket az , Új Március"-ban. Több más cikket is való- 
színűleg Lukács írt vagy inspirált. Lukács e teljesen , mozgalmi" korszakára ér- 
dekes fényt vetnek ezek a többnyire alkalmi írások. Jelentőségüket elsősorban 
abban jelölhetjük meg, hogy Lukács későbbi realizmus-elméletének közvetlen 
előtörténetét kísérhetjük bennük nyomon. Néhány cikke — így a másutt pub- 
likált és Révai Gábor által lefordított 1926-os , L"art pour Vart és a proletár- 
költészet", az , Új Március" Kassák-tanulmánya, a ,,10024"-ban 1928-ban köz- 
zétett , Danton legenda" — mélyebb elméleti és esztétikai gondolatokat is tar- 
talmaz. Különösen a , Danton legenda" figyelemreméltó: ebben az írásban már 
szinte minden elem együtt van a későbbi időszakból ismert lukácsi műelemzés 
módszertanából ; a cikket Lukács korai realista korszakának mintapéldájaként 
tarthatjuk számon. Az előadó kimutatta korreferátumában, hogy az 1920-as 
évek második felének e Lukács-írásaiban hogyan fedezhetjük fel azt a pillana- 
tot, amikor az ifjúkori művek nagy gondolatai (Adyról, a művészi totalitás- 
fogalomról, a nagy műformákról stb.) marxista koncepcióra épülnek, átalakul- 
nak vagy visszaszorulnak. Kimutatja, hogy már ekkor megjelent a , realizmus 
diadalának" gondolata is. Lukács elutasította korának modern polgári, illetve 
avantgardista irányzatait és műveit, s ezzel függ össze egyoldalú Kassák-kriti- 
kája. , Lukácsnak a modern művészetről kifejtett húszas évekbeli nézetei arra 
is rávilágítanak, hogy későbbi szerepe az expresszionizmus-vítában nem előz- 
mények nélküli, s az előzmények között ott van a magyar avantgardizmus elleni 
harca is" — fejezte be Lackó Miklós. 

A , 10094" mozgalom résztvevői, a forradalmi munkásmozgalom veteránjai 
— Molnár János, Berecz Béla, A ndvásffy Gyula, Kovács István, Pákozdi Ferenc 
és Ambrus József — hozzászólásaikban hangsúlyozták a folyóirat jelentőségét 
mint kollektív szervezőét, amely a kor viszonyaihoz, a KMP illegális létéhez 
képest nagyszámú munkást mozgósított és nyert meg a kommunista mozgalom- 
nak. A , 10097" által neveltek közül igen sokan a felszabadulás után a szocialista 
forradalom élvonalában küzdöttek. 

Több felszólaló megjegyezte, hogy a lap bírálat tárgyává tett politikai-mű- 
vészetpolitikai koncepciói a korabeli kommunista mozgalom hivatalos vonalát 
fejezték ki. Néhányan azt az álláspontot képviselték, hogy a KMP jogosan 
bírálta Kassák Lajost és körét, úgymond , szovjet- és kommunistaellenes állás- 
pontjuk" miatt. Egyesek úgy vélték, hogy az elhangzottakban túlzott volt a 
kritikai elem és hiányolták a folyóirat mozgalmi jelentőségének tüzetesebb be- 
mutatását. 

Tamás Aladár kifejtette, hogy a ,, 10095" teljesítményének feltárása egészé- 
ben még megoldatlan feladat. Ez nem csupán irodalomtörténeti, hanem első- 
rendűen munkásmozgalomtörténeti probléma, hiszen a folyóirat és a körötte 
kialakult mozgalom irodalmi jellege szükségszerű álcázása volt csupán a mun- 
kások ezreit tömörítő politikai munkának. A lap és az MSZDP viszonyáról szólva 
hangoztatta, hogy a szociáldemokrata párt ellenérzéssel figyelte a szavalókóru- 
sokat, amit bizonyít, hogy az Alkoholellenes Munkásszövetség vezetősége be- 
tiltotta a , Balra Mars" előadását. A ,, 1009," azonban — jegyezte meg Tamás 
Aladár — nem támadta magát a szociáldemokrata pártot. 

Vass Henyik rámutatott arra, hogy szükségszerűen más módszerrel vizsgál- 
ják egy történelmi periódus valamely jelenségét a kutatók, mint a korszak része- 
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sei; leszögezte továbbá, hogy a kutatók kötelessége és joga a kritikai állásfogla- 
lás és értékelés. Ugyanekkor rámutatott arra, hogy a folyóiratnak a mozgalom- 
ban betöltött jelentőségével többet kell foglalkozni. Befejezésül Vass Henrik 

fontos tudományos feladatnak ítélte a ,, 10094 " történetének feldolgozását. 
Szabolcsi Miklós akadémikus, az Irodalomtudományi Intézet ügyvezető igaz- 
gatója zárszavában elmondotta, hogy a tudósoknak és a mozgalom harcosainak 
közös a célja — a magyar párt és a magyar irodalom egyik lényeges probléma- 
körének a tisztázása. A marxista történészek pártos szemlélettel oldják meg tu- 
dományos feladataikat. Hangsúlyozta, hogy a kutatók nem engedhetik elvitat- 
ni a kritikai szempontok felvetésének jogát. A kommunista mozgalom ereje ép- 
pen abban van, hogy képes szembeszállni saját hibáival, még akkor is, ha ez 
olykor igen nehéz, gyötrelmes önvizsgálatot kíván. 
. Sipos Péter 
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A szocialista országok pártarchívum-vezetőinek 
III. nemzetközi tanácskozása 


A szocialista országok központi pártarchívumai vezetőinek nemzetközi kon- 
ferenciáját — a Német Demokratikus Köztársaság és a Szovjetunió után — 
1977. október 4—5-én Magyarországon tartották. A tanácskozáson az MSZMP 
Központi Pártarchívumának képviselőin kívül tíz szocialista ország központi 
pártarchívumának küldöttsége vett részt. Így a bolgár, a csehszlovák, a koreai, 
a kubai, a lengyel, a mongol, az NDK-beli, a román, a szovjet és a vietnami párt- 
archívumok, illetve párttörténeti bizottságok képviselői. 


Az előzetes megállapodás értelmében a tanácskozás napirendjén két téma sze- 
repelt: 1. A párt levéltári anyagának felhasználása, különös tekintettel a fel- 
szabadulás utáni dokumentumokra. 2. A levéltári anyag védelmének kérdései 
és a korszerű berendezések által kínált lehetőségek. 


A hagyományoknak megfelelően ez alkalommal is a vendéglátó ország párt- 
archívuma készítette el a tárgyalás alapját képező referátumot, és megküldte 
a részt vevő országok pártarchívumainak. A konferencián az első napirendi pont 
referátumát Szűcs László, az MSZMP KB Párttörténeti Intézete Archívumának 
vezetője, a másodikét Jakab Sámuel, az Intézet technikai csoportjának vezetője 
tartotta meg. ; 


A konferencia elnöki tisztét Bakó Ágnes, az Intézet igazgatóhelyettese 
látta el. 

A Tihanyban tartott konferencia első napján, a napirend előtt, Vass Henrik, 
az MSZMP KB tagja, a Párttörténeti Intézet igazgatója köszöntötte a nemzet- 
közi tanácskozás résztvevőit és tájékoztatót tartott intézetünk és általában a 
magyar munkásmozgalom-történetírás eredményeiről és feladatairól, az Inté- 
zet távlati tudományos terveiről. Előadásában hangsúlyozta, a munkásmozga- 
lom-történetírás és az archívumi tevékenység összehangoltságának fontosságát. 

Az első napirend referense, Szűcs László megállapította: A pártarchívum az 
utóbbi évtizedben elsősorban a munkásmozgalomtörténeti kutatások bázisává 
vált, a párt levéltári anyaga a kutatók érdeklődésének középpontjába került. 
Létrehozásakor a pártarchívum feladata mindenekelőtt az volt, hogy a párt 
működése során keletkezett iratanyagot összegyűjtse és megőrizze a politikai 
munka számára, emellett a párt levéltári anyaga forrásul szolgáljon a párt és a 
munkásmozgalom történetének megírásához. Az azóta eltelt időszakban a párt 
levéltári anyagának jelentősége tovább növekedett. Az előadó hangsúlyozta, 
hogy a hatalmon levő munkásosztály országaiban ma már nem lehet egyetlen 
kérdés tudományos igényű történelmi feldolgozására sem gondolni a forradalmi 
párt által létrehozott levéltári anyag felhasználása nélkül. A történészek — a 
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nem marxisták is — ma már tudják, hogy korunk egyetlen kérdését sem ítélhe- 
tik meg reálisan anélkül, hogy a munkáspártoknak a kérdéssel kapcsolatos állás- 
pontját tekintetbe ne vennék. 

A referátum mindenekelőtt a felszabadulás utáni iratok kutatásának és fel- 
használásának feltételeivel foglalkozott, s kitért a kutatás engedélyezésének 
kérdésére is. Részletesen szólt azokról a feladatokról, amelyeket a pártlevél- 
tárosnak a kutatók munkájának segítése érdekében, gyakran új formákat és 
lehetőségeket keresve, el kell végeznie. Az előadó nemcsak felsorolta, hanem érté- 
kelte is a feladatok főbb típusait és ennek során hangsúlyozta, hogy valamely 
történelmi téma tudományos feldolgozásához nyújtható levéltárosi segítség 
legrangosabb formája a forráskiadvány, különösen az egy fondra alapozott 
levéltári forráskiadvány. A továbbiakban kitért a pártarchívumnak a közmű- 
velődésben betöltött, egyre növekvő szerepére, valamint a helyi pártarchívumok 
munkájára. Végezetül szólt a pártarchívumoknak a pártszervezetek munkájá- 
hoz nyújtott segítségéről, hangsúlyozva, hogy még távolról sem aknáztuk ki 
lehetőségeinket e téren. 

Jakab Sámuel referátumában a levéltári anyag védelmét, ezen belül a modern 
műszaki eszközök és eljárások alkalmazásának lehetőségeit elemezte. Felhívta 
a figyelmet az állagmegóvás egyre növekvő jelentőségére, hangsúlyozta, az 
állományvédelem fő célja, hogy a dokumentumokat hosszú távon megőrizzük 
és olyan állapotban kondícionáljuk, hogy ezek a dokumentumok kutatásra al- 
kalmasak legyenek. 5 

Az állományvédelem alapja, hogy biztosítsuk a megőrzésre kerülő anyagok 
megfelelő tárolását, valamint a megfelelő raktárterek kialakítását. Az állomány- 
védelmi munka fontos része a restaurálás és a konzerválás; az elmúlt évtizedek 
műszaki fejlődése ezen a területen szintén sok újat eredményezett. A levéltári 
anyag védelmét szolgálja a biztonsági filmezés, továbbá annak lehetősége, hogy 
a kutatásban az eredeti iratokat másolatokkal helyettesíthetjük. Végül hangsú- 
lyozta, hogy milyen fontos a levéltári anyag megóvása terén szerzett tapaszta- 
latok kicserélése és az, hogy ezen a téren is szorosabbá tegyük a testvérintézetek 
együttműködését. 

E témához kapcsolódott Imre Mátyásné, az Archívum helyettes vezetőjének 
korreferátuma, amely elsősorban levéltári oldalról vizsgálta a kérdést. 

Az első témához tizenegyen, a másodikhoz heten szóltak hozzá. Többek kö- 
zött megállapították: 1. A proletárforradalom győzelme utáni korszak történe- 
tének feldolgozása az összes szocialista országban sürgető feladat, amelynek 
feltétele a párt levéltári anyagának feltárása és kutatása. Ezért a kérdés napi- 
rendre tűzése időszerű és helyes volt. 2. A kutatói igények kielégítésének egyik 
legfontosabb eszköze a tudományos színvonalú forráskiadványok megjelente- 
tése. 3. A testvérintézetekben folyó kutatómunka kölcsönös segítése érdekében 
célszerű egymást tájékoztatni az érdeklődésre számot tartó levéltári anvagok- 
ról, illetve a gyarapodásról, továbbá arról, hogy milyen téma feltárására külde- 
nek egymáshoz kutatót. Szükségesnek vélték, hogy az egyes kutatók által fel- 
tárt iratanyagot az intézetek juttassák el egymáshoz. 4. Az iratok állagvédel- 
mével nemcsak levéltárba kerülésük után, hanem keletkezésüktől kezdve fog- 
lalkozni kell. 5. Felmerült az az igény, hogy a levéltári anyagok állagvédelmével 
foglalkozó szakemberek külön nemzetközi tanácskozásra jöjjenek össze. 

A napirendi pontok vitájának lezárása után Bakó Agnes, az értekezlet el- 
nöke összegezte és értékelte a konferencia munkáját. Zárszavában elmondta, 
a testvérintézetek kapcsolatai ezúttal is erősödtek, ami a szakmai tapasztalat- 
csere eredményességével együtt bizonyítja, hogy a szocialista országok párt- 

archívum-vezetőinek nemzetközi konferenciái szükségesek és hasznosak. Rámu- 
tatott egyben arra is, hogy a konferenciák közötti időszakokban is fejleszteni 
kell a kétoldalú kapcsolatokat. Ebben az összefüggésben is figyelmet érdemel a 
második napirendi pont iránt megnyilvánuló nagyfokú érdeklődés, illetőleg az 
a javaslat, hogy a szocialista országok pártarchívumainak állagvédelmi szak- 
emberei külön tanácskozásokat tartsanak. Elmondotta, hogy a következő archí- 
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vumvezetői értekezlet napirendi pontjaira több javaslatot tettek: a szocialista 
levéltárügy metodológiája; a helyi archívumok szervezési, irányítási kérdései ; 
az archívumi iratok katalogizálása és segédletrendszere; a levéltárosképzés, 
különösen a pártlevéltáros-képzés továbbfejlesztése. 

A következő nemzetközi tanácskozást — az 1977 novemberében Moszkvá- 
ban tartott igazgatói tanácskozás határozata értelmében — 1979-ben Szófiában 
tartják. 

A szocialista országok pártarchívumainak III. nemzetközi értekezlete jól 
szolgálta pártjaink, az intézetek és a levéltári szakterület munkájának össze- 
hangolását, a személyes, elvtársi és baráti kapcsolatok elmélyítését; jó alapot 
nyújtott a két- és többoldalú kapcsolatok továbbfejlesztéséhez. ú 

. Sz. I. 


Az 1977. évi linzi nemzetközi történészkonferenciáról 


A Munkásmozgalom-történészek Nemzetközi Tanácskozása (Internationale 
Tagung der Historiker der Arbeiterbewegung — ITH) 13. évi konferenciáját 
1977. szeptember 20-a és 24-e között tartotta Linzben. A konferencián 21 or- 
szágból (túlnyomóan európai országokból) 109 történész vett részt. Magyaror- 
szágot Mucsi Ferenc kandidátus, az MTA Történettudományi Intézetének igaz- 
gatóhelyettese, Jemnitz János, a történettudomány doktora, az MTA Törté- 
nettudományi Intézetének főmunkatársa, Tokody Gyula, a történettudomány 
doktora, a Párttörténeti Intézet szekcióvezetője, Kabos Ernő, a Párttörténeti 
Intézet nyugalmazott főmunkatársa, Soós Katalin kandidátus, a József Attila 
Tudományegyetem docense, valamint ÁArokay Lajos és Papp Ttbor, jelenleg 
Bécsben működő magyar levéltári megbízottak képviselték. 

A tanácskozás napirendjét az 1976. évi konferencia -plenáris ülése szabta meg. 
Eszerint a jelenlegi konferencián fő tárgyalási anyagként A II. Internacionálé 
és a gyarmati kérdés; második témaként pedig A munkásművelődés a kapitali:- 
mus körülményei között című tárgykör megvitatása került sorra. 

A II. Internacionálé és a gyarmati kérdés c. rendkívül szerteágazó téma meg- 
vitatásához több , alapreferátum" készült. A szocialista országokból FeliAs 
Tych és Jemnitz János készített közös, magyar—lengyel referátumot. (E refe- 
rátumot folyóiratunk teljes terjedelemben közli a Tanulmányok rovatban.) 
Emellett a japán Masao Nisikava bocsátotta vitára könyvéből az , lmperializ- 
mus a 20. században" című részt, de e fejezetben nagyrészt csupán a II. Inter- 
nacionálé kongresszusainak reagálásait kísérte nyomon. Nisikava aláhúzta, 
hogy a II. Internacionálé ugyan már 1896-ban is határozatot hozott a gyarmati 
kérdésről, de ezt inkább elvi, deklaratív jelentőségűnek minősítette, s a fordu- 
latot az 1898-as háborúk után az 1900-as párizsi kongresszuson látta bekövet- 
kezni. Hangsúlyozta a háborús veszély megjelenését s azt, hogy a gyarmati 
kérdést is részben ilyen összefüggésben, részben azonban piackeresés szempont- 
jából vizsgálták. Referátumában hosszabb részt szentelt a ki- és bevándorlás- 
nak is, amely szintén összeszövődött a gyarmati kérdéssel, s amelynél ugyancsak 
figyelmeztetett a nacionalizmus jelentkezésére, ami abban nyilvánult meg, hogy 
elsősorban az amerikai és a német szocialista és szakszervezeti vezetők a , szi- 
nes" szakképzetlen munkások bevándorlása elé kívántak gátakat emelni. E 
hosszabb kitérő után elemezte az 1904. évi amszterdami kongresszus vitáit. 
Kimutatta, hogy Hyndman és Van Kol koncepciója között lényeges különbség 
mutatkozott, s hogy míg Van Kolnál már ekkor tapasztalható volt a prakticista 
reformizmus, Hyndman szemléletére az elvi antikolonializmus, a protestálás 
volt jellemző. Ám — állapította meg — Van Kol ekkor a vitát és a különbsége- 
ket nem élezte ki, hanem inkább visszavonult a kongresszus plénuma előtt, s 
azt hangsúlyozta, hogy eddig elsősorban a , negatív" tiltakozó tevékenységre 
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helyezték a hangsúlyt, most azonban már pozitív munkát is ki kell fejteni. E 
kongresszuson tulajdonképpen kompromisszum született azok között, akik elvi 
alapon mindenfajta kolonializmust visszautasítottak, s azok között, akik ezt 
csak részlegesen tették meg. Ha 1904-ben az álláspontok éles ütközése elmaradt 
15, rövidesen mégis megtörtént. Stuttgart elé már különféle koncepciók kerültek, 
s Nisikava ezúttal ismét pontosan kimutatta a különbséget a már félreérthete- 
lenül reformista és Európa-centrikus irányba elmozduló Van Kol referátuma 
és Hyndman referátuma között. Kitért a belga szocialisták különleges helyzeté- 
re, s a német párt Ledebour beterjesztette referátumára, figyelemre méltó gon- 
dossággal követve nyomon a stuttgarti kongresszus vitáját. A vita kapcsán 
megint szembeállította az Európa-centristákat, nacionalistákat (Van Kol, 
Bernstein, David) és a következetes internacionalistákat (Ouelch, Bracke, 
Marchlewski, Ledebour) és hangsúlyozta, hogy a vita során milyen nagy jelen- 
tösége volt annak, hogy Kautsky rendkívül kiélezett hangú beszédben az inter- 
nacionalisták oldalára állt. Nisikava referátuma nem követte tovább nyomon 
az eseményeket. Referátuma végén a japán szerző néhány következtetést vont 
le, majd a csaknem ismeretlen japán munkásmozgalom, pontosabban a japán 
szocialisták reagálásaihoz nyújtott adalékokat. 


A harmadik alapreferátumot a holland-indonéz Fritjof Tichelman nyújtotta 
be. E referátum inkább törekedett a , teljességre", s az egész korszakra vonat- 
kozóan sok érdekes gondolatot vetett föl, sok összefüggésre hívta fel a figyelmet. 
Az adott témánál Tichelman az első periódushatárt ugyancsak 1904-nél, az 
amszterdami kongresszusnál húzta meg. Az első, a nyitó korszakra vonatkozóan 
nemcsak azt emelte ki, hogy a szocialisták a kolonializmus radikális elutasítása 
mellett törtek lándzsát, hanem arra is figyelmeztetett, hogy Az ebben az idő- 
szakban rendkívül gyorsan követték egymást a gyarmati hódítások. A szocialis- 
ták ekkor az állammal való minden együttműködést visszautasítottak (ez per- 
sze megintcsak mint fő, meghatározó tendencia jelentkezett), s a gyarmatosí- 
tást úgy jelölték meg (Kautsky és Turati), hogy abban elsősorban a parazita 
rétegek (dinasztiák, tiszti kaszt) érdekeltek. Tichelman 1904 után új szakasz 
bekövetkezését látta. Ekkor lépett fel ugyanis az Internacionálé jobbszárnyán 
David, aki az agresszív imperialista hódítók követeléseit is elfogadta ; a centrum- 
ban Jaurés, Van Kol és a belgák a gyarmatosítás tényét elfogadták ugyan, de 
tiltakoztak a , barbár módszerek" ellen és változtatni akartak rajta. Végül 
utalt az Ínternacionálé balszárnyán ekkor kialakuló csoportra, amely felfigyelt 
arra, hogy a gyarmatosítás összefügg a háborús veszéllyel, , Ázsia ébredésével", 
s mindezek alapján vizsgálódásait világforradalmi perspektívába helyezte. 
(Tichelman itt Lenint és Pannekoekot emelte ki első helyen, mellettük még 
Luxemburgra és Sneevlivetre utalt.) Viszont azt is hangsúlyozta, hogy ez a har- 
madik irányzat az Internacionáléban gyenge maradt; ami pedig az egész Inter- 
nacionálét illeti, a sokféle határozat ellenére sem tudott a gyarmatokon szocia- 
lista pártokat kialakítani. 


E jelenségek felvázolása után a referens hangsúlyozta, a továbblépéshez az 
szükséges, hogy a kutatók a gazdasági és politikai folyamatok között feltárják 
az összefüggéseket. Így megállapította, hogy az említett első szakaszban pár- 
huzamosan ment végbe a gyarmatosítás és a gazdasági dekonjunktúra folya- 
mata, míg a második szakaszban új jelenségek figyelhetők meg: egyrészt a gaz- 
dasági konjunktúra időszaka következett egészen 1913-ig (a tőkekoncentráció 
és a tőkekivitel felgyorsulásával), másrészt feltűnően lelassult a gyarmati terü- 
letek meghódításának folyamata. Tichelman itt arra is utalt, hogy a munkásság 
objektív létfeltételei is megváltoztak, gyorsan nőtt a munkásság létszáma, emel- 
kedett az életszínvonala, megnőtt a politikai szervezetek és a szakszervezetek 
száma és taglétszáma is. Mindezen változással összhangban vizsgálandó az a 
tény — állapította meg —, hogy a szocialista mozgalomban felerősödött az 
, integrálódási" köpés ennek pedig a centrizmus felelt meg. Tichelman a to- 
vábbiakban behatóan foglalkozott az Internacionálénak, illetve a nyugat-euró- 
pai szociáldemokrata pártoknak a keleti országokkal kialakított kapcsolataival, 
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s miközben kitért ennek egves mozzanataira, megjegyezte, hogy ezek a kapcso- 
latok elég gyengék maradtak. 

A három , teljességre törekvő" referátumot további négy referátum egészí- 
tette ki. A szovjet Ku4hkar Hanaszarov a kérdés orosz vonatkozásairól rajzolt 
képet. Az 1897-es népszámlálás adataira hivatkozott, amelyből kitűnt, hogy 
Oroszország lakóinak 4395-a volt orosz, 2794-át olyan népek alkották, amelye- 
ket gazdasági és politikai egyenlőtlenség sújtott és mintegy 3097-ra becsülte 
azok számát, akiket gvarmatosított népeknek tekintett. Ezek után ismertette, 
hogy az orosz szociáldemokraták, később Lenin vezetésével a bolsevikok milyen 
elméleti választ adtak a gyarmati kérdésre ; vázolta, hogy a gyakorlati forradal- 
mi munkában milyen kapcsolatok szövődtek az orosz szocialisták és az elnyo- 
mott népek között; majd kitért arra, hogy az ellentmondásoknak milyen szere- 
pük volt 1917-ben, s a szocialista forradalom hogyan szabadította föl a gyar- 
mati népeket. 

A torinói egyetem professzora, Renato Monteleone átfogó képet festett arról, 
hogy miként jelentkezett a jingoizmus (vagyis az agresszív imperialista na -10- 
nalizmus) a II. Internacionálé pártjaiban. Monteleone ezt csak mint politika- 
és eszmetörténeti jelenséget vizsgálta az angol munkásmozgalomban az angol— 
búr háború idején történt fellépése kapcsán, majd ugyanezt a nézetet ismerte föl 
a külföldi , olcsó munkaerő" kizárásával összefüggően, főként az amerikai mun- 
kásmozgalomban. Beszélt az angol, a francia és a német szociáldemokrata moz- 
galom jobbszárnyán kialakuló ,, ultra" csoportokról, és sokszor sajátos, naciona- 
lista színezetű szemléletükről. Erintette az amerikai AFL hasonló szemléletét, 
s azt, hogy miként tüntek fel hasonló szimptómák az osztrák pártban a Balkán- 
nal kapcsolatban. Végül részletesebben szólt ugyanerről a jelenségről az olasz 
munkásmozgalom talaján, az olasz—török háború tapasztalatai kapcsán. 

Az osztrák Eva Priestey az Osztrák—Magyar Monarchia keretei között vizs- 
gálta ezt a problematikát, s azt hangsúlyozta, hogy a gyarmatosításnak, illetve 
a gyarmatosítás elleni küzdelemnek és a függő európai népek helyzetének a meg- 
ítélése között nincsenek elvi jelentőségű különbségek. Referátumában többféle 
aspektusból vizsgálta, bizonyította, hogy az elnyomott, elmaradott területek 
lakossága bérezési, szociális, egészségügyi tekintetben és egyéb vonatkozásokban 
milyen sokféle sérelmet, hátrányt szenvedett. 

Végül a konferencia résztvevői még egy referátumot vehettek kézhez, az 
izraeli Perelz Merchavét, aki nem annyira a történeti fejlődés múltbeli esemé- 
nyeit vallatta, hanem inkább elvi szinten kívánta körvonalazni a nemzeti füug- 
getlenségi mozgalmak megítésénél alkalmazott szocialista elveket. E referátum 
olvan fontos kérdéseket tárgyalt, mint a szocialista mozgalom hegemóniájának 
és a nemzeti mozgalmaknak a viszonya, az önállóság, a terror, a helyi és az ál- 
talános szempontok érvényesítése. 

A referensek a kialakult szokásoknak megfelelően külön is szót kaptak részben 
írásos beszámolóik összefoglalására, részint kiegészítésére. A referensek fel- 
szólalása után több kérdésben vita alakult ki. Több japán felszólaló Nisikava 
referátuma kapcsán azt vitatta, hogy az 1894—-11895-ös japán—kínai háborút 
imperialista jellegűnek lehet-e nevezni, amikor Japán gazdasága még nem érke- 
zett el erre a szintre, s a monopóliumok sem alakultak még kit. 

Vita bontakozott ki Tichelman előadása kapcsán a gazdasági fejlődési szint 
meghatározása körül is. Jemnitz jelezte. hogy Németország a séma szerint a Íej- 
lett régióba tartozik, de a német munkásság általában kisebb érdeklődést tanú- 
sított a gyarmati kérdés iránt, mint az angol vagy a francia, ugyanakkor e kér- 
désben nem egy, hanem többféle felfogás, irányzat is kialakult. A vitázók meg- 
állapították, hogy Tichelman sémája szerint a magasabb gazdasági fejlettségi 
szintből következik a reformizmus és a gyarmati kérdés reformista pragmatista 
szemlélete, de a két radikális antiimperialista tömegmozgalom a spanyol Kataló- 
niában és Olaszországban éppen a fejlettebb északi részeken bontakozott ki. 
Tichelman válaszában a fejlettség szintjét pontosabban körvonalazva három 
fázist jelölt meg, s megjegyezte, hogy a közbülső, átmeneti típusba éppen Fran- 
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ciaország, Eszak-Olaszország és Katalónia tartozik, s jellegzetes módon a század- 
forduló utánra itt igen heves társadalmi-politikai harcok zajlottak le. 

A vitába bekapcsolódva a lengyel /an Tomicki továbbra is vizsgálandó prob- 
lémának tekintette, hogy az Internacionálé-kongresszusok határozatainak miért 
nem volt nagyobb visszhangja. Megállapította, hogy a radikális, internaciona- 
lista irányzatnak nem volt túl erös befolyása, és megjegyezte, hogy mindez 
nyilvánvalóan összefügg azzal, hogy nemcsak a reformista vezetők, hanem a 
munkásosztály egy része is érdekelt volt a gyarmatosításban, ez viszont — fűzte 
hozzá — kétségtelenül öregbíti a baloldal elvi, eszmei érdemeit. Heinz Wolhge- 
muth (NDK) az utóbbi kérdéshez kapcsolódva taglalta, hogy a német radikális 
internacionalisták (Liebknecht és Luxemburg) milyen küzdelmet vívtak. Meg- 
jegyezte, hogy a gyarmati rendszer elleni fellépést természetesen nem lehetett 
szűk területre korlátozni: elkerülhetetlenül kiszélesedett és a munkásmozgalom 
egész stratégiai szemléletét érintenie kellett. Ugyanehhez a gondolathoz kap- 
csolódott Kirill Sirinya szovjet kutató, aki Lenin és a forradalmi baloldal anti- 
imperialista gondolatmenetét elemezte. 


A vitában többen foglalkoztak a centrum helyzetével. A írancia Iréne Petit 
Kautsky szemléletének kialakulásáról szólott, szakaszokra bontotta e folya- 
matót megállapítva, hogy 1900 előtt Kautsky jobbára a feudális és a militarista 
elemeket látta meg az imperializmusban, míg 1900 után felfigyelt az új korszak 
egyéb jelenségeire, 1910 után viszont gyakrabban tapasztalhatók voltak nála 
a kitérő, illetve ellentmondásos reagálások. Jemnitz Tichelman , gazdasági" 
magyarázatával kapcsolatban a centrum árnyaltabb vizsgálatát is igényelte, 
s megjegyezte, hogy különbséget kell tenni a pragmatisták és azok között, akik 
ténylegesen állhatatos harcot folytattak saját kormányaik imperialista gyarma- 
tosító politikája ellen (Jaurés). Tichelman ezzel egyetértett, s hozzáfűzte, hogy 
a gazdasági összefüggések csak az , alapozásnál" elengedhetetlenek, de termé- 
szetesen más tényezők is figyelembe veendők, amelyek magyarázzák például az 
angol és a német munkásmozgalom , illetve vezetőinek reagálásai közötti eltéré- 
seket. 

A vitában résztvevők megkülönböztetett figyelemmel foglalkoztak E. Pries- 
ter referátumával, illetve a közép- és kelet-európai népek helyzetével, s a gyar- 
mati és nemzeti kérdés eltérő, illetve hasonló vonásaival. A jugoszláv France 
Klopiié előbb hasonlóságokról majd arról beszélt, hogy Bosznia-Hercegovina 
esetében gyarmatosításról beszélhetünk, de szerinte osztrák—szlovén viszony- 
latban, ha voltak is ilyen tendenciák, mégsincs szó róla, mert az extraprofitot 
nem vitték ki Szlovéniából. E. Priester vitába szállt Klopéiécsal, s azt taglalta, 
hogy a gyarmati kizsákmányolás és a Monarchián belüli nemzeti alárendeltség 
között nincs elvi, legfeljebb fokozati különbség, és az azonos vonásokat emelte 
ki (a metropoliszok gazdasági előnye, külkereskedelmi, banktőke-érdekek, az 
olcsóbb munkaerő kihasználása, söt, hogy az anyaországok munkásai is előnyö- 
ket húztak e rendszerből). Priesterrel szemben Sirinya megállapította, hogy a 
két fogalmat, a gyarmati rendszert és a nemzeti alárendeltséget, a nemzetiségi 
kérdést nem lehet azonosnak venni, s hozzáfűzte, hogy mindkettőnél szerepet 
játszik még egy további tényező is: a gazdaságon kívüli kényszer. Priester tézi- 
sét a csehszlovákiai Antonín Faltys is helyesbítette, aki arra emlékeztetett, hogy 
miközben a cseh és a német—osztrák burzsoázia heves küzdelmeket vívott, 
nem szabad megfeledkezni a gazdasági összeszövődésről s arról sem, hogy közös 
, gyarmatosító" vállalkozásokba is kezdtek Galíciában. Vagyis a középkelet- 
európai problematika rendkívül kusza és ellentmondásos, semmiképpen sem 
lehet sémákkal és leegyszerűsítő megállapításokkal felderíteni. Ezekre a mozza- 
natokra figyelmeztetett szlovén vonatkozásban F. Klopéié és lengyel relációban 
F. Tych. Tokody Gyula a sommázó minősítésekkel szemben ugyancsak a különb- 
ségeket jobban figyelembe vevő értékelések szükségességét hangoztatta Közép- 
és Kelet-Európa, s főként az Osztrák—Magyar Monarchia viszonylatában. 
Rámutatott, hogy Magyarországot például semmiképpen nem lehet a Monarchi- 
án belül gyarmati helyzetben levőnek tekinteni, a magyar történetírás kritikai- 
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lag felülvizsgálta, s mint nem helytállót elvetette a korábban használatos ,  fél- 
gyarmati helyzet" megjelölést is. 1 

A munkásművelődés a kapitalizmus körülményei között c. témakör tárgyalása 
megmutatta — amit már előzetesen is többen goztattak —, hogy hiba volt 
olyan fontos és amellett bonyolult problémát, mint a munkásművelődés ügye, 
második napirendi pontként vitára tűzni. A konferencia idejének és energiáinak 
túlnyomó részét az első témakör foglalta le, a másodikra — amelynek kimeríté- 
séhez talán egy önálló konferencia sem lett volna elegendő — kevés lehetőség 
adódott. Ezt szinte valamennyi referáló és hozzászóló hangoztatta, összekapcsol- 
va azzal az ugyancsak egyöntetű állásponttal, hogy a problémakör napirenden 
tartása, a további kutatások intenzív folytatása és későbbi időpontban ismétel- 
ten nemzetközi vitára bocsátása mindenképpen szükséges. 


A munkásművelődés történeti problematikájának megvitatásához a finn 
Pauli Keltunen és Jussi Turtola készített alapreferátumot , Munkásművelődés 
és munkásosztály. Megjegyzések a munkásművelődés helyéről a munkásosztály 
általános fejlődésének kutatásában" címmel. 


A konferencia többi résztvevője is számos írásos referátumot készített, a ta- 
nácskozáson pedig a felszólalók széles köre élénk érdeklődés közepette átfogóan 
taglalta — elméleti és módszertani szempontból —, vagy egyes konkrét rész- 
kérdések vonatkozásában a munkásművelődés történeti problémáit. Mind az 
írásos, mind a szóbeli fejtegetések arra mutattak, hogy a szerzők nem egyformán 
fogták fel a vitára tűzött témakör tartalmát ( az előkészítés folyamán nem hatá- 
rolták körül szigorúan a témát). Egyesek az , Arbeiterbildung" fogalmát kizá- 
rólag az oktatásra szűkítették, a szerzők és felszólalók többsége a munkásszer- 
vezetek egész művelődési tevékenységét értette rajta, sőt néhányan a munkás- 
mozgalmon kívül álló vagy éppen vele szembehelyezkedő intézmények és szer- 
vezetek munkásokhoz szóló, kulturális formákban megnyilvánuló befolyásolási 
törekvéseit is ide tartozónak tekintették. Többen hangoztatták, hogy a munkás- 
művelődés nem választható el a munkáskultúra egészétől, s a problematikát 
csak a maga teljességében tartották megvitatásra érdemesnek. 


A referátumok és felszólalások jelentős része éppen a fogalmi tisztázásra És 
körülhatárolásra fordította figyelmét. A legszélesebben az alapreferátum egyik 
szerzője, Turtola fogalmazta meg felszólalásában az ,  Arbeiterbildung" fogalom- 
körét: , ide tartoznak a munkástudat kialakításához vezető összes formák és 


módszerek". Ez a körülhatárolás — mint az egész alapreferátum — lényegében 
a munkásművelődés marxista felfogását tükrözte. 


Egyébként az egész tárgykör feldolgozásának pozitív jellemzője volt a kon- 
ferencián, hogy a referátumok és felszólalások túlnyomó része a munkáskultúra 
és a munkásművelődés vizsgálatánál általában az osztályharcot tekintette ki- 
indulópontnak, kifejezésre juttatta a kultúra osztályjellegét és osztálytartalmát, 
hangoztatta a művelődési tevékenység tudatformáló szerepét, szoros összefüggé- 
sét a munkásmozgalom politikai célkitűzéseivel. Természetesen lényeges különb- 
ségek nyilvánultak meg mindezek interpretációjában, az osztályharc szempont- 
jának hangsúlyában és a levont következtetésekben. 


A csehszlovákiai jan Galandauey kiemelte, hogy az osztályharc elismerése 


mellett élesen meg kell különböztetni a munkásművelődés forradalmi, illetve 
reformista felfogását, 


da elfog amely megnyilvánult a mozgalom gyakorlatában s kife- 
je ii kell jutnia a történetírásban is. A forradalmi szellemű kulturális tevé- 
él, Bnek szerepe van abban, hogy a munkásosztály a kritikus történelmi 
e AG MAGAS megörizze kitartó erejét, képességét a helytállásra. 
engyel Józef Kowalski elemzően mutatta be, hogy a kapitalizmusban nincs 
egységes nemzeti kultúra, hanem — mint ezt a lengyel Hudkásíiozéalöm törté- 
nete különösen világosan igazolja — két antagonisztikus kultúra áll egymássa: 


szemben. A történeti 57 j i has : 
hiánya, amely beé SY gyengéje, szerinte, a kellő filozófiai megalapozottság 


feldolgozását. yozza a munkásművelődés történetének teljes értékü 
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Az ugyancsak lengyel Jan Tomicki a munkásművelődés politikai összefüggé- 
sét úgy konkretizálta, hogy a munkásmozgalom történelmi funkciója a kapita- 
lizmus megdöntése, ez ig feltételezi a munkásosztály öntudatának kifejlesz- 
tését, a tömegek forradalmi szellemű nevelését. 


Soós Katalin felvázolta a magyarországi munkásművelődési mozgalmak tör- 
téneti útját, kiemelve, hogy már a szociáldemokrata keretekben kibontakozott 
kulturális tevékenység is történelmi érdemeket szerzett a munkásság művelt- 
ségi színvonalának emelésében. Hangsúlyozta, hogy valóban forradalmi tartal- 
mat ez a munka csak a kommunista mozgalom színre lépésével kapott, s első 
ízben a Tanácsköztársaság idején, majd pedig a népi demokratikus Magyar- 
országon váltak ezek a forradalmi törekvések valóban az egész dolgozó nép kultu- 
rális felemelkedésének eszközévé. 


Dieter Kramer (NSZK) szerint a kutatás feladata, hogy a munkáskultúrát 
mint a kapitalizmus ellentmondásainak egyik tükröződési formáját vizsgálja, 
s kimutassa benne az ellenkultúra elemeit, amelyek egyúttal egy új kultúra 
elemei. Ehhez elengedhetetlen a munkásság mindenkori kulturális állapotának 
empirikus vizsgálata, s annak kimutatása, hogy ez összképben milyen szerepet 
tölt be részint a polgári konzum-kultúra, másrészt a munkásmozgalom hatása. 

A dán Fleming Hemmersam kifejtette, hogy a munkásművelődés kutatását 
az érintkező tudományágak eredményeinek felhasználásával kel! sokoldalúvá 
tenni. Szerinte a munkáskultúra kutatása a munkásélelmód kutatásának is ré- 
sze; külön vizsgálandók a mozgalmi vezetők műveltségi viszonyai, a szervezetek 
kulturális munkája, és a tömegek kulturális helyzetének tényei. 


Az NSZK-beli Wolfgang Abendroth rámutatott, hogy eltérően alakul a mun- 
kásművelődés helyzete a szabadversenyes kapitalizmus és a monopolkapitaliz- 
mus viszonyai között. Kiemelte a munkássajtó, a munkás-szépirodalom és a 
munkáskönyvtárak vizsgálatának fontosságát. Különleges jelentőséget tulajdo- 
nított a munkások olvasási szokásai tanulmányozásának, mert szerinte az ol- 
vasás , megkoronázza" a munkásművelődés folyamatát. Ez a kutatás azonban 
csak kevéssé alapozható a könyvtárak kölcsönzési statisztikájára, mert ezek ma- 
nipuláltak, sokkal inkább a szocialista könyvkiadás adatainak és a törzsökös 
munkások családi könyvtárainak tanulmányozására. 


Az osztrák Josef Weidenholzer a kulturális osztályharc jelentőségének han- 
goztatása kapcsán arra emlékeztetett, hogy a politikai és a gazdasági osztály- 
konfliktusokat rendszerint a kulturális küzdelem kiéleződése kíséri, s gyakorta 
megesett, hogy amikor az első két területen a mozgalom védekezésbe szorult, 
éppen a kulturális frontszakaszon lendült támadásba. 


A felsoroltakon kívül megemlítésre érdemes fejtegetések hangzottak el a kul- 
turális örökség, a természetbarát mozgalom s a szakszervezetek művelődési sze- 
repéről (Theo Pinkus Svájc) ; a funkcionáriusképzés és a tömegoktatás viszonyá- 
ról ( Adolf Brock NSZK) ; a magasan képzett szakmunkásság mozgalmi és kul- 
túrmozgalmi szerepéről (Anna Zarnowska Lengyelország) ; a művelődési moz- 
galmak fellendüléséről Nyugat-Európában az első oroszországi forradalom nyo- 
mán ( Dietev Fricke NDK, Frank Neumann NSZK); a munkásság társadalom- 
tudományi és természettudományi műveltsége vizsgálatának összekapcsolásá- 
ról ( Józef Kowalski); s annak szükségességéről, hogy a történetírás kritikailag 
elemezze az énekkari mozgalom és főként a munkás-dalkultúra szöveg- és zenei 
anyagát az osztálytartalom szempontjából ( Dietev Dowe NSZK). 


A konferencia anyagát értékes adalékokkal gazdagította az osztrák W?:lly 
Kr tula, aki részletes írásos tézisekben adott áttekintést az osztrák szociáldemok- 
rata mozgalom művelődéspolitikájának történeti útjáról a kezdetektől a jelen- 
korig; valamint a bécsi Friedrich Vogl, aki az osztrák munkásművelődési moz- 
galomra vonatkozó dokumentumokból és a forradalmi munkásköltészetből állí- 
tott össze bőséges szemelvénygyűjteményt. 

Összefoglalásul megállapíthatjuk, hogy a linzi konferencia a munkásművelő- 
dés történeti vizsgálata tárgyában is igen gazdag és a további munkában hasz- 
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nosítható anyagot halmozott fel. Tanulságát talán leghelytállóban Dieter Fricke 


szavaival sommázhatjuk, aki felszólalásában leszögezte: ,, 


A munkásművelödés 


problémáját a munkásmozgalomtörténeti kutatás alapkérdései közé kell sorol- 


nunk." 


A történeti kérdések megvitatását követő munkaértekezlet az 1978. évi linzi 
konferencia napirendjére egyetlen kérdést tűzött : A nő a szocialista munkásmoz- 
galomban a századfordulótól a második világháború kitöréséig. 


RÖVID HÍREK 


Gábor Sándorné kandidátus, inté- 
zetünk nyugalmazott tudományos fő- 
munkatársa 1977. szeptember 5-től 
november 3-ig a Kulturális Kapcsola- 
tok Intézete ösztöndíjával az NSZK- 
ban tartózkodott. Koblenz, Stuttgart 
és Bonn levéltáraiban az első világ- 
háborúval kapcsolatos kutatásokat 
végzett. 


A Csehszlovák Tudományos Aka- 
démiának és a szocialista országok 
tudományos akadémiáinak együtt- 
működése keretében tevékenykedő, 
a Nagy Októberi Szocialista Forrada- 
lom kérdéseivel foglalkozó nemzetkö- 
zi témabizottság csehszlovák tagozata 
1977. október 11—13. között ,A 
Nagy Október és Csehszlovákia" cím- 
mel nemzetközi tudományos tanács- 
kozást rendezett Prágában. A kon- 
ferencián a hazai szakemberek mellett 
bolgár, lengyel, magyar, mongol, NDK- 
beli, román és szovjet történészek is 
részt vettek. Magyarországról Kárpáti 
Sándor kandidátus, a Politikai Fő- 
iskola docense és Varga Lajos kandi- 
dátus, a Párttörténeti Intézet tudo- 
mányos munkatársa vettek részt a 
tanácskozás munkájában. 


Vujica Kova-cev, a belgrádi Jelen- 
kori Történeti Intézet tudományos 
munkatársa 1977. október 12-e és 
22-e között intézetünk könyvtárában 
és archívumában kutatott és konzul- 
tált több magyar szakemberrel. 
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J. J—K. E. 


A Német Szocialista Egységpárt 
Központi Bizottsága és tudományos 
intézményei 1977. október 13—14-én 
Berlinben tudományos tanácskozást 
tartottak , A Szovjetunió az emberi- 
ség haladásának úttörője" címmel. 
A konferencián részt vevő magyar 
delegációt Lakos Sándor, az MSZMP 
Központi Bizottságának tagja, a Tár- 
sadalomtudományi Intézet igazgatója 
vezette, tagjai voltak Molnár János 
kandidátus, a Politikai Főiskola rek- 
torhelyettese, Zsilák András kandi- 
dátus, a Párttörténeti Intézet igaz- 
gatóhelyettese és Rottler Ferenc, az 
MTA Társadalomtudományi Főosztá- 


lyának vezetője. 
e 


A Nagy Októberi Szocialista For- 
radalom 60. évfordulója tiszteletére 
az Országos Hadtörténelmi Múzeum 
és a Magyar Munkásmozgalmi Mú- 
zeum — a Magyar— Szovjet Baráti 
Társaság, a Szovjetunió Központi 
Forradalmi Múzeuma és a Fegyveres 
Erők Múzeuma közreműködésével — 
,, Magyar internacionalisták a szovjet- 
hatalomért, bolsevikok a Magyar 
Tanácsköztársaságért" címmel ki- 
állítást rendezett. A Hadtörténelmi 
Múzeumban 1977. október 14-én Ka- 
tona Imre, az MSZMP Központi Bi- 
zottságának tagja, a Budapesti Párt- 
bizottság első titkára nyitotta meg 
a kiállítást. 


1977. október 14-e és 16-a között 
Debrecenben rendezték meg az I. 
országos ifjúságmozgalom-történeti 
diákszemináriumot. A háromnapos 


tanácskozás gazdag  igÁkLzness jelgsáls in- 
tézetünk képviseletében Pintér István 
és Svéd László kandidátusok, tudomá- 
nyos fömunkatársak vettek részt. 


Habuda Miklós kandidátus, inté- 
zetünk tudományos főmunkatársa és 
Standeisky Eva tudományos munka- 
társ 1977. október 17-től 21-ig az 
NSZEP KB Marxizmus—Leninizmus 
Intézete vendégeként Berlinben tar- 
tózkodott. Megbeszéléseket folytattak 
a két intézetközösmunkájávalkészülő, 
a két párt 1970 és 1977 közötti együtt- 
működésének dokumentumait tartal- 
mazó kötet munkálatairól. 


A poznani Mickiewicz Egyetem, a 
szocialista országok tudományos aka- 
démiái együttműködése keretében a 
Nagy Októberi Szocialista Forradalom 
kérdéseivel foglalkozó nemzetközi té- 
mabizottság lengyel tagozata és a 
Lengyel—Szovjet Baráti Társaság 
rendezésében , A Nagy Októberi Szo- 
cialista Forradalom és a jelenkor" 
címmel nemzetközi tudományos kon- 
ferenciára került sor Poznanban 1977. 
október 20—21-én. A tanácskozáson 
bolgár, csehszlovák, jugoszláv, len- 
gyel, mongol, NDK-beli és szovjet 
szakemberek mellett részt vett Orbán 
Sándor, a történettudomány dok- 
tora, a Történettudományi Intézet 
osztályvezetője és Borsányt György 
kandidátus, a Párttörténeti Intézet 
tudományos főmunkatársa. 


hd 


A Nagy Októberi Szocialista For- 
radalom történetével foglalkozó nem- 
zetközi akadémiai  témabizottság 
szovjet tagozata, illetve ennek örmény 
szekciója 1977. október 25-e és 28-a 
között Jerevánban rendezett nemzet- 
közi tudományos tanácskozást ,,A 
Nagy Októberi Szocialista Forradalom 
és a nemzeti kérdés megoldása " cím- 
mel, amelynek munkájában részt vett 
K ővágó László kandidátus, intézetünk 
tudományos főmunkatársa. 


Vass Henrik, intézetünk igazgatója 
1977. október 28-án az MTA és az 
Oktatási Minisztérium Történelem és 
Társadalomismereti Munkabizottsága 
felkérésére konzultációt tartott az 
integrált történelemoktatás kísérleté- 
ben részt vevő tanárok számára a 

árt- és munkásmozgalom-történet- 
rás jelenlegi helyzetéről és oktatásá- 
nak problémáiról. 


A TIT budapesti szervezetének 
történelmi szakosztálya 1977. novem- 
ber 3-án a Kossuth Klubban ,, A Nagy 
Októberi Szocialista Forradalom és 
Európa " címmel klubestet rendezett, 
amelynek előadója Vadász Sándor 
kandidátus, egy erem docens (ELTE) 


volt. 
s 


A Magyar Tudományos Akadémia 


.-Történettudományi Intézete 1977. no- 


vember 4-én tudományos ülést tartott 
a Nagy Októberi Szocialista Forra- 
dalom. 60. évfordulója alkalmából, 
melynek előadói - Menyhárt Lajos, 
Ormos Mária, Hajdu Tibor és Jem- 
nitz János, a Történettudományi In- 
tézet főmunkatársai voltak. 


1977. november 4-én Kornidesz 
Mihály, az MSZMP KB Tudományos, 
Közoktatási és Kulturális Osztályá- 
nak vezetője nyitotta meg azt a képző- 
művészeti kiállítást, melyet a Kultu- 
rális Minisztérium, a Magyar—Szov- 
jet Baráti Társaság, a Magyar Képző- 
művészek Szövetsége, Budapest Föő- 
város Tanácsa és a Kiállítási Intéz- 
mények rendeztek a Műcsarnokban 
a Nagy Októberi Szocialista Forrada- 
lom 60. évfordulója tiszteletére. ., 


w 


A Szovjetunió Tudományos Aka- 
démiája, az SZKP KB Marxizmus— 
Leninizmus Intézete, Társadalomtu- 
dományi Akadémiája és Pártfőisko- 
lája 1977. november 10—-12. között 
Moszkvában rendezett ünnepi tudo- 
mányos ülést , A Nagy Október és 
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korunk" címmel, melyen számos or- 
szág és testvérpárt képviselői vettek 
részt. A magyar delegációt Nemes 
Dezső akadémikus, a Politikai Bizott- 
ság tagja vezette, tagjai voltak: 
Lakos Sándor, a Központi Bizottság 
tagja, a Társadalomtudományi Inté- 
zet igazgatója, Vass Henrik, a Köz- 

nti Bizottság tagja, a Párttörténeti 
ntézet igazgatója, Szabó József, a 
Politikai Főiskola rektora. 

A nemzetközi kenferencia után, 
november 12-én került sor a kommu- 
nista és munkáspártok központi bi- 
zottságai mellett működö tudomá- 
nyos intézetek vezetőinek ez évi ta- 
lálkozójára, melyen intézetünket Vass 
Henrik és Zsilák András kandidátus, 
igazgatóhelyettes képviselte. A ta- 
nácskozás — melyen a bolgár, a cseh- 
szlovák, a lengyel, a magyar, a mon- 
gol, az NDK-beli, az NSZK-beli, az 
olasz, a román, a szovjet és a vietna- 
mi intézet vezetői voltak jelen — át- 
tekintette a korábbi találkozókon el- 
fogadott ajánlások és javaslatok meg- 
valósításának helyzetét és a Nagy 
Októberi Szocialista Forradalom év- 
fordulójának megünneplését az egyes 
országokban. A jelenlevők kölcsönö- 
sen tájékoztatták egymást a közös 
kutatások helyzetéről és az ezzel kap- 
csolatos tervekről. Egyben megálla- 
podtak abban, hogy az 1978-as igaz- 
Sí megbeszéléseket Varsóban tart- 
ják. 3 


F. N. Gelbuch kandidátus, az SZKP 
KB Marxizmus-—Leninizmus Intéze- 
tének tudományos főmunkatársa 1977. 
november 11—-17. között intézetünk 
vendégeként Budapesten tartózko- 
dott. , A kommunista és munkáspár- 
tok szociálpolitikája a szocialista tár- 
sadalomban" című, nemzetközi együtt- 
működéssel készülő kötet munkála- 
tairól és feladatairól konzultált a ma- 
gyar tanulmány szerzőivel. 


a 


Bakó Ágnes, intézetünk igazgató- 
helyettese és Geist Róbertné, levéltári 
tudományos főmunkatárs a Kulturá- 
lis Kapcsolatok Intézetének ösztön- 
díjával 1977. november 14-től decem- 
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ber 1-ig Svédországban és Finnor- 
szágban tartózkodtak. Mindkét or- 
szágban tanulmányozták a levéltári, 
könyvtári és dokumentációs munka 
szervezését, a korszerű berendezések 
alkalmazását, valamint a magyar 
munkásmozgalom történetére vonat- 
kozó anyagok után kutattak és meg- 
beszéléseket folytattak vezető levél- 
tári szakemberekkel. 


a 


Tokody Gyula, a történettudomány 
doktora, intézetünk tudományos fő- 
munkatársa magyar állami ösztöndíjjal 
kutatást folytatott 1977. november 
15-től december 15-ig az NSZK-ban 
München és Bonn levéltáraiban a 
Magyar Tanácsköztársaság és Német- 
ország kapcsolatairól. 


s 


A Magyar Történelmi Társulat és 
a TIT budapesti szervezetének törté- 
nelmi szakosztálya 1977. november 
16-án a Kossuth Klubban vitát ren- 
dezett , Magyarország a második vt- 
lágháborúban az újabban feltárt for- 
rások tükrében" címmel. A beszélge- 
tés felkért vezetői voltak: Ránki 
György akadémikus, a Történettudo- 
mányi Intézet ügyvezető igazgatója, 
Juhász Gyula kandidátus, a Történet- 
tudományi Intézet főmunkatársa, 
Karsai Elek aSZOT Levéltár vezetője, 
Sipos Péter kandidátus, a Párttörté- 
neti Intézet tudományos munkatársa 
és Tóth Sándor kandidátus, a Hadtör- 
ténelmi Intézet tudományos főömun- 
katársa. 

s 


Petrák Katalin kandidátus, intéze- 
tünk tudományos főmunkatársa 1977. 
november 29-e és december 17-e kö- 
zött Moszkvában, az SZKP KB Mar- 
xizmus—W—Leninizmus Intézetének 
könyvtárában és archívumában foly- 
tatott kutatómunkát. 


s 


Kiss József és Maria Purgatova, a 
Szlovák Kommunista Párt KB Mar- 
xizmus—Leninizmus Intézetének tu- 


dományos munkatársai 1977. decem- 
ber 5—9. között kutatómunkát vé- 
geztek intézetünk könyvtárában és 


archívumában. 
bj 


A CSKP KB Marxizmus—lLeniniz- 
mus Intézete és Politikai Főiskolája, 
valamint a SZLKP KB Marxizmus— 
Leninizmus Intézete 1977. december 
6—8. között nemzetközi tudományos 
konferenciát tartott az 1948. februári 
csehszlovákiai fordulat 30. évforduló- 
jának megünneplésére. A tanácskozá- 
son a bolgár, a kubai, a lengyel, a 
mongol, az NDK-beli, a román, a szov- 
jet és a vietnami testvérpárt, vala- 
mint a , Béke és Szocializmus" című 
folyóirat képviselőin kívül magyar 
részről jelen volt és felszólalt Habuda 
Miklós kandidátus, a Párttörténeti 
Intézet tudományos főmunkatársa és 
Szokolay Katalin kandidátus, a Poli- 
tikai Főiskola docense is. 


b 


Az NDK Történelmi Társulata, 
Történettudományi Tanácsa és a Tu- 
dományos Akadémia Központi Tör- 
téneti Intézete 1977. december 6-a és 
9-e között Berlinben rendezte meg az 
NDK történészeinek VI. kongresszu- 
sát. A 18 országból érkezett meghívot- 
tak között volt Berend T. Iván akadé- 
mikus, a Magyar Történelmi Társulat 
elnöke, Szabolcs Ottó kandidátus, a 
Társulat főtitkára és S. Vincze Edit 
kandidátus, a Magyar—Német Tör- 
ténész Vegyes Bizottság titkára is. 


a 


A Magyar Tudományos Akadémia 
ss az ELTE  Bölcsészettudományi 
Kara Ady Endre születésének 100. 
:"vfordulója alkalmából 1977. decem- 
Jer 7—9-én tudományos ülésszakot 
endezett az Akadémia épületében, 


melyen Mátrai László akadémikus re- 
ferátumát követően többek között 
Erényi Tibor, a történettudomány 
doktora, intézetünk Tudományos Osz- 
tályának vezetője is előadást tartott 
,Ady és a szociáldemokrácia " cím- 


mel. 
a 


A Magyar Történelmi Társulat és 
az Országos Pedagógiai Intézet 1977. 
december 14—15-én a Magyar Tudo- 
mányos Akadémián rendezte meg a 
III. Országos Történelemtanítási Kon- 
ferenciát. Gosztonyi János oktatási ál- 
lamtitkár megnyitója után Mátírai 
László akadémikus, Berend T. Iván 
akadémikus és Szabolcs Ottó kandidá- 
tus tartott előadást, majd korreferá- 
tumok foglalkoztak a történelemtaní- 
tás kérdéseivel és feladataival, az új 
tanterv bevezetésével. 


mi 


Szabó Ervin születésének 100. év- 
fordulója alkalmából intézetünk és az 
MTA Történettudományi Intézetének 
gondozásában a Kossuth Könyvkiadó 
megjelentette Szabó Ervin válogatott 
levelezésének I. kötetét Litván György 
és Szűcs László szerkesztésében. A 
Magvető Kiadó , Hol az igazság?" 
címmel adott közre gyűjteményes kö- 
tetet Szabó Ervin Írásaiból Remete 
László szerkesztésében. 


a 


Az Akadémiai Kiadó kötetben je- 
lentette meg annak a tudományos 
ülésnek az anyagát, melyet a Magyar 
Tudományos Akadémia, az MSZMP 
KB Párttörténeti Intézete, Politikai 
Főiskolája és Társadalomtudományi 
Intézete rendezett 1977. október 26— 
27-én a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom 60. évfordulója alkalmá- 
ból. A kötetet Vass Henrik, Halay 
Tibor és Vészi Béla szerkesztette. 


SZEMLE 


A NAGY OKTÓBER HATÁSA 


A KOMMUNISTA VILÁGMOZGALOMRA" 


Az Októberi Szocialista Forradalom 
60. évfordulóját köszöntő kötetek 
sorában foglal helyet a Szovjetunió 
Kommunista Pártja Központi Bizott- 
ságának MarxizmusW—Leninizmus In- 
tézete által kiadott nagyszabású tanul- 
mánygyűjtemény, melyben a szocialis- 
ta országok ismert tudósai — többnyire 
a párttörténeti intézetek igazgatói —, 
a kapitalista világ és a gyarmati ura- 
lom alól felszabadult országok kom- 
munista mozgalmának kiemelkedő 
személyiségei írtak a Nagy Október 
mindmáig érvényesülő hatásáról. 27 
tanulmány 27 ország munkásmozgal- 
mának történetében vizsgálja: mit 
jelentett a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom az adott ország számára. 
Meggyőző erövel mutatják be ezek 
a tanulmányok. hogy a nemzetközi 
munkásmozgalomban érlelődő új igé- 
nyeket is megfogalmazó Októberi For- 
radalom hatására hogyan jelennek 
meg a színen a kommunista pártok, 
s miként válnak korunk legnagyobb 
számú és legszervezettebb politikai 
erejévé. 

A kötetben elénk tárul a szocialista 
társadalom kialakulásának és fejlő- 
désének folvamata térben és időben 
egyaránt. 4. G. Jegorovnak, az SZKP 
KB Marxizmus-WLeninizmus Intéze- 
te igazgatójának , Gyökeres fordulat 
a világtörténelemben" c. cikke, amely 
a tanulmánygyűjtemény bevezető ta- 


e Vijanvije Velikovo Oktvabrja na razvityiie mi- 
rovovo. komimnunyvisztvicseszkovo  dvizsenyija. Fel. 
szerk.: 4. I. Szoboljev -G. N. Sanstjev. Potlitizdat, 
Moszkva 1977. 579 Pp. 
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nulmányának is felfogható, bemutatja 
a proletárdiktatúra létrejöttét és meg- 
szilárdítását Oroszországban, a szocia- 
lizmus építését a Szovjetunióban. 
A szerző kimutatja, hogy az Októberi 
Forradalom jóval többet nyújtott a 
proletariátusnak, mint a francia for- 
radalom annak idéjén a maga osztá- 
Ílyának. Jegorov cikke részletesen fog- 
lalkozik a Nagy Október törvényszerű 
jellegével, s a polgári történetírókkal 
vitázva hangsúlyozza, hogy ez a for- 
radalom nem volt véletlen jelenség, 
a forradalomnak Oroszországban meg- 
voltak a gazdasági, társadalmi elő- 
feltételei, s ezekkel a feltételekkel 
tudott élni az új típusú párt vezette 
munkásosztály, amelyik a forradal- 
mat megelőző 15 év folyamán a forra- 
dalmi harci tapasztalatok sokaságára 
tett szert, a legális és illegális, a békés 
és a fegyveres, a szűk körű és a töme- 
ges, a parlamenti és a parlamenten 
kívüli mozgalmi formák gyors változá- 
sai során. Tanulmányában a szerző 
behatóan foglalkozik a szocializmus 
építésének lenini tervével, a fejlett 
szocializmus problematikájával. Mun- 
káját az Októberi Forradalom tapasz- 
talatai nemzetközi jelentőségének 
méltatásával zárja. 

A szocializmus térbeni terjedését 
követhetjük nyomon a szocialista 
világrendszer országaiból származó 
tanulmányok segítségével. E tanulmá- 
nyok szerzői nemcsak a szocializmus 
erőinek második világháború utáni 
győzelmét Írják meg saját országuk 
vonatkozásában, nemcsak a kubai 


torradalom győzelméről, az imperialis- 
ták vietnami vereségéről olvashatunk 
itt, hanem a kezdetektől elindulva 
országonként megismerkedhetünk az 
Októberi Szocialista Forradalomnak az 
egyes országok munkásmozgalmára 
gyakorolt hatásával, a kommunista 
pártok születésének körülményeivel, 
és annak a folyamatnak főbb szaka- 
szaival, amely a szocialista társada- 
lomhoz és a szocialista világrendszer 
létrejöttéhez vezetett. 


A tanulmányokat olvasva, láthat- 
juk azokat a sajátos vonásokat, össze- 
tevőket, amelyek egy-egy ország mun- 
kásmozgalmát jellemezték, s azt is, 
hogy a mozgalom hogyan találkozott 
Októberrel, s hogy erre a találkozásra 
hogyan reagált a mozgalom. A tanul- 
mányok — meggyőzően bizonyítják, 
hogy a forradalom híre Földünk min- 
den országába eljutott, s hogy az 
egyes országokban már a februári for- 
radalomtól kezdve nyomon kísérték 
az oroszországi eseményeket, bennük 
a bolsevikok tevékenységét. Így pl. 
még a Dél-Afrikában kiadott , The 
International" c. lapban is vita folyt 
a februári forradalomtól kezdve az 
oroszországi eseményekről, s 1917 
decemberében D. I. Johna , Hajnal 
a világ felett" c. cikkében a Nagy 
Októberre hivatkozva írja: ,, Nagy 
feladat áll előttünk Dél-Afrikában. 
A népet az orosz forradalom szellemé- 
ben kell! nevelni." A cikkíró a további- 
akban az oroszországi szocialista for- 
radalom melletti szolidaritásról szól 
akkor, amikor a dél-afrikai burzsoá saj- 
tó a rágalom özönét szórta a szocialis- 
ta forradalomra. Szinte mindegyik 
cikkből a példák sorát idézhetnénk, 
amellyel bizonyíthatjuk, hogy a for- 
radalom híre mindenütt erjesztőleg 
hatott, s polarizálta a munkásmozgal- 
mat. A kötetben többek között meg- 
kapó részletességgel ismerkedhetünk 
meg az indiai forradalmárok és a szo- 
cialista forradalom találkozásával, s 
kapcsolataikkal Szovjet-Oroszország- 
gal. 

A tanulmányok gazdag anyagából 
még egy kérdésre szeretnénk a figyel- 
met felhívni: a fiatal szovjetállam és 
a különböző országok dolgozóinak 
kapcsolataira. Ezek a kapcsolatok is 
sokfélék. A közös harctól kezdve az 
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,: El a kezekkel Oroszországtól" moz- 
galmon keresztül a szimpátiatünteté- 
sekig sok minden megtalálható benne. 
Vass Henyik, az MSZMP KB Párttör- 
téneti Intézetének igazgatója ,,A tör- 
ténelem nagy fordulója " című cikké- 
ben rámutat, hogy a Nagy Októberi 
Szocialista Forradalom védelmében a 
Vörös Hadseregben mintegy 100 000 
volt hadifogoly magyar harcolt, s 
hogy a magyar munkások és parasz- 
tok, akik rokonszenvvel üdvözölték 
a Nagy Októberi Szocialista Forra- 
dalom győzelmét, a KMP vezetésével 
1919-ben elsőként követve a Nagy 
Október példáját, kikiáltották a Ma- 
gyar Tanácsköztársaságot. Ám Októ- 
ber hatása nem korlátozódott az első 
világháború időszakára. Világtörté- 
nelmi jelentősége megmutatkozott a 
második világháború időszakában is. 
A szovjet hadsereg győzelme a fasiz- 
mus felett, a Szovjetunió sokoldalú 
segítsége tette lehetővé, hogy népünk 
a Tanácsköztársaságot megdöntő el- 
lenforradalmi rendszer helyén új or- 
szágot építsen, végérvényesen a szocia- 
lizmus útjára lépjen. A második vi- 
lágháborút követő forradalmi átala- 
kulások elválaszthatatlanul összekap- 
csolódnak az Októberi Forradalom 
győzelmével, az első szocialista állam 
sikereivel. 


A történelmi kapcsolatok sajátos 
útját mutatja be D. Elazarovunak, a 
bolgár Párttörténeti Intézet igazgató- 
jának , Október és a bolgár kommu- 
nista párt" című tanulmánya. A szer- 
ző rámutat, hogy az ország súlyos 
gazdasági helyzete, a rendszer politi- 
kai válsága mellett az évszázados 
orosz—bolgár kapcsolatok, az orosz 
demokratikus forradalmi erők hatása 
Bulgária politikai és kulturális fejlő- 
désére különösen kedvező talajt te- 
remtett az Októberi Forradalom esz- 
méinek elterjedése számára. A bolse- 
vik párttal sok tekintetben rokon 
bolgár munkásmozgalom forradalmi 
irányzata nagy szerepet játszott ab- 
ban, hogy Október nemcsak a mun- 
kásosztályra, a szegényparaszti tö- 
megekre, hanem a társadalom más 
rétegeire is nagy hatással volt. 


Az olvasót a tanulmányok némelyi- 
ke szélesebben nem ismert dolgokról 
is informálja kapcsolattörténeti vo- 
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natkozásban. Így pl. ,, A vietnami for- 
rada:iom a világforradalmi Íolvamat 
fontos láncszeme" című tanulmány- 
ban, amelvet Ha Hut Huan, a viet- 
nami kommunista párt történetének 
tanulmánvozására létrehozott bizott- 
ság alelnöke írt, olvashatunk arról, 
hogv amikor 1919-ben a Szovjet- 
Oroszország ellen indított Írancia 
hadihajókon a matrózok fellázadtak 
és megtagadták Szevasztopol löveté- 
sét, közülük a vietnami Ton Dik 
Thang húzta fel az egvik hajó árbocá- 
ra a vörös zászlót. Hasonlóképpen 
érdekes adalékot tartalmaz az Auszt- 
ráliai Szocialista Párt íótitkárának, 
P. Simonnak , Az Októberi Forrada- 
lom — az egész emberiség lelkesítóje" 
című tanulmánva, amelvben egv he- 
lyen arról ír, hogy 1911-ben szibériai 
száműzetéséből Ausztráliába menekült 
az — Oroszországi Szociáldemokrata 
Munkáspárt bolsevik fírakciójának is- 
mert személvisége, Artyom (F. A. 
Szergejev), aki bekapcsolódva az ot- 
tani mozgalomba, elérte, hogv az 
1905—1907-es forradalom után Auszt- 
ráliában letelepült orosz szociáldemok- 
rata emigránsok szervezete valódi 
politikai szervezetté váljon. Artvom 
egvébként az egész ausztráliai munkás- 


VIDA ISTVÁN: 


mozgalomban jelentős tevékenységet 
fejtett ki. 

Folvtathatnánk még a történelmi 
kapcsolatokra vonatkozó újonnan fel- 
tárt érdekes adatok sorát, s éppen 
így felhiívhatnánk a figyelmet a mai 
kapcsolatoknak a kötetben szereplő 
sok-sok adatára. Ugy véljük azonban, 
hogy az itt felsorolt néhány példa 15 
bizonvítja a könyv értékét. Igen jó 
kézikönvv ez mindazok számára, akik 
meg akarnak ismerkedni a Nagy 
Októberi Szocialista Forradalom világ- 
történelmi hatásával, mert ezt ,,or- 
szágközelbőól", mégpedig közel har- 
minc ország munkásmozgalmának a 
történetéből ismerhetik meg. 

A tanulmánvokat olvasó előtt kt- 
bontakozik a megváltozott világ képe, 
azé a világé, amelyben az eroviszo- 
nyok a szocializmus javára változtak 
meg. A könvv szerzőinek meggyőzően 
sikerült bemutatniuk, hogy a marxiz- 
mus-—leninizmus, az Októberi For- 
radalom eszméi a tömegekben miként 
váltak hatalmas anvagi erővé, hogy 
a szocialista világrendszer, az impe- 
rializmus ellen, a szocialista társadal- 
mi átalakulásért harcoló erők hatá- 
rozzák meg ma a világtörténelem me- 


BEEE Honfi József 


A FÜGGETLEN KISGAZDAPÁRT POLITIKÁJA 1944— 1947" 


A magyar népi demokrácia törté- 
netének tudományos feldolgozása Vi- 
da István könyvének megjelenésével 
újabb jelentős összefoglaló művel gaz- 
dagodott. A Kisgazdapárt felszabadu- 
lás utáni pályafutásának megírása 
során a szerzőnek sok nehézséget kel- 
lett leküzdenie, hogy csak az idevonat- 
kozó források közismert hiányosságá- 
ra, vagy a pártról a közvéleményben 
kialakult erősen egyoldalú megítélésre 
utaljunk. A szerző e könnyűnek aligha 
nevezhető feladatát alapjában véve 
sikeresen, színvonalasan és jól oldotta 
meg, ugyanakkor néhány vonatkozás- 
ban — véleményünk szerint — továb- 


" Akadérniai Kiadó 1976. 866 p. 
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bi kiegészítésre, pontosításra is szorul 
munkája, amelynek megoldása továb- 
bi kutatásokat is igényel, így ezeket 
egy recenzió keretében csak jelezni 
lehet. 

Ami a munka forrásbázisát illeti, 
feltétlenül ki kell emelni, hogy Vida 
István igen elismerésreméltó és na- 
gyon alapos munkát végzett a forrá- 
sok — könnyűnek egyáltalán nem 
nevezhető — szorgalmas felkutása és 
összegyűjtése terén. A hazai levéltán, 
pártarchívumi forrásokon, könyvé- 
szeti és sajtótermékeken kívül (ame- 
lyek közül több mint félszáz napilap- 
nak és folyóiratnak csaknem egy Év- 
tizedes időszakát tekintette át) tá- 
maszkodott a témájára vonatkozó és 
hozzáférhető külföldi irodalomra és 


idegen nyelvű dokumentumkiadvá- 
nyokra, valamint a saját maga által 
gyűjtött, egykori kisgazdapári politi- 
kusok visszaemlékezéseire. Nem rajta 
múlott, hogy könyve megírásakor 
gyakran másod- vagy harmadrangú 
torrások álltak rendelkezésére, sőt 
néha kizárólag csak a Nyugatra távo- 
zott kisgazda politikusok emlékiratai, 
vagy a polgári jobboldal néhány volt 
képviselőjének a , visszaemlékezése". 
A munka érdeme, hogy nemcsak új 
forrásanyagot hozott felszínre és új 
témaköröket dolgozott fel, hanem ez- 
zel egvidejűleg számos vonatkozásban 
új összefüggésben világította meg a 
Kisgazdapárt politikáját is. 

.: A Kisgazdapárt a magyar népi 
demokrácia első éveinek politikai küz- 
delmeiben az egyik legjelentősebb 
tényezőként, pontosabban az 1947. 
évi augusztusi országgyűlési választá- 
sokig a koalíció többségi pártjaként 
volt jelen. Az FKP azonban, nemcsak 
a koalíció szavazatarányát tekintve 
legnagyobb, s egyben annak jobbolda- 
lát is magába foglaló pártja volt, ha- 
nem egyidejűleg a parasztság nagy tö- 
megeinek a képviselője is. Így termé- 
szetesen részben ennek a pártnak a 
politikájától függött a népi demokrácia 
sorsának alakulása, pontosabban an- 
nak eldöntése, hogy a hatalomért ví- 
vott harcban a parasztság többsé- 
ge a munkásosztály szövetségese 
lesz-e vagy pedig a burzsoázia mellé 
áll. 

Könyvében Vida István négy feje- 
zetben tárgyalja a Független Kis- 
gazdapártnak a politikai hatalom 
megszerzéséért folytatott küzdelmét, 
s erőfeszítésének kudarcát. A legna- 
gyobb figyelmet a párt , gyűjtőpárttá " 
válásának bonyolult és ellentmondá- 
soktól terhes folyamata ábrázolásá- 
nak, a párton belül kialakult csopor- 
tok és irányzatok, mindenekelőtt a 
párt politikáját döntően meghatározó 
Nagy Ferenc—Kovács Béla—Varga 
Béla vezette centrum bemutatásának 
szenteli. Emellett természetesen rész- 
letesen elemzi a párton belüli konzer- 
vatív jobboldal és a baloldali értelmi- 
ségi, szegényparaszti szárny tevékeny- 
ségét, a politikai harc különböző kér- 
déseiben elfoglalt álláspontját és ma- 
gatartását. 
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A munka első, bevezető fejezete 
röviden felvázolja az FKP második 
világháború idején, pontosabban be- 
fejező szakaszában folytatott politikai 
tevékenységét, és a párt felkészülését 
a háború utáni kibontakozásra. Ez 
utóbbi vonatkozásban elemzi az FKP 
1943 nyarán nyilvánosságra hozott 
— egy mérsékelt polgári átalakulást 
tartalmazó — új programját. Bemu- 
tatja a párt politikai tevékenységé- 
nek fellendülését, mindenekelőtt a 
Parasztszövetség megalakításában és 
a Szociáldemokrata Párttal 1943 au- 
gusztusában a Kállay-féle hintapoliti- 
ka részeként kötött szövetség létre- 
hozásában játszott szerepét, valamint 
az FKP részvételét az 1944 nyarán 
kibontakozott ellenállási mozgalom- 
ban. 

1944 őszén a felszabadító harcok 
megindulásával új korszak kezdődött 
az ország életében. Az ellenforradalmi 
rendszer szétzúzásával népi hatalom 
jött létre, mely az FKP történetében 
is új szakasz nyitányát jelentette. 
Mindenekelőtt megindult a Kisgazda- 

árt újjászerveződése, a párt tagjai 

kapcsolódtak az élet megindításába 
és tevékenyen részt vettek a nemzeti 
bizottságok, valamint a helyi önkor- 
mányzatok munkájában. 1945 nyará- 
ra a pártnak nagyjából sikerült át- 
fognia szervezeteivel az egész orszá- 
got. Ezzel egyidejűleg megkezdődött 
a különböző osztályok és társadalmi 
rétegek felzárkózása is a Kisgazda- 
párt mögé. 

A Kisgazdapárt gyűjtőpárttá válá- 
sának folyamatát, az 1944. október— 
1945. november közötti időszak ese- 
ményeit tárgyalja a könyv második 
fejezete. Ebben a szerző részletesen 
elemzi a párt társadalmi bázisának 
átrétegződését, azt a folyamatot, aho- 
gyan e párt mögé tömörültek a tőkés 
rendszer fenntartásában érdekelt kü- 
lönféle társadalmi erők, köztük a le- 
tűnt rendszer hívei és haszonélvezői is. 
Ezzel összefüggésben világítja meg a 
párt elhelyezkedését a Függetlenségi 
Frontban, a pártnak az 19465. évi 
budapesti törvényhatósági választá- 
sokon, valamint a novemberi nemzet- 
gyűlési választásokon folytatott tevé- 
kenységét és a Tildy-kormány megala- 
kulásának körülményeit. Részletesen 
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ismerteti — joggal — az FKP 1945. 
augusztus 20-i nagyválasztmányi ülé- 
sét, elemzi a kisgazdapárti , kongresz- 
szuson" elfogadott határozatokat. Ez 
az ülés ugyanis lezárta a párt felszaba- 
dulás utáni fejlődésének kezdeti sza- 
kaszát, egyúttal megkezdődött a párt- 
ban a különböző ellentétes érdekű 
társadalmi csoportok és politikai irány- 
zatok kialakulása is, amelynek hatása 
— a szerző szerint — csak később, a 
választások után bontakozott ki. Vé- 
leményünk szerint azonban itt, külö- 
nösen a jövő szempontjából többről is 
volt szó. A különböző irányzatok léte 
a Kisgazdapártban ugyanis nemcsak 
a jobboldal közös fellépését tette le- 
hetővé, hanem egyúttal a párt szét- 
esésének veszélyét, a különböző pár- 
tok létrejöttének feltételeit is jelen- 
tette. Maga a nagyválasztmány pedig, 
bár elfogadta a demokratikus erők 
együttműködésének gondolatát, Íron- 
tot nyitott a forradalmi átalakulás 
folytatása, a munkásosztály vezette 
népi demokratikus egység ellen. 


A kisgazdapárti vezetők többsége, 
amely a koalíciós együttműködést 
csak ideiglenesnek tekintette, igen 
nagy aktivitást fejtett ki azért, hogy 
az államhatalmi és államigazgatási 
pozíciókat a nemzetgyűlési választá- 
sokon elért eredmények alapján újra 
osszák fel. A kisgazda pártkörök az 
, arányosítást " lényegében a gazda- 
sági, a társadalmi és a politikai élet- 
nek szinte minden területén végre akar- 
ták hajtani. A pártilyenirányú hatalmi 
törekvéseit, ezek kudarcát, és az 
1945. november—1946. december kö- 
zött eltelt egy esztendő eseményeit 
elemzi Vida István a monográfia 
következő fejezetében. 


A Kisgazdapárt a választások után 
kísérletet tett arra, hogy átvegye a po- 
litikai kezdeményezést. Az , arányo- 
sításért " vívott küzdelem azonban 
nem korlátozódott egyszerűen a ,,kis- 
gazdapárti " hatalmi pozíciók gyara- 
pítására, hanem a polgári, vagy mint 
mondották a , tiszta" demokrácia és 
a nyugati orientáció jegyében nyitá- 
nya lett egy általános kommunista- 
és baloldalellenes hullámnak, ,,ro- 
hamnak". 1946 tavaszán a baloldali 
erők közös föllépése, a sorozatos poli- 
tikai válság a Kisgazdapárton belül 
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is kiélezte az ellentéteket. A párton 
és a koalíción belüli hatalmi harc kér- 
déseit vizsgálva a szerző részletesen 
tárgyalja az FKP 1946. májusi me- 
morandumát és következményeit, a 
június 4—-5-i pártközi megállapodá- 
sokat, valamint az 1946. július 16-i 
koalíciós egyezményt. Ez utóbbi je- 
lentőségét az is emeli, hogy nagy- 
mértékben hozzájárult a pénzügyi és 
gazdasági stabilizáció kommunista 
tervének sikeres végrehajtásához. A 
párton belüli ellentétek elemzése kap- 
csán pedig rámutat arra, hogy 1946 
nyarán nemcsak a balszárny és a jobb- 
oldal távolodott el egymástól, hanem 
a centrumban is előrehaladt a politi- 
kai differenciálódás. Az 1946. öszi po- 
litikai és kormányzati válság okainak 
nyomon követésével együtt megvilá- 
gítja a Kisgazdapárt , politikai vonal- 
váltását", egyúttal bemutatja a párt 
előkészületeit a békeszerződés aláírá- 
sával előálló új helyzetre, valamint a 
pártvezetőség ,, baloldali" útkeresé- 
sét. Ez az útkeresés azonban nem je- 
lentette azt, hogy a pártvezetőség le- 
mondott volna korábbi céljáról, a 
szocializmus felé haladó népi rendszer 
, polgári jellegű  konszolidálásáról"", 
a munkásosztály és az MKP gazda- 
sági és politikai befolyásának vissza- 
szorításáról, s a békekötés utánra 
való előkészületekről, csupán — ép- 

n a kulák—tőkés érdekek védelmé- 

n — megpróbálta némileg vissza- 
fogni a párt jobbratolódását. 


A könyv zárófejezete az 1947. ja- 
nuár—1947. szeptember közötti idő- 
szakot, a Kisgazdapárt széthullásának 
folyamatát, s ami ezzel egyet jelen- 
tett: a tőkés restauráció fő erőinek 
bukását mutatja be. Ezen belül is a 
szerző különösen nagy figyelmet szen- 
tel a Kisgazdapártot közvetlenül is 
érintő köztársaságellenes szervezke- 
dés, illetve összeesküvés összetett 
problematikájának feltárására, söt a 
korábbi véleményekkel ellentétben 
több szempontból is új megvilágítás- 
ba helyezi. Az alapos, olykor talán 
túlságosan is részletező feldolgozásból 
kitűnik, hogy 1947 tavaszán a bal- 
oldalnak a népi demokrácia tovább- 
fejlesztésére irányuló küzdelme döntö 
szakaszához ért. A szerzővel együtt 
hangsúlyoznunk kell azt is, hogy az 


összeesküvés felfedése után az MKP 
nem egyedül és nem is elsősorban a 
köztársaságellenes összeesküvők bün- 
tetőjogi felelősségre vonására töreke- 
dett, hanem — korábbi politikai irány- 
vonalával összhangban — a baloldal- 
ellenes erőknek a Kisgazdapártból 
való kiszorítására, a baloldal és a 
jobboldal koalíción belüli erőviszo- 
nyának az alapvető megváltoztatásá- 
ra. Ennek bemutatása viszont a 
könyvben leírtaknál részletesebb is 
lehetett volna. A köztársaságellenes 
szervezkedés leleplezése ugyanis újra 
közelebb hozta egymáshoz a baloldali 
pártokat. Ez nemcsak a hivatalos 
nyilatkozataikban, sajtójuk állásfog- 
lalásaiban mutatkozott meg, hanem a 
tiltakozó mozgalomban való részvé- 
telükben is. Ugyanakkor az FKP a 
koalíción belül egyre inkább elszige- 
telődött, sőt a baloldal fokozódó nyo- 
mására helyzete is megrendült. 

Az összeesküvés leleplezése, majd 
felszámolása, valamint Nagy Ferenc 
miniszterelnök lemondása után a Kis- 
gazdapárt széthullását már nem lehe- 
tett meggátolni. Ennek bemutatása 
után a szerző részletesen elemzi, több 
oldalról is új megvilágításba helyezi 
az 921947-es országgyűlési választáso- 
kat és a párt baloldalának azokat az 
erőfeszítéseit, amelyeket a választá- 
sok után a kisgazdapárti jobbszárny 
puccskísérletének meghiúsítására tet- 
tek. A párt baloldala csak igen nehe- 
zen tudta akaratát érvényesíteni, de 
1947 nyarától — őszétől kezdve döntő 
szerepe volt abban, hogy az FKP 
megtisztítva sorait a konzervatív 
jobboldali elemektől, 1948 tavaszán 
magáévá tette a szocializmusba át- 
növő népi demokrácia programját. A 
szilárd baloldali irányítás alá került 
Kisgazdapártnak — szögezi le végül 
a szerző — helye lett volna egy több- 
pártrendszerű népírontban, mivel hoz- 
zá tudott volna járulni ahhoz, hogy 
a széles paraszti rétegek kisebb meg- 
rázkódtatásokkal jussanak el az új 
társadalmi rendszer elfogadásához. 

Vida István mon fiája nemcsak 
a részkérdések feltárása és bemutatása 
tekintetében jelent lényeges előre- 


haladást, hanem abban is, hogy első- 
ként nyújt átfogó képet az FKP fel- 


szabadulás utáni történetéről, leg- 
jelentősebb periódusáról. Külön ér- 
deme az is, hogy a magyar népi de- 


mokrácia fejlődését, s benne az FKP 
politikáját nem a nemzetközi helyzet- 
ből kiszakítva vizsgálja, hanem számos 
esetben összehasonlítja a szomszédos 
népi demokráciák fejlődésével. Ugyan- 
akkor, e tekintetben némi hiányérzete 
is marad az olvasónak, mivel a szerző 
néhány jelentős, az FKP politikájá- 
nak megértése szempontjából is fon- 
tos témakört csak röviden érint vagy 
érdemén alul ítél meg. Gondolunk itt 
elsősorban a párt nemzetközi kapcso- 
lataira, a békeelőkészítés problémáira, 
a magyarországi német nemzetiségű 
lakosság kitelepítésének ügyére, vala- 
mint a magyar—csehszlovák lakosság- 
cserére, amelyeket éppen csak meg- 
említ vagy figyelmen kívül hagy. 

A fentiekhez hasonlóan utalni kell 
arra is, hogy amíg a könyv elején a 
koalíciós partnerekről rajzolt tabló 
(különösen az SZDP-t és NPP-t illető- 
en) csaknem , teljesnek" mondható, 
addig a munka második fele már in- 
kább csak a. FKP—MKP összecsa- 
pásait tükrözi. Bár kétségtelen tény, 
hogy a proletárdiktatúra kivívása 
szempontjából az utóbbinak különö- 
sen nagy jelentősége volt a tárgyalt 
időszakban. Emellett érdemes lenne 
a szerzőnek megfontolnia, hogy nem 
kellene-e külön, önálló tanulmányban 
részletesen megvilágítania a Kisgazda- 
párt 1948-as fordulatát, betagozódási 
kísérletét a kiépülő új szocialista rend- 
szerbe, valamint e kísérlet kudarcát. 
Ezek ugyanis köztörténeti szempont- 
ból feltétlenül hasznosak lennének. 

Vida István alapvető munkáját 
rövidítésjegyzék, a felhasznált művek 
bibliográfiája és névmutató egészíti 
ki. Közérthető nyelvezete, választékos 
stílusa bizonvára nemcsak a szakem- 
berek, hanem a szélesebb olvasó- 
közönség figyelmét is felkelti, és ezzel 
munkája hozzájárul a felszabadulás 
utáni nemzeti történelmünk iránti, 
egyre inkább megélénkülő érdeklődés 
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KOMJÁT IRÉN: 


A KOMMUNISTA MOZGALOM VILÁGLAPJA! 


A kommunista mozgalom a két 
világiiáború között a nehéz, váltakozó 
feltételek közötti harc és a fokozatos 
érlelődés útját járta be. Az 1919-ben 
létrejött, kezdetben , baloldali" refle- 
xekkel és reformista beidegzödésekkel 
is terhelt nemzetközi mozgalom ép- 
pen ebben a negyedszázadban vált 
korunk legbefolyásosabb politikai ere- 
jévé, sajátította el a sokoldalú stra- 
tégiai elemzés tudományát. 

Ebben a folyamatban jelentős sze- 
repet játszott a mozgalom nemzetközi 
sajtója, amely mintegy 22 éven át, 
1921 júliusától 1943 májusáig jelent 
meg több nyelven, változó címekkel 
és különböző formátumokban. Eb- 
ben az időszakban a szekciók elvi- 
politikai irányításának, tagjaik érvek- 
kel való ellátásának felbecsülhetetlen 
jelentőségű eszköze volt. Ennek elle- 
nére erről a sokrétű tevékenységről 
eddig semmilyen összefüggő feldolgo- 
zás nem készült. A Konmsunista In- 
ternacionálé történetének a hatvanas 
évek végén készült első szovjet át- 
tekintése is eléggé szűkszavú ebben a 
témában. Csupán egyes memoárírók 
emlékirataiban villan fel valamelyik 
nemzetközi Komintern-orgánum mű- 
ködésének egy-egy epizódja.? Az utób- 
bi évtizedben megélénkült a Kom- 
intern segédszervezeteinek történetére 
vonatkozó kutatás: összefoglaló át- 
tekintések jelentek meg pl. a Kom- 
munista Ifjúsági Internacionálé, a 
Vörös Szakszervezeti Internacionálé 
(Profintern) ésa Nemzetközi Munkás- 
segély tevékenységéről. Annál külö- 
nösebb, hogy éppen a sajtóorgánu- 
mokkal, amelyeknek a számai szinte 
minden országban hozzáférhetők, ilyen 
kevéssé foglalkoznak. 

Ezt a jeget törte meg Komját Irén 
vállalkozása. A szerző, aki tizenkét 


1 Az Inprekorr története. Kossuth Könyvkiadó 
1977. 208 p. 

2 Legutóbb a könyvben is említett Max Sevdewitz 
s. Érdemes volt élni" (Es hat sich gelohnt zu leben. 
Dietz Verlag, Berlin 1978.) c. könyvében fedezhettunk 
föl egy fejezetet, amelyben az emlékirat szerzője a 
stockholmi ,.Dic Welt"-nél töltött időszakról külön 
fejezetben számol be. 
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évig volt tagja az , Internationale 
Presse-Korrespondenz" (rövidített ne- 
vén: , Inprekorr""), illetve a nyomába 
lépő , Rundschau" központi szerkesz- 
tőségének, az általa gyűjtött dokumen- 
tumokra, emlékeire, valamint az utób- 
bi években folytatott kutatásaira tá- 
maszkodva készítette el az ,,Inpre- 
korr"" történetének ezt az első vázla- 
tos összefoglalását. Mint az utószóban 
írja, egyik célja az volt, hogy segítsé- 
get nyújtson a téma későbbi kutatói- 
nak, akik valószínűleg nagyobb appa- 
rátussal, több dokumentum birtoká- 
ban végzik majd munkájukat, de 
kénytelenek lesznek nélkülözni a sze- 
mélyes emlékeket és tapasztalatokat. 
Ennél azonban jóval többet ad a szerző 
már azzal is, hogy nagy mennyiségű 
konkrét adalékot közöl, amelyek nyo- 
mán kirajzolódik a tárgyalt orgánu- 
mok viszontagságos útja. 

Az , Inprekorr"-t a Kommunista 
Internacionálé Végrehajtó Bizottsá- 
gának ún. , kis irodája" hívta életre 
1921. június 16-i határozatával, amely- 
ben úgy döntött, hogy Berlinben 
nemzetközi bulletint kell kiadni né- 
met, angol és francia nyelven. A né- 
met kiadás először 1921. szeptember 
24-én, az angol (, International Press 
Corresbondence") október 13-án je- 
lent meg. A hamburgi felkelés után, 
1923 végén a lap kénytelen volt Bécs- 
be átköltözni, ahonnan 1926-ban tért 
vissza Berlinbe. Mivel a lap helyzete 
1932 körül ismét tarthatatlanná kez- 
dett válni, a svájci Baselban megszer- 
vezték a , Rundschau"-t, amely eleinte 
rövidítve közölte az , Inprekorrcr"" tar- 
talmát. Nyolc hónappal később, Hit- 
ler hatalomra jutása után, a ,, Rund- 
schau" átvette a megszünt , Inpre- 
korr" szerepét. 1935 tavaszán a lapot 
a svájci kormány zaklatásai miatt 
Párizsba kellett telepíteni. Itt érte a 
második világháború kirobbanása. Er- 
re az időre azonban már elő volt ké- 
szítve Brüsszelben a , Le Monde" és 
Stockholmban a ,, Die Welt" megje- 
lentetése. A , Le Monde"-ot már 1939 
decemberében betiltották, a 
Welt" azonban egészen a Komintermm 
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megszűnéséig, 1943 májusáig folytatta 
harcát a fasizmus szétzúzásáért, a 
marxi—lenini eszmék diadaláért. 


A nemzetközi kommunista mozga- 
lom lapjai bizonyos időszakokban olasz 
( La Corrisbondenza Internazionale" ), 
spanyol (, La Correspondencta Interna- 
csonal"), cseh (, Mezinárodni Tisková 
Korespondence") és svéd (,, Vürlden 
y Dag") nyelven is megjelentek. 
J0t: , Világszemle" címmel a lapnak 
13 hónapon át (1937—1938-ban) cseh- 
szlovákiai magyar kiadása is volt. 
(Erdekes megemlíteni, hogy Komját 
Irén hosszú ideig nem találta a lapot, 
mignem itthon talált rá a Párttörté- 
neti Intézetben; a lap külseje nem 
árulja el azonnal, hogy a ,,Rund- 
schau" variánsát tartjuk kezünkben.) 

A kommunista világmozgalom saj- 
tójának egyéb magyar vonatkozásai 
15 vannak. A lap alapításában és egé- 
szen 1939-ig irányításában is kiemel- 
. kedő szerepe volt Alpári Gyulának, 
, tulajdonképpen még a ,,Die Welt" 

stockholmi berendezkedését is ő ké- 
szítette elő. A , Rundschau" baseli 
letelepítését — Alpári megbízásából 
— a helyszínen Komját Aladár szer- 
vezte. A Gestapo által utóbb meggyil- 
kolt EFyied Jenő, Aranyossi Pál, a kon- 
cepciós perek áldozatául esett Boross 
F. László, s egy időszakban, a brüsz- 
szeli hónapokban Berei Andor is tevé- 
kenykedett a lapnál. Fejlesztésében 
Szerepe volt Magyar Lajos tanácsai- 
nak. Részt vettek magyarok az olasz 
és a cseh kiadás ügyeinek intézésében 
is, s természetesen oroszlánrészük 
volt a , Világszemle" megjelentetésé- 
ben. Lehetetlen a lap terjesztésének 
és készítésének minden magyar részt- 
vevőjét fölsorolni. Állandó szerzője 
volt pl. Varga Jenő, akinek a kapita- 
lista világgazdaság helyzetéről szóló 
elemzései elméletileg is iránymutató 
szerepet játszottak. 


Az , Inprekorr" — s ebbe mindig 
bele kell értenünk társ- és utódkiad- 
ványait is — alapvető jelentőségű 
volt a kommunista pártok közötti 
tapasztalatcsere szempontjából. A 
kommunista pártmunkásokhoz saját 
nyelvükön, vagy más, számukra hozzá- 
férhető nyelven juttatta el a nagyszá- 
mú testvérpárt határozatait, felhívá- 
sait, a pártéletük eseményeiről szóló 
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híradásokat, vezetőik és publicistáik 
írásait. Nagy része volt abban, hogy 
a harmincas évekre a Komintern 
nem egyszerűen a világ különböző 
részein működő szekciók összetartó 
burka, hanem valóban egy mind ön- 
állóbb pártokból álló, de egységes 
világmozgalom irányító központja 
lett. Emellett az , Ínprekorr" nem 
csupán a kommunista pártok harcá- 
val foglalkozott; minden elnyomott 
nemzet szószólója, az összes haladó 
mozgalom iránti szolidarítás fóruma 
volt. Az olaszok szorongatta Etiópia, 
a fenyegetett Csehszlovákia és a meg- 
támadott Spanyol Köztársaság épp- 
úgy élvezte támogatását, mint a japá- 
nok agressziója ellen védekező Kína. 

Komját Írén dióhéjban igen érté- 
kes adatokat közöl az , Inprekorr" 
terjesztésének szinte teljesen ismeret- 
len technikájáról. Elmondja, hogy a 
lap , terjesztése sohasem volt teljesen 
legális". Különösen nagy problémát 
okozott a lap eljuttatása azokba az 
országokba, ahol a kommunista párt 
illegálisan működött. A szerző által 
leírt adalékok itt merőben új tényekre 
hívják föl a figyelmet. 


A magyar olvasó számára különö- 
sen érdekes az a rész, ahol a lap ma- 
gyarországi terjesztéséről esik szó. A 
,, Rundschau"? egyes számait magvar 
egyetemisták (Mód Péter, Olt Károly) 
segítségével még a budapesti Eötvös- 
kollégiumban is olvasták. Hazai ter- 
jesztéséről diplomáciai irat is szüle- 
tett: a pozsonyi magyar konzul Kánya 
Kálmán külügyminiszternek szóló föl- 
jegyzésben hívta fel a figyelmet arra, 
hogy a , Világszemle" számait rend- 
szeresen becsempészik magyar terü- 
letre. Az , Inprekorr" és a , Rund- 
schau" ártatlan olvasmánynak álcá- 
zott példányait a börtönökbe is el- 
juttatták, hogy ezen az úton is bizto- 
sítsák a kommunista politikai foglvok 
tájékoztatását a nemzetközi mozga- 
lom helyzetéről, politikájáról. 

Külön fejezetben tárgyalja a könyv 
azt a segítséget, amelyet a lap a hú- 
szas és harmincas években a baloldali 
irányú tömegszervezeteknek, többek 
között a vörös szakszervezeteknek, 
a Paraszt Internacionálénak és a 
Kommunista Ilíjúsági Internacioná- 
lénak nyújtott. 
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A szerző igen jó szolgálatot tesz 
azzal, hogy megjelöli a legcélszerűbb- 
nek látszó utakat a kommunista vi- 
láglapok historiográfiájának további 
kidolgozására. Utal rá, hogy a munkát 
legjobbanegy nemzetközi munkaközös- 
ség folytathatná, amely a leginkább 
érintett pártok központi szervei mel- 
lett működő tudományos intézetekre 
támaszkodhatna. Az is segítség, hogy 
helyenként rámutat azokra a mozza- 
natokra, amelyekre szorgalmas nem- 
zetközi gyűjtőmunkája során sem sike- 
rült fényt derítenie és így tisztázásuk 
a jövő feladata. 

Emellett nemcsak a lapok története 
vár továbbmunkálásra. A hasábjai- 
kon tükröződő munkásmozgalmi fo- 
lyamatok gyakran feltáratlan és csak 
itt nyomon követhető adalékainak 
feldolgozása sem fejeződött be. Úgy 
tetszik, mintha az , Inprekorr"-nak 
és utódlapjainak forrásértékét lebe- 
csülnénk. Valójában egész pártok 
feldolgozatlan történetének  törzs- 
anyaga rejtőzik e lapok hasábjain; 
olyan részletek, amelyek más forrá- 
sokból csak többszörös energiaráfor- 
dítással gyűjthetők össze. Szép feladat 
volna az is, ha csehszlovák és magyar 
történészek közösen megírnák az , , In- 
prekorr" Prágában kiadott, már emlí- 
tett magyar változatának, a , Világ- 
szemlé"-nek a történetét. 

A könyv a recenzensnek nagyon 
kevés bíráló megjegyzésre ad alkal- 


mat. Miután műfaját tekintve me- 
moárelemekkel gazdagított történeti 
munka, csak remélhetjük, hogy egy- 
szer valahol még többet tudhatunk 
meg a szerkesztőségben dolgozók éle- 
tének — mindennapjairól, érzéseiről, 
vagyis arról, ami a leglelkiismerete- 
sebb nem kortárs történész számára 
is csak mozaikjaiban hozzáférhető. 

Feltétlenül korrigálandónak érzem 
a szerző tévedését a spanyol anarcho- 
szindikalista szakszervezet, a CNT tag- 
létszámára vonatkozólag, amelyet a 
117. oldalon mindössze 5600-ra tak- 
sál. Ez az adat még az Ibériai Anar- 
chista Föderáció szűk csoportjának 
tényleges taglétszámától is legalább 
kétszeresen elmarad. A CNT taglét- 
számáról ugyan különböző szerzők 
erősen eltérő adatokat közölnek, de 
nagyságrendjét a polgárháború évei- 
ben egybehangzóan egy- és kétmillió 
közt becsülik. Ezt támasztják alá a 
kommunista feldolgozások is. 

Néhány bosszantó elírás, nyomda- 
hiba található a 12., a 36. és a 129. 
oldalon; szerencsétlenségre mindegyik 
az , Inprekorr" nemzeti kiadásainak 
nevét torzítja el. 

Érdemes volna ezt a könyvet né- 
met vagy Írancia nyelven is közzé- 
tenni. A szerző, aki — mint Írja — 
a központi szerkesztőség törzsgárdá- 
jának utolsó élő tagja, munkájával 
más országok kommunista történé- 
szeinek is nagy segítséget nyújtana. 


Harsányi Iván 


A ,, SZOCIALISTA ESZME A VAJDASÁGBAN" 
C. KIADVÁNYSOROZATRÓL" 


A Vajdasági Szocialista Forradalom 
Múzeuma néhány évvel ezelőtt jelen- 
tős vállalkozásba kezdett. , Szocialista 


9 Socijalistiéka misao u Vojvodini. 1. k. Zarko Uda 
Zrenjanin: Izabrani spisi. Novi Sad, 1974. 550 Pp. 
Válogatta és magyarázatokkal ellátta: dr. Danilo 
Kecié.; 2. k. Jrvan Zarko Veselinov: Iz nase revolucije. 
Novi Sad, 1974. 400 p.; 8. k. Svetozay Toza Markovté; 
Izabrani spisi. Novi Sad, 1974. 540 p. Az előszót írta; 
válogatta és magyarázatokkal ellátta: dr. Danilo Kecié. 
4.k. Branko Bajté: Sabrani spisi. Novi Sad, 1975. 372 
p. Az előszót írta; szerkesztette és magyarázatokkal 
ellátta: Zivan Milisavac. — A szövegben zárójelbe tett 
nevek egykori illegális nevek, amelyeket Juguszláviá- 
ban ma is egyenrangú névként használnak. 
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eszme a Vajdaságban" címmel kiad- 
ványsorozatot indított, amelyben köz- 
readja a szocialista forradalom  ki- 
emelkedő vajdasági harcosainak válo- 
gatott írásait. 1974-ben és 1975-ben 
négy kötet jelent meg, amelyekben 
Zarko Zrenjanin (Uda), Jovan Veseli- 
nov (Zarko), Svetozar Markovié (Toza). 
valamint Branko Bajié válogatott 
írásait tették közzé a szerzők életéről 
és tevékenységéről szóló bevezetők 
kíséretében. A szerzők közül ma már 
csupán Jovan Veselinov (Zarko) él, 


ze 


hárman hősi halált haltak a népfel- 
ez szabadító harc kezdeti időszakában, 
1942-ben és 1943-ban. 

A kötetek szerzői a magyar uralom 
alá került Baranyában és Bácskában, 
a német megszállás alatt levő Bánát- 
ban, valamint az usztasa Horvát Füg- 
getlen Államhoz csatolt Szerémségben 
vezető szerepet vállaltak a Jugoszláv 
Kommunista Párt által 1941 júliusá- 
ban megindított népfelszabadító harc- 
ban. A négy kötetben közzétett írások 
Jelentős része közvetve vagy közvet- 
lenül a magyar uralom alatti bácskai 
és baranyai helyzetről, illetve a ma- 
gyar megszálló hatóságok elleni harci 
feladatokról szól. 

A sorozat első kötetében Zarko 
Zrenjanin (Uda) válogatott írásait 
adták ki. A Zrenjanin írásaival való 
indítás kétségkívül szerencsés válasz- 
tás volt. Zarko Zrenjanin — akinek 
illegális neve arra való utalásul, hogy 
tanítóból vált pártmunkássá, UCa 
(a tanító népies rövidítése) volt — 
1938-tól haláláig töltötte bea Jugo- 
szláv Kommunista Párt Vajdasági 
Tartományi Bizottságának politikai 
titkári funkcióját. 

Elméletileg kiválóan képzett, a 
gyakorlati munkát nagyszerű érzék- 
kel irányító vezető volt. Többször 
ítélték börtönbüntetésre, s 1933-tól 
1936-ig a hírhedt Sremska Mitrovica-i 
és a lepoglavai börtön foglya volt, ahol 
együtt raboskodott a jugoszláv párt 
olvan vezetőivel, mint Mosa Pijade, 
Iván Milutinovié, Jovan Veselinov, 
Ognjen  Prica, Otokar Kersovani. 
Így alkalma volt arra, hogy kijárja 
a mitrovicai börtön nagy hírű kom- 
munista , börtön-főiskoláját ". 

Zrenjanin több lap szerkesztésében 
vett részt, többek között 1941-ben a 
magyar nyelvű ,, A dolgozó" kiadásá- 
ban. Cikkei jelentek meg a pártsajtó- 
ban és legális újságokban. Fennmaradt 
egy marxista elméleti előadássorozat, 
amelyet a mitrovicai fegyházban be- 
börtönzött kommunista vezetőkkel 
való konzultáció alapján írt. Ezek az 
előadások nemcsak szerzőjük kiváló 
marxista elméleti felkészültségéről ta- 

núskodnak, hanem arról is, hogy a 
marxista elméletet nagyszerűen tudta 
alkalmazni a gyakorlatban. 

Miután mintegy másfél esztendeig 
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irányította a megszállók elleni nép- 
felszabadító harcra való felkészülést 
és a kibontakozó harci cselekményeket, 
1942. november 4-én — 41 éves korá- 
ban — hősi halált halt a bánáti Pav- 
lisban, a fasiszta fegyveresekkel vívott 
harcban. 

Zrenjanin cikkei és előadásai igen 
jól érzékeltetik a jugoszláv pártpoliti- 
ka vonalát, s megismertetik az olvasó- 
val a soknemzetiségű Vajdaság bo- 
nyolult társadalmi-gazdasági közegé- 
ben fölvetődő problémák megoldása 
érdekében kidolgozott taktika elmé- 
leti megalapozását, logikáját. 

Írásainak leggyakoribb témája a 
nemzetiségi kérdés. Ez önmagában 
természetesnek tekinthető a Vajda- 
ságban, ahol a rendkívül vegyes nem- 
zetiségi összetétel következtében ez a 
kérdés a mindennapi élet része, s a 
szerb polgárság soviniszta politikája 
miatt a végletekig kiélezett volt. 
Zrenjanin írásai mindig konkrétak 
voltak, igyekeztek feleletet adni az 
időszerű problémákra. Ezek a felele- 
tek internacionalista meggyőződésről, 
kommunista bátorságról és kiváló po- 
litikai érzékről tanúskodnak. 


A jugoszláviai nemzeti kérdés lé- 
nyegét, valamint a JKP álláspontját 
—- amely a háború kitörése előtt egy- 
értelműen ellenezte az ország feldara- 
bolását rendkívüli tömörséggel 
tudta megfogalmazni, megértetni : 


,, Jagoszlávia soknemzetiségű or- 
szág. A szerb burzsoázia, hogy lep- 
lezze más népek elnyomását, kigon- 
dolta a jugoszláv nemzetet. Az igaz- 
ság azonban az, hogy Jugoszláviában 
a lakosság kétharmadát (6497-át) 
az elnyomott nem szerb népek alkot- 
ják . . . 
; Ma a fő jelszó a föderatív rendsze- 
rért folytatott harc. Ha mi ellene va- 
gyunk Jugoszlávia különálló álla- 
mocskákra való szétzúzásának, úgy 
azt is ellenezzük, hogy a szerb dikta- 
túra tovább éljen, és hogy valamilyen 
skulturáliss vagy más önkormányza- 
tot adjon Horvátországnak és Szlo- 
véniának . . ." 

A legérdekesebbek azonban Zrenja- 
ninnak a vajdasági nemzetiségi kér- 
déssel foglalkozó Írásai, hiszen a párt 
nemzetiségpolitikai vonalát itt kellett 
a legtöbb egyéni gondolattal gazdagí- 
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tania, a tartomány konkrét viszonyai- 
ra alkalmaznia. A vajdasági nemzeti- 
ségi helyzetről a következő plasztikus 
képet s egyben értékelést adta: 

, A Vajdaság a legvegyesebb nem- 
zetiségű tartomány. A vajdasági nem- 
zeti kérdés fő jellegzetességét nem- 
zeti összetételének tarkasága adja. 
A lakosság közel kétharmadát a nem 
szerb lakosság alkotja . . . A Vajdaság- 
ban nehéz nemzeti kisebbségekről 
beszélni, miután egyetlen nemzet (köz- 
tük a szerb sem) alkot túlnyomó 
többséget. Ezért helyesebb az egyenlő 
jogú, testvéri népek heterogén össze- 
tételéről (tarkaságáról) beszélni . . ." 

Különösen figyelemre méltóak 
Zrenjanin írásainak azon részei, ame- 
lyekben a marxista nemzet-elméletet 
összekapcsolta a gyakorlati feladatok- 
kal, s minden nemzetiség munkásai 
számára felvázolta a fő tennivalókat. 
Ezekben az írásaiban a jugoszláv párt 
politikája alapján — történelmi táv- 
latba állítva — meggyőzően fogal- 
mazta meg a különböző nemzetiségű 
kommunisták mindennapi feladatait: 


, A szerb kommunistáknak Sveto- 
zar Miletié nemes hagyományait kel! 
követniük, aki 1848-ból megfelelő 
tanulságokat vont le, s aki a szerb és 
a magyar nép baráti együttműködé- 
sének volt a híve. A szerb kommunis- 
ták feladata ezért, hogy minél jobban 
ismerjék a Vajdaság történetét (1848— 
49-et, Svetozar Miletié mozgalmát, az 
iíjúsági mozgalmat stb.), hogy ezt 
eszközként használhassák fel a szerb 
soviniszták ellen. Ha a szerb kommu- 
nisták nem védelmezik elszántan a 
nem szerb népeket saját burzsoáziá- 
jukkal szemben, ha közömbösek a 
nemzeti kérdés iránt, ezzel saját bur- 
zsoáziájukat, s a magyar és német 
fasiszta mozgalmat segítik. 


A magyar, német és más kommunis- 
ták és munkások feladata, hogy kö- 
vetkezetesen küzdjenek népük nem- 
zeti követeléseiért, szerezzék meg 
bizalmát és győzzék meg arról, hogy 
ök a nemzeti szabadság őszinte hívei; 
— harcoljanak ssajáte fasisztáik el- 
len, leplezzék le állítólagos snemzetit 
jelszavait és tűzzék ki azt a jelszót, 
hogy a nemzeti szabadságot és de- 
mokráciát a szerb néppel szövetség- 
ben kell kivívni. A magyar, német és 
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más kommunisták helye népük köré- 
ben van, énekkaraiban, kulturális és 
gazdasági egyesületeiben, olvasniuk 
kell sajtóját (épp azért, mert nem pro- 
letár), irodalmát, figyelniük kell a 
politikai áramlatokat és aktívan részt 
kell venniük a munkában. Az a német 
vagy magyar kommunista, aki be- 
gubózott szűk kommunista körbe 
(s még szidja is a németeket, hogy 
azok milyen reakciósok), az nem dol- 
gozik kommunista módon. Az szökik 
a nehéz munka elől és kényelmesen 
mesél a kommunizmusról. Még az a 
magyar vagy német kommunista 
sem végzi jól a feladatát, aki csak a 
munkásegvesületekben — í(szakszerve- 
zetekben) tevékenykedik." 


Úgy gondolom, hogy e néhány idé- 
zet jól tükrözi Zrenjanin eszmei kép- 
zettségét, szenvedélyes internaciona- 
lizmusát, amely finom politikai érzék- 
kel és forradalmi határozottsággal 
párosulva a legnehezebb történelmi 
időszakban is lehetővé tette számára, 
hogy helyesen ültesse át a JRP polt- 
tikáját a Vajdaság különösen bonyo- 
lult nemzetiségi viszonyai közé. 

A sorozat második kötete /ovan 
Veselinov (Zarko) beszédeinek és cik- 
keinek gyűjteményét tartalmazza. A 
szerző a vajdasági pártszervezet azon 
kevés életben maradt vezetői közé 
tartozik, aki kezdettől irányította a 
vajdasági partizánharcokat. (A kötet 
részletesebb ismertetésére nem 6 té- 
rünk ki, mert a Kossuth Könvv kiadó- 
nál előkészületben van írásainak ma- 
gyar nyelvű kiadása, s így a hazai 
olvasóközönségnek lehetősége lesz kő- 
zelebbről is megismerkedni vele.) 

A sorozat harmadik kötete Svefozar 
Markovié (Toza) írásaiból ad váloga- 
tást. Markovié 1935-ben lett a Jugosz- 
láv Kommunista Párt tagja, és mint 
újságíró igen hasznos szolgálatokat 
tett a pártnak a legális sajtóban meg- 
jelent írásaival. 1938-ban választot- 
ták meg a JKP Vajdasági Tartományi 
Bizottságának tagjává, 1940 végén 
pedig a tartományi pártbizottság tit- 
kárságának tagja, a pártbizottság 
szervező titkára lett. A királvi Ju- 
goszlávia szétzúzása után a megszál- 
lók elleni fegyveres harc egyik fő szer- 
vezője volt. 1941 októberétől Marko- 
vié Bácskában és Baranyában irányí- 
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totta a párt tevékenységét. Az 1942. 
januári dél-bácskai razzia után meg- 
szakadtak — felső  pártkapcsolatai. 
Ilyen körülmények között, szinte ki- 
zárólag a rádió adásaira támaszkodva, 
folytattamunkáját. A fasiszták moszk- 
vai veresége után tájékoztatót készí- 
tett a pártszervezetek részére, amely- 
ben a németek közeli vereségére szá- 
mítva, a következőket Írta: 

, A nemzeti erők végső célként a 
felszabadulást és a régi helyzet vissza- 
állítását fogalmazzák meg. Mi viszont 
a megszállás alóli felszabadulást csak 
átmeneti szakasznak tekintjük azon 
az úton, amely végső célunkhoz, a 
szovjethatalom megvalósításához ve- 
zet. Mi tehát úgy véljük, hogy a nép- 
felszabadító harcnak minden elnyo- 
mó és kizsákmányoló elleni harcba kell 
átnőnie." 


1942 novemberében Markovié veze- 
tésével Újvidéken elkészült a párt 
vajdasági újságjának, a , Slobodna 
Vojvodiná""-nak (, Szabad Vajdaság") 
az első száma. A lapnak azonban csak 
kis részét tudták szétosztani, mert 
november 19-én hajnalban magyar 
rendőrök rajtaütöttek a szerkesztősé- 
gen. Markovié több órás tűzharc után 
súlyos sebesültként került a rendőr- 
ség kezére. Amikor 1943. január 16- 
án bíróság elé állították, nem védte 
magát, hanem a vérbírák szemébe 
vágta: , Tudom, hogy meg fogtok 
ölni, de ez nem fontos, elkészültem rá 
és nem félek. Ha féltem volna, nem 
lettem volna kommunista. De tudjá- 
tok meg, hogy a fasizmust néhány 
hónap múlva megsemmisítik, s ti tér- 
den állva fogtok elvtársaim előtt ke- 
gyelemért könyörögni." 

Svetozar Markovié (Toza) váloga- 
tott írásainak 540 oldalas gyűjtemé- 
nye nagyobb részben tanulmányokat, 
feljegyzéseket, újságcikkeket tartal- 
maz, kisebb részében a népfelszaba- 
dító harc idején keletkezett munkáit, 
illetve a Svetozar Markoviéról szóló 
dokumentumokat találjuk benne. Írá- 
sai, újságcikkei a témák széles körét 
ölelik fel. Sokat foglalkozott a vajda- 
sági mezőgazdasági munkások és sze- 
gényparasztok problémáival és kitűnő, 
időálló cikkeket írt a nemzetközi 

litikai helyzetről. A nagyszámú 
irás közül idézzünk abból a felhívás- 


ból, amelyet — Svetozar Markovié 
fogalmazásában — a tartományi párt- 
bizo intézett 1942. augusztus 
5-én Bácska és Baranya lakosságához. 
Markovié — fél évvel a razziának 
nevezett újvidéki tömeggyilkosság 
után — a nemzetiségek közötti meg- 
békélést, fasisztaellenes harci szövet- 
ségük megvalósítását hirdette: 


,, Szerbek! Nyújtsatok harci jobbot 
Bácska és Baranya többi népének. 
A szegény magyaroknak semmi közük 
nincsen Horthy bandáihoz. 


Magyarok! Munkások és parasztok ! 
A szerbek és más népek tudják, hogy 
ti nem vagytok és nem lehettek felelő- 
sek azért, amit Bácskában és Bara- 
nyában az eszükvesztett és nekivadult 
magyar grófok, bárók és vitézek, ezek 
a rablók tesznek . . . 1848-as és 1919-es 
dicső elődeitek példájára egy ember- 
ként keljetek fel és a szerbekkel, vala- 
mint Bácska és Baranya népeivel 
együtt induljatok harcba a véres fa- 
siszták és bérenceik ellen." 


A szerkesztök a sorozat negyedik 
kötetét Branko Bajté munkáiból állí- 
tották össze. E kötet a politikai cik- 
kek, felhívások mellett verseket, el- 
beszéléseket, irodalmi kritikákat is 
tartalmaz. (Bajié, bár jogász volt, 
rendszeresen írt a szerb irodalmi folyó- 
iratokba.) 

A jómódú polgári családból szár- 
mazó Bajié 1933-ban, zágrábi egyete- 
mistaként lett a JKP tagja, s attól 
kezdve élete eggyé vált a mozgalom- 
mal. Válogatott írásainak előszava, 
amelyet Zivan Milisavac, az ismert 
vajdasági szerb Író írt, Bajié fiatalon 
megszakadt életét ismertetve szem- 
léletes képet fest a soknemzetiségű 
Bácska második világháború előtti 
politikai és szerb irodalmi életéről 
amelyben Bajié jelentős szerepet ját- 
szott. 


Branko Bajié a fasiszta támadás 
idején a JKP Vajdasági Tartományi 
Bizottságának a tagja volt. 1941 
áprilisában tartalékos főhadnagyként 
vett részt a rövid ideig tartó védelmi 
harcokban. Német fogságba került, de 
szeptemberben már újra otthon volt. 
Ekkor lett a JKP Bácskai Területi 
Bizottságának titkára, valamint a 
Vajdasági Tartományi Pártbizottság 
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irodájának tagja, s mint ilyen a meg- 
szállók elleni fegyveres harc egyik 
irányítója. 

Branko Bajié válogatott írásainak 
első része a tanulóéveiben írt irodal- 
. mi próbálkozásait; a második verseit, 
elbeszéléseit; a harmadik közéleti, 
publicisztikai cikkeit; míg a negyedik 
rész feleségéhez írt leveleit tartalmaz- 
za. A kötetet közel félszáz oldal Bajié- 
ról szóló dokumentációs anyag egé- 
szíti ki. 

A Vajdasági Szocialista Forradalom 
Múzeumának vállalkozása elismerésre 


méltó tett. Tartalmilag különösen az 
első három kötetben közzétett anyag 
dicséri a válogatást végzők alapos, 
a magyar kutatókat is érdeklő mun- 
káját. 

Külön elismerést érdemel a szer- 
kesztői munka. A közölt válogatáso- 
kat a szerzőkről szóló életrajzi ismer- 
tetések és dokumentumok, forrás- 
jegyzékek, név- és helységmutatók, 
valamint szerkesztői jegyzetek egé- 
szítik ki, amelyek jól használhatóvá 
és könnyen áttekinthetővé teszik a do- 
kumentumköteteket. Kővágó László 


ENDRŐDI CSENDŐRSORTŰZ 1935" 


1935 tavaszán az országgyűlés fel- 
oszlatásával új választásokat írtak ki. 
Gömbös Gyula miniszterelnök 95 
pontos programjában és a rendszer 
elnyomó gépezetében bízva szorgal- 
mazta e választásokat. Az uralkodó 
körökben nem volt egység sem a vá- 
lasztások, sem Gömbös politikai meg- 
ítélésében. A Nemzeti Egység Párt- 
ban már korábban megindult az er- 
jedés Bethlen István Gömbös-ellenes 
frakciójának aktivizálódásával. 

A miniszterelnökhöz közel álló sze- 
mélyek közvetítésével formálódó Új 
Szellemi Front értelmiségi gárdája 
még a reménykedés-csalódás rövid 
útja előtt állt, de a választások mene- 
te és eseményei még a valamelyest is 
liberális vagy demokrata ellenzéket, 
sőt szövetségeseket is eltávolították a 
totális fasizmushoz orientálódó Göm- 
böstől. 

A március 20-ára kitűzött válasz- 
tási gyűlés napján eldördült csendőr- 
fegyverek, amelyek hat ártatlan em- 
ber életét oltották ki Endrődön, hozzá- 
járultak a Gömbös-féle program által 
keltett politikai illúziók eloszlatásá- 
hoz. Ezek a fegyverek többek között 
azért is gyilkolhattak, mivel a forra- 
dalmi hagyományokat ápoló szegény- 
parasztságnak nem voltak Gömbössel 
kapcsolatos, tehát veszíteni való illú- 
zióik. 


e Tudonányös emlékülés az endrődi csendőrsortűz 
40. évfordulója alkalmából. A MEDOSZ Toórténelmi 
Emlékbizottság kiadása. Szerk.: Orbdán Sándor és 
Szakács Kálmán. Budapest, 1975. 179 p. 
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1975-ben a MEDOSZ Történelmi 
Emlékbizottsága több napos ünnep- 
ség keretében méltó módon emléke- 
zett meg az endrődi csendőrsortűz 40. 
évfordulójáról. Tulajdonképpen a me- 
mentó egy lényeges formáját jelenti 
ez a szakszervezeti támogatással meg- 
jelent könyv is, amely szinte végig- 
követi a megemlékezés eseményeit. 

A körültekintően szerkesztett könyv 
három részre tagolódik. Az első és 
számunkra különösen fontos rész a 
tudományos emlékülésen elhangzott 
előadásokat tartalmazza. A második 
rész az emlékkiállítás megnyitóbeszé- 
dét, a szoboravatáson elhangzott be- 
szédet és egy sajtóvisszhangot tükrő- 
ző cikket foglal magában. A harmadik 
részben érdekes levéltári dokumen- 
tum- és fényképválogatást találunk, 
amely az endrődi földmunkásmozga- 
lomról, a gyilkos sortűz korabeli sajtó- 
járól, a kubikosok, a szegényparasz- 
tok felszabadulás előtti és utáni mun- 
kájáról tájékoztat, néhány fénykép 
pedig az emlékünnepségről tudósít. 

Az emlékülés alaptémája adott: 
az endrődi csendőrsortűz esemény- 
története, az előzmények és körülmé- 
nyek felvázolása. 

A dolgozatokat tekintve azonban 
az olvasónak azonnal feltűnik, hogy 
nemcsak megemlékezés történt az 
ülésszakon: Endrőd , ürügyén", a sor- 
tűz története mögött a századforduló- 
tól napjainkig húzódó történelmi kor- 
és körképet kapunk. A sortűz , törté- 
nete" nem a harmincas évekkel, ha- 


nem a századforduló agrárszocialista 
mozgalmaival, a magyarországi föld- 
kérdés megoldatlanságával kezdődött. 

Súlyosbította ezt a helyzetet a 

hazai kapitalista agrárfejlődés, a po- 
rosz út csődje, s az ipari fejlődés le- 
lassulása, ami gátolta a mezőgazdaság 
szabad munkaerő-kapacitásának ipari 
felhasználását, vagyis fokozta a mező- 
gazdasági munkanélküliséget. Mind- 
ezek a tényezők alaposan megnövelték 
a földkérdés megoldását sürgetők tö- 
megét; a harmincas évekre kibonta- 
kozó falukutató mozgalom egyik, lát- 
hatatlanul jelen levő indítéka is eb- 
ben kereshető. De nemcsak a népi írók, 
hanem egyes politikai irányzatok is, 
a maguk politikai bázisából kiindul- 
va, a felszínen tartották a kérdést. 
Az MSZDP a gazdasági válság idején 
kezdett, kezdhetett erőteljesen a pa- 
rasztság szervezéséhez, s nem ered- 
ménytelenül. Az 1930-ban újjáalakult 
Kisgazdapárt programjában a ,,kis- 
gazdák, a földmívelők, földmunká- 
sok" pártjának vallotta magát, bár 
politikai gyakorlata a népi tömegek 
érdekeitől eltávolította. Bajcsy-Zsi- 
linszky Radikális Pártja és Dénes 
István Parasztpártja összekapcsolta 
ugyan a paraszti érdekeket a nemzeti 
érdekekkel, de a két párt demokrati- 
kus fejlődését megakadályozta az a 
tény, hogy az uralkodó osztályok által 
reprezentált nemzet és a parasztság ér- 
dekei nem estek egybe. A kommunisták 
az antifasiszta harc során alakították ki 
demokratikus agrárforradalmi prog- 
ramjukat, amely a felszabadulást kö- 
vető népi demokratikus forradalom 
során valósult meg. 

A megemlékezés alapját ez a csak 
vázlatosan jelzett és több tanulmány- 
ban kidolgozott téma adja. Az emlék- 
ülésen a történészek, a helyi és orszá- 
gos politikai vezetők által elmondott 
12 beszédből kirajzolódó kép a község 
társadalmi és gazdasági helyzetéről 
arra enged következtetni, hogy End- 
rőd útja egyenesen vezetett 19365. 


március 20-hoz. A gazdasági, s ami 
ezzel szorosan összefügg, a szociális 
fejlődést akadályozó erős korlátok 
a forradalmi hagyományokkal rendel- 
kező endrődi földmunkásmozgalmat 

e inkább balra, a kommunista 
ideológia felé vitte. 1922-ben már kap- 
csolatot teremtettek a KM P-val, 1925- 
ben megalakult az MSZMP helyi cso- 
portja, s az a tény, hogy 1930-ban 
Endrődön területi bizottságot hozott 
létre a KMP, a helyi kommunista 
csoport munkájának elismerését jelen- 
tette. A harmincas évek második felé- 
ben az ország más részein jelentkező 
konjunktúra ugyan elvonta Endrőd- 
ről a munkanélküliek jelentős részét, 
közöttük a forradalmi mozgalom leg- 
tapasztaltabb harcosainak jó részét, 
de a szellem megmaradt, ezt jelzik a 
háború alatt gyakorivá vált csendőr- 
ségi feljelentések, rádióelkobzások, in- 
ternálások. 


A Viharsarok felszabadulása egy új 
forradalmat indított el. Az újra akti- 
vizálódott tömegek a kommunista 
párt felé fordultak, amely a kezdeti 
hibák után a népi kezdeményezések 
élére állva, képviselni is tudta őket. 
A régi Endrőd felszabadulás utáni 
fejlődésének bemutatásával lett teljes 
a könyv nyújtotta kép: megtudjuk, 
hogy a mezőgazdaság és a helyi ipar 
fejlesztése mellett milyen mértékben 
nőtt a község szociális, kulturális 
ellátottságának színvonala. 


Endrőd neve ma már történelmi 
név. A szakmai közvélemény számára 
egyértelmű történelmi fogalom. En- 
nek ellenére e kötetet a szakközvéle- 
mény figyelmébe ajánljuk a témát 
pontosító adatai s tágabb összefüggé- 
seket megvilágító megállapításai mi- 
att. A könyv alacsony példányszáma 
miatt nehezen hozzáférhető, s ez saj- 
nos nem szolgálja, hogy Endrőd a 
laikus érdeklődők számára, sőt a köz- 
tudatban is történelmi fogalommá 


váljék. Herbai István 
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A MAGYAR HALADÓ IFJÚSÁGI MOZGALMAK 
TÖRTÉNETÉNEK VÁLOGATOTT BIBLIOGRÁFIÁJA 


1868—1975" 


Ha az ember a kezébe veszi ezt az 
MSZMP KB Párttörténeti Intézeté- 
nek és a KISZ KB-nak a gondozásá- 
ban összeállított bibliográfiát, először 
a vállalkozás nagysága ötlik szemébe. 
Nagy a korszak, amelyet felölel, több 
mint száz esztendő, s óriási az adat- 
gazdagsága: 9629 tételt tartalmaz. 
Emellett a vállalkozás értékét újdon- 
sága is növeli, ugyanis erről a téma- 
körről ez az első tudományos alapos- 
ls ne készült bibliográfia. 

nnepi alkalomra készült az össze- 
állítás, a KISZ megalapításának 20. 
évfordulójára. Előszavában a sSzer- 
kesztő felhívja a figyelmet a párt IXöz- 
ponti Bizottságának 1970. februári 
ifjúságpolitikai állásfoglalására, me- 
lyet az ifjúsági törvény követett. A 
társadalom figyelme egyre élénkebben 
fordul az új generáció felé, s hogy az Ő 
útjuk tisztább, világosabb legyen, jó, 
ha múltjukat is ismerik. Hármas célt 
szolgál a kézikönyv: bibliográfiai 
iránytűt adni azok kezébe, akik a ha- 
ladó ifjúsági mozgalmak múltját ku- 
tatják; segíteni a munkásmozgalom, 
s azon belül a kommunista ifjúsági 
mozgalom közel hatvan éves történe- 
tét megismerni kívánó fiataloknak; 
a múlt dokumentumainak feltárásá- 
val megkönnyíteni a jelen és a jövő 
ifjúságpolitikai feladatainak  megol- 
dását. 

A bibliográfia nemcsak monográfiá- 
kat és cikkeket tartalmaz, érdeme a 
jóval nehezebben hozzáférhető levél- 
tári anyagok felvétele is. A szerkesz- 
tést az anvag megkövetelte igény sze- 
rint rugalmasan oldották meg; a té- 
telek általában pontos kronológia sze- 
rint követik egymást, de egyes fejeze- 
teken belül külön tematikus bontás 
is előfordul, s vannak önálló, a krono- 
lógiába be nem illeszthető fejezetek is 
a bibliográfiában. 

A kötet tizenegy fejezetből áll. 
Ezek közül négy foglalkozik az 1945- 


98 Összeállította és szerkesztette: ILáng Péter. 
A függeléket összeállította: Vértesné B. Éva. Ifjúsági 
Lapkiadó Vállalat 1977 506 p. 
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ös felszabadulást megelőző időszak- 
kal. Az első a dualizmus kori, melynek 
első adata az , Arany Trombita " 1869. 
augusztus 28-i számában megjelent, 
a tanonckérdésről szóló cikk. 549 
címleírás, rövid annotációval — és 
szinte feltárul a kor atmoszférája, az 
ifjúmunkások kiszolgáltatottsága, nyo- 
mora, a testi fenyítés, a rendőrségi 
üldözés ; megelevenedik a Galilei Kör, 
a fiatalok különböző csoportjainak 
helyzete, mozgalma. Már e korai kor- 
szakban talál olyan szerzőket a bibli- 
ográfia böngészője, akik történelmi 
szerepet játszanak később, az 1918— 
1919-es forradalmak idején: Lékai 
János, Alpári Gyula, Madzsar József, 
Gyetvai János, Rónai Zoltán. 

A következő rész a polgári demok- 
ratikus köztársaság időszakának iro- 
dalmát mutatja be; a harmadik pedig 
a Tanácsköztársaság rövid, de gazdag 
anyagát, s a KIMSZ első kongresszu- 
sát. 


Egy fejezetben foglalta össze a 
szerkesztő a két világháború közötti 
negvedszázadot: több mint 1600 adat 
mögül bontakozik ki az ellenforradal- 
mi korszak bonyolult története, az 1l- 
legális KIMSZ létrehozása és munká- 
ja, küzdelmei az antifasiszta ifjúsági 
egységíront megteremtéséért, a kom- 
munista fiatalok munkája a Békepárt- 
ban; az Ifjúmunkások Országos Bizott- 
ságának küzdelmei az ellenforradalom 
első napjaitól, majd az Országos Ifjú- 
sági Bizottság 1929—1942 közötti 
harcai. 


A második világháború befejezésé- 
ig tartó rész az egész bibliográfiának 
körülbelül egyharmadát öleli fel. A 
felszabadult ország ifjúsági irodalma 
jóval gazdagabb: 6629 tételt sorol fel. 
A korszakolást illetően az első válasz- 
tóvonal az 1950. év, az egységes ifjú- 
sági szervezet, a DISZ megalakulása. 
A DISZ történetét (1950—1956) kö- 
veti az 1956—-1957-es időszak anyaga, 
mely az ifjúsági rétegszervezetek és a 
gyermekmozgalom irodalmát tárja fel, 
s végül a szocialista építés általános 


fellendülésének évei következnek, az 
1957-től 1975-ig tartó szakasz. 


Az 1945-ös évvel induló fejezet fel- 
eleveníti a felszabadult ország szabad- 
dá vált ifjúságának problémáit, szen- 
vedélyes törekvéseit az új Magyar- 
ország felépítésében való tevékeny 
részvételre. Már 1945. március 7-éről 
van adat a tanonckérdés új megoldá- 
sának szükségéről, június 7-én hír ar- 
ról, hogy készül a rendelet a testi fe- 
nyítés eltiltásáról. Az 1945 előtt üldö- 
zött szocialista, kommunista politiku- 
sok, írók szót emelnek a fiatalok mel- 
lett: Kassák Lajos, Sipos Gyula, Ré- 
vai József, Veres Péter, Kállai Gyula, 
Losonczy Géza cikkei sorakoznak itt. 
Gazdag a vb vé mozgalommal 
foglalkozó rész. Ítt áll Györfíy Sán- 
dor beszámolója a Györffy István 
kollégiumról, adat arról, hogy Louis 
Aragon és Elsa Triolet meglátogatták 
1947-ben a kollégiumot. Tanúskodik 
a bibliográfia arról, ho Keresztury 
Dezső, az Eötvös Kollégium akkori 
igazgatója a kollégium megalapításá- 
nak 50. évfordulóján az újjáépítésről, 
s a kollégium , titkáról" szólott, Klani- 
czay Tibor a , Valóság" oldalain írt 
az Eötvös Kollégium problémáiról. 
A NÉKOSZ-anyagot tartalmazó rész 
tanúsítja, hogy a párt mennyire fon- 
tosnak tartotta az ifjúsággal való fog- 
lalkozást. Többek között Darvas J 
zsef, Kardos László, Tolnai Gábor, 
Münnich Ferenc, Balázs Béla, Erdei 
Ferenc, Lukács György foglalkozott 
cikkekben, előadásokban a NÉKOSZ- 
szal. Adatokat talál az olvasó a Szo- 
ciáldemokrata Párt és a Kisgazdapárt 
ifjúsági szervezeteiről is. A mai fiata- 
lok által nem igen ismert akkori ifjú- 
sági szervezetek — Magyar Ifjúság 
Országos Tanácsa (1946—1948); Ma- 
gyar Ifjúság Népi Szövetsége (1948— 
1950) és a MINSZ tagszervezetei, a 
SZIIT, az EPOSZ (a parasztfiatalok 
szervezete), MDNSZ, MEFESZ — va- 
lamint az úttörőmozgalom irodalmá- 
ból jó arányú válogatást tartalmaz a 
kézikönyv. 

Terjedelmes fejezet tárja fel a 
DISZ irodalmát, ftelölelve az ifjúsági 

mozgalom minden területét. Hasonló- 
képpen részletesen foglalkozik a kötet 
a KISZ megalakulásával, a társada- 
lomban betöltött szerepével. 


Az itt felsorolt, korszakokra osztott 
fejezeteket általános, tematikus ré- 
szek követik a következő címekkel: 
Nemzetközi kapcsolatok; A kommu- 
nista, szociáldemokrata és más haladó 
ifjúsági mozgalmak sajtójáról; Élet- 
rajzok, megemlékezések a magyar 
haladó ifjúsági mozgalmak kiemelkedő 
személyiségeiről, mártírjairól; Publi- 
kációk a magyar haladó ifjúsági moz- 
galmak történetének tanulmányozá- 
sához. E fejezetek szintén értékes 
anyagot tartalmaznak. Például a Nem- 
zetközi kapcsolatok c. fejezet 1907- 
től 1975-ig képet ad a fiatalok világ- 
szervezeteiről (Szocialista lfíjúsági In- 
ternacionálé, Kommunista Internacio- 
nálé, DIVSZ) és utal a VIT dokumen- 
tumaira, illetve a magyar vonatkozá- 
sokra is. 

Emellett — a korszakokra osztott 
fejezeteket illetően — a korabeli do- 
kumentumokat követve, mindenütt 
külön rész foglalkozik a feldolgozások- 
kal, forráskiadványokkal, visszaemlé- 
kezésekkel, ami azt jelenti, hogy az 
adott korszak , koronatanúi" "-nak Írá- 
sai évek, illetve évtizedek múltán le- 
mérhetők a történelem mérlegén, bi- 
zonyos távlatból. 


Fontos adatokat találunk a Függe- 
lékben is. Csak egyes könyvtárakban 
fellelhető, nem publikált doktori disz- 
szertációk, szakdolgozatok, kéziratos 
pályaművek irodalmáról ad tájékoz- 
tatást. Jó szolgálatot tesz a Névmu- 
tató, valamint a Földrajzi mutató, 
gyárak, üzemek és tanintézetek mu- 
tatója. 

Bár a bibliográfia igen nagy kor- 
szakot és rendkívül széles, szétágazó 
témakört ölel fel, nem nehéz eligazod- 
ni benne, éppen pontos, világos szer- 
kezetének köszönhetően. A szerkesztő- 
nek és munkatársainak óriási anyag- 
ból kellett válogatnia, a válogatásnál 
megtalálták a helyes arányokat, jól- 
lehet néhány tétel elhagyható lett vol- 
na az anyag gyengébb színvonala 
miatt. E nagyarányú vállalkozásnál 
a munka erényei dominálnak. Az ösz- 
szeállító Láng Péter, az anyaggyűjtök, 
a különböző mutatók összeállítói, 
Bocskay Péter és Somogyt István 
László, valamint a kötetet szakmailag 
ellenőrző Svéd László rendkívül alapos 
és hasznos munkát végeztek. Jelentős 
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segítséget nyújtó kézikönyvet sike- 
rült azok kezébe adniuk, akik az ifjú- 
ságpolitikai munkát komolyan ve- 


B. I. ZSELICKI: 


szik, s történelmünk haladó hagyomá- 
nyait gyümölcsözően szeretnék betel- 


jesíteni. Markovits Györgyi 


SZOCIALISTA MUNKÁSMOZGALOM 
MAGYARORSZÁGON 1873-— 1890" 


A monográfia a magyarországi 
munkásmozgalom történetét az első 
szocialista munkáspártok megterem- 
tésének és tevékenységének időszaká- 
ban tekinti át. Vállalkozása különö- 
sen jelentős, ha figyelembe vesszük, 
hogy a magyar történetírás még nem 
jutott el a tárgyalt időszak munkás- 
mozgalomtörténeti szintézisének el- 
készítéséhez. Ez az első átfogó kísér- 
let pusztán e tény folytán is érdeklő- 
désre tarthat számot a magyar kuta- 
tók körében. 

A mű érdeme, hogy elkalauzolja a 
szovjet olvasókat a magyarországi 
szocialista mozgalom hőskorába és 
sok olyan adattal, ténnyel, következ- 
tetéssel ismerteti meg, amelyek orosz 
nyelven eddig hozzáférhetetlenek vol- 
tak. A szerző az eseményekből jó 
érzékkel válogatta ki azokat, amelyek 
ennek az időszaknak a megismerését, 
jellemző vonásainak megértését elő- 
segítik. A könyv forrásanyagát a Szov- 
jet archívumok kevéssé ismert, illetve 
feltáratlan dokumentumai, a magyar 
munkássajtó és egyéb publikált anya- 
gok képezik. 

A kötet I. fejezete a kapitalista 
fejlődés magyarországi sajátosságai- 
val foglalkozik az 1870—1880-as évek- 
ben, elemzi az 1848—-1849-es forra- 
dalom és szabadságharc következmé- 
nyeit, a kiegyezés utáni ellentmondá- 
sos gazdasági fejlődést. 

A II. fejezetben a magyarországi 
munkásosztály kialakulását, növeke- 
dését mutatja be lényegében az 1873— 
1890 közötti éveket behatárolva, ága- 
zati és területi megoszlás szerint. Lé- 
nyeges adatokat felhasználva vizsgál- 
ja a munkaidőt, a női és gyermekmun- 


e B. I. Zseleki: Szocialisztvicseszkoje rabocseje 
dvizsenyije v Vengrii 1873—1890. Nauka, Moszkva 
1975. 261 p. 
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ka alkalmazását, az embertelen szo- 
ciális viszonyokat. 

A III. fejezet a szocialista munkás- 
párt megteremtésére irányuló harcot 
ismerteti, a munkásmozgalom szer- 
vezeti kiépülésének kezdeteit. A szer- 
ző a magyar párttörténészek eme idő- 
szakot feldolgozó műveit felhasználva, 
ismerteti az első magyarországi szocia- 
lista szervezet, az Általános Munkás- 
egylet létrejöttét, programját, vezetői- 
nek tevékenységét és a Táncsics 
Mihály által a szervezet rendelkezé- 
sére bocsátott , Arany Trombita" c. 
lap sajtópropagandáját, majd az első 
munkásszervezetet követő más mun- 
kásegyletek kialakulását, illetve a 
munkássajtó megjelenését. Részlete- 
sen foglalkozik az I. Internacionáléval 
való kapcsolattal, a magyarországi 
munkásmozgalom fejlődésére gyako- 
rolt hatásával. Adatokat közöl a Pá- 
rizsi Kommiün idején kialakuló jelen- 
tös budapesti sztrájkmozgalmakról és 
a szomszédos szocialista, szociálde- 
mokrata pártokkal való kapcsolatok 
fejlődéséről. 

A kötet IV. fejezete képezi a mű 
gerincét, amelyben részletes elemzést 
kapunk a munkásmozgalmon belul 
keletkezett szakadásról, valamint a 
felszámolására irányuló törekvésekről, 
a Magyarországi Általános Munkás- 
párt megalakulásáról, tevékenységé- 
ről. A magvarországi munkásosztály 
szélesebb látókörű vezetői megértet- 
ték, hogy a munkásmozgalmon belüli 
szakadás az uralkodó osztályok kezére 
játszik és eredményes harcot csak 
közösen, egyesült erővel folytathat- 
nak. Ezt a sarkalatos kérdést taglalja 
a szerző oly módon, hogy végigvezeti 
az olvasót a Nemválasztók Pártja és 
a Magyarországi Munkáspárt egyesü- 
lési kongresszusától, a Magyarországi 
Általános Munkáspárt1880. január 25-i 


létrejöttétől kezdve egészen az 1890. 
decemberi kongresszusig tartó idő- 
szak küzdelmein, a Magyarországi 
Szociáldemokrata Párt megalakulásá- 
ig. A szervezet két munkásújságjából 
a , Népszavá"-ból és az , Arbeiter- 
Wochen-Chronik""-ból számos vita- 
cikket, felhívást emel ki, amellyel bizo- 
nyítja a mmunkássajtó szervező erejét a 
fővárosi és a vidéki munkásság között. 
Ismerteti Frankel Leó áldozatos te- 
vékenységét, a marxizmushoz, sze- 
mély szerint Marxhoz fűződő kapcso- 
latát, levelezését. A fejezet reális ké- 
pet ad a Magyarországi Általános 
Munkáspárt vezetőségében jelentkező 
opportunista irányzatról, bemutatja 
képviselőit és a velük folytatott harc 
során kialakult ellenzéki áramlatok 
keletkezését. Rámutat a munkásosz- 
tály érdekeivel ellentétes opportunis- 
ta álláspontot elfoglaló vezetők ma- 


gatartásának okaira, a marxista né- 
zeteket valló erők velük szemben ví- 
vott küzdelmeire. Az ellenzék segítsé- 
get kért a II. Internacionálé alakuló 
kongresszusától, s e segítség nyomán 
helyreállt a pártegység, részben meg- 
újult a pártvezetősé B Ennek törek- 
kések a munkásosztály politikai tö- 
egpártjának, a szociáldemokrata 
pártnak a létrehozására egybeestek a 
Internacionálé párizsi kongresszu- 
sának határozataival, amit Engels az 
1890. decemberi kongresszushoz írt 
levelének ismertetésével illusztrál a 
szerző. Végül leszögezi, hogy ,, Az 
1889—1890-es években a magyar- 
országi munkásmozgalom a II. Inter- 
nacionálé vezetése alatt, a nemzetközi 
proletariátus segítségével felszámolta 
a fejlődés számos nehézségét és hatá- 
rozottan az osztályharc útjára lé- 


pett." T. I. 


A MAGYAR MUNKÁSMOZGALOM TÖRTÉNETÉRŐL 


SZÓLÓ CIKKEK JEGYZÉKE 


1977. július augusztus—szeptember 


K. Balog János: A forradalmi és re- 
formista erők küzdelme 1919-ben a 
megyei intéző bizottságban. — Tol- 
nai Fórum, 1977. 3. sz. 57—64. pp. 


Bankíiis István: A szocialista mozga- 
lom kialakulásának és fejlődésének 
főbb jellemzői Vas megyében 1900 
—1919. — Vasi Propagandista, 1977. 
2. sz. 67— 85. pp. 


Barabás Tibor: Szabó Ervin. — Or- 
ege jlge 1977. augusztus 31. 22— 


3. pp. 


Borsányi György: Kun Béla-problé- 
mák. — Kritika, 1977. 7. sz. 16— 
17. pp. 


Csaplár Ferenc: Kassák és a Korunk. 
— Irodalomtörténet, 1977. 2. sz. 
406—414. pp. 


Erényi Tibor: Agrárszocializmus Ma- 
gyarországon egy küzdelmes életút 
tükrében. — Magyar Hírlap, 1977. 
július 10. 9. p. (Várkonyi Istvánról.) 


Erényi Tibor: Szabó Ervin — a szo- 
cialista forradalmár és ideológus. 
Születésének 100. évfordulójára. — 
Társadalmi Szemle, 1977. 7—8. sz. 
130—136. pp. 


Erki Edit: (Száz százalék] 10097 — 
Élet és Irodalom, 1977. augusztus 
20. 7. p. 
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E. Flehér) Piálj: A (Száz százalék; 
10027 fél évszázada. Beszélgetés 
Tamás Aladárral. — Népszabadság, 
1977. augusztus 14. 9. p. 


Fenyő István: A Márciusi Frontról. 
— Napjaink, 1977. 7. sz. 10. p. 


Friss Istvánné: Martos Flóra, 1897— 
1938. — Pártélet, 1977. 9. sz. 871— 


89. pp. 


Für Lajos: Munkás- és sztmoz- 
galmak. — Népszava, 1977. augusz- 
tus 20. 8. p. ([1867—1906.) 


Gergely Ernő: Ma már történelem. 
A bányászszakszervezet a szocializ- 
mus építésének időszakában. 3.. 
4. rész. — Bányamunkás, 1977. 7., 
8. sz. 


Hajdú Ráfis: A Korunk és a Márciusi 
Front. — Irodalomtörténet, 1977. 
2. sz. 395—405. pp. 


Horváth Zoltán: Személyes emlékek. 
Szabó Ervin születésének 100. év- 
fordulóján. — Népszabadság, 1977. 
augusztus 23. 5. p. 


Jász Dezső: Az újszászi beszéd. — Új 
Szó (Bratislava), 1977. július 31. 3. 
. [Kun Béla újszászi beszéde 1919 

n.] 


Kende János: A Magyarországi Ta- 
nácsköztársaság. 1., 2. rész. (A ma- 
gyar nép története, 38—39.) — 
Népszava, 1977. szeptember 10., 17. 


Kende János: Nöhrer Árpád emléke- 
zete. — Magyar Hírlap, 1977. szep- 
tember 6. 4. p. 


Kende János: A polgári demokratikus 
forradalom. — Népszava, 1977. szep- 
tember 3. 6. p. 


Kende János: Szabó Ervin emlékezete 
sz Népszava, 1977. augusztus 25. 


3. p. 


Kovács Imre: Amit nem felejtenek el. 
— Lányok, asszonyok, 1977. 7. sz. 
12. p. [Kelen folánról.] 


László Gyula: Tollal és szerszámmal. 
Kik voltak a munkásírók? — Nép- 
szabadság, 1977. augusztus 6. 6. p. 


Lénárt Ferenc: Szüntelen harcban a 
fasizmussal. — Ifjúsági Figyelő, 
1977. 3. sz. 20. p. (Szemelvények a 
szegedi ifjúmunkások küzdelmei- 
ből.) 


Litván György: A szocializmus mora- 
listája. Szabó Ervin öröksége. — 
Élet és Irodalom, 1977. augusztus 
20. 10. p. 


Lőrincz Károly: Harminc éve a párt- 
propaganda szolgálatában. — Vasi 
Propagandista, 1977. 2. sz. 125—127. 
pp. (Urbán Lajos, a proletárdikta- 
túra sárvári vezéralakja.) 


Merényi László: Háborúellenes moz- 
galom  Borsod-Abaúj-Zemplénben 
1917. június—október között. — 
Borsodi Szemle, 1977. 2. sz. 53—67. 
Pp. 

Molnár Erzsébet: ,, . . . Mert Magyar- 
Ors és Oroszország most egy 
test" — Kun Béla felhívása Lenin 
zárszavával. Újabb dokumentumok, 
ereklyék. — Érdekes, 1977. 29—30. 
sz. 1—4. pp. 


ANTucsi Ferenc: Szabó Ervin életműve. 
— Magyar Nemzet, 1977. augusz- 
tus 20. 9. p. 


K. Nagy Magda, Barláné: A [Száz 
százalék) 1004 — ötven év távla- 
tából. — Társadalmi Szemle, 1977. 

." 7—8. sz. 137—141. pp. 


Nemes Dezső: A tudós és a nevelő. 
Szabó Ervin születésének 100. év- 
fordulóján. — Népszabadság, 1977. 
augusztus 23. 5. p. 


Németh Sándor: Latinca Sándor, a 
somogyi forradalmár. 5— Magyar 
Vasutas, 1977. július 18. 3. p. 


. Pásztor József: József Attila és tár- 
sai a bíróság előtt. — Magyar Hír- 
lap, 1977. szeptember 18. 8. p. 


Pintév István—Szabó Bálint: A ma- 
gyar népfront története dokumen- 
tumokban. — Magyar Nemzet, 1977. 
szeptember 9-ig folytatólagos közlés. 


Rácz György : Emlékek Pataky István- 
ról. Sapkaszám: 5506. — Budapesti 
Közlekedési Hírlap, 1977. augusz- 
tus II. 7. p. 


Simon Péter: Várkonyi István születé- 
sének 125. évfordulójára. — Nép- 
szabadság, 1977. július 12. 7. p. 


Soós Pál: Az élő és korszerű Szabó 
Ervinről. 100 éve született Szabó 
Ervin. — Tiszatáj, 1977. 9. sz. 45— 


51. pp. 


Szabó Ágnes: A magyar és a nemzet- 
közi iijúmunkás-mozgalom kapcso- 
latai a Szocialista Ifjúsági Inter- 
nacionálé megalakításának idősza- 
kában. — Ifjúkommunista, 1977. 
8—9. sz. 83—86. pp. 


Szabó Ágnes: (Száz százalék] 10097 — 
Múzsák, 1977. 2. sz. 12. p. (Ötven 
éve jelent meg a 10094 című kom- 
munista folyóirat.) 


Szabó Bálint: Negyven év népfront- 
történelem. A demokratikus nem- 
zeti újjászületés és a Magyar Nem- 
zeti Függetlenségi Front. — Nép- 
front, 1977. 7. sz. 17—20. pp. 


Szabó Bálint: Negyven év népfront- 
történelem. Újjáépítés és a tőke 
elleni harc a felszabadulás után. A 
Baloldali Blokk. — Népfront, 1977. 
8. sz. 18—20. pp. 
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Szabó Bálint: Negyven év népfront- 
történelem. A szocialista forradalom 
kibontakozása. A Függetlenségi 
Népfront. — Népfront, 1977. 9. sz. 
15—19. pp. 


Szalai Pál: Csécsy Imre (1893—1961). 
s Budapest, 1977. 8. sz. 34—365. pp. 


[Száz] 100 éves a vasasszakszervezet. 
(Folytatólagos közlés.] — Hajdú- 
sági Munkás, 1977. július—szep- 
tember. 


Tamás Aladár: A (Száz százalék] 100 
97 — fél évszázad alatt. — Nép- 
szava, 1977. augusztus 14. 8—9. pp. 


Tamás Aladár: A [Száz százalék] 100 
99 és a világirodalom. — Nagy- 
világ, 1977. 8. sz. 1219—1223. pp. 


Urbán Károly: A Szociáldemokrata 
Párt értelmiségi akciója 1943—44- 
ben. — Századok, 1977. 1. sz. 114— 
138. pp. 


Végh Károly: (Hetvenöt) 75 éve szü- 
letett  Békés-Glass Imre. — Nép- 
szava, 1977. július 12. 5. p. 


Végh Oszkár: [Nyolcvan] 80 éve szü- 
letett Martos Flóra. A töretlen lel- 
kű asszony. — Népszava, 1977. 
szeptember 28. 3. p. 


Vadász Ferenc: Egy fáradhatatlan 
pártmunkásról. Nöhrer Árpádról, 
születésének 75. évfordulóján. — 
Népszabadság, 1977. szeptember 4. 


4. p. 


V(adász] Fl(erenc]: Emléksorok egy 
orvosról. — Népszabadság, 1977. 
augusztus 26. 6. p. (Somogyi Györgv 
orvosról, a munkásmozgalom régi 
harcosáról.) 


Vadász Ferenc: Tollal a forradalomért, 
egy életen át. Aranyossi Pálról, 
születésének 90. évfordulóján. — 
Népszabadság, 1977. augusztus 4. 


6. p. 


Vadász Ferenc: A Tompa utcai tűz- 
keresztség. — Budapest, 1977. 9. 
sz. 34—35. pp. (Antifasiszta tünte- 
tés a Tompa utcai nyilas pártház- 
nál 1937. szeptember 16-án.) 
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A KÖNYVTÁR 1977. ÉVI KÜLFÖLDI 


SZERZEMÉNYEIBŐL 


Anuxkees, Bacnani BacHibeBHn4: 1(o- 
KYMEeHTHI. BeEJHKOrOo OKTAŐDpDA. Mo- 
crBa 1977, IIlonurunuanarT, 238 crTp. 
IA Nagy Október dokumentumai.) 


Boposiceűkun, VBaH EropoBHu — 
Censeckuű, Cnaprak JIeOHHNOBH4: 
PaőouHH KJIacCc BenyiIUAaA CHJIA CO- 
BETCKOTO OŐLtecTBa. (BOIIDOCBI Me- 
TOJOJOTHH H  HCTODPHOrpadgunauy.) 
(MocKkBa 1977, MiicJAb, 392 CTp. 
IA munkásosztály a szovjet társa- 
dalom vezető ereje.) 


Tandu, UHanpa: CTATBH, peuH, HH- 
TepBbio. MockBa 1975, Haytka, 
431 crp. (Cikkek, beszédek, in- 
terjúk.) 


Rupuaenko, AHapet IaBnoBu4y: [13- 
ŐPAHHHIe peuH H CrTarTbH. MocCKBa 
1976, Ilonuru3gar, 150 crp. (Válo- 
gatott beszédei és cikkei.) 


Kupua108, BHKTOp CepreeBH4: BOJIb- 
INEBHKH BO TJIABE MACCOBHIX IIOJIH- 
THUECKHX CTAHEK B HepBOMH pyc- 
CKOt  peBogrouny  (1905-1907.) 
MockBa 1976, Ilosguruanar, 367 
crp. (JInHcrunryr MapkcH3Ma-JIe- 
HUHH3Ma npH IIK KIICC.) (A bol- 
sevikok a politikai tömegsztrájkok 
élén az első orosz forradalom idején 
(1905—1907).) 


KOMMYHHCTBI H HDOÓCOIOZHI. Bopbőa 
PeBOSHOLHHOHHOTO  aBaHrapJla 3a 
YKDPerILI€EHHeE H €e/J/HHCTBO MejXkNy- 
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HADPDOHHOFTO IIDOÓCOIOZHOrTO IBH3KE- 
HHA. MockBa 1977, Ilpoduszzar, 
334 crp. (IHcrTuryrT Me:knyHapoJ- 
HOoro Paőotero IIBH3XkeHHA AKkade- 
MHH Hayk CCCP.) (A kommunis- 
ták és a szakszervezetek. A forra- 
dalmi élcsapat harca a nemzetközi 
szakszervezeti mozgalom egységé- 
ért és megerősítéséért.) 


KIICC o rpodcorozsax. (CocrTaB.: 
JI. II. KonbnuroBa.) MockBa 1977, 
IIpodbnzzar, 470 crp. (Az SZKP a 
szakszervezetekről.] 


KDpHUTHKA AHTHMADKCHCTCKHX 3KO- 
HOMHUeCKHX TeopHHA4. I[lon. pex.: 
A. ŐH. CmnupHoBa. MockBa 1976, 
BuicuiaA uKosia, 350 erp. [Az an- 
timarxista gazdasági elméletek bírá- 
lata.) 


Mar3 Jaska — IIHcaTeJIb, reHepaJ, 
UEeJIOBEK.  BOcCcNOMHHAaHHA. Cőop- 
HHK. (CocraB.: HaraJbA dajka. 
2-e nori. H33. MockBa 1976, CoBer- 
ckuúnü Ilncaresb, 270 crp. (Zalka 
Máté az Író, a tábornok, az ember. 
Visszaemlékezések.] 


Mocmoesoü, CrenaH HuHkKoJgaeRuu: 
JIeEHHHCKHEe  IIDHHIIHTIIBI HICHÁHO- 
BOCIIHTATeJIBHOH DAŐOTBI. 2-e IIe- 
pepaő. H3n. MockKBa 1977, Mucxbp, 
315 crp. [(Az ideológiai nevelő 
munka lenini elvei.) 
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Ha nyrTax HepyuiuMoÜ npy:kőHi. Ma- 
TEepHAJIBI . BCECOIOZHONH Hay4UYHOMW 
KOHÓepeHIIHH c[ÍCcTOpH4eckoe 3Ha- 
UEHHEe YCTAHOBJIEHHA HPYKŐLI H 
COTPYyNHHgecrTBa Megy CCCP H 
COIHNHAJIHCTHHECKHMH CTPAHAMH 
EBporiIbIis. MockKBa 24-25 deBpa- 
aa 1975 r. MockBa 1977, Akale- 
MHA Hayk CCCP, 318 erte (A 
megbonthatatlan barátság útjain. 
Az európai szocialista országok és a 
Szovjetunió közötti barátság és 
együttműködés történelmi jelentő- 
sége. A Moszkvában 1975. február 
24— 25-én tartott tudományos kon- 
ferencia anyaga.) 


Hay4uHO-TeXxHHUeCKAaA PEBOJIIOUHA H 
MHDOBOKH DPEeBOJINHOHÚHHOHHHAÁ IIDO- 
uecc. (Pen. kon.) Knesz 1977, 
IIonnruznar, 428 crp. (FIHCTHTYT 
HcropnH Ilaprun npn IIK Kom- 
TIIADPTHH YKDPAHHH — dHnaHaj HH- 
cruryra  MapkcH3Ma-JIeHHHH3Ma 
npn IIK RIICC.) (A tudományos 
technikai forradalom és a világ- 
forradalmi folyamat.) 


HoBaA HCTODHUeCKAA OŐLIHOCTb JIIO- 
ne: CYIIIHOCTB, ÚÖODMHDOBAaAHHe, 
pas3BnrHe. MockKkBa 1976, MuciIbp, 
437 crp. (AkajgeMHA OŐnecTBeH- 
HBEIX Hayk npn IIK KIICC.) [Az 
emberek új történelmi közössége, 
lényege, kialakulása és fejlödése.) 


06 Hnyeogornyeckott paőore KIICC. 
CŐODHHUHK  HOKYMEHTOB. MockKBa 
1977, Ionxnrnanar, 638 crp. [Az 
SZKP ideológiai munkájáról. Doku- 
mentumgyűjtemény.) 


I csbesJH KOMMyHHCTHUECKOH IIapTHH 
Kyőn. IDIaBaHa, 17-22 mekaőpa 
19735 r. MockBa 1976, IIosHTH3naT, 
983 crp. (OKYMeHTHI H MarepHa- 
JIbl 3apYyŐEeYKHBIX KOMMYHHCTMH3YE- 
CKHX H paőouHx HaprHh.) [Kuba 
Kommunista Pártjának első kong- 


resszusa. Havanna, 1975. decem- 
ber 17—22.)] 
Poduonoes, Ilérp AgsekcaHIpoBuHu: 


OCHOBHBI€E  NDPOŐJIEMBI HCTODHKO- 
IApTHÁHOH HAaYyKH Ha COBDeMeH- 
HOM 9ralrre. lekuHa. MockBa 1976, 
Mhrmicsib, 71 cTp. (AKTYasIbBHHIe BOII- 
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POCHI I MADPKCHCTCKO-JEHHHCKOH Te- 
34 rzés A párttörténeti tudomány 
apvető problémái korunkban.) 


Ceaynckaa, BanepHAa MuxaüJnoBHa: 
MeTOHOJIOTHHECKHE BOHDOCBbI HCTO- 
PHUeECKOTO HCCIIENOBAHHA  COIIH- 
AJIDHOK  cTpy bi COBETCKOrTO 
oőmiecrBa. MockKkBa 1977, 3Hanne, 
63 erp. [A szovjet társadalmi 
struktúra történeti kutatásának 
módszertani kérdései.) 


Cosokun, AnxekcaHnp MhuHxahaoBny: 
Ha nyrax Kk OKTSAŐDpI0. IlpoősieMmbi 
MHPHOÜ H BOODYIKEHHOMH ŐODPbőt 
3a BjiIacrb COBeTOB. MockKBa 1977, 
MruicJIb, 327 crp. (Az Októberhez 
vezető utakon. A szovjethatalomért 
vívott békés és fegyveres harc prob- 
lémái.)] 


COBPeMeHHHIH KarIHTAJIH3M H paőo- 
UHÁ KJIACC: KDHTHKA AHTHMADpKCH- 
CTCKHX KOHLeruHnü. MockKBa 1976, 
M6EiIcJIb, 259 ecrp. (CoBpeMeHHHIü 
KAIIHTAJIH3ZM HO HIHCOJOTHUEÉeCKAA 
őopbőa.) [Korunk kapitalizmusa 
és a munkásosztály. Az antimar- 
xista koncepciók bírálata.) 


Tpanesnuxoe, Ceprehk IIaBnJoBu4: . 1e- 
HHHH3M H arpapHO-KpPeCTBDAHCKHÁ 
SÖRE Ni B nByx rToMax. MoOCKBa 
1976, Muicnb. 

T. 1. JIeHHHCKHe arpapHHle IIpo- 
TPAMMBI B Tpex pYyCCKHX DPeRO.II0- 
HUHAX. 566 cTp. 

T. 2. Hcropnueckuü orinrTr KIICC 
B OCYIHECTBJIEHHH JIEHHHCKOTO KO- 
OrlepaTHBHOTO rHJaHa. 638 crTp. 
(A leninizmus és az agrár-paraszt 
kérdés. 1—2. k. 1. k. A három orosz 
forradalom lenini agrárprogramja. 
2. k. Az SZKP történelmi tapasz- 
talata a lenini szövetkezeti terv 
megvalósításában.) 


. Beyer, Wilhelm Raimund: Denken 


und  Bedenken.  Hegel-Aufsátze. 
Hrsg. von Manfred Buhr. Berlin 
1977, Akademie-Verl., VII, 305 p. 
(Gondolkodás és kételkedés. Hegel- 
tanulmányok.] 


Bock, Gisela: Die , andere" Arbeiter- 
bewegung in den USA von 19065- 
1922. Die Industrial Workers of the 
World. München 1978, Trikont 
Verl. 197 p. (A , másik" munkás- 
mozgalom az USA-ban, 1905—1922. 
A világ ipari munkássága.) 


Dokumente der Sozialistischen Ein- 


heitspartei Deutschlands. Beschlüs- 
se und Erklárungen des Zentral- 
komitees sowie seines Politbüros 
und seines Sekretariats. Bd. 14. 
Berlin 1977, Dietz, 500 p. (Német- 
ország Szocialista Egységpártjának 
dokumentumai. A Központi Bizott- 
ság, a Titkárság, valamint a Politi- 
kai Bizottság határozatai és nyilat- 
kozatai.] 


Finger, Otto: Joseph Dietzgen. Bei- 
trag zu den philosophischen Leistun- 
gen des deutschen Arbeiterphilo- 


sophen. Berlin 1977. Dietz, 271 p. 
(Joseph Dietzgen. Adalék a német 
munkásfilozófus filozófiai művei- 
hez.] 


Gudenschwager, Wolfgang — Kostka, 


Guntram: Kulturpolitik zwischen 
Gestern und Morgen. Zur Geschich- 
te der CDU 19465 bis 1952. Hrsg. 
vom Sekretariat des Hauptvorstan- 
des der Christlich-Demokratischen 
Union Deutschlands. Heiligenstadt 
1977, Eichsfelddruck, 214. p. (A 
tegnap és a holnap közötti időszak 
kultúrpolitikája. A CDU történeté- 
hez, 1945—19652.)] 


Thálmann, Ernst : Über proletarischen 


Internationalismus. Reden und Ar- 
tikel. Hrsg. von Horst Naumann. 
Leipzig 1977, Verl. Reclam, 348 A 
IA proletár internacionalizmusról. 
Beszédek és cikkek.) 


PE3IOME 


Hoxanuuk, AHout: 


HM3MeHeHHA CTPVYKTVDPBI OŐIIECTBA H Őa3HCa HapTHÁ BO ÖpaHnyHn 
(1951-1973) 


B crarbe pacCcMaTpPMBaeTCA BOIIDOC 0 TOM, KaKO€ BOZHEÁCTBHE OKa3a.IH Ha 
(OpMHpoBaHMe ŐazgHca HapTHH H HOJHTHUECKHX TEUEHHÁ H3MEHEHHA, IMDOHC- 
IIIEeJIIHEe B CTDYKTYPe ÖpPaHIOIYy3CKOTrO OŐIIIecTBaA IIOCJIe BTOPOÜ MHDOBOH BOH- 
HBbI. ÁHAJIH3HDYA H3MEHEHHA CTPYKTYDBI OŐIIEeCTBA, CTATDA VYKA3bIBAET Ha 
yHaJjnoK TPANHIIHOHHBIX MeJIKOŐYDI:KYA3HBIX CJIOCB H HA HOABJIIEHHE B TO e 
BPeMA HOBBIX, paŐOTAIJOIUHX Yy:3ke IIO HAÁMY, CPeNHHX CJIOCB H Ha NHHAMHUHBIH 
POCT HX UHCJIEHHOCTH. YKa3biIBAA Ha BOZHeÖCTBHEe HAY4UHO-TeXHHUECKOH pe- 
BOJIOLUMH, ABTOD OŐDpalllAaeT BHUMAHHe Ha TO, 4Ú4TO B IIOCJIEBOCHHOH NHDPDOMHIIII- 
JIEHHON 3KCIIAHCHH POCT KBAJIHÓHKAUHH, a TaAKXKe HDPOLIECC HEKBAJIHÓHKALIHH 
HZMEHHJIH COCTAB paőogero KjJIacca. ÁHAJIH3ADYA KJIACCOBYIO CTDYKTYDPY OŐ- 
IIECTBA, ABTOD KOHCTATHpyeT, UTO paCIIHpeHHe FPaHHU paőogero KJacca 
CONDPOBOJKNAJIOC5 IIOABJIECEHHEM TAKHX HOBBIX CJIIOCB paŐOWHX, IIDOŐVY:KJeHHE 
IOJIHTHUECKOTO COZHAHHA KOTODPBIX TODPMOSZHJIOCB MHOTHMMH hakTOpaMH. 

OCHOBBIBAACB Ha pe3yJABTATaX BHŐODOB, COCTOABINHXCA Me:kny 1951 H 
1973 rr. H Ha HAHHBIX COLHIHOJIOTHUECKHX HCCJIIENHOBAHHÜ, ABTOD BHHMAT€JIDBHO 
CJIE/IHT 34 COCTABOM H IBHIKeHHEM Őaz3HCa HApTHÜ; HNHAÜT OTJEeJIDHO XaApakTre- 
PHCTHKY FOBEeJNeHHA paőouero K.Iacca Ha BLIIŐODPAX; aHaJIH3HDYeT IIATKOCTB5 
HNPABAIUHX HApDTHKHÁ veTBepTOÜ pecnyőJHKH, OH H HEBHOHMMBI€ IIDY7KHHbI 
pacrIpocTpaHeHHA, 3aTeM yHaNKa FOJIJIH3Ma, IMIDPOHECC ŐHIIOJIAPDHZAUHH H B 
paMKaXx 3TOTO — IIPDOHNBH:KEeHME JIEBBIX HApTHH. ÁBTOD YKaA3BbIBAeT, 4TO Ha 3THI 
IIO.IHTHUECCKMH MeHe€ COZBHATCJIBHBble, HeyCTOÍUMHBHI€ CJIIOH, BOZDOCIHHEe B XxXO0Je 
HZ3MEHEHHA OŐIIECTBEHHOM CTPYKTYDH, OKa3aTb BJIHAHHÉe CYMeJIH NpeJxe 
BCerOo IHADPDTHH — TJABHBIM OŐDA3OM FOJIJIH3M, — a TaK:iKe JIEBBlIe PEODPDMHCT- 
CKHEe HaprTHH. I[JIA POCTaA COZHATEJIBHOCTH 3THX CJIOCB HEOŐXOJNHM ŐoOJIee J-IH- 
TEJIDHBIH IHEpPHOJI H HMEHHO 3TO HEOŐXOHNHMO JNJIA TOTO, HTOŐBI 3TH CJIOH IIOI- 
nep:kaJnH Ha BrlŐopax DpaHuy3CKyIO KOMMYHHCTHAECKYIO IIaprTHIO, AB.1A- 
JOLLVIOCA NPENCTABHTEJIEM PEBOJTOHHOHHOFTO HaIIpaBJIeHHA. [I3MeHeHHE COOT- 
HOLJECHHA CHJI ME-KNY PeEODMHCTCKHM H PeBOJTIOLHOHHBIM TEHCEHHEM BHVTDPH 
JEBOTO KpbI"IA BbI3BAJIO HOBBbI€ IDPOTHBODPDEHHA B OŐJIACTH OCYIIHIECTBIEHHA 
€/IHHCTBA JIEBBIX CHI. 
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Cexeü, Taőop: 


ÁHaAJIH3 XapakTepa ÖamH3Ma H AHTHÓAMNIHETEKOK ŐODPBŐBI 
Ha ÍV konrpecce KomHnunrepHa 


AABJeHHe hanii3Ma paccMaTpMBaJIOCb Ha IV Konrpecce KoMHHTepHa B Ta- 
KON HCTODHHECKHÜŐH MOMECHT, Korna B [/TAJHH pe:KkHM MYCCOJIHHH 3KHJI CBOH 
NepBHIe NHH, a ÖAMHCTCKHE FDYIITIHI, OPTAHHZOBABNIHEeCA B NPYTHX crpaHax 
EBPONH, HTDPaJIH ele HE3HAHHTEJIBHYIO pOJI5b. HecMOTDPA Ha 3TO, B pebeparax 
H BHCTYIUJIEHHAX HA KOHrFDpecCcCe Yy3ke YKAZ3B5IBAJIOC5 HA BOZMOJKHOCTb pacCIIpOo- 
CTPAHEHHA haliuyzaMa, BHUMaHHe OŐpallaJIOCb Ipe:kNe BCerO HA OHACHOCTBbB, 
TAAMYIOCA B TEDMAHCKOM HAIHHHOHAJIBHO-COLHMHAJIHCTCKOM NHBHIKEHHH, HO TFO- 
BOPHIOC5b H 0 BOZMOXKHOCTH IIDPDHXONAÁa haniH3MAa K BJIACTH H B HPDYTHX eBpO- 
IEÁCKHX CcTpaHax. Pa3HorJacHA TIO BOrIpocy 0 haniy3Me ŐBbIJIH CBAZ3AHBI C pa3- 
IHUHOH OHCHRKOII TAKTHKH H CTPATETHMH, C DA3JHUHBIM TOJIKOBAHMHEM IIOSIHTH- 
KH HADOHHOTO bpoHTa H paőouero HpaBHTeJIbcrTBa. B 3TOK NHCKYCCHH, B KO- 
TOPOH H3 pyKOBONHTesTet KOMHHTEpHAa IIDUHHMaJIH yuacrHe JIeHHH, 3HHOBbB- 
eB, Panek, JIOZOBCKHH, OT HTAJBDAHCKOH HaprTHH Bopnmunra, TIpamun, Tacka, 
OT HeMeukolt IlerkuH, XépHJae, Mejiep, OT FOJJAaAHNICKOM HaprTHH PaBe- 
CTEÁH, OT MIBEHHADPCKOK NApTHH EJITHHIIPYrHe, KDOMe KJIACCOBOTO Xapak- 
Tepa hanH3Ma, VnaJIOoCb ONIpeJneJIHTBb H Te CBOCOŐDPA3HBIe HEpTHI, KOTODBI€E OT- 
JIHua1HCb5 OT OŐHIHX HNDH3HAKOB eBporlefckot peakunn. Ha Konrpecce ykKa- 
36BIBAJIOCb, UTO ÖalIIH3M OZHAyaeT He OŐBENHHEHHYIO peaKIIMIO, aA NHKTAaTYpy 
CAMBIX peaKIIHOHHBIX FDYIIII TOCIIONCTBYIOLIHX KJIACCOB, HHKTATYpYy, KOTODaA 
IIO CDABHEHHIO C TPAHNHIHOHHOKH ŐVYp:Kya3HOM NHKTATYpOK coszgnaerT C TOUKH 
3PeHHA KJIACCOBOKH ŐODBŐLI paőouero KJIacca TOPa3IIO MeHee ŐJATONDPDHATHBIE 
OŐCTOATEJIBCTBA, HEM 3TO ŐbBUIO HO CHX Hop. [Mpyryi cBoeoőpagHyio vepry 
ÖALIH3ZMA BHIECJIH B TOM, 4TO 3TH TDYIITIBI TOCIIONCTBYIOINETO KJIACCA CMOTJIH 
COZHATb MaCCOBO€ IBHIKEeHHE, NPENCTABJIAJOIIÉe€e HX HHTEpeC5I: amiH3My yHa- 
JOCb HOCTHUB IIOJUI€EP:KKH CPEHNHHHX CJIOCB H — CIINIOTHB HX CHJIBI B IOJIHTHUE- 
CKYIO OPTrAHH3aUMHIO — COZHATb IIOJIKHTHUECKHŐ PeXYKHM HOBOFTO THIIa. 

ÁHAJH3 3THX ABJIeHHH KOMHHTEÉpH CHHTAJI HEOŐXONHMBIM IIPe3kHőHe BCerOo B 
HHTepecaX ÖODMHDOBAHHA IMDAKTUKH KOMMYHHCTHUECKOTO IBHXkeHHA. IIpn 
ONPe-leJIeEHHH TAKTHKH H CTPATEerHH AHTHÓAHNIHCTCKONH ŐOPBŐBI KOMHHTEepH, 
NPHHHMaA BO BHHUMAHMHe€e, UTO fallIH3M HalIpaB/JIAe€T CBOH CHJIBI He TOJIDKO IIDO- 
THB paőoyero IBHIKEeHHA, HO H IIDOTMB JIIOŐOH NMDPDOTDEeCCHBHOH MBICJIH, CHHTAJI 
HEOŐXONHMHIM HIHDOKO€ CIIJIOgeHHe. Hapany C enHHCTBOM HNeHCTBHÜ paőouHx 
OpraHH3anuHH Yy:Ke B 3TO BpeMA IIOABJIAETCA OCOZHAHHE HEOŐXONHMOCTM BOBJI€- 
UVEHHA CPEOHHHX KJIACCOB H OCOŐCHHO HHTEJUJIHTEHIIHH. OCYHIECTBIIEHHE H pacC- 
MIHDEeHHEe IIOJIHTHKH e€ENHHOTO ÚpOHTAa IIOCIe KOHTpecca OKa3aJIH BIIHAHHE H 
IIDHHEeCJIH ONIpeJmeJleHHble pe3y!IDTATBI B PA3JIHUHBIX OŐJACTAX IBHIKEHHA. 


Ewmnuy, Hnou— Tux, beaurc: 
II HHTepHANHKOHAJI H KOJOHHAJBHBIÁ BOHNHpOC 


AÁBTODBI CTATBH paCCMaTDHBAIOT 3TY IIHDOKYIOÓ H PA3BETB-IEHHYIO TIDPOŐJIe- 
MY B ŐoJtee Y3kKOM IIJIaHe. TAÁaKHM OŐDpa3OM, HOJIHOCTbBIOÓ OCOZHABAJA, HTO KOJIO- 
HHAaJIDHbIÜ BONHDOC HEOTJESIHM OT HNHDOŐJEMATHKH 3IIOXH HMIIepHaJIH3MAa B IIe- 
JOM, TOUHE€ TOBODA, HEOTJECJIHM OT IMDPOŐJIEMATHKH BOÜHBI H MUJIHTApH3Ma, a 
TAK:KE OT HAIIHOHAJIBHOTO BOIIDOCa, OHH paCCMaTPHBAIOT BCe 3TM IIPOŐJIEMBI 
TOJIDKO B ACIIEKTE KOJIOHHAJIBHOTO BOIIpoca. 

BOHDPeKH paCIIDOCTDAHEHHHIM HEJIODPDA3yMEHHAM, HEOCIIODHMBIM (paKTOM AB- 
JAZETCA TO, HTO HEKOTODBI€ H3 IIDENICTABHTEÉJIEŐ COHHAJIHCTOB CTDAH-KOJIOHH- 
3ATOPOB — OTSHACTH Ha OCHOBe yKa3aHHű Mapkca H JHreJIbCa, a Takike I HH- 
TepHaAlLHOHaJa — OWeHb paHo, yike B 1880-x roJax O4eHb HYBCTBH- 
TeJIBHO pearHpOBAJIH Ha KOJOHHZADIMHIO H OCYIKIAJH eő. 9TY Ke HOZHIIHIO 
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3AHI1IH OHH H HA KoHrpeccax II HHrepHauuoHaJa B 1890-x ronax (1893, 
1896), — HO TOrJa 3TOT BOIIDPOC ŐbUI TOJIBKO 3ATPOHYT. 

HIHDPOKO€ H OŐCTOSTEJIBHOC HCCIISNOBAHHE BOHDOCA COCTOAJIOCb TOJIDBKO Ha 
KOHrpeccax 1900 Hú 1904 ronoB. CaMHie ŐYpPHHEe B :KH3HH HHTepHAatnmHOHaJa 
HHCKYCCHH Hpouzomuiu B 1907 rony Ha IŐTYTTrapTCKOM Konrpecce. /Ileno B 
TOM, 4TO B HepHOoJn Mexkny 1904 u 1905 IT. B KDVYIHHBIX 3ANANHBIX HADTHAX H 
B FepMAHCKOM COHHAJI-NHEMOKDATHUCECKOÁ HADTHH OCTDO CTOJIKHYIJIHCBb JBe 
KOHIECIILIHH: C ONHOH CTODOHH), TeYeHHEe TeX, KTO HEH3MEeHHO H HOCJIEIOBATOJIb- 
HO OTBepraJI KOJIOHHAJIBHYIO CHCTEeMY, C HPYTOH CTOPOHHI — KTO, YUHTBIBAA 
CAKTHHECKOCP HOJIORKEHHEI, CTPDEMHIJICA OPDMHDOBATBb €IIOJIOZRHTEJIDBHYIO IIO- 
JIHTHKY?I. ONHHAKO H 3TOT JIarepb He ŐbiJI eNHHHIM. CPenH HHX ŐbUIH H KpajHHE 
KOJOHHSATODHI (repMaHCKAaA, ÖPAHHOY3CKAA, AHTJIHÁCKAA (yJIDBTDPA?), H TAKHE 
— Rak JIKopec —, KOTODBIe TEODETHUGCKH TAK3KEe HCXOJIHJIH H3 TE3HCA €IIHBH- 
JIH3ANHOHHON MHCCHHI, HO HA HMHDAKTHKE BEeJIH HOCIECMNOBATEJIBHYIOÓ ŐOpbőy 
IDOTHB KOJIOHHZATODCKOMH HMDAKTHKH IHMDABHTEJIDCTB CBOHX CTPaH. ÁBTODHI 
VYHEJIAIOT OCOŐOC BHHMAHHE TEM JICBBIM COIIHAJIHCTAM, B HEpBYIO OyepeMb YyT- 
Bep:kKICHHIO JIeHHHAa, KOTODPBI€ OCOZSHAJIH KH YVBHJECJIH, UTO MejKNY IHpoJtera- 
PHATOM MeTpPOHOJIHH H KOJJOHHAJIDBHBIMH HADONHAMH MOXKHO H HY3KHO COZJIATb 
COIO3 IIDOTHB HMIIOEDHAJIHCTHUCCKHX IIDABHTEeJIBCTB. 

OTNEeJABHOK NDOŐJEMON HOCTABJIEH BOHDOC 0 TOM, KAKYIO HEIHOCDEJICTBEH- 
HYIO HOMOIIB OKkazaJ II [[HTepHAOHHOHAJI H ero OTHEJIbBHHI€ HADTHH KOJTOHH- 
AJIBHEHIM HADOJHJAM H KAKHEe YCHJIHA IIDHJIOXMHJIH OHH B HHTepecaXx COZHNAHHA 
COHHAJHCTHUCCKHX HADTHI HA 3THX TEPPHTODHAX. CAMBIX KDYIIHBIX pe3yJIb- 
TATOB B 3TOM OTHONECHHH HMOCTHTJIIH DYCCKHE COIIHAJIHCTBI, MNEATEJIDHOCTB KO- 
TODBIX ŐpUIA UPEe3BBEIgAHHO IJIONOTBODHON B patione CpenHet Á3HH, HO He- 
KOTODBI€e pe3yJIBTATBI ŐBIJIH HOCTHTHYTBI TAK3Ke H ÚDPAHIIY3CKHMH, HCIIAHCKH- 
MH, AHTJIHÜCKHMH H TOJJAHOÍCKHMH COHHAJIHCTAMH. ONHAKO B KOJIOHHAX He 
YHAJIOCb COZHATBb HOEÁCTBHTEJIDBHO CHJIBHBIX COIHAJIHCTHUGCKHX MACCOBBIX Hap- 
THH. TeM He Mettee, no 1914 rona II VIHTepHAHMOHAaJI ŐbBUI eNHHCTBEHHHIM Mexk- 
NYHADOHNHHM ÖODYMOM, K KOTODOMY ROJIOHMAJIBHble HADONBI MOFJIH oőpa- 
THTBCA 34 COJHNHADHOCTBIO. 


s: RÉSUMÉS 


János Johancsik: : 


zt . Changements de structure dans la société et la base 
des partis politigues en France (1951-1973) 


Létude examine I effet des changements intervenus aprés la seconde guerre 
:: mondiale dans la structure de la société francaise, sur lévolution de la base des 
1 partis et des tendances politigues. En analysant les modifications de la struc- 
5: ture sociale, Vauteur fait ressortir le déclin des couches petites bourgeoises tra- 
-x ditionnelles et Vapparition en méme temps des nouvelles couches moyennes, 
.Z composées déjá de salariés et la croissance dynamigue de leur nombre. A pro- 
gr s de leffet de la révolution scientifigue et technigue, il attire attention sur 
ai le fait gue dans Vexpansion industrielle dvaprés guerre et Vaccroissement de la 
.1§ gualification et le processus de dégualification ont modifié la composition de la 
x8 elasse ouvriére. En esguissant la structure de classe de la société, il constate 
"3 gue lVélargissement de la classe ouvriére fut accompagné par lVapparition de 
vi couches ouvriéres dont Véveil a la conscience politigue était Íreiné par de nomb- 

reux facteurs. 

En sappuyant sur les résultats des élections déroulées entre I951 et 1973 
et sur des données statistigues, il suit la composition et le mouvement de la 
base des partis. II sétend sur la nature de l attitude électorale des ouvriers. 
II analyse Vinconsistance des partis gouvernementaux de la guatriéme républi- 
gue, le fond de la progression puis du déclin du gaullisme, le processus de bipo- 
larisation et dans ce cadre lVavance des partis de gauche. Íl expose gue sur les 
couches instables, politiguement moins conscientes, accrues au cours des chan- 
gements de la structure sociale, cétait surtout les partis de droite — en premier 
lieu les gaulleistes — ainsi gue les partis réformistes de gauche gui pouvaient 
exercer une influence. II faut une période plus longue de prise de conscience 

ur ces couches pour gufelles soutiennent aux élections le Parti Communiste 

rancais, représentant la tendance révolutionnaire. La modification du rapport 
des forces entre les tendances réformiste et révolutionnaire au sein de la gauche 
provogua des nouvelles contradictions sur le plan de la réalisation de Vunité de 
la gauche. 


Gáboyv Székely: 


Analyse du fascisme et de la lutte antifasciste au IV" 
Congrés du Komintern 


Au IV" Congrés du Komintern le phénoméne du fascisme a été examiné á un 
nornent historigue oü le régime de Mussolini vivait ses premiers jours en Ítalie 
ert les groupes fascistes s"organisant dans d"/autres pays de I! Europe ne jouaient 
:acore guun rőle insignifiant. Malgré cela, dans les rapports et les interventions, 
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la possibilité du gain de terrain du fascisme a été soulevé, en attirant surtout 
Vattention sur les dangers gue comportait le mouvement national-socialiste 
de V Allemagne, tout en considérant laccession du fascisme au pouvoir aussi 
dans d"autres pays européens comme possible. Les divergences de vue a propos 
du fascisme étaient liées á une appréciation différente de la tactigue et de la 
stratégie, a Vinterprétation de la politigue de front uni et du gouvernement 
ouvrier. Au cours des débats auxguels ont participé parmi les dirigeants du 
Komintern: Lénine, Zinoviev, Radek, Lozovsky; du parti italien: Bordiga, 
Gramsci, Tasca, du parti allemand: Zetkine, Hoernle, Meyer, du parti néerlan- 
dais Ravesteyn, du parti suisse Welti et d"autres, on a réussi a définir outre le 
caractére de classe du fascisme, les traits particuliers gui différaient des signes 
généraux de la réaction européenne. Il fut démontré gue le fascisme ne signifiait 
pas la réaction réunie, mais la dictature des groupes les plus réactionnaires 
des classes dominantes gui, par rapport aux dictatures traditionnelles de la 
bourgeoisie, du point de vue de la lutte de classe de la classe ouvriére créait des 
conditions plus défavorables gue les précédentes. L autre trait particulier du 
fascisme était gue ces groupes de la classe dominante pouvaient déployer un 
mouvement de masse pour représenter leurs propres intéréts: le fascisme a ré- 
ussi á gagner Vappui des couches moyennes et en rassemblant leurs forces en 
une organisation politigue, á créer un systéme politigue de nouveau type. 

L/analyse de ces phénoménes fÍut considérée par le Komintern comme néces- 
saire, en premier lieu dans Vintérét d établir la pratigue du mouvement commu- 
niste. En définissant la tactigue et la stratégie de la lutte antifasciste, il tenait 
compte de ce gue le fascisme n attaguait pas seulement le mouvement ouvrier, 
mais aussi toutes les idées progressistes et pour cette raison il estimait gu un 
large ralliement était nécessaire. A cöőté de Iunité d/action des organisations 
ouvriéres, se profilait déja la reconnaissance de la nécessité d"entrainer les 
classes moyennes et surtout les intellectuels. La mise en oeuvre et lextension 
donnée a la politigue de Íront uni aprés le congrés porta ses fÍruits dans divers 
domaines du mouvement. 


János Jemniítz— Feliks Tych: 
La He Internationale et la guestion des colonies 


Les auteurs de Il étude ont examiné ce probléme complexe dans un sens rest- 
reint. Sachant pertinemment gue la guestion des colonies est inséparable de la 
problématigue de toute la période de Vimpérialisme, plus exactement des prob- 
lémes de la guerre et du militarisme, ainsi gue de la guestion nationale, ils ne 
Vont traitée gue de Il aspect colonial. 

Face aux malentendus courants, cest un fait gue certains parmi les socialis- 
tes des pays colonisateurs — en partie sur la base des directives de la [ére Inter- 
nationale, et dvaprés Marx et Engels — ont réagi trés tőt, dans les années 1880, 
a la colonisation, en la condamnant. Les congrés de la IIe Internationale ont 
pris position dans le méme sens dans les années 1890 (1893, 1896) — mais en 
efíleurant seulement la guestion. Ce neest gue les congrés de 1900 et de 1904 
gui s en occupérent á fond. Mais les discussions les plus orageuses dans la vie 
de I Internationale eurent lieu en 1907, au congrés de Stuttgart. C"est gu"en 
1904 et 1905 dans les grands partis occidentaux, et dans le parti socialdémocrate 
allemand, deux conceptions s"opposérent violemment: la tendance de ceux gui 
refusaient invariablement, avec esprit de suite, le systéme colonial, et celle de 
ceux gui tenant compte du sfait accomplix, voulaient faire une spolitigue posi- 
tives. Or, le camp de ces derniers nétait pas uni non plus. I] s"y trouvait des 
colonisateurs extrémistes (des sultrask allemands, francais et anglais), mais 
aussi ceux — comme Jaurés — gui partaient théoriguement de la thése dune 
emission civilisatricet, mais en fait, menaient une lutte conséguente contre la 
pratigue colonisatrice des gouvernements de leurs propres pays. Les auteurs 
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accordent une attention particuliére a la reconnaissance des socialistes de 
gauche, en premier lieu de Lénine, gui ont compris gu" une alliance pouvait et 
devait étre conclue entre le prolétariat de la métropole et les peuples coloniaux, 
contre les gouvernements impérialistes. 

Cest une guestion a part, guelle aide directe la IIe Internationale et ses 
partis ont-ils offert aux peuples coloniaux, c"est-a-dire guels efforts ont-ils fait 
pour créer des partis socialistes sur ces territoires? Ce sont les socialistes russes 

ui ont eu les plus grands résultats sur ce plan, leur activité ayant été trés 
ctueuse dans la région d"Asie centrale, mais les socialistes fÍrancais, espagno- 
les, anglais et hollandais ont aussi remporté des résultats limités. Cependant ils 
n ont pas réussi a former aux colonies de vrais partis de masse forts, des partis 
socialistes. Néanmoins, avant 1914, la IIe Internationale était le seul torum 
international auguel les peuples coloniaux pouvaient s"adresser, pour avoir de la 


solidarité. 
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A FORDULAT ÉVE ÉS A KÉT MUNKÁSPÁRT 
EGYESÜLÉSE 


1948 — a magyar népi demokratikus forradalomnak tömegmegmoz- 
dulásokban és történelemformáló eseményekben gazdag éve volt. 
Az előző időszak sikeres politikai küzdelmeinek eredményeképpen a 
munkásosztály, szövetségben a dolgozó parasztsággal és a haladó értel- 
miséggel eljutott hatalmának, a proletariátus diktatúrájának meg- 
teremtéséhez, a szocialista forradalom győzelméhez. Ebben a törté- 
nelmi helyzetben került sor 1948. június 12—14-én az MKP és az SZDP 
egyesülési kongresszusára, az MDP megalakulására, s — történel- 
münk során másodízben — a magyar munkásmozgalom szervezeti 
egységének megteremtésére. A két munkáspárt egyesülése az utókor 
szemében is történelmi jelentőségű lépés volt, , a XX. századi magyar 
haladó mozgalmak egyik nagy vívmánya ".: Az egyesülés az 1944— 
1945 fordulóján kibontakozó népi demokratikus forradalom befejező 
aktusa is volt: lezárta a hatalomért vívott harc időszakát és utat nyi- 
tott a szocializmus építésének; korszakhatár volt abban a harcban, 
amelyet a kommunista párt vezette forradalmi erők indítottak 1944— 
1945 fordulóján a magyar társadalom megújhodásáért, a hatalomért. 
A harminc évvel ezelőtt lezajlott egyesülésre emlékezve éppen ezért 
elkerülhetetlenül fel kell idézni — még ha nagy vonalakban is — a for- 
radalmi erők által megtett út legfontosabb állomásait, azokat a törté- 
nelmi körülményeket, amelyek alakították, formálták a munkásosz- 
tály pártjainak, a Magyar Kommunista Pártnak és a Szociáldemokrata 
Pártnak a politikáját, s végső soron a döntő fordulathoz, majd az 
1948-ban napirendre került egyesüléshez vezettek. 


kk 


1944 őszén, a szocialista forradalmak második hullámának része- 
ként, hazánkban is forradalmi válság alakult ki. Ez a felszabadulás 


zs Lásd: Interjúk a munkásegységről (1945—1948). Az interjúkat készítette: 
Sánta Ilona. Kossuth Könyvkiadó 1973. 365. o. 


nyomán forradalomba torkollott, amelynek a kibontakozásához rend- 
kívül kedvező nemzetközi és hazai körülmények jöttek létre. A nem- 
zetközi szintéren az antifasiszta, demokratikus forradalom erői előre- 
törőben voltak. Általános vélemény volt, hogy Európa balra tart. 
A fasizmus katonai erőinek szétzúzása együtt járt a régi rendszer poli- 
tikai intézményei egy részének elsöprésével. Olyan új kormányok ala- 
kultak Európa-szerte, amelyekben kisebb vagy nagyobb mértékben 
közvetlenül is részt vettek a munkásosztály és a parasztság sokmilliós 
tömegeit befolyásoló pártok képviselői. A kommunista pártok, s ezen 
keresztül a munkásosztály forradalmi szárnyának befolyása ugrás- 
szerűen megnőtt a társadalmi élet minden területén. 

Az egész világon megszilárdult a Szovjetunió nemzetközi tekintélye, 
politikai és morális befolyása, amely biztos hátteret jelentett a fel- 
lendült forradalmi mozgalmak számára. A kommunista és munkás- 
pártok előretörése, a munkásosztály, a parasztság és a kispolgárság 
millióinak aktivizálódása az uralkodó osztályokat átmenetileg meg- 
fontolt politikára késztette. A fasizmus elleni világméretű küzdelem 
légkörében nem voltak meg a feltételei annak, hogy osztályérdekeiket 
a háború után azonnal és nyíltan érvényre juttassák. A burzsoázia, 
amely már a háború kezdetétől, de különösen a szovjet hadsereg soro- 
zatos győzelmétől, aktívan törekedett a háború utáni Európa kapi- 
talista rendszerének biztosítására, s élénken foglalkozott a kontinens 
majdani társadalmi-politikai berendezkedésének kérdéseivel, 1944— 
1945-ben manőverezésre kényszerült, a számára kedvezőtlen erő- 
viszonyok fokozatos megváltoztatására törekedett. Az antifasiszta 
koalíció felrobbantásának ideje még nem érkezett el, ami kedvező 
nemzetközi hátteret biztosított továbbra is a forradalmi, a haladó és 
az antifasiszta erők előretörésének. 

A forradalom erőinek kibontakozását hazánkban az is nagymérték- 
ben elősegítette, hogy az országot a szovjet hadsereg szabadította fel, 
halálos csapást mért a fasiszta csapatokra, s ezzel együtt az ellenforra- 
dalmi, fasiszta rendszerre is. A magyar uralkodó osztályok fő reprezen- 
tánsainak egy része a szovjet hadsereg elől Nyugatra szökött, a Horthy- 
rendszer szilárd hatalmi pillérei : az erőszakszervezetek, az államhatal- 
mi intézmények részben megszüntek, részben politikai-társadalmi 
összetételük megváltozott, illetve népi kezdeményezésre új helyi és 
központi hatalmi testületek alakultak meg. A rendszer itthon rekedt 
tagjai defenzív helyzetbe kerültek, s a népi erők előretörését a háttér- 
ből kísérték figyelemmel. Az 1944—1945 fordulóján elszenvedett vér- 
veszteséget később sem tudták kiheverni, bár mindent megkíséreltek, 
hogy sikerüljön. 

A felszabadulás nyomán kibontakozó mélyreható átalakulásnak 
fontos forrásai voltak Magyarországon a szocialista forradalom tradíi- 
ciói és erői. A magyar proletárok 1919-ben elsőként követték a Nagy 
Októberi Szocialista Forradalom példáját, s kezdtek hozzá az új tár- 
sadalom építéséhez. A magyar reakció 1919-ben külső beavatkozással, 
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az imperialista hatalmak segítségével visszaállította uralmát, a forra- 
dalmárok tízezreit gyilkolta le, vetette börtönbe, kényszerítette emig- 
rációba, teljesen megsemmisíteni őket azonban sohasem tudta. A ma- 
gyar társadalom újratermelte a forradalmi, haladó erőket. Az anti- 
kommunista, szovjetellenes propaganda sem tudta kitörölni az első 
munkáshatalom, a Magyarországi Tanácsköztársaság emlékét. A for- 
radalmi tettrekészség — a gyenge szervezettség ellenére is — a negyed- 
százados elnyomás alatt nem egyszer a felszínre tört, s megmutatta 
erejét. 

Az elnyomott osztályok helyzetében, az osztályharc feltételeiben 
a döntő fordulatot csak a felszabadulás hozta meg, ez tette lehetővé a 
népi erők számára a szervezkedést, érvényre juttatta történelemfor- 
máló szerepüket. Ezt segítette a háború előtt kidolgozott kommunista 
népfrontpolitikának, a népfíronteszmének a terjedése. A rendkívül 
nehéz viszonyok ellenére is létező nemzeti függetlenségi mozgalom 
megvetette az alapjait a felszabaduláskor kibontakozó demokratikus 
átalakulásnak: már a háború alatt, az antifasiszta küzdelem során 
létrejöttek a demokratikus forradalom politikai feltételei és részben 
szervezeti keretei is.? 

A kedvező külső és belső feltételek között gyorsan és mélyrehatóan 
bontakozott ki 1944—1945 fordulóján a polgári átalakulás kereteit 
már a kezdetén átlépő demokratikus forradalom. Új központi hatalom 
jött létre, amely hadat üzent a hitleri Németországnak, és küzdött 
a fasizmus, a feudalizmus ellen, az ország demokratikus átalakításáért 
és felépítéséért. Ennek során elemi erővel tört felszínre a tömegek 
tettrekészsége, amely döntő szerepet játszott az ország társadalmi 
életének átalakításában. A kommunista program alapján végrehajtott 
intézkedések nyomán új népi demokratikus rendszer jött létre, amely- 
ben megteremtődtek a demokratikus szabadságjogok gyakorlásának 
politikai feltételei, megszüntek a feudális maradványok, a tőkések gaz- 
dasági és politikai hatalma pedig meglehetősen szűk korlátok közé 
szorult. A társadalmi élet minden területén alapvetően a dolgozók 
akarata, a munkásosztály és a parasztság forradalmi demokratikus 
diktatúrája érvényesült. 

Az osztályküzdelmek azonban nem értek véget, mi több, ezek után 
lángoltak csak fel. Az a kérdés, hogy ki kit győz le, még nem dőlt el, 
a hatalomban pozíciókkal rendelkező burzsoázia a fegyvert nem tette 
le, a harcot és a reményt nem adta fel. A forradalmi erők a kivívott 
eredmények megszilárdítására, az új, népi rend előnyeinek kibontakoz- 
tatására, vagyis a forradalom továbbfejlesztésére, a demokratikus 
átalakulás következetes és maradéktalan végigvitelére törekedtek. Ez 
a reakciós erők határozott ellenállásába ütközött. 


2 Vö. Szabó Bálint: A forradalom kibontakozásának feltételei 1944—1945- 
ben. Közli: 1944—1969. Az MSZMP Hajdú-Bihar megyei Bizottságának és Okta- 
tási Igazgatóságának kiadványa a decemberi jubileumi tudományos ülésszakról. 
I. k. Debrecen, 1970. 13—17. o. 


5 


A tőkések, a földjüket vesztett nagybirtokosok és a régi rendszer 
más haszonélvezői az első csapásokat kiheverve gyorsan szervezkedni 
kezdtek. Támadást indítottak a demokratikus vívmányok, mindenek- 
előtt a földreform ellen, szabotálták a gazdasági újjáépítést, hogy 
meghiúsítsák a kommunisták által meghirdetett újjáépítési program 
végrehajtását. Céljuk az volt, hogy elszigeteljék a kommunista pártot 
szövetségeseitől, mindenekelőtt a parasztságtól, helyreállítsák a tőkés 
viszonyokat és megállítsák a forradalmi folyamatot. A politikai küz- 
delmek sajátossága volt, hogy a tőkés rend fenntartásában érdekelt 
valamennyi erő 1945 tavaszától a jelentős paraszti, kispolgári töme- 
geket tömörítő Kisgazdapárt mögé állt, s a többségi pártot igyekezett 
törekvései érdekében felhasználni. Ennek következtében megváltozott, 
jobbra tolódott a Nemzeti Függetlenségi Front összetétele, politikai 
arculata. A kizsákmányoló osztályok legkülönbözőbb csoportjai (ame- 
lyeket korábban a háború megosztott) egyesültek, s ami különösen 
lényeges : a forradalmi erők elszigetelését, a tőkés rend helyreállítását 
a nagy tömegbefolyással rendelkező Kisgazdapárt révén a Független- 
ségi Fronton, a koalíción belül igyekeztek megvalósítani. Ez szükség- 
szerűen a Nemzeti Függetlenségi Front, a kormánykoalíció válságához 
vezetett, ami már 1945 nyarán kezdett megmutatkozni. 

A munkásosztály és a dolgozó tömegek életbevágó érdekeinek védel- 
me megkövetelte a Kisgazdapárt jobbszárnya, az e pártba befurako- 
dott reakció elleni határozott fellépést, a baloldali erők szorosabb 
összefogását. Ennek érdekében jött létre a Magyar Kommunista Párt 
kezdeményezésére és vezetésével 1946 tavaszán a Baloldali Blokk, 
amely a Szociáldemokrata Pártot, a Nemzeti Parasztpártot és a szak- 
szervezeteket fogta össze, és megszerezte a Kisgazdapárt baloldali 
elemeinek támogatását is. 

A Baloldali Blokk, amely népi front volt a Nemzeti Függetlenségi 
Fronton belül, az előrehaladás legfontosabb feltételeként követelte az 
FKP vezetőségétől a szélsőséges reakciós elemekkel a szakítást, a de- 
mokratikus fejlődés és az újjáépítés ellenségeinek kirekesztését a párt- 
ból. A Baloldali Blokk programja a polgári jobboldal ellen irányult, 
magában foglalta e harc politikai és gazdasági követeléseit. Ezt a tö- 
rekvést fejezte ki többek között az a jelszó, hogy ,,Ki a nép ellensé- 
geivel a koalícióból!" A Baloldali Blokk a Függetlenségi Front demok- 
ratikus megújítását, továbbá olyan kormányzat létrehozását célozta, 
amely hűen kifejezi és következetesen érvényesíti a dolgozó tömegek 
érdekeit. 

A Baloldali Blokkot alkotó erők, mozgósítva tömegeiket, számot- 
tevő sikereket értek el: megvédték a földreformot, előre lendítették 
az ország újjáépítését, végrehajtották a stabilizációt és rákényszeríi- 
tették az FKP-t legkompromittáltabb jobboldali képviselőinek a párt- 
ból való kizárására. A hatalmi viszonyok azonban lényegesen nem 
módosultak, a koalíció válsága krónikussá vált és OxOZAKOSA tovább 
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Ebben a helyzetben ült össze az MKP III. kongresszusa, hogy prog- 
ramot adjon a forradalmi erőknek, perspektívát a népi demokráciá- 
nak, és kilendítse a koalíciót a válságból. A kongresszus határozatai 
világossá tették, hogy az MKP folytatni akarja a társadalom forradal- 
mi átalakítását, célja a szocializmushoz való átmenet előkészítése, 
feltételeinek megteremtése. Minden gazdasági, politikai, társadalmi 
lépése ezt a célt szolgálta. A III. kongresszus a baloldal aktivizálódá- 
sának és támadásba lendülésének nyitánya volt, bár a döntés még 
továbbra is váratott magára. 


kk 


Népi demokráciánk fejlődése 1947 tavaszán—nyarán fordulópont- 
hoz érkezett. A kommunisták vezette baloldali-forradalmi tábor és a 
többségi Kisgazdapárt mögött felsorakozott polgári-reakciós erők 1946 
elejétől váltakozó sikerrel folyó, de alapjában véve álló harca ekkor 
mozdult ki a holtpontról. Olyan események sorozata indult el, amelyek 
eldöntötték a kérdést : , ki kit győz le?" 

A fordulat a nemzetközi erőviszonyok változásával szerves össze- 
függésben bontakozott ki. 1947 tavaszán a világhelyzetet már a szo- 
cialista és imperialista erők növekvő ellentéte jellemezte. 1946 közepé- 
től egyre szaporodtak azok az események, amelyek világosan mutat- 
ták: az amerikai imperializmus vezető körei támadásba lendültek, 
hogy a Szovjetunió köré tömörülő nemzetközi baloldali-forradalmi 
erők előretörését megfékezzék, a szocialista világforradalom további 
fejlődését megakadályozzák, s megszilárdítsák uralmi rendszerüket. 

lási anyagi eszközöket és politikai erőket mozgósítottak céljaik el- 
érése érdekében. A haladó világ már Churchill 1946. március 5-én 
Fultonban elhangzott beszédét, , a hidegháború hadüzeneteként " ér- 
tékelte. A tekintélyes konzervatív vezető nyíltan felvázolta hosszú le- 
járatú politikai tervét, új stratégiai elgondolását, a Nyugat, pontosab- 
ban az Egyesült Államok és legfontosabb szövetségese, Nagy-Britan- 
nia számára. Felszólított a Szovjetunió elleni katonai és politikai fel- 
készülésre; közös amerikai—-brit világhatalmi szövetséget tervezett 
a szocialista rend elleni összefogásra. Nagy-Britannia volt miniszter- 
elnöke kifejtette, hogy az egykori antifasiszta szövetség a múlté, s a 
fasizmus leverése után a kapitalista hatalmak legfontosabb feladata a 
kommunisták elleni harc. A konkrét javaslatok között szerepelt kato- 
nai támaszpontok közös építése és felhasználása, továbbá olyan kato- 
nai együttműködés, amely , megkettőzné az amerikai haditengerészet 
és légierő hatékonyságát, nagymértékben megnövelné a brit biroda- 
lom erőinek mozgóképességét " .: 

A Szovjetunió a háborúban elszenvedett károk felszámolásához lá- 


3 Idézi Kende István: Forró béke — hideg háború. Kossuth Könyvkiadó 
1970. 65. o. 


tott hozzá nagy erővel, s a nemzetközi tanácskozásokon következete- 
sen kiállt a háború igazságos lezárása és a jövőbeni békés nemzetközi 
kapcsolatok rendszerének a megteremtése mellett. Churchill a szovjet 
nép és a vele együtthaladó más népek elleni fegyverkezésre szólította 
a tőkés hatalmakat, mindenekelőtt az Amerikai Egyesült Államokat. 
Sztálin az 1946. március 14-én megjelent interjújában joggal állapí- 
totta meg: , Churchill úr célkitűzése háborús célkitűzés, felhívás a 
háborúra a Szovjetunió ellen . . . " Churchill beszéde — bár folytatása 
volt egy már korábban elindult folyamatnak — mégis fordulópontnak 
tekinthető: első nyilvános felhívásnak a szovjetellenes háborús felké- 
szülésre, első nyilvános tiltakozásnak egy békésebb légkör kialakulása 
ellen. 

A hidegháborús politika 1946 végén—1947 tavaszán fő irányzattá 
vált a nyugati világban, s a Szovjetuniónak számolnia kellett a háború 
lehetőségével. Kibontakoztak az európai tőkés integrációs törekvések, 
amelyeknek az volt a céljuk, hogy a földrészt kivonják a szocializmus 
befolyása alól. 1946 végére a vezető imperialista hatalom, az Egyesült 
Államok, lényegében már hivatalos politikává tette a , fultoni" hideg- 
háborús politikát. Ezt többek között az 1947. március 12-én elhang- 
zott Truman-doktrína tükrözte, majd az ugyancsak a haladó erők 
letörését célzó amerikai gazdasági offenzíva, amelyet az 1947. június 
5-én ismertetett Marshall-terv foglalt magában." 

A nemzetközi reakció fokozódó támadása növelte a magyar polgári1— 
ellenforradalmi erők restaurációs reményeit, s eltökéltségüket, hogy 
megállítják a forradalmi folyamatot. Nagy várakozással tekintettek az 
1946. július végén Párizsban megkezdődött békekonferenciára. Úgy 
vélték, hogy a békekötés megnyitja az utat a nyugati szövetségesek 
számára a közvetlen és radikális beavatkozás előtt. Az FKP és a mögöt- 
te felsorakozott még befolyásos polgári körök fő törekvése ekkor arra 
irányult, hogy megőrizzék a polgári rendszer támaszául szolgáló intéz- 
ményeket, valamint a nyugati tőkés körök gazdasági s ezen keresztül 
politikaivá változtatható pozícióit. 

Az 1946—1947 fordulóján mélyülő válság már az egész népi demok- 
ráciát veszélyeztette. A stabil pénz teremtette átmeneti javulás 
után a gazdasági élet minden területén a hanyatlás jelei mutatkoztak. 
A polgári körök szabotálták a baloldalnak a válság megoldására irá- 
nyuló gazdasági-politikai javaslatait, növelve ezzel a bizonytalanságot, 
az akut problémák szülte gondokat. 

Ez elsősorban az újjáépítés súlyos terheit addig is magukra vállaló 
dolgozó milliók körében váltott ki elkeseredést, hiszen közvetlenül 
Őket sújtották az anyagi és társadalmi gondok. A munkanélküliek 


a J. V. Sztálin: A békéért. 1946—1951. Szikra 1952. 23—24. o. 

: Részletesen lásd Kende István: Forró béke — hideg háború. 69—93. o. : 
A nemzetközi munkásmozgalom története. 1945—1974. A kötet szerkesztői: 
Harsányi Iván, dr. Szántó György. Kossuth Könyvkiadó 1975. 9—21. o. 
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száma — a falusiak nélkül — 140—150 000-re volt tehető; nőttek az 
árak, terjedt a korrupció, a spekuláció. A munkások reálbére az 1946. 
augusztusi alá szállt. Az üzemekben lazult a munkamorál, a termelés 
akadozott. A suttogó propaganda erősebben lázított a baloldali erők 
ellen, mint korábban, s a helyzet 1947-ben is csak lassan javult: a 
munkanélküliek száma pl. 1947 őszén még mindig 258 000 volt." 
A baloldal szilárd bázisát jelentő munkásosztály és a vele szövetséges 
erők soraiban is mutatkoztak a válság káros következményei. A mun- 
káspártok tagsága, a szakszervezetekben tömörült dolgozók zöme hatá- 
rozottan követelte a munkáspárti programok megvalósítását : a reak- 
cióval való leszámolást, munkaalkalmak teremtését, a szociális hely- 
zet megjavítását, a tőkés rendszer felszámolását. A munkásosztály és 
a szegényparasztság hangulata, harcos elszántsága, fellépése tükrözte : 
a válság rohamosan közeleg ahhoz a ponthoz, amikor a megoldást már 
nem lehet tovább halogatni." 

A koalíció pártjai a kialakult helyzetben tudatában voltak annak, 
hogy a válság megszüntetése a népi demokrácia sorskérdése, így nem 
véletlen, hogy megoldásának módja súlyos politikai összecsapások 
tárgyát képezte. A baloldali pártok, s elsősorban a két munkáspárt 
véleménye, politikai értékelése megegyezett abban, hogy a népi de- 
mokratikus rendszer megszilárdulásának és baloldali irányú előre- 
haladásának legnagyobb akadálya a többségi Kisgazdapárt mögé fel- 
sorakozott polgári— ellenforradalmi reakció, amely sorozatos válságok 
kirobbantásával igyekszik pozícióit kézben tartani, a baloldali erőket 
visszaszorítani. A politikai válság megoldására irányuló tárgyalás- 
sorozatok folyamán 1946 utolsó heteiben bebizonyosodott, hogy a foko- 
zatosan romló gazdasági-politikai helyzetet az ellenforradalmi erők 
saját céljaik érdekében igyekeztek kihasználni. A Kisgazdapárt vezető- 
sége pedig jó fedezéket nyújtott ezen törekvések számára. ,,A Kis- 
gazdapárt határozatlan — állapította meg politikai beszámolójában 
Szakasits Árpád az SZDP-vezetőség 1946. december 5-i ülésén —, a 
centrum nem tartja kézben az irányítást, a jobboldal kezébe került a 
Kisgazdapárt. Így keletkezik a Kisgazdapárton belül a reakció, amely 
tápot ad a külső reakciónak. Megoldás: meg kell szabadulni a Kis- 
gazdapártnak reakciós elemeitől és határozottan le kell magát szegez- 
ni a demokrácia mellett, hogy a reakció ne is remélhesse azt, hogy ott 
segítséget kaphat. " 


e Szakszervezeti Közlöny, 1946. szeptember 21.; Szakszervezetek Központi 
Levéltára (a továbbiakban: SZKL). Építők, 1946. 1. d. és 8. d.; Építőmunkás, 
1947. január 1. és március 1.; Famunkás, 1947. április 1. ; SZKL. Építők, 1947. 
22. d.; Lásd még Habuda Miklós: A szakszervezeti mozgalom története. 1944— 
1948. Táncsics Könyvkiadó 1971. 194—207. o. 

7" Uo. és Az üzemi bizottságok a munkáshatalomért. 1944—-1948. Szerkesz- 
tette és a bevezetőt írta: Dr. Jenei Károly, Rácz Béla, Strassenreiter Erzsébet. 
Táncsics Könyvkiadó )966. 98—104. o. 

s PI Archívum. 283-3-63. 


A válság forradalmi, vagyis a dolgozók érdekeit célzó megoldására 
a legkövetkezetesebben a kommunista párt törekedett, és a legbizto- 
sabb szövetségesként a Szociáldemokrata Pártot tudhatta maga mel- 
lett. Bár a szociáldemokrata vezetők jó részének 1946 végén még az 
volt a véleménye, hogy , nincs itt az ideje annak, hogy a dolgokat dön- 
tésre vigyük", mégis az az álláspontjuk — amit akkor a vezetésben 
nyíltan senki sem vitatott —, hogy józan, ,,becsületes, a baloldali de- 
mokráciát erősítő kompromisszum jöjjön létre" a Kisgazdapárttal 
— megteremtette a két munkáspárt közös harcának alapját : a munkás- 
egységíront mozgósítását a Kisgazdapárt mögé bújt reakció ellen. 
Az egyes akciók kibontakozását esetenként lassító viták és nézeteltéré- 
sek ellenére az is megkönnyítette ekkor a két párt együttmenetelését, 
hogy a Kisgazdapárt mögé felsorakozó jobboldal támadásának hatá- 
sára az SZDP baloldala egyre markánsabban formálódott ki és ková- 
csolódott össze, és számos alapvető politikai kérdésben a kommunis- 
tákkal azonos platformra helyezkedett. Ez nemcsak a belpolitikára, 
hanem a nemzetközi orientációnak, a világméretekben kibontakozó 
osztályharcnak a megítélésére, s ezen belül az SZDP helyére és szere- 
pére is vonatkozott. Ami igen lényeges volt : a reakció elleni küzdelem- 
ben elsődleges feladatnak mindkét párt az ország gazdasági helyzeté- 
nek rendbehozását, s ezen belül elsősorban a dolgozó tömegek szociális 
felemelkedésének biztosítását tekintette. A reakció elleni politikai 
harc fő területe, eszköze továbbra is a gazdasági küzdelem, az újjá- 
építés maradt. 

1946 végén mindkét munkáspárt hozzáfogott a hároméves gazdasá- 
gi terv kidolgozásához. Az MKP 1946. szeptemberi III. kongresszusá- 
nak a hároméves tervről szóló határozata alapján indította meg a 
munkát. A terv decemberben elkészült, a Központi Vezetőség 1947. 
január 11—12-i ülésén elfogadták, s még ugyanebben a hónapban a saj- 
tóban közzé is tették." A tervet világosan arra alapozták, hogy a 
magánérdekeket alávetik a közérdeknek, vagyis a gazdasági életben 
az állami és a szövetkezeti szektort kívánják elsősorban fejleszteni. 
Ezen kívül a befektetéshez szükséges milliárdokat nem a dolgozó osz- 
tályok életszínvonalának kárára teremtik elő, hanem a tervet a dol- 
gozók életszínvonalának egyidejű, fokozatos emelésével valósítják 
meg. A terv pénzügyi feltételeit a kartellek és más monopóliumok gaz- 
dasági hatalmának visszaszorításával kívánták biztosítani. A kommu- 
nisták éppen ezért hangsúlyozták, hogy , hároméves tervünk sikere 
nem gazdasági nehézségeken múlik: ezeket le tudjuk gyűrni. A fő 
nehézségek politikai természetűek . . . Ujjászületésünknek és felemel- 
kedésünknek politikai alapfeltételét kell mindenekelőtt megteremte- 


" A Magyar Kommunista Párt és a Szociáldemokrata Párt határozatai. 
1944— 1948. Szerkesztette: Rákosi Sándor és Szabó Bálint. Kossuth Könyvkiadó 
1967. 287—312. o.; Lásd bővebben Ránki György: Magyarország gazdasága az 
a. 3 éves terv időszakában (1947—1949). Közgazdasági és Jogi Könyvkiadó 

963. 
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nünk . .. Nemzetünk gazdasági felvirágzása . demokráciánkkal áll 
vagy bukik."1ó 

Az ország gazdasági problémáinak megoldása a belpolitikában a 
polgári reakcióhoz, a nemzetközi küzdőtéren a Szovjetunióhoz való 
viszonytól függött. A kommunista párt álláspontja ebben kérdésben 
is egyértelmű és világos volt: a belpolitikában baloldali összefogás a 
reakció ellen, a külpolitikában a szovjet—magyar barátság erősítésé- 
vel, a nyugati imperialista behatolási törekvések ellen. A kérdés ter- 
mészetesen a többi demokratikus pártban is felvetődött, de az állás- 
foglalás nem volt ilyen egyértelmű. Az SZDP-ben a baloldal — össz- 
hangban a kommunistákkal — világosan megfogalmazta álláspontját : 
, Gazdaságunk erősen igyekszik orientálódni Nyugat felé és elorientá- 
lódni Kelet felől. Saját gazdasági felépítésünket a Szovjetre kell épí- 
teni . .. Nekünk már most kell a legkomolyabban erre gondolni és 
felhasználni a következő 2—3 évet, hogy az orientációt Nyugat felé 
megakasszuk és átvigyük Kelet felé a belső piac biztosítását. A gazda- 
sági krízist le tudjuk csökkenteni megfelelő politikával és gazdaság- 
politikával"! — szögezte le Vajda Imre, a Szociáldemokrata Párt 
gazdasági szakértője a pártvezetőség 1946. december 5-i ülésén. Bár 
álláspontját nem mindenki támogatta a pártban, nem kétséges, hogy 
az SZDP gazdasági tervében lényegében ez a koncepció jutott érvény- 
re. A tervdokumentumot a párt 1947. január végén—február elején 
ülésező XXXV. kongresszusa fogadta el. Az SZDP-program alapvető- 
en a kommunistákéval azonos célokat tűzött ki, s a végrehajtás mód- 
szereiben sem mutatkozott lényeges eltérés.!? 

A munkáspártok vezetőségei által kidolgozott és határozattá emelt 
terveket egyeztették, majd közös bizottságot hoztak létre, fokozták 
a tervpropagandát, a közös előkészítő munkát. 1947. március elején 
a két munkáspárt megállapodott abban is, hogy a hároméves tervet 
állami tervként kel! elfogadtatni, amelynek alapja a két munkáspárt 
egyeztetett terve. A bevezetés időpontját augusztus 1-ében jelölték 
meg, elhatározták, hogy a terv végrehajtásának lebonyolítására külön 
szervet létesítenek.!5 

A két munkáspárt a tervről a Baloldali Blokk harmadik pártjával, 
a Nemzeti Parasztpárttal is tárgyalt, s szempontjait, észrevételeit 
figyelembe vette a terv véglegesítése során. Az így elkészült, bal- 
oldali platformnak tekinthető program mielőbbi elfogadását, és meg- 
valósításának megkezdését gátolta, hogy a Kisgazdapárt — amely a 


10 Rákosi Mátyás: A magyar demokráciáért. Szikra 1947. 413—414. o. 

u PI Archívum. 283-3-63. 

iz A Magyar Kommunista Párt és a Szociáldemokrata Párt határozatai. 
1944—1948. 405—447. o 

13 PI Archívum. 283-3-70..; A Magyar Kommunista Párt és a Szociálde- 
mokrata Párt határozatai. 1944—1948. 474—476. o. 

14 Vö. Tóth István: A Nemzeti Parasztpárt története. 1944—-11948. Kossuth 
Könyvkiadó 1972. ; 
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felszabadulás után sohasem volt képes átfogó, országépítő tervvel elő- 
állni — nem készített összefüggő, a kérdés minden oldalát felölelő ter- 
vet.15 

Márciusban politikai és gazdasági téren egyaránt kibontakozott a 
harc a Baloldali Blokk hároméves tervének elfogadtatásáért. A tervért 
folyó országos küzdelemben élesen szembekerült a Kisgazdapárt mö- 
gött felsorakozó minden rendű és rangú reakció és a kommunista párt 
vezetése alatt álló Baloldali Blokkban tömörült forradalmi tábor. 

Közben a rossz gazdasági viszonyok, a reakció makacs ellenállása 
és szabotálása okozta koalíciós válságot tovább mélyítette az 1946 
végén feltárt köztársaságellenes, horthysta összeesküvés, amelynek 
résztvevői közül sokan a régi rendszer exponensei voltak. Az össze- 
esküvés feltárásának és a benne részt vevők tevékenységének hírét az 
ország haladó közvéleménye, elsősorban a munkások, valamint a dol- 
gozó parasztok, a kisemberek tömegei, mély felháborodással fogadták. 
A régi úri világ képviselői elleni hangulat fenyegetően ellenséges lett. 

Az összeesküvés szálai a többségi Kisgazdapárthoz is elvezettek, de 
a baloldal nyomásával szemben a Kisgazdapárt vezetősége egyelőre 
szilárdan tartotta magát. Csak hosszas huzavona után bocsátott ki 
felhívást, amelyben leszögezte, hogy teljes politikai és közéleti súlyá- 
val bekapcsolódik a hároméves terv közös munkájába. 1947. március 
11-én megegyezés jött létre a Kisgazdapárt és a Baloldali Blokk párt- 
jai között. Amint azonban később kiderült, ez csak fegyverszünetet 
jelentett, a Kisgazdapárt kettős vonala nem szűnt meg.!é 

A hároméves terv elfogadtatásáért folyó harcban ismét kitűnt, hogy 
a továbbhaladás útján a legnagyobb akadály a többségi pártba be- 
húzódott ellenforradalmi—polgári reakció, amely szilárd belső pozí- 
cióira támaszkodva, a nemzetközi imperialista erők támogatását él- 
vezve, nem hajlandó letenni a fegyvert. Noha az összeesküvés feltárá- 
sa megmutatta a reakciónak, hogy a forradalmi erőknek megfelelő 
eszközök állnak rendelkezésére az ellenforradalmi kísérletek felszá- 
molására — a jobboldal magatartásában nem következett be gyökeres 
változás. A reakció várta a békekötést, melyben számára kedvező 
fordulat lehetőségét látta. Ez viszont fokozta a forradalmi erők ellen- 
állását, növelte harckészségét. Ezt tükrözte vissza az MKP válasza 
arra a számításra, hogy a békekötés után, a szovjet hadsereg kivonu- 
lása esetén a reakció nyílt támadást készít elő. ,, A fiatal magyar de- 
mokrácia erős és magára vessen az, aki kiköt vele, ha a rövidebbet húz- 
za. Mindez nem fog harc nélkül menni . . . Azoknak pedig, akik még 
most sem akarnak tanulni az eseményekből, vagy azt hiszik, hogy a 
szavak elegendők, azt üzenjük: a magyar dolgozók mind készen álla- 
nak, ha kell a harcra is és a javíthatatlanokra vasököllel sújtanak le." :" 


is Vö. Vida István: A Független Kisgazdapárt politikája. 1944— 1947. Aka- 
démiai Kiadó 1976. 275., 285—286. o. 

16 Uo. 284. o. 

n" Rákosi Mátyás: A magyar demokráciáért. 410. o. 
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A békekötést alig három héttel megelőző beszéd világosan értésére 
adta a belső reakciónak, hogy hiába spekulál a szovjet csapatok ki- 
vonulására. Kifejezte, hogy a népi demokrácia baloldala, élén a kom- 
munista párttal, amely a polgárháború nélküli átalakulás és fejlődés 
híve, az addigi demokratikus vívmányokat, a munkás-paraszt demok- 
ratikus hatalmat még éles harc, a tömegek mozgósítása árán is kész 
megvédelmezni és a fejlődés követelményeivel összhangban tovább- 
fejleszteni. Ezt annál inkább tehette, mert a kommunista párt, a bal- 
oldali erők — mint ezt az 1946. tavaszi események is megmutatták — 
maguk mögött tudhatták az aktív tömegek döntő többségének feltét- 
len támogatását. Még azoknak a demokratikus érzelmű — mindenek- 
előtt az újonnan földhöz juttatott — paraszti, kispolgári rétegeknek 
egy része is támogatta, amely 1945 őszén a Kisgazdapártra adta sza- 
vazatát. 

A baloldali erők, az MKP vezetésével arra törekedtek, hogy tömeg- 
bázisukat tovább szélesítsék, a reakció befolyása alá került Kisgazda- 
párt paraszti, kispolgári bázisának egy részét megnyerjék. Az MKP 
III. kongresszusán kidolgozott programja is azt célozta, hogy a népi 
demokratikus forradalom szocialista irányú fejlődése mögé felsorakoz- 
tassa a dolgozók nagy többségét. 

A kommunista párt mindenekelőtt saját tömegeit készítette fel a 
küzdelemre, saját sorait rendezte, saját befolyását szilárdította meg. 
Az MKP-ban a III. kongresszus határozatának szellemében előtérbe 
került az ún. , aprómunka", vagyis a párttagság és ezen túlmenően 
a dolgozók mindennapi gondjaival való törődés, a párt és a tömegek 
kapcsolatának javítása, kiterjesztése, elsősorban a parasztság körében. 

Amikor az MKP III. kongresszusa világosan kijelölte a szocialista 
irányú fejlődés útját, azt is egyértelműen leszögezte, hogy ennek si- 
kerre vitele elsősorban azon múlik: felbomlik-e a többségi Kisgazda- 
párt mögé felsorakozott, s kifelé egységet mutató tömegbázis, alkotó 
elemeire hullik-e a mögötte felsorakozó heterogén szavazótábor, a de- 
mokratikus paraszti rétegeknek és a legreakciósabb polgári ellenforra- 
dalmi erőknek a Kisgazdapárt égisze alatt létrejött szövetsége? A kom- 
munista párt politikai munkájának tengelyébe a fenti szövetség meg- 
bontása, a paraszti, kispolgári rétegek elhódítása került. 1946 őszétől 
a párt óriási erőfeszítéseket tett annak érdekében, hogy ez a taktikai 
célkitűzés megvalósuljon. 

Különösen erőteljesen lendült fel és bontakozott ki ez a munka 
(bizonyos előkészítő szakasz után) 19486—1947 fordulójától. A töme- 
gek hangulatát, magatartását figyelemmel kísérő kommunista vezetők 
ugvanis felfigyeltek arra, hogy a kongresszus utánra várt gyors balra- 
tolódás nem következett be. Emellett a pártban a saját erőik túl- 
becsülésének, a reakció lebecsülésének jelei mutatkoztak, ami nehezí- 
tette az aprómunka és a tömegekért folyó harc jelentőségének felisme- 
rését, lassította a párt tömegbázisának további kiterjesztését. A Poli- 
tikai és a Szervező Bizottság irányításával ezért szerteágazó politikai, 
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szervező és propagandamunka bontakozott .ki a pártban, továbbá a 
széles tömegek körében.§  . 3 3 

A középpontba a parasztság megnyerésének feladata került, amely- 
nek egyik igen népszerű eszközévé a falujárás vált. ,, Pártunk tömegbefo- 
lyásának növelésében a falun nagy szerepet játszik a falujárás — szö- 
gezte le az MKP Országos Értekezletének beszámolója —. A parasztság 
megnyeréséért folyó csatánkban az egyik legfontosabb rohamcsapat a 
kommunista falujárók . . . Száz és száz községben jó, közhasznú mun- 
kával a kommunista falujárók megszerettették a kommunista pártot 
a néppel, és megerősítették a falun pártszervezeteinket."! 

A párt nagyobb figyelmet szentelt a szövetkezeti mozgalomnak is. 
Fellendült a kommunisták tevékenysége az UFOSZ-ban, valamint a 
FÉKOSZ-ban, s ez befolyásuk erősödéséhez vezetett. A Szabad Föld 
Téli Esték megszervezése is ebben az irányban hatott. A téli hónapok- 
ban több mint ezer községben a kommunisták közreműködésével ren- 
dezett előadásokon nemcsak párttagok, hanem kisgazdapárti, paraszt- 
párti és szociáldemokrata parasztok is részt vettek, s számos helyen 
sikerült bevonni a munkába a falusi értelmiséget, egyes helyeken még 
a papokat is.? Emellett jó munkát végeztek a vándor népművelők, 
akik több mint másfél ezer falut látogattak meg és több mint 2300 
parasztgyűlést szerveztek. Ismertették a párt parasztpolitikáját, a 
III. kongresszuson elfogadott agrárprogramot, továbbá az ország bel- 
politikai helyzetét, az összeesküvéssel kapcsolatos eseményeket. A cél 
továbbra is a párt falusi tömegbefolyásának kiszélesítése, a munkás- 
paraszt szövetség megerősítése volt.?! A párt tömegekért folyó harcá- 
nak, offenzív agitációs munkájának súlypontja tehát 1946 végétől 
áttevődött falura. 

A parasztság körében végzett agitáció mellett nem hanyagolta el 
a kommunista párt más rétegek megnyerését sem. Az MKP PB soro- 
zatosan napirendre tűzte az egyes rétegek szervezésére, érdekvédel- 
mére vonatkozó javaslatokat, és határozatokat fogadott el a konkrét 
munkára. Az 1947. január 16-i ülésen a kisiparosok és kiskereskedők 
szervezése szerepelt, a 23-i ülésen a széles dolgozó tömegeket sújtó 
közellátási problémákat vitatták meg.?? Az alapvető kérdést : a szocia- 
lista irányú fejlődés tömegbázisának biztosítását, a reakció befolyásá- 
nak gyengítését, a párt pozícióinak erősítését semmi sem szorította 
háttérbe. Nagyobb súlyt helyeztek a nő- és az ifjúsági mozgalomra is. 
Az MKP PB június 12-i ülésén pedig a kommunista Pedagógus Cso- 


18 Szabó Éva: A Magyar Kommunista Párt. Közli: Legyőzhetetlen erő. Kos- 
suth Könyvkiadó 1968. 176—179. o. 

14 Pártmunka, 1947. április. 

2 Lásd részletesebben Standeisky Éva: Adalékok a Magyar Kommunista 
Párt falusi politikájához. (A Szabad Föld Téli Esték mozgalom.) Párttörténeti 
Közlemények, 1976. 2. sz. ; 

1 Pártmunka, 1947. május. 

12 PI Archívum. F. 258. és F. 262. 
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port előterjesztése alapján elhatározták, hogy harcot indítanak a ,,ma- 
gyar nevelő társadalom méltánytalan helyzetének megszüntetéséért " . 
A 6 pontos követelés többek között tartalmazta azt, hogy augusztus 
1-től a legalacsonyabb tanítói és tanári fizetést emeljék föl; ugyanezen 
határidőig be kell fejezni a párt által kezdeményezett státusrendezést 
minden fizetési osztályban; minden igazgató havonta folyósítandó 
igazgatói pótlékban részesüljön ; a tanyai tanítók havonta folyósítandó 
tanyai pótlékot kapjanak ; az előírt heti óraszámon és osztálylétszá- 
mon felüli többletmunkát külön díjazzák; a tanítóhiány enyhítésére 
pedig nevezzenek ki 1600 új tanítót és tanárt." 

A párt eközben természetesen nem mondott le a munkásosztály 
többségének megnyeréséről sem. ,,A Magyar Kommunista Párt első- 
sorban a magyar munkásosztály pártja — állapította meg az MKP 
Országos Értekezletének beszámolója —, és történelmi hivatását csak 
akkor tudja betölteni, ha maga mögött bírja a magyar munkásosztály 
döntő többségének támogatását. Ha ez nincs meg, úgy pártunkat és 
vele együtt az egész magyar demokráciát komoly veszély fenyegeti . . . 
Ezért kell, hogy pártunk tagjai és vezetői, különösen az üzemekben és 
szakszervezetekben dolgozó kommunisták megértsék, hogy a fő feladat, 
amit meg kell oldanunk, az a magyar munkásosztály döntő többségé- 
nek a megnyerése pártunk részére." A pártot az aprómunkán keresztül 
kell szimpatikussá, vonzóvá tenni, s így kell meghódítani a munkáso- 
kat. A kommunisták ne legyenek , süketek . . . a munkások jogos köve- 
teléseivel szemben "-.§ 

1947 tavaszára az országos méretű szervezési munka, a korábbinál 
kiterjedtebb és aktívabb politikai, szervezeti élet megnövelte a párt 
tömegbefolyását. Egy év leforgása alatt, 1947. március 1-ig a Nagy- 
budapesti Pártszervezet taglétszáma 41 százalékkal emelkedett. A deb- 
receni szervezetben 10 hónap alatt 3000 új tagot vettek fel. Zalaeger- 
szegen és Kaposvárott megháromszorozódott a taglétszám. Jelentős 
javulás állott be Sátoraljaújhelyen, Sopronban, Hódmezővásárhelyen, 
Szegeden, Pécsett, Szekszárdon, Székesfehérváron és Szolnokon. A párt 
befolyása erőteljesen megnövekedett a kisiparosok, a parasztság és az 
értelmiség körében.:5 A párt vezetőinek figyelmét ugyanakkor nem 
kerülte el, hogy a tömegbefolyás növelését nem lehet csupán politizálás- 
sal elérni. Mutatkoztak annak a jelei, hogy ,,a nép kezd belefáradni a 
politizálásba — nyugalom, rend, békesség után vágyódik. A nép valami 
mást is akar a politizáláson kívül." 

Az MKP, miközben erősítette a népi demokrácia és a továbbhaladás 
legbiztosabb bázisát, a kommunista pártot, továbbra is elsőrendű fon- 
tosságúnak tekintette a munkáspártok együttműködésével megvaló- 
suló munkás-egységfrontot mint a koalíció, a baloldali összefogás szilárd 


— "43 Szabad Nép, 1947. június 14. 
34 Pártélet, 1947. április. 
ss Uo.; Legyőzhetetlen erő. 176—-179. o. 
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politikai alapját. Az MKP minden fontosabb politikai akcióját egyez- 
tette a Szociáldemokrata Párttal, s mindent megtett azért, hogy meg- 
nyerje politikájának. Nemcsak az elszigetelést megelőzendő, hanem 
sokkal inkább az SZDP tömegeinek a politikai küzdelembe való tevé- 
keny bevonása céljából tartotta fontosnak a reakció elleni közös harcot. 
A következetes munkásegység-politikára annál inkább szükség volt, 
minél erőteljesebb harc bontakozott ki a tömegekért a Szociáldemok- 
rata Párt részéről is. Különösen a munkásokért folyó harcban találta 
magát szemben a két munkáspárt, s ez nem egy helyen kiélezte a vi- 
szonyt a két párt üzemi szervezete és tagsága között. Az MKP vezetői 
felléptek szervezeteik erőszakos tagtoborzása ellen, s elítélték azt is, 
hogy mindenkit peyeristának bélyegezzenek, aki valamilyen konkrét 
kérdésben nem ért egyet a kommunistákkal. A munkásegység megszilár- 
dítása továbbra is minden szinten az egyik központi feladat maradt. 

Az osztályerők átcsoportosulása 1947 áprilisára lényegesen előre- 
haladt. Az MKP tőkeellenes, radikális programja, amelyet a hároméves 
terv foglalt magában, a Baloldali Blokk programjává vált. Ezt tükrözte 
a május 1-i megmozdulás, amelyen a munkáspártokkal együtt a Nem- 
zeti Parasztpárt is részt vett, s állást foglalt akommunisták kidolgozta 
követelések mellett. A felvonulás és az országos megmozdulás tükrözte, 
hogy a proletariátus számszerűen is megnövekedett, befolyása, súlya a 
társadalmi életre kiterjedt, a munkáspártok, közöttük a kommunista 
párt, jelentősen előretört, a munkásegység igen mélyen hatolt be a 
munkások eszmevilágába. A tömegek a Baloldali Blokk által is elfoga- 
dott munkáspárti hároméves tervet lelkesedéssel fogadták és támo- 
gatták. 

A politikai élet legfontosabb teendőit jól foglalta össze a Baloldali 
Blokk május 1-i felhívása, amely áttekintette a népi demokrácia két 
évének eredményeit és leszögezte : , A demokráciának nemcsak szabad- 
ságot, hanem jólétet, kultúrát, felemelkedést is kell biztosítania a dol- 
gozóknak. Ennek a nagy feladatnak a megoldására kell összpontosítani 
a nemzet erőit! . . . A nép munkájának gyümölcse ne az élősködőknek, 
. hanem a dolgozóknak jusson!" A felhívás a hároméves tervvel kapcso- 
latban megállapította, hogy az , közös érdeke a város és a falu dolgozói- 
nak! . . . Követeljük, hogy a hároméves tervet emeljék haladéktalanul 
kormányprogrammá és megvalósítását kezdjék meg augusztus 1-én. 
A magyar nép kíméletlenül leszámol mindenkivel, aki gátolni meri a 
magyar jólét és felemelkedés feltételeit: a 3 éves tervet!" A felhívás 
harcba szólított a reakció, a volt nagybirtokosok, az államosítást ellen- 
ző nagytőkések ellen. , Május 1-én odakiáltjuk a reakciónak : a demok- 
rácia intézményei nem lesznek fegyverré a nép ellenségeinek kezében! 
A nemzetgyűlés a nép parlamentje lesz és nem a demokrácia ellenségei- 
nek gyülekezőhelye! ?§ A kommunista párt saját erőinek összefogása, 
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a munkás-egységfront erősítése, a koalíció baloldalának szoros politikai 
összekovácsolása révén megteremtette a többségi Kisgazdapárt mögé 
felsorakozó reakció — konkrétan a nagytőke — elleni határozott harc 
politikai feltételeit, s egyben meggyorsította a paraszti tömegek levá- 
lasztásának folyamatát a polgári ellenforradalmi erők oldaláról. 

1947 májusára létrejöttek a tőke elleni határozott támadás feltételei. 
A fordulatot eredményező ütközet a nagybankok államosításának 
követelésével indult el az 1947. május 9-i, Angyalföldön tartott nagy- 
gyűlésen. Az MKP , Fizessenek a gazdagok!" jelszava tömören kife- 
jezte azt a javaslatot, hogy vegyék számba mindazokat a háborús és 
inflációs nyereségeket, amelyeket 1939 óta a tőkések elsajátítottak, 
vonják el ezeket a progresszív kulcs alapján 7599-ig, és fordítsák az 
újjáépítés céljaira. Az újjáépítés gazdasági megalapozására ezenkívül 
követelte, hogy a gazdagok fizessenek vagyondézsmát. (Nem érintette 
falun a 15 holdnál kisebb birtokkal rendelkező gazdákat, városokban 
pedig az ennek megfelelő rétegeket, kisiparosokat, kiskereskedőket, 
akiknek vagyona az ötvenezer forintot nem haladja meg.) A tervgaz- 
dálkodás alapvető feltételeként a párt követelte a Nemzeti Bank, to- 
vábbá a három legnagyobb bank államosítását, s ezzel a banktőke 
kézbevételét, emellett kiállt a szövetkezetek fejlesztése, a munka- 
fegyelem, a többtermelés mellett. Ismét leszögezte azt is, hogy ,,a 
hároméves terv megvalósításának nemcsak gazdasági, de politikai elő- 
feltételei is vannak. A hároméves terv megvalósítása erősíteni fogja a 
magyar nép uralmát és a magyar demokráciát. "?" 

A bankállamosítási követelés felvetése széles körű vitát váltott ki a 
Kisgazdapártban, de a Szociáldemokrata Pártban is, amely elvileg 
ugyan nem volt az államosítások ellen, a gyakorlati végrehajtást ille- 
tően azonban más elképzelései voltak. A javaslat Így — bár nem azonos 
okokból — mindkét pártban zavart keltett. Nagy Ferenc az iránt érdek- 
lődött Szakasits Árpádnál, hogy a bejelentés közös megállapodás alap- 
ján történt e, továbbá lehet-e nyilvános megvitatás tárgya ez a kérdés. 
Miután kitűnt, hogy a Szociáldemokrata Pártban is eltérőek a vélemé- 
nyek a kommunisták felvetette államosítási javaslattal kapcsolatban, 
az FKP ismét az időhúzás taktikáját választotta, s folytatódott a kül- 
földi tőkés körök álláspontjának kipuhatolása. Nagy Ferenc Svájcba, 
Tildy Zoltánné Amerikába utazott.?? . 

A Szociáldemokrata Párt a pártvezetőség ülésén vitatta meg állás- 
pontját. A Magyar Nemzeti Bank államosítását formális kérdésnek 
tekintette; azt vallotta, hogy a hitelélet irányításának teljesnek kell 
lennie, ezért az államosítás a helyes. Egyes bankok fúziójának nem 
látta semmi akadályát. A párt álláspontja elvileg: a bankok államosí- 


37 Rákosi Mátyás: A magyar demokráciáért. 422—430. o. 
ss PI Archívum. 283-3-78.; Dr. Várkonyi Péter: Magyar—amerikai kap- 
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tása, menetrendje : első lépésben a hitelélet ellenőrzése, másodikban — 
államosítása volt.?? 

A két munkáspárt vitája ellenére a Kisgazdapárt számára világossá 
vált, hogy a nézetkülönbség nem érint alapvető elvi kérdést, tehát a 
két párt egyetért abban, hogy rá kell térni a radikálisabb államosítási 
politikára. Ehhez a Nemzeti Parasztpárt is csatlakozott. A tőke elleni 
harc tehát a politikai élet középpontjába került. A bankállamosítás kö- 
vetelése ismételten módot nyújtott a baloldalnak arra, hogy felfedje a 
tömegek előtt a Kisgazdapárt vezetőségének politikai arculatát, lelep- 
lezze a mögötte felsorakozó ellenforradalmi—tőkés reakció törekvését, 
ami a Baloldali Blokk követelései teljesítésének elodázására, elsősorban 
a hároméves terv bevezetésének meggátlására irányult. Az MKP célja 
ebben a szakaszban — mint azt a Központi Vezetőség 1947. április 4-i 
határozata megállapította — az volt, hogy a reakció fedezékévé vált 
Kisgazdapártnak a tömegekre, elsősorban a paraszti tömegekre gyako- 
rolt befolyását, hatását megingassa ; leleplezze azt, hogy az ellenforra- 
dalmi, polgári, horthysta erők a pártot fedezékül használják fel reakciós 
céljaik elérésére. Az MKP arra törekedett, hogy szakadást idézzen elő 
a Kisgazdapárt reakciós és demokratikus erői között a reakciós elemek 
sorozatos leleplezésével, s végül, hogy egy valóban demokratikus kor- 
mány alakulhasson meg, amely új választásokat tart és biztosítja a de- 
mokrácia javára megváltozott erőviszonyok kifejeződését.59 

A politikai célkitűzések elérése érdekében az MKP továbbra is a 
gazdasági kérdéseket tartotta napirenden, amelyeket szervesen kap- 
csolt össze a politikaiakkal.?! 1946—1947 fordulójától a kiélezett hatal- 
mi harc a polgári erők ellen indított erőteljes gazdasági támadással 
fonódott össze. A demokratikus forradalmi erők politikai pozícióinak 
erősödése és növekedése is biztosította a gazdasági sikereket, míg vi- 
szont a gazdasági téren elért eredmények a politikai életben növelték az 
előrehaladás feltételeit. A kommunista párt rendszeresen napirenden 
tartotta és megvitatta az ország gazdasági helyzetét, azokat a tenni- 
valókat, amelyek a társadalom átalakítását, a dolgozó tömegek köz- 
vetlen érdekeit szolgálták, és alapvetően érintették a gazdasági struk- 
túrát, a politikai berendezkedést. Ezekhez kapcsolódóan vetette fel az 
MKP a munkásellenőrzés hatékonyabbá tételét, a munkások közvetlen 
bevonását a gyárak igazgatásába, a munkástömegek kulturális fel- 
emelkedésének előmozdítását. A reakciós, tőkés erők elleni támadásnak 
csupán egyik — bár nem lényegtelen — mozzanata volt az összeeskü- 
véssel kapcsolatban a miniszterelnök, Nagy Ferenc felelősségének fel- 
vetése, s az a döntés, hogy a kérdés tisztázása miatt térjen haza 
Svájcból. 
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A kibontakozást, a válság megoldását elősegítette és gyorsította, 
hogy Nagy Ferenc 1947 májusában megtagadta a hazajövetelt és az 
Egyesült Államokba emigrált. Ezután gyors egymásutánban peregtek 
az események. A Nagy Ferenc távozásával megüresedett kormányfői 
székbe, a baloldal megegyezése alapján, a munkáspártok iránt lojális 
kisgazdapárti Dinnyés Lajos került, a Kisgazdapárt elnöke pedig Dobi 
István lett. Az 1947. június elején megalakult kormány magáévá tette 
a baloldali erők követeléseit. Június 11-én törvényerőre emelkedett a 
hároméves terv, létrejött a Tervhivatal; augusztus 1-én megindult a 
terv — Magyarország a tervgazdálkodás útjára lépett. A terv alapját 
biztosítandó egy nagyobb horderejű államosítás előkészítése is elkezdő- 
dött: még májusban életbe lépett a nagybankok állami ellenőrzéséről 
kiadott rendelet. A burzsoázia defenzív helyzetét kihasználva az MKP 
— a III. kongresszuson kidolgozott politikai vonalat követve — új 
nemzetgyűlési választást javasolt. Nem volt kétséges: a párt arra 
törekedett, hogy a megváltozott erőviszonyokra támaszkodva össze- 
gezze a reakció elleni harcban elért sikereket, végigvigye a hatalomért 
folyó harcot. 

Az új választások kiírását a koalíciós pártok július 12-én határozták 
el. A Kisgazdapártból kizárt vagy tőle eltávolodott politikusok 
(Pfeiffer Zoltán, Barankovics István, Schlachta Margit és Balogh 
István) különböző pártokat alakítottak. A legjobboldalibb a Pfeiffer 
vezette Magyar Függetlenségi Párt volt. Politikai arculatát jól tükrözi 
a ,, Kiáltvány a magyar nemzethez!" című programdokumentuma. 
,, Meg kell! születnie a pártnak, hogy irányt mutasson és erőt adjon a 
csalódottaknak és csüggedőknek, a tanácstalanoknak, s a tiszta demok- 
rácia minden hívének" — szögezte le bevezetőjében a kiáltvány. S a 
Kossuth Lajos nevét zászlajára tűző, a polgári demokrácia, a kapitaliz- 
mus mellett kardoskodó párt lényegében a Kisgazdapárt korábbi szere- 
pét kívánta átvenni. , A Magyar Függetlenségi Párt nemzeti és polgári 
alapon áll, az evangéliumon alapuló szocializmus, s az egyéni szabadság 
elvét hirdeti. Világnézeti párt vagyunk, amely szemben a marxi mate- 
rializmussal és kollektivizmussal az egyénnek, az emberi léleknek, s a 
szabad egyéni alkotó erőnek a felsőbbrendűségét vallja." A , nagy 
európai kultúrközösségekkel való elszakíthatatlan közösségünket" 
hangoztatva egyértelműen a szovjetbarát külpolitika ellen lépett fel. 
N yíltan elítélte a népi demokráciában kialakult kormányzási rendszert. 
A ,, tiszta parlamentarizmus", a , teljes sajtószabadság" jelszavával a 
nyugati típusú polgári demokrácia mellett agitált. Konkrét követelései 
mutatták, hogy határozottan elutasítja a népi demokrácia addigi vív- 
mányait is. A kiáltvány többek között kimondta : , A magántulajdon 
elvét képviselve, szembehelyezkedünk a további államosításokkal. 
Követeljük az eddigi államosítások eredményének felülvizsgálatát." 
Követelték még a , munkavállalás teljes szabadságát", ,,a politika- 
mentes szakszervezetek kiépítését", a bélistázások felülvizsgálását, 
,, a kötelező vallási oktatást". Külpolitikai programja a nyugati kap- 
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csolatok erősítését célozta. , Ma még ellenzéki pártként vesszük fel a 
harcot a kormányzó pártok túlsúlya, s a műellenzéki pártokkal szem- 
ben" abban a tudatban, hogy , elvi és gyakorlati programunk egyezik a 
magyar nép óriási többségével" — hangoztatta a kiáltvány. A Pfeiffer 
Zoltán vezetésével alakuló párt szinte leplezetlenül a nagytőke érdekeit, 
a kapitalizmus védelmét tűzte zászlajára." A többi új párt is lénye- 
gében ennek a vonalnak különböző árnyalatait képviselte, mind a pol- 
gári életforma, a kapitalizmus valamilyen válfaja mellett foglalt állást. 

A reakciós jobboldalnak a Kisgazdapártból való kiválása és önálló 
szervezkedése lehetővé tette, hogy a kommunisták kezdeményezzék a 
függetlenségi front progresszív hagyományainak felelevenítését, a 
kormánykoalíció pártjainak közös fellépését a választásokon induló 
ellenzéki pártokkal szemben. A négy párt július 30-i nyilatkozata le- 
szögezte, hogy , önállóságuk fenntartásával és külön lajstrom felállítá- 
sával — választási szövetséget kötöttek a küszöbönálló országgyűlési 
választásokra". A közös program tükrözte a májustól végbement for- 
dulatot. ,, Kérlelhetetlen harc a régi rend, a nagybirtok és nagytőke 
uralmának visszaállítására törekvő reakció ellen, bármilyen köntösben 
jelentkezzék is a politikai életben . . . A magyar demokrácia nagy vív- 
mányainak közös védelme... A közösség érdekében szükséges álla- 
mosítás és állami kezelésbe vétel (a szénbányák, az energiatelepek, a 
föld mélyében rejlő kincsek, nehézipari üzemek) közös védelme. A 
nagybankok államosításának közös és sürgős végrehajtása. A három- 
éves terv közös végrehajtása. A magyar gazdasági élet fellendítése, 
a dolgozók életszínvonalának, kultúrájának, anyagi és szellemi jólété- 
nek emelése érdekében. A közigazgatás demokratikus reformja . . ." 
— ezek mind olyan követelések voltak, amelyek már a szocialista for- 
radalom kibontakozását jelezték, s az egész társadalom átalakítására 
törekvő radikális kapitalistaellenes vonal felülkerekedését tükrözték. 
A négy nagy koalíciós párt választási nyilatkozata kifejezésre juttatta, 
hogy közösen akarják , elvégezni az előttünk álló nagy, országépítő 
feladatokat ".:? 

A függetlenségi front július 30-án elfogadott programja ugyan nem 
küszöbölte ki a küzdelmet még a front négy pártja között sem, csak 
csökkentette, másrészt a koalíción kívül induló pártok ellen irányítot- 
ta a fő tüzet, s ezzel megakadályozta a reakció előretörését, elősegítette 
a baloldali erők sikerét. E kezdeményezés eredményeképpen a válasz- 
tási kampány fő frontja a koalíciós pártok választási szövetsége és a 
különféle ellenzéki pártok között húzódott. 

A választások kiírására és a választási harcra kiélezett nemzetközi 
helyzetben került sor. A belpolitikai küzdelmek fokozódása is annak 


33 Lásd Balogh Sándor—Izsák Lajos: Pártok és pártprogramok Magyarorszá- 
gon. 1944—1948. Tankönyvkiadó 1977. 267. o. 

33 A Magvar Kommunista Párt és a Szociáldemokrata Párt határozatai 
1944—1945. 637—639. o. 
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a világméretekben kibontakozott, és 1946 második felétől már egyre 
leplezetlenebbül folyó osztályharcnak a része volt, amely egyfelől az 
amerikai imperializmus, a nemzetközi finánctőkés—monopoltőkés 
csoportok, másfelől a Szovjetunió köré tömörülő és szocialista irányba 
fejlődő országok baloldali erői között bontakozott ki. Az imperialista 
stratégia szerves része volt a kommunisták elszigetelése, a forradalmi 
erők táborának megosztása, s a burzsoá diktatúrák megszilárdítása. 
Mint saját országaikban, ugyanúgy a szovjet hadsereg által felszaba- 
dított országokban is erre törekedtek. 

A Marshall amerikai külügyminiszter nevével fémjelzett, ekkoriban 
meghirdetett segélyterv az amerikai tőke fokozottabb európai behato- 
lását és az európai burzsoázia hatalmának megszilárdítását célozta, 
s ezt a politikai pártok világosan látták. A felajánlott segély körül 
hevesen csaptak össze a különböző osztályérdekeket kifejező és kép- 
viselő pártok: a haladó, forradalmi erők ellene, a polgári erők mellette 
foglaltak állást. 

Az imperialista beavatkozásnak Nyugat-Európa legtöbb országában 
sikerült elérnie a munkás-egységífront felbomlását, a szocialista, szo- 
ciáldemokrata pártok szembefordítását a kommunistákkal. A polgár- 
ság 1947 májusában Franciaországban és Olaszországban — együtt- 
működve a Francia Szocialista Párttal, illetve az Olasz Szocialista 
Pártból kivált szociáldemokrata jobbszárnnyal — megbuktatta az 
antifasiszta nemzeti koalíció kormányát s kiszorította onnan a kom- 
munistákat. Görögországban 1946 végén hatalmas erőket vetettek be 
a kommunisták vezetésével a monarchista reakció és az imperialista 
uralom ellen kirobbant fegyveres harc leverésére. De nemcsak Európá- 
ban, hanem Ázsiában és az amerikai földrész számos országában is 
leszámolásra került sor a forradalmi és az ellenforradalmi erők között. 

Az objektív társadalmi viszonyokban gyökerező osztályellentétek 
kiéleződése válaszút elé állította a munkásmozgalom pártjait, cso- 
portjait. A munkásosztály érdekei a hatalomért folytatandó forradal- 
mi harcot tették szükségessé. A választás elé került nyugati munkás- 
pártok közül a kommunista pártok következetesen továbbhaladtak a 
a forradalmi úton, a szocialista és szociáldemokrata pártok zöme, a 
saját baloldala elleni nem kis harc árán, egyértelműen letért róla. Eb- 
ben döntő szerepet játszott az angol Munkás Párt, amely már a világ- 
háború alatt, de még egyértelműbben a békés építésre való áttérés 
idején reformista, antikommunista irányba befolyásolta az európai 
szociáldemokrata pártokat is.35 

A nemzetközi osztályharc erősödő hullámai Magyarországot is el- 


3 Lásd bővebben Nemes Dezső: wxemzetközi munkásmozgalom. II. rész. 
Szikra 1947.; A nemzetközi munkásmozgalom története, 1945—1974.; Kende 
István: Forró béke — hideg háború. 

ss Lásd részletesebben /emnitlz János: A Magyarországi Szociáldemokrata 
Párt külpolitikai irányvonalának alakulásához (1945—1948). Történelmi Szemle, 
1965. 2—3. sz. 
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érték. A tőkés világban végbemenő jobboldali fordulat a hazai reak- 
ciót is nagyobb ellenállásra sarkallta. A nemzetközi helyzet ilyen ala- 
kulása azonban végső soron a jobboldal pozícióját rontotta, mert segí- 
tett leleplezni az amerikai—angol imperializmus igazi szándékait, 
fokozott éberségre intette a forradalmi erőket azokkal a kezdeményezé- 
sekkel szemben, amelyek Nyugatról gazdasági segítség címén az or- 
szág felé irányultak. A magyar kormányzat visszautasította a Mar- 
shall-segélyt, és szorosabbra fűzte kapcsolatait a Szovjetunióval. Eh- 
hez jó alapot nyújtott a még 1947 áprilisában Moszkvában megkezdett 
kereskedelmi tárgyalás, ahol arra törekedtek, hogy , a jövőben mind- 
két nép érdekében továbbjavítsák és mélyítsék"" a két ország kapcsola- 
tait. Tárgyalássorozat kezdődött a hadifoglyok hazahozataláról is, 
és a Szovjetunió Minisztertanácsa május 26-án közel félszáz hajót adott 
át a magyar kormánynak. 1947. július 15-én pedig a két ország között 
árucsere-forgalmi és fizetési egyezményt kötöttek, ami egyben a há- 
roméves terv gazdasági bázisát is megszilárdította. ,, A Szovjetunió 
óriási segítséget nyújtott és szándékozik a továbbiakban is nyújtani 
gazdaságunknak — mondotta Rónai Sándor a Magyar—Szovjet Ke- 
reskedelmi Kamarában augusztus 18-án tartott előadásában — . . .A 
szovjet—magyar gazdasági kapcsolatok azért nagy jelentőségűek, 
mert gazdasági életünk alapját vetik meg . . . "5 

A magyar—szovjet gazdasági együttműködés kiszélesedése is fon- 
tos szerepet játszott abban, hogy a nemzetközi reakció nyomása, a 
nyugaton bekövetkezett jobboldali fordulat Magyarországon nem bont- 
hatta meg a demokratikus erők egységét, sőt a koalíció meg is szilár- 
dult. A kommunista párt következetes politikája találkozott a demok- 
ratikus pártok baloldalának törekvéseivel ; megakadályozta az egyéb- 
ként nem lebecsülendő erőt képviselő jobboldal előretörését, a nem- 
zetközi imperializmus stratégiájának érvényesülését. 

Ez egyáltalán nem jelenti, hogy a választási kampány során ne 
éleződött volna ki egyrészt a koalíciót és az ellenzéket alkotó pártok, 
másrészt minden egyes párt között a viszony. A nagy pártok hegemó- 
niára törekedtek, egyaránt igyekeztek a hatalomért folyó harcban 
minél jobb pozíciót biztosítani maguknak a szavazók tömegeinek meg- 
hódításával. A választási harc eszmei-politikai küzdelemmé szélese- 
dett, és utcai összecsapásoktól, összetűzésektől, tüntetésektől vált 
hangossá, ami mutatta, hogy a módosabb parasztság, de még inkább az 
országunkban oly számottevő kispolgári középrétegek tudatának és 
politikai magatartásának alakításában milyen hatékony szerepet 


3 Magyar—szovjet kapcsolatok, 1945—1948. Budapest, 1967. 194., 213., 
221—222. o. — , A hároméves terv első évében vasércből szükségletünk 40 szá- 
zalékát, kokszból kb. 40 százalékát, nikkelből 100 százalékát, ferrowolírambá: 
710—72 százalékát, gyapotból 54 százalékát, faszénből 66 százalékát, benzolbó! 
100 százalékát és sóból 100 százalékát biztosítja a Szovjetunióból származó be- 
hozatal. Ezenkívül rezet, ónt, horganyt, szódát, talpfát, és repülögépbenzint is 
kapunk az új szerződés alapján" — jelentette be Rónai Sándor. 
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játszhatnak a polgári jobboldal hazug és demagóg rágalmai, szocialista- 
ellenes nézetei, demokratikus köntösbe bújtatott nacionalista, sovi- 
niszta, antikommunista támadásai. Ezek veszélyességét növelte, hogy 
az ország még mindig nagy gazdasági nehézségekkel bírkózott, és a 
tömegeket sújtó gazdasági, szociális gondokat, problémákat nem tud- 
ták megoldani, amit a reakció kihasznált a népi demokratikus rend- 
szer és a baloldali pártok, elsősorban a kommunista párt ellen. 3 

A tömegekért folyó versenyfutás élezte a koalíción belüli ellentéte- 
ket, s a két munkáspárt viszonyát is jelentősen rontotta. Bár a vá- 
lasztások alapvetően a népi demokrácia és a szocializmus hívei, illetve 
ellenfelei közötti erőviszonyokat tették mérlegre, az egymással is 
akarva-akaratlanul szembekerülő pártok magatartása, választási pro- 
pagandája és agitációja összekuszálta az egyébként elég élesen szét- 
vált frontokat. Mindegyik párt saját súlyának, befolyásának leméré- 
sére is törekedett. A két munkáspárt között is a vártnál és az indokolt- 
nál élesebb harc alakult ki, bár mindkét párt vezetősége mérsékletre 
intette tagjait, s nemegyszer utalt a propagandában a munkásegység 
szükségességére, a munkásosztály egyöntetű fellépésének fontosságára. 
A munkáspártok magatartását alapvetően befolyásolta és behatárolta 
az, hogy a magyar társadalom baloldalát magukénak tudhatták, s a 
tömegbázis továbbszélesítése már mindenképpen az ettől jobbra he- 
lyet foglaló rétegek, csoportok irányában történhetett. Ezeknek a 
megnyerésében azonban valamiféle határt kellett szabni, hiszen kez- 
dettől fogva világos volt, hogy a jobboldali—polgári erők támogatásá- 
ra nem tarthatnak igényt elvi engedmények nélkül. A választások 
menetében kitűnt, hogy a Szociáldemokrata Párt a többség megnyeré- 
se érdekében még a polgári erőket is igyekszik meghódítani, propagan- 
dájában nacionalista, kommunistaellenes, szovjetellenes hangok is hal- 
latszottak. Ez éles polémiát indított a két munkáspárt között a szö- 
vetségesekről, az együttműködésről, illetve ennek határairól, végcél- 
járól, az egyesülésről. 

A választások alatt emellett fokozódott a tagszerzési, a választó- 
fogási kampány, az átkényszerítések száma is szaporodott, úgyhogy 
a négyes összekötő bizottság volt kénytelen a konkrét ügyekkel fog- 
lalkozni, a panaszokat orvosolni, a durvább összetűzéseket elsimítani, 
és felhívni tagjaik figyelmét a munkásegységre és az együttműködésre. 
Ennek ellenére az MKP-nak a két munkáspárt egyesülési perspektí- 
váját tartalmazó álláspontja a szociáldemokraták körében általános 
ellenkezést váltott ki, ami viszont tovább növelte a kommunisták 
nyomását a Szociáldemokrata Párt tagjaival szemben. A szociálde- 
mokrata vezetők merev, fúzióellenes állásfoglalása ugyanakkor csök- 
kentette a párt népszerűségét a szilárdan baloldali tömegek körében. 
A választási névjegyzék összeállítása kapcsán felmerült ellentétek, 
s a választások lebonyolítására vonatkozó más tervek körüli bonyodal- 
mak miatt Szakasits Árpád az utolsó napokban még annak a lehetősé- : 
gét is latolgatta a pártvezetőségben, hogy a párt játssza meg ,,a vá- 
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lasztástól való távolmaradást". Ezt a vezetők zöme azzal vetette el, 
hogy a munkásokat nem lehet magukra hagyni. Az a vélemény vált ál- 
talánossá a pártvezetőségben, hogy , történelmi szempontból jelen 
kell lenni a hatalmi pozíciókban és vigyázni kell arra, hogy hamis 
vágányra ne térjünk. Augusztus 31-e után is kell ebben az országban 
politizálni." Szakasits utalt arra is, hogy most üt vissza az a megrög- 
zött vélemény, miszerint a kommunista párt gyenge. Mások a Peyer- 
kérdés elbagatellizálásának következményeire hívták fel a figyelmet." 
A választást megelőző napok már előrevetítették egyrészt a Szociál- 
demokrata Párt lemaradásának, másrészt a választások utáni esetle- 
ges ellenzékiségének árnyékát. Tény, hogy csak a választások előtti 
, néma héten" nyugodtak meg valamennyire a kedélyek, csökkentek 
az ellentétek, hogy azután a választási eredmények ismeretében az 
elégedetlenség hullámai még magasabbra csapjanak. 

Augusztus 31-én a demokratikus pártok választási szövetsége 60,9 
90-os többséget ért el, jelentősen megelőzve a koalíción kívül indult 
polgári — többnyire ellenforradalmi — pártokat. A közel 619".-on 
belül — és az összes induló párt között is — az MKP érte el a legjobb 
eredményt : 22,290-ot. A Kisgazdapárt 15,199-ot kapott, választóinak 
zömét elvesztette. Ez a felgyorsult polarizációs folyamatnak, majd a 
tavaszi fordulatnak előre látható és várható következménye volt. 
A kommunista párt szilárd szövetségese, a Nemzeti Parasztpárt, vala- 
mennyivel növelte szavazóinak számát, 8,79/9-ot szerzett. A Szociálde- 
mokrata Párt 14,694-ot kapott, az 1945-ös eredményénél 2,8"5-kal 
kevesebbet. 

Az 1947-es választások — szinkronban a nemzetközi folyamatok- 
kal — hazánkban is mutatták az antifasiszta, nemzeti összefogás szé- 
les osztályírontjának felbomlását. A demokratikus, népi, szocialista 
erőkről végérvényesen leváltak a polgári, reakciós erők, mégha a front- 
vonalak most sem húzódtak mindig a valós osztályérdekek mentén, 
s viszonylag jelentős demokratikus, paraszti és városi kispolgári réte- 
geket tartottak befolyásuk alatt a polgári, reakciós pártok. A baloldal 
— jobboldal erővonalainak 61—3999-os aránya azonban a népi de- 
mokrácia szilárd bázisának kialakulását jelezte. Ha nem is jelentős 
befolyásnövekedéssel, de a koalíción belül a demokratikus baloldalt 
alkotó MKP, SZDP és NPP országgyűlési képviselőinek száma egye- 
dül adta az összes képviselők abszolút többségét. Ez a tény magában 
véve külön is mutatta az erőviszonyok eltolódását a radikális baloldal 
javára. Bizonyította, hogy a szocialista átalakulásnak hazánkban is 
viszonylag stabil és széles osztálybázisa van, hiszen a választási szö- 
vetség a szocialista átalakulás programja alapján jött létre, s az egyes 
pártok eltérő követeléseinek, a korteshadjárat szülte ellentéteknek, 
nézetkülönbségeknek ellenére az alapvető kérdésekben azonos platfor- 
mon politizáltak. 


37 PI Archívum. 283-3-88. 
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Bár a szavazatarány a népi demokrácia javára tükrözte a politikai 
erőviszonyok változását, nem lehetett szemet hunyni afelett, hogy a 
koalíción kívül rekedt pártokra leadott 3999-nyi szavazat szerint a 
Kisgazdapárttól leszakadt paraszti—kispolgári választók tömegét 
nem sikerült megnyerni és kivonni az ellenzéki pártok hatása alól. 
S még ha ezen pártok szavazatainak száma ebben az esetben nem fedte 
is pontosan a valóságos erőviszonyokat, mindenesetre arról tanúsko- 
dott, hogy a polgári reakció propagandája befolyása alatt tart de- 
mokratikus kisparaszti rétegeket is. Az ellenzék tömegbázisa, politikai 
törekvése továbbra is heterogén és esetenként ellentétes töltetű volt, 
ami viszont előre vetítette széthullásának árnyékát. A koalíciós pár- 
tok súlyát velük szemben növelte az, hogy tömegei a magyar társa- 
dalomnak következetesen demokratikus s ekkor már szocialista orien- 
tációjú részét képezték, s így az ellenzék a politikai harcban egy szilárd, 
reakcióellenes, lényegében egységesen fellépő bázissal találta magát 
szemben. 

A munkásosztály további küzdelme szempontjából a választások 
ugyanakkor két lényeges tényre mutattak rá. Egyrészt a kommunista 
párt befolyásának megnövekedésére, másrészt a Szociáldemokrata 
Párt továbbra is szilárd homogén osztálybázisára, amelyet az erős 
választási harc sem tudott alapvetően megtépázni. A két munkáspárt 
választási eredménye együttesen az 1945-öst mindössze 2,5 ",-kal múl- 
ta felül. Az MKP—SZDP a 36 899-ával a koalíción belül ugyan szilárd 
többséget tudott magáénak, de az SZDP gyengülése nem lehetett érde- 
ke a népi demokrácia baloldalának, s a két párt összefogása továbbra 
is a politikai élet történelmi parancsa, a forradalmi fejlődés alapvető 
követelménye maradt. Ezt mutatták a választásokat követően kirob- 
bant kormányválság tapasztalatai is. 

Az új kormány megalakítását váratlanul nagy akadályok hátráltat- 
ták, s újabb politikai válság előzte meg. A választások általában a for- 
radalmi demokratikus erők táborában megelégedést váltottak ki, nem 
úgy a Szociáldemokrata Pártban, amelyben politikai megrázkódtatást 
okoztak. A 14,699-os eredmény nagy csalódást keltett az egész moz- 
galomban. Befolyásának cáfolhatatlan eredményeit túlértékelve, a 
vezetőség és a tagság nagy része ugyanis meg volt győződve arról, 
hogy az 1945-ösnél jobb eredmények születnek, legalább 2599-ot ér- 
nek el, s országos viszonylatban a második helyre kerülnek." A jobb- 
szárny 35—4099-os győzelemről álmodozott. Még a józanul gondolko- 
dó vezetők sem tulajdonítottak nagyobb jelentőséget a politikai pola- 
rizáció pártra kiható következményeinek. A párt jobboldalának egy 
része a választási harc kellős közepén Peyer Károly vezetésével kivált, 
s nyíltan csatlakozott a polgári táborhoz. A Peyer-csoport magatartá- 
sa ismételten kiélezte a korábbi ellentétet a jobb- és a balszárny, vala- 
mint a párt és a szakadárok között, akik ellen a vezetőség nyílt harcot 
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hirdetett meg. A Peyer-féle jobboldal egyértelmű szakítása a párttal 
feltehetően csökkentette a párt befolyását a baloldal és a szimpatizáns 
rétegek körében. S bár az SZDP különböző okok miatt 77 000-rel keve- 
sebb szavazatot kapott, az is tény, hogy 1945-ös szavazóinak döntő 
többségét megtartotta, s a párt szilárd osztálybázisra támaszkodott. 
Ennek ellenére a sikertelenséget a jobbszárny a koalíció felrobbantá- 
sára próbálta felhasználni: 1947. szeptember 1-re virradóra a jobb- 
szárny és a centrum válságot idézett elő a pártban, első lépésként a 
baloldali vezetők félreállításával kísérletezve. A tagság és a vezetőség 
a választási eredmények feletti csalódását kommunistaellenes hangu- 
lat szítására használta fel. A párton belüli ellenzék célja az volt, hogy 
az addigi politikát meghatározó baloldalt és a centrum baloldali haj- 
landóságú erőit félreállítva kezébe ragadja a párt irányítását, s az 
MKP-val szembeni , kemény vonalra" térítse az SZDP-t. Az MKP-val 
szemben ún. , tárgyalási tilalmat" vezettek be, vagyis átmenetileg 
megszakították vele az együttműködést, s követeléseikről a köztársa- 
sági elnökkel kívántak megbeszéléseket folytatni. A párt miniszterei 
— Ries István igazságügy-miniszterrel szolidaritást vállalva — két 
napig távol maradtak hivataluktól, s ezzel kormányválságot robban- 
tottak ki, ami a koalíción belüli zűrzavart is fokozta. Az MKP és az 
SZDP között váltakozó hevességgel mintegy három hétig folyt a ki- 
élezett eszmei-politikai vita; ellentéteik, nézetkülönbségeik a nagy 
nyilvánosság elé kerültek.?? 

Az SZDP baloldala rendkívül nehéz, szorongatott helyzetbe került, 
s nagy volt annak a veszélye, hogy az angol Munkás Párt által is támo- 
gatott jobboldal kerekedik felül, a baloldal pedig távozik a pártból. 
Utódnak Bán Antalt szemelték ki, akiről a Munkás Párt egyik vezető- 
jének az volt a véleménye, hogy , népszerű, világos fejű és ragyogó szó- 
nok, s a munkások is szeretik". A baloldal helyzetét súlyosbította az 
MKP és az SZDP között kirobbant nyilvános vita, amely időnként 
valóban a kapcsolatok teljes megszakításával fenyegetett. Az SZDP 
szinte ultimátumként szögezte le szeptember 2-i vezércikkében, hogv 
amennyiben a kommunista párt nem akceptálja az álláspontját, 
, útjaink, amelyeknek párhuzamosan kellene egymás mellett futniok, 
elhajolnak egymástól és ebből az eltávolodásból felmérhetetlen kár 
háramolnék nemcsak a magyar demokráciára, és a magyar munkás- 
osztályra, de a nemzetközi munkásosztály is kárát vallaná ennek . . ."" 

Bár a vitában az SZDP vezetősége mindvégig hangoztatta a munkás- 
egység fontosságát, továbbá azt, hogy fő feladata továbbra is a reakció 
elleni harc a szocializmus feltételeinek megteremtése érdekében, a 
pártban és a koalícióban a válság kirobbantása objektíve mégis a 


3 Lásd a Népszava, illetve a Szabad Nép, 1947. szeptemberi számait. 
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koalíción kívül álló ellenforradalmi — jobboldali pártok malmára haj- 
totta a vizet, zavarta a munkás-egységfrontot, a koalíción belüli 
együttműködést, illetve a koalíció egységes fellépését az utolsó csatára 
elszántan felsorakozó reakcióval szemben. Az FKP , 5094-a máris 
tárgyalásban van más pártokkal" — közölte Dinnyés Lajos az SZDP- 
vel. A neofasiszta Pfeiffer-párt kapcsolatot keresett a választási ered- 
mények miatt megzavarodott szociáldemokrata párti vezetőkhöz, hogy 
a koalíciót megbontva kísérletet tegyen egy antikommunista front ki- 
alakítására. E tárgyalásokba vonták be a kisgazdapárti jobboldalt is. 
A reakció tehát azonnal szervezkedésbe lendült, hogy a szociáldemok- 
raták sérelmeit felhasználva, elérje a politikai erők átcsoportosítását."? 

Az első felszínes véleményalkotások után az SZDP-ben egyre erő- 
teljesebben kerekedett felül a józanul mérlegelő baloldali csoport, 
amely az MKP-hoz való viszonyát a következőkben határozta meg: 
, nem kiélezést, hanem összehangolást". Többen már az első napon az 
MKP-val szemben hozott tárgyalási tilalom feloldását követelték. 
A két párt összekötő bizottsága hamarosan megtartotta első ülését. 
Az SZDP a kommunista párttal azonos részesedést kért a hatalomból, 
továbbá a pártot érintő kommunista tagtoborzás leállítását. Az SZDP 
vezetőségében a napokig szinte megszakítás nélkül folyó viták azonban 
megmutatták, hogy a középpontban más kérdés áll: továbbmenni az 
addig követett úton, esetleg a fúzióig, vagy — mint Szeder Ferenc 
mondotta — , változtassunk rajta". . 

Az SZDP osztályharcos vezetőiben egyre jobban tudatosult, hogy a 
nemzetközi reakció szovjetellenes kordon és gyűrű kiépítésén fárado- 
zik, s ebben a helyzetben a párt nem lehet közömbös." Éppen ezért 
lassan tisztultak a frontok; egyrészt levezették a tagság jobboldal 
inspirálta mozgolódását, másrészt a tárgyalások során kialakultak azok 
a realitáson alapuló kompromisszumos megoldások, amelyek lehetővé 
tették a baloldal megszilárdulását, a megállapodás megkötését az 
MK P-val és a koalíciós együttműködést. A két párt viszonyának rende- 
zését meggyorsította, hogy a koalíciós válság elhúzódásának meggátlá- 
sára, egy új jobboldali összefogás esetleges létrejöttének megelőzésére 
a kommunista párt kompromisszumokra hajlandó, konstruktív maga- 
tartást tanúsított, s zömében elfogadta a Szociáldemokrata Párt felté- 
teleit. A szeptember 6-i budapesti 300 000-es tömeggyűlésen az MKP 
főtitkára fellépett az erőszakos tagtoborzás ellen : , aki ígérgetéssel vagy 
más eszközzel szerez pártunknak tagot, csak kárt okoz nekünk, meg- 
nehezíti a szociáldemokrata testvérpárttal és a többi demokratikus 
párttal való együttműködésünket és ezért innen — itt, a nagybudapesti 
dolgozók előtt — hangsúlyozom, hogy az ilyen módon toborzó elvtárs- 
sal szemben a legerélyesebben fogunk eljárni" .": Ugyanitt a legnagyobb 
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megértést, lojalitást tanúsította az SZDP választások utáni magatar- 
tásával szemben, kifejezve azt a reményét, hogy , ezeknek a választá- 
sok utáni első napoknak idegen hangulata" megszűnik, s a józan mérle- 
gelésnek és annak a felismerésnek ad helyet, hogy a munkásegység és a 
demokrácia érdekei mindenekfölött valók. ,, Mi egy pillanatra sem kétel- 
kedtünk abban — mondotta a főtitkár —, hogy ez Így fog történni. 
Mert a felszabadulás óta eltelt csaknem három esztendő folyamán 
mindig meg tudtunk egyezni a döntő kérdésekben, és mindkét párt alá 
tudta vetni saját érdekeit a közös nagy ügynek, a dolgozó nép ügyé- 
nek. "5 Ezt követően ismertette a párt kormányprogram-javaslatát. 
Mindenekelőtt fellépett a kormányalakítást hátráltató reakciós mester- 
kedések ellen. Hangsúlyozta, hogy sürgősen véget kell vetni , a céltalan 
és meddő politikai viszálynak . . . és rá kell térni a népet valóban köz- 
vetlenül érintő gazdasági, pénzügyi és politikai kérdések rendezésére, 
az alkotó munkára" . Az első helyen a hároméves terv végrehajtását kö- 
vetelte, s ennek feltételeként a Magyar Nemzeti Bank és a nagy magán- 
bankok államosítását október 31-ig; továbbá az igazságos közteher- 
viselés biztosítása érdekében azok vagyonának elkobzását, akik hamis 
forintmérleget nyújtottak be vagy vagyonukat külföldre próbálják 
csempészni, kijátsszák a vagyondézsma rendeletet ; a legszigorúbb taka- 
rékosságot az állam és a közületek háztartásaiban ; követelte , az állami 
üzemek és szövetkezeti szervek vízfejű központi igazgatásának ésszerű 
csökkentését , az állami és közérdekű vállalatoknál a mammutigaz- 
gatóságok megszüntetését, a munkanélküliség felszámolását. A prog- 
ram állást foglalt a demokratikus szomszédainkkal kötendő barátsági 
szerződések előkészítése mellett, síkraszállt , a munka kormányának " 
mielőbbi megalakításáért."5 

A 300 000-es fővárosi gyűlés, amelyen sok szociáldemokrata munkás 
is részt vett, a javaslatok mellett tüntetett, s országszerte gyűléseken 
foglalt állást mielőbbi megvalósításuk mellett. A párt mozgósította 
szervezeteit, erőit, s közben aktívan és kezdeményezően vett részt a 
kormányalakítási tárgyalásokon éppen úgy, mint a pártközi ellentétek 
feloldását célzó megbeszéléseken. Ezek tengelyében továbbra is a két 
munkáspárt viszonyának rendezése és nézeteltéréseinek feloldása állott. 
S bár még a következő hetekben is fel-fellángoltak az ellentétek, olykor 
élesebben, mint az első napokban, nem kétséges, hogy a kommunista 
pártnak arra való józan törekvése, hogy megakadályozza a koalíción 
belüli és kívüli jobboldal előretörését, sőt készülődő szövetségének 
létrejöttét, nagyban hozzájárult a válságnak a forradalmi erők javára 
történő megoldásához. A Szociáldemokrata Párttal lefolytatott tárgva- 
lássorozaton sikerült közös nevezőre jutni a miniszteri tárcák elosztását, 
továbbá a kormányprogramot illetően is. Ezzel sikerült ismét kihúzni 
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a politikai alapot a koalíción kívül és ezen belül a kommunista párt 
ellen szervezkedő reakció lába alól." 

Több mint háromhetes kormányválság után végül is szeptember 
23-án megalakult a függetlenségi front új kormánya, élén Dinnyés 
Lajos kisgazdapárti miniszterelnökkel. Az MKP öt, az SZDP négy, a 
Kisgazdapárt három, a Nemzeti Parasztpárt két miniszteri tárcát ka- 
pott. Megtörtént más hatalmi pozíciók újraelosztása is. 

A kormány megalakulásával egyidejűleg megindult a harc a radi- 
kális, tőkeellenes program végrehajtásáért, a reakció politikai pozíciói- 
nak további gyengítéséért. A négy koalíciós párt, a Polgári Demokrata 
Párt támogatásával, október elején követelte a neofasiszta Pfeiffer- 
párt megfosztását parlamenti mandátumától. A párt képviselőit kizár- 
ták az országgyűlésből. A párt felbomlott, vezetői közül többen kül- 
földre távoztak. Az összetételében módosult parlament megtárgyalta a 
tőke kisajátítását célzó javaslatokat, közöttük elsőként a nagybankok 
államosításáról szóló, a minisztertanács által október 24-én elfogadott 
törvényjavaslatot, amelyet november 20-án az országgyűlés törvény- 
erőre is emelt. 

A nagybankok államosítása döntő fontosságú lépés volt a szocialista 
tulajdonviszonyok megteremtésének útján. Az államosított bankok 
egész vagyona a nemzet tulajdonába került, s Így a népgazdaság állami 
szektora jelentősen megnövekedett. A bánya- és a gyáripar nagyobbik 
fele, a nehézipar mintegy 809/-a közvetlenül állami irányítás alá került. 
A nagybankok kereskedelmi vállalatainak államosításával létrejött az 
állami kereskedelem; vállalatai a nagykereskedelmi forgalom jelentős 
hányadát, a külkereskedelmi forgalom harmadrészét bonyolították már 
le. Az állam kezelésébe került ezenkívül a pénzintézetekben tartalékolt 
tőkék túlnyomó része; a hitelélet állami szabályozása megszilárdult. 

A nagybankok és az érdekeltségük alá tartozó vállalatok államosítá- 
sával a népgazdaság struktúrájában nagy jelentőségű változás követ- 
kezett be. A bánya- és gyáriparban vezető szerepre tett szert a politikai 
változásokkal összhangban immár szocialista jellegű állami szektor, 
amely az itt dolgozók 6099-át fogta át. A más területekre kiterjedő 
állami ellenőrzés révén növekedett az államkapitalista szektor, amely- 
ben a szocialista irányba átalakuló állam befolyása érvényesült. A ma- 
gánkézben maradt vállalatokban is nőtt az államosítás révén az állam 
befolyása, ellenőrző, irányító szerepe." 

A választásokat követő események tehát még egyértelműbbé tették 
azoknak a radikális intézkedéseknek a jellegét, amelyeket 1947 tavasza 
óta az MKP vezette koalíció, s elsősorban a két munkáspárt foganatosí- 
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tott a reakció elleni éles küzdelemben. A folyamat üteme 1947 őszén 
felgyorsult, s fokozatosan kiteljesedett. 

Ebben számos új mozzanat játszott szerepet. Nyugaton tovább foko- 
zódott a szovjet- és kommunistaellenes támadás, növekedett a szocia- 
lista —szociáldemokrata pártok jobb- és baloldalának ellentéte, illetve 
az áruló politikát követő, tőkésországbeli reformista pártok és a népi 
demokráciákban működő, baloldali szocialista pártok közötti szaka- 
dék. A népi demokratikus országokban a forradalmi átalakulás folya- 
mata felgyorsult. A szomszédos Csehszlovákiában pl. a kommunista 
párt számos, a tőkés magántulajdon felszámolását célzó követelést 
tűzött napirendre. Az osztály- és a politikai erők polarizációjának folya- 
mata felgyorsult Romániában és Lengyelországban is. 

A munkás-paraszt demokratikus diktatúra nem egy csapásra alakult 
át proletárdiktatúrává, de az 1947 tavaszán elindult folyamatban az 
év végén végrehajtott államosítások fordulópontot jelentettek. A for- 
dulat jelentőségére a Magyar Kommunista Párt 1948. januári országos 
konferenciája is nyomatékosan felhívta a figyelmet, amikor kiadta a 
jelszót : , Tied az ország, magadnak építed!" A folyamat beteljesedésé- 
hez azonban még lényeges gazdasági és politikai feladatok vártak meg- 
oldásra. Gazdasági téren folytatni kellett a nagytőke kisajátítását, 
politikai téren pedig elsősorban a két munkáspárt viszonyát kellett 
végérvényesen rendezni. 

Ezeknek a feladatoknak elméletileg is megalapozott kidolgozását 
segítette a kilenc kommunista párt 1947. őszi lengyelországi tanácsko- 
zása, ahol létrejött a Tájékoztató Iroda s többek között széles körű 
eszmecserére került sor a második világháborút követő forradalmi át- 
alakulás problémáiról; elemezték az egyes pártok tapasztalatait, az 
átalakulás jellegét, eredményeit. A tanácskozás serkentőleg hatott a 
magyar párt tevékenységére. Egyfelől megerősítette a párt vezetőit 
abban, hogy követett politikai vonaluk helyes és a szocialista forradal- 
mat szolgálja. Másfelől a magyar párt tevékenységében is előtérbe állí- 
totta az elméleti munkát." 

Ennek a munkának egyik legfigyelemreméltóbb eredménye az 
,, Irányelvek az MKP gazdaságpolitikájához ", amelyet az MKP KB 
által 1947. október 9-én kijelölt bizottság Gerő Ernő vezetésével 
dolgozott ki. Az 1944 ősze óta megtett út, majd az 1947—1948 for- 
dulóján kialakult gazdasági viszonyok és szerkezet áttekintése után 
a dokumentum összefoglalta azokat a feladatokat, amelyeket a párt a 
további tőkeellenes harc szempontjából szükségesnek tartott. Az Iránv- 
elvek leszögezte: , Népi demokráciánk gazdasági rendszerének meg- 
szilárdítása érdekében alapvető feladat az összes nagy fontosságú gaz- 
dasági pozíciók birtokbavétele a demokratikus államhatalom által és a 
nagytőke teljes kiszorítása ezekből a pozíciókból, hogy az áruk terme- 
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lése és elosztása ne anarchikusan, a kapitalista gazdaság törvényei 
szerint, hanem a nép szükségleteinek megfelelően, a demokratikus kor- 
mányzat által megszabott módon, tervszerűen történjék. Új intézkedé- 
sek egész rendszere szükséges, hogy a magyar nemzetgazdaságot a népi 
demokrácia érdekeinek és a hároméves terv céljainak megfelelően a 
szocializmus útján továbbfejlesszük." Ezt a célt szolgálta a konkrét 
intézkedések terve, többek között: a magántőke fokozatos kiszorítása, 
az állami szektor rentábilissá tétele, a szövetkezeti mozgalom kifejlesz- 
tése, a mezőgazdaság szocialista vágányra való átvezetése. A dokumen- 
tum részletesen szólt a hitelszervezet, az ipar és a bányászat, a keres- 
kedelem és az áruforgalom, a mezőgazdaság, a szövetkezeti mozgalom, 
a tervszerű gazdálkodás megszervezése terén szükséges lépésekről. 
Befejezésképpen a káderproblémákkal, valamint a népi demokratikus 
országokkal való együttműködés kiépítésével foglalkozott." 

A program tehát abból kiindulva, hogy a magyar nemzetgazdaság 
letért a kapitalizmus útjáról s fokozatosan a szocialista termelési viszo- 
nyok megvalósítása felé fejlődik, felvázolta a folyamat végigviteléhez 
szükséges gazdaságpolitikát. A dokumentum kidolgozása idején foly- 
tatta a párt az egyes ágazatok — a bauxitbányászat, a timföldgyártás, 
az alumíniumipar és a még magántulajdonban levő erőművek — álla- 
mosításának előkészítését. A gazdaságpolitikai dokumentum a gyár- 
ipar szocialista szektorának fokozatos kiszélesítését, a kisajátítás ún. 
, száraz" útját, a vállalatok állami hiteltartozásának e célból való fel- 
használását helyezte előtérbe.! 

Az 1947 őszutóján lezajlott események jelezték, hogy az ország a 
szocialista forradalom küszöbén áll. A társadalmi folyamatok felgyor- 
sulása és a szocializmus közelisége a munkásosztály egységéért folyó 
harc feltételeit is lényegesen megváltoztatta. 

A választások következtében kialakult új helyzetben, a társadalmi 
átalakulással összhangban, a munkásmozgalom alapvető kérdéseinek 
megoldása is napirendre került. A két munkáspárt között addig nem 
tapasztalt élességgel kirobbant ellentétek negatív következményei 
mutatták, hogy a népi demokrácia baloldalának szilárdsága a munkás- 
osztály egyöntetű politikájától, a két munkáspárt együttműködésétől 
függ. Ez Magyarországon, ahol — Kádár János szavaival — különös 
élességgel áll szemben egymással kétféle hagyomány : a forradalomé és 
az ellenforradalomé,? 1919 óta kizárólagos erővel ható politikai tapasz- 
talat volt. Ebből táplálkoztak mindkét pártban az együttműködést, sőt 
az egyesülést szorgalmazó törekvések, ez segítette át a munkásmozga- 
lom ellentmondásain a szocializmusért következetesen küzdő erőket. 
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A választások kialakította válság közepette, látva az SZDP jobb- 
oldalának törekvéseit, az MKP vezetői végleg elhatározták, hogy fel- 
számolják a munkásosztály megosztottságát, a két munkáspárt egye- 
sülése útján megteremtik a szervezeti egységet, s ezzel megfosztják a 
munkásmozgalom jobboldalát attól, hogy a forradalom ellen küzdjön. 
Az MKP PB 1947. szeptember 16-i ülésén úgy döntött, hogy kidolgozza 
az egységes munkáspárt megteremtésének irányelveit.53 Ettől kezdve 
1948 júniusáig a munkásmozgalom alapvető problémájává a két mun- 
káspárt egyesülésének ügye vált, amely a megvalósuláshoz több fejlő- 
dési fázison át jutott el. Az MKP-ban öttagú albizottságot hoztak létre, 
amely foglalkozott a legfontosabb elvi-politikai kérdésekkel. Munkája 
eredményezte többek között az SZDP baloldalával való együttműködés 
megerősítését, kiterjesztését és szervezetté tételét. Az MKP tudatosan 
törekedett arra, hogy a szociáldemokrata mozgalomban azokat a 
baloldali, osztályharcos erőket támogassa, erősítse — nemcsak a párt- 
központban, hanem a közép- és alapszervezetekben is —, amelyek a 
munkásosztály egységét, a két munkáspárt együttműködését aláren- 
delik az ország szocialista irányú fejlődésének. 

1947—1948 fordulóján fokozatosan megteremtődtek annak a fel- 
tételei, hogy a választások alatt és után nyílt támadásba lendült és 
színt vallott szociáldemokrata jobboldalt kiszorítsák a pártból és a 
hatalmi szervekből, s így véglegesen elzárják egységbontó tevékenv- 
ségének útját. Ebben közrejátszottak a nemzetközi események 1s. 
1947 közepén a Marshall-terv körüli szerteágazó vitában teljes jobbra- 
fordulás történt a nyugati szocialista pártokban, még a baloldal egy 
része is Szovjetunió-ellenes húrokat kezdett pengetni. Augusztusban— 
szeptemberben pedig ezek a pártok már , az antikommunista hisztéria 
rabjai lettek", s nyíltan kijelentették, hogy az ellenség nem jobbra, 
hanem balra van."i A nyugati szocialista pártok emellett a Szocialista 
Internacionálé feltámasztásán fáradoztak, ezzel akarták elérni, hogv 
az összes testvérpártot befolyásuk alá vonják. Működésük egyre in- 
kább azt bizonyította, hogy a tőkés érdekek közvetítőivé váltak a 
munkásmozgalomban, s egyre nagyobb szerepet vállalnak a szocializ- 
mus útjára tért országok, illetve a kommunista mozgalom elleni tőkés 
offenzívában. 

A nyugati pártok nyílt jobboldali fordulata meggyorsította a népi 
demokráciák szociáldemokrata mozgalmaiban a polarizációs folyama- 
tot, kiélezte a két munkáspárt közötti ellentéteket, s merevítette az 
álláspontokat a munkásosztály szervezeti egységének kérdésében is. 
Ezen túlmenően megnehezítette a keleti és a nyugati pártok sokban 

eltérő politikájának, magatartásának differenciáltabb megítélését is. 
Lazultak a baloldal kapcsolatai a nyugati országokban működő szocia- 
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lista pártokkal, s erősödtek a kelet-európai szociáldemokrata pártok- 
hoz fűződő szálak a baloldali szociáldemokrata politika egyeztetése ér- 
dekében. 

A választások után átmenetileg defenzívába került baloldal 1947 
novemberében—decemberében, élén Szakasits Árpáddal, Marosán 
Györggyel, Vágvölgyi Tiborral, Vajda Imrével, Révész Ferenccel és 
másokkal, megerősítette pozícióit, átvette a kezdeményezést és első 
lépésként állást foglalt a jobboldali szociáldemokrácia nemzetközi 
szinten folytatott politikája, továbbá a párt bel- és külpolitikáját 
érintő különböző nem baloldali nézetek ellen. 

A fejlődés felvetette kérdések: polgári vagy népi demokrácia, kapi- 
talizmus vagy szocializmus — konkrét, világos, határozott választ 
követeltek a baloldali áramlat minden hívétől, többek között állásfog- 
lalást a kommunistákkal kialakított szövetség mellett. , Mi nem szö- 
vetkezhetünk többé semmiféle nem tisztán demokratikus polgári párt- 
tal, nekünk csak egy szövetségesünk lehet: a másik munkáspárt " — 
jelentette ki Szakasits Árpád október végén.55 1947 decemberében 
,, a harmadik út" -tal kapcsolatosan is egyértelművé vált a befolyását 
egyre jobban érvényre juttató baloldal álláspontja. A főtitkár többek 
között megállapította: , ez az ideológiai eltévelyedés a Írancia szocia- 
lista mozgalom katasztrófájához vezethet. A dolgozóknak csak egy 
útjuk lehet : a szocializmus útja, és azon az egy úton szorosan egymás 
mellett kell haladniok a kommunista párttal. Mi, magyar szociál- 
demokraták, el vagyunk szánva arra, hogy ezt az utat járjuk végig, 
erről az útról nem engedjük magunkat leráncigálni . . . Ezt az utat 
akarjuk követni, mert nem vagyunk hajlandók semmiféle kompro- 
misszumra, alkura a régi világrenddel. "55 Bár ebben az időben még 
nem esett szó a két munkáspárt egyesüléséről, kétségbevonhatatlan 
ténv, hogy az alapvető kérdésekben kezdett kiforrni a kommunisták- 
kal azonos elvi-politikai állásfoglalás. 

Az elvi vita hozzájárult a párton belüli Írontok tisztázásához, a né- 
zetek, törekvések elkülönüléséhez, a bal- és a jobboldal különválásá- 
hoz. Az SZDP tisztulásának ebben a fontos periódusában is nagy segít- 
séget jelentett a személyes kapcsolat bővülése a kommunisták és a bal- 
oldali szociáldemokraták között, továbbá a kommunisták részvétele a 
vitában. A Szabad Nép hasábjain folyamatosan jelentek meg az MKP 
vezetőinek írásai a szociáldemokráciát foglalkoztató sorsdöntő elvi- 
politikai kérdésekről. Ezek az írások nemcsak a kommunista állás- 
pontot közölték, hanem a baloldalt is támogatták küzdelmében. 

Az a tény, hogy ,,a szocializmus a megvalósulás stádiumába lépett , 
sürgette a szociáldemokrata baloldalt: vizsgálja felül a párt jövőjével 
kapcsolatos addigi elképzeléseit. Marosán György — több baloldali 
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vezetővel egyetértve — egy vidéki nagygyűlésen kifejtette, hogy a 
, fúzió soha" jelszó elméletileg tarthatatlan, gyakorlatilag ártalmas. 
Ezzel egyidőben egyre többen léptek fel a harmadik út koncepciója 
ellen is." A baloldal előretört és támadásba lendült a jobboldal ellen. 
Ebben közrejátszott, hogy még decemberben is, amikor pedig a ma- 
gyar Szociáldemokrata Párt állásfoglalása a külpolitikai orientációt 
illetően többé-kevésbé egyértelműen és világosan a szovjetbarátságot 
hangsúlyozta, az angol párt vezetői továbbra is ezzel ellentétes vonalra 
próbálták rábírni a magyarokat. A brnói cseh szociáldemokrata kong- 
resszus napjaiban Justus Pál Morgan Phillipsszel folytatott megbeszé- 
léseket, s ezek során kiderült, hogy az angol pártküldöttség a keleti 
pártokat antikommunista, szovjetellenes álláspontra akarta rávenni." 
Ez világosan egyet jelentett azzal, hogy a magyar párt mondjon le a 
szocializmusért folyó harcról. De még inkább bizonyítják ezt Böhm 
Vilmos és az angol Munkás Párt vezetőinek tárgyalásai 1947 szeptem- 
berében—októberében."? A szociáldemokrata vezetők zöme azonban 
ekkor már meggyőződéssel vallotta, hogy a fejlődés a szocializmus meg- 
valósulásának küszöbére érkezett, s a párt feladata ennek szolgála- 
ta, politikáját, magatartását ennek kell alárendelnie. Ebből a felis- 
merésből következett a Szovjetunió melletti kiállás és a harmadik út 
elvetése is.0 

Az SZDP jobboldala elleni harc megindításához és az egyesülés elő- 
készítéséhez az első nyilvános lépést a baloldali többségű Fővárosi 
Végrehajtó Bizottság tette meg azzal, hogy 1947. december 31-i ülésén 
a párt jövőjét meghatározó, nagy jelentőségű határozatot fogadott el. 
A dokumentumban a fővárosi mozgalom vezetői követelték a jobb- 
oldali elemek eltávolítását a párt vezetőségéből, továbbá az egyértel- 
műen baloldali politika érvényre juttatását, a kommunista párttal való 
szoros együttműködést. Nemzetközi téren a forradalmi erők fő kép- 
viselőjével, a Szovjetunióval és a környező népi demokratikus orszá- 
gokkal szinkronban álló politika kidolgozását és követelését tűzték k: 
célul. 

Az SZDP-n belül nagy befolyással és súllyal rendelkező fővárosi V. B. 
állásfoglalása a pártszervezetekben nyílt színvallásra késztette a tagsá- 
got és az országos vezetőséget egyaránt. ,, A Pest környéki végrehajtó 
bizottság mélységes felháborodással ítéli el a fővárosi végrehajtó 
bizottság eljárását " — olvasható egy január 4-én született dokumen- 
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tumban, amely a fővárosi vezetők által személy szerint is támadott 
jobboldali Szélig Imrét igyekezett védeni.": Ilyen jobboldalt támogató 
határozat azonban kevés akadt. A fővárosi és a vidéki pártszervezetek 
egymás után csatlakoztak a Fővárosi VB határozatához. 

1948. február elején az MKP képviselői az összekötő bizottsági ülé- 
sen felvetették a jobboldaliak kizárásának, az Iparügyi Minisztérium 
megtisztításának ügyét, továbbá szorgalmazták a fúziót megelőző 
közös aktívák, pártnapok, szemináriumok megtartását. A kommunista 
kerületi, illetve üzemi titkárokat és üb-elnököket utasította a párt- 
vezetőség, hogy a pártba átlépni kívánó szociáldemokrata munkáso- 
kat minden aggályoskodás nélkül vegyék fel. Az egyesülési folyamat 
elősegítése érdekében megnyitották a Munkásegység Klubot, továbbá 
egy közös pártiskola megindításáról is intézkedtek. Az MKP vezetői 
1948 január—februárjában az összekötő bizottsági tárgyalásokon már 
egyértelműen és nyíltan a fúziót szorgalmazták, ami összhangban állt 
azzal, hogy a párt egész tevékenysége a szocializmusba való átmenet 
előkészítésére irányult: napirendre került a függetlenségi front át- 
szervezése, a szakszervezetek, a tömegszervezetek újjászervezése; a 
kommunista vezető szervek foglalkoztak a kulturális forradalom kér- 
déseivel, kidolgozták a gazdasági élet további átalakításának átfogó 
programját. Bizonyos sietség volt tapasztalható, bár ennek káros kö- 
vetkezményeit ekkor alig lehetett érzékelni. Az MKP egyértelműen 
radikális, a fejlődés menetét gyorsítani igyekvő politikája — amely 
egyébként a nemzetközi folyamatokkal összhangban valósult meg — 
segítette a szociáldemokrata baloldalt a döntő lépés megtételében. 

Az SZDP-ben megkezdődött a jobboldali párt- és szakszervezeti 
funkcionáriusok, vezetők leváltása, nyugdíjazása, szabadságolása, 
visszahívása, egyszóval kiszorítása a különböző hatalmi-mozgalmi 
pozíciókból. A további döntő lépésre február 18-án került sor, amikor 
a Sportcsarnokba összehívott szociáldemokrata nagy-budapesti össz- 
vezetőségi ülésen általános és nyílt, név szerinti támadás hangzott el 
a jobbszárny exponens képviselői ellen, akiknek egy része lemondott, 
másik részét kizárták a pártból. 

Az SZDP nagy-budapesti összvezetőségi ülése az 1947 végén elin- 
dult fordulatnak végkifejlődését jelezte. A határozat leszögezte, hogy 
az SZDP-nek, mint a munkásosztály forradalmi-marxista pártjának, 
, a fejlődés jelenlegi szakaszában történelmi jelentőségű feladatai 
vannak". Abból kiindulva, hogy , napirendre került a szocializmus elő- 
feltételeinek megteremtése", arra az álláspontra helyezkedett, hogy a 
párt csak úgy tudja betölteni sajátos történelmi hivatását, ha egyér- 
telműen baloldalivá válik. A párt sajátos feladatát a határozat abban 
látta, hogy ,,a szocializmus felé a demokrácián keresztül vezet az út . 
A népi demokrácia lényege ,,a dolgozó tömegek gazdasági és politikai 
hatalmának állandó növelése". Ezen túl feladatának tekintette, hogy 
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elősegítse a minél szélesebb demokratikus egységíront kialakulását. 
Külpolitikailag a Szovjetunió vezette béketábor erősítése a feladat, 
az országon belül pedig a jobboldaliság, a reakció, az ellenforradalom 
minden maradványát vagy feltámadási kísérletét meg kell semmisí- 
teni. 

, A szociáldemokrata párt e történelmi és senki más által el nem 
végezhető munkáját minden igazi demokratikus erővel együttműköd- 
ve, a Magyar Kommunista Párttal különösen szoros szövetségben 
fogja végrehajtani. Ezt jelenti számunkra a munkásegység, amely a 
közös harcokban egyre szorosabbá válik, és a szükséges előfeltételek 
megteremtésén át az egységes forradalmi munkáspárt kialakulása felé 
mutat" — szögezte le a határozat. Az eddigi ingadozó politikával 
homlokegyenest ellentétes , tiszta, töretlen pártpolitika " megvalósítá- 
sának feltételeként az összvezetőségi ülésen a párt baloldali vezetői 
javasolták több mint húsz vezető lemondásának vagy kizárásának el- 
fogadását. Az összvezetőségi ülés a közelgő pártkongresszus feladatává 
tette olyan vezetőség választását, amely , személyileg is biztosítja a 
munkásosztály szocialista irányítását". Egyhangú lelkesedéssel fÍo- 
gadta el a határozati javaslatot, és hozzájárult a Marosán György által 
megnevezett személyek kizárásához.3 

Az ülés nagy jelentőségű volt, mert azon nemcsak hogy nyíltan esett 
szó a jobboldal káros tevékenységéről, a párt munkáját hátráltató 
vitáiról, hanem határozott intézkedéseket is foganatosított a jobboldal 
ellen. Az ülés jelentősen hozzájárult az SZDP-ben 1947 végén kezdődő 
balratolódási folyamat kiteljesedéséhez. Az SZDP-ben áttörtek a gá- 
tak, amelyeket politikai és ideológiai síkon egyaránt a jobboldal emelt 
a két párt közé. 

A baloldal harcának fő célja 1947—1948 fordulóján a jobboldal 
kiszorítása és egy olyan egyértelműen osztályharcos forradalmi politi- 
kát követő szociáldemokrata párt kialakítása volt, amely a történelmi 
fejlődés felvetette társadalmi kérdések megítélésében ingadozás nélkül 
együtthalad a kommunista párttal. Az SZDP baloldala ekkor még 
nem tűzte napirendre az egyesülést, mert úgy ítélte meg a helyzetet, 
hogy a szocializmusnak csak a feltételei érlelődnek. Az objektív folya- 
matok azonban a vezetők szubjektív felismerésétől függetlenül, már 
más irányba mutattak. 1948. január—februárban több tízezer, zömé- 
ben munkás tag lépett át az SZDP-ből az MKP-ba.": A , gátszakadás" 
vagy , földcsuszamlás" néven emlegetett átlépési hullám még a bal- 
oldali vezetőket is meglepte. Kétségtelenné vált: az egyesülés napi- 
renden van; a baloldal történelmi küldetését csak úgy teljesítheti, ha 
pártjában e folyamat élére áll. 

A munkásosztály egységének helyreállítása egyébként nem előre 
kidolgozott séma alapján valósult meg a magyar és a nemzetközi mun- 
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kásmozgalomban. A munkáspártok helyzetük ismeretében döntöttek 
a munkásosztály szervezeti egysége helyreállításának módjáról, elvei- 
ről és menetrendjéről. Otto Grotewohil pl. a német példára hivatkozva 
hangsúlyozta, hogy a demokratikus Németországban nem verseny- 
társként, hanem egyenrangú félként lépett a két munkáspárt az egye- 
sülés útjára. A jobboldalától korábban megtisztult Német Szociál- 
demokrata Párt több mint 600 000, illetve a Német Kommunista Párt 
közel 600 000 tagja vált az egyesült párt tagjává, s ennek az aránynak 
megfelelően alakult a vezető szervek összetétele is.§5 Bulgáriában a 
35 000 tagot számláló baloldali szociáldemokrata párt lényegében be- 
olvadt a kommunista pártba. Más képet mutatott a román munkás- 
pártok útja, ahol a belső harcoktól szétszabdalt szociáldemokrata 
párttal történt meg az egyesülés. A munkáspártok minden országban 
figyelemmel kísérték a megvalósult gyakorlatot, az egyesülés útjára 
lépve szem előtt tartották a tanulságokat. Alapvetően azonban saját 
ideológiai, politikai, szervezeti helyzetük alapján foglaltak állást konk- 
rétan a kérdés megítélésekor. 

Nem véletlen, hogy Magyarországon is nemcsak az SZDP-ben, ha- 
nem az MKP-ban is vitát váltott ki az, hogy milyen utat válasszanak, 
milyen alapvető politikai célokat kövessenek az egyesülés végrehajtása 
során. Az MKP vezetősége több ízben is foglalkozott a magyar mun- 
kásmozgalomban kialakult helyzettel. Végül is nem a Szociáldemokra- 
ta Pártnak a kommunista pártba való beolvasztása, hanem a két 
munkáspárt fúziója mellett foglalt állást, ami megfelelt a hazai viszo- 
nyok követelményeinek. Ebből az állásfoglalásból következett, hogy 
a kommunista pártnak intézkedéseket kellett foganatosítania a Szo- 
ciáldemokrata Párt bomlási folyamatának megállítása érdekében. Ez- 
zel függött össze a február 22-től március 15-ig terjedő tagzárlat, amely 
nagymértékben lassította, sőt lényegében megakadályozta az SZDP 
széthullását. 

Az egyesülés feltételeinek érlelődésével párhuzamosan gyors ütem- 
ben folytatódott a szocialista átalakulás, a tőkés termelési viszonyok 
felszámolása. 1948 januárjában befejeződött a bankállamosítások út- 
ján kisajátításra került üzemek köztulajdonba vétele. Márciusban 
ezen a téren újabb lépésre szánta el magát a kormányzat. Körültekintő 
előkészítés után — az államosításokra vonatkozó korábbi elképzelése- 
ket felülvizsgálva — 1948. március 25-én a minisztertanács ülésén a 
párt törvénytervezetet terjesztett elő a 100 munkavállalónál többet 
foglalkoztató gyáripari üzemek azonnali állami kezelésbe vételéről. 
A minisztertanács a javaslatot elfogadta, s még aznap, a vasasszak- 
szervezet székházába összehívott közel 600 vállalatvezetőnek kijelölt 
munkásnak, szakembernek, kommunista és szociáldemokrata vezető- 


86 A magyar munkásosztály egységéért." A Szociáldemokrata Párt XXXVI. 
kongresszusának teljes jegyzőkönyve. Budapesten, 1948. március 6—7—8-án. 
Világosság, 1948. 87—88. o. 


31 


nek átadták a kormány felhatalmazását, hogy a kisajátítandó gyárat 
a magyar állam nevében átvegye. Az újabb államosítás jelentősen 
bővítette a szocialista szektort az iparban. Ezzel az intézkedéssel a 
bányaipar csaknem teljesen, a gyáripar négyötöd részben, a nagyüzemi 
közlekedés pedig teljes egészében az állam irányítása alá került. 
Nőtt a szocialista szektor aránya a nagykereskedelemben és a külkeres- 
kedelemben egyaránt. A két ütemben végrehajtott államosítás meg- 
szilárdította a tervgazdaság alapjait, meggyorsította az ország gazda- 
sági fejlődését is. A gazdasági intézkedésekkel párhuzamosan az élet 
más területein is előrehaladt az 1947 derekán megindult fordulat. 
Meggyorsult a régi rendszer híveinek a felsőoktatási intézményekből, 
az állami hivatalokból, a helyi hatalmi testületekből és szervekből való 
kiszorítása. A munkásosztály hatalma tovább szilárdult. 

A szocialista forradalom győzelmének, a szocialista átalakulás folya- 
matának szerves részeként került napirendre a munkásosztály egy- 
ségének helyreállítása, a két munkáspárt egyesülése útján. A munkás- 
egységíront, amely az MKP és az SZDP együttműködése és egyben 
elvi-politikai-szervezeti harca is volt, fokozatosan megteremtette a 
munkásosztály szervezeti egységének társadalmi-politikai feltételeit. 
A lenini értelmezést követve, a kommunisták és a baloldali szociál- 
demokraták úgy ítélték meg, hogy a munkás-egységíront forradalmi 
célja a munkásmozgalom reformista irányzatának visszaszorítása, S 
ezzel a munkásosztály minél nagyobb részének mozgósítása a kapita- 
lizmus ellen folyó harcra. Az 1944 októberében írásos megállapodásban 
is megfogalmazott elvek alapján a felszabadulás után megvalósult 
munkás-egységfront ezt a forradalmi feladatot hajtotta végre, amikor 
— nem kis harcok, vívódások után és jelentős ellentmondások leküz- 
désével — a hatalomért folyó küzdelemben a két munkáspárt együtt 
vett részt, biztosítva ezzel, hogy az 1944—1945 fordulóján kibontako- 
zó demokratikus forradalom végül is szocialista forradalomba torkoll- 
jon. Az MKP és az SZDP vezetői által a munkásegység történelmi 
funkciójaként megfogalmazott célokat a munkásosztály elérte. 

Az egységmegállapodás azt is célozta, hogy megteremtse az elvi- 
politikai és a szervezeti feltételeket a két munkáspárt egyesüléséhez. 
Míg azonban a társadalmi átalakulásért folyó küzdelemben a két mun- 
káspárt (bár nem ellentmondásoktól, belső harcoktól mentesen) a vég- 
ső eredményt tekintve sikeresen haladt együtt, addig a szervezeti egy- 
ség helyreállítása, illetve feltételeinek előkészítése nehezen ment. 
A szociáldemokrata vezetők és tagok zöme ragaszkodott hagyomá- 
nyaihoz, a szervezeti különálláshoz. Ennél sokkal fontosabb volt azon- 
ban az, hogy a két párt között még meglevő politikai-ideológiai nézet- 
különbségek felszámolása nem volt könnyű feladat, ezt csakis az osz- 
ERNE 5 felvetett konkrét problémák megvitatásával érhették el. 

döntésre — mint már rámutattunk — az objektív nemzetközi és 
hazai társadalmi folyamatokkal, a demokratikus forradalomnak szocia- 
lista forradalomba való átnövésével összhangban, és — a magyar fej- 
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lődés sajátosságaként — már a proletárdiktatúra talaján került sor. 
A munkás-egységífrontban a két munkáspárt kapcsolatai megszilár- 
dultak ; az SZDP-ben az egyértelműen baloldali politika következté- 
ben a jobboldali erők 1947—1948 fordulóján fokozatosan elszigetelőd- 
tek, majd kiszorultak a pártból. Így lehetővé vált, hogy az SZDP-ben 
is hozzálássanak az egyesülésnek mint közeli, konkrét feladatnak az 
előkészítéséhez. E munkában döntő állomást jelentett az SZDP 1948. 
március 6-án összeült XXXVI. kongresszusa, amely kimondta, hogy 
elfogadja a kommunista párt egyesülési javaslatát.se 

Ezt követően már gyorsan peregtek az események. A két párt össze- 
kötő bizottsága létrehozta a közös Politikai Bizottságot és a Szerve- 
zési Bizottságot, amelyek irányításával megkezdődött az egységes 
párt programjának kidolgozása, illetve szervezeteinek létrehozása alul- 
ról felfelé. A két párt alapszervezeteinek vezetőségei egységbizottságo- 
kat alakítottak, amelyek elsődleges feladatként megtisztították a helyi 
szociáldemokrata szervezeteket a jobboldali elemektől, a kommunista 
szervezetekből szintén kizárták az oda nem való tagokat. Ezt követően 
az egyesülési taggyűléseken létrejöttek az egységes munkáspárt : a 
Magyar Dolgozók Pártja helyi, illetve városi és megyei szervezetei. 

1948. június 12-én került sor az egyesülési folyamat betetőzésére, a 
két munkáspárt utolsó, külön rendezett kongresszusainak tanácskozá- 
sára, amelyen mindkét részről ünnepélyesen határozatot fogadtak el 
az egyesülésről. Ezt követően a két kongresszus küldöttei már közösen 
ültek össze a Magyar Dolgozók Pártjának I. kongresszusára, amelyen 
elfogadták az új, egyesült párt programját, szervezeti szabályzatát, 
és megválasztották vezetőségét. 

Az egyesült párt marxista—leninista párt lett. Az MDP I. kong- 
resszusán elfogadott program kimondotta, hogy az egyesült pártot 
programjában, politikájában és szervezeti felépítésében a marxizmus 
—leninizmus elvei vezérlik, amelyek hazánkban is a reformizmussal, 
az opportunizmussal folytatott harcban győztek. A pártprogram ele- 
mezte a magyar nép történetének utolsó száz évét, értékelte a szociál- 
demokrata és a kommunista párt történetét. Összegezte a népi demok- 
ratikus fejlődés eredményeit. A pártprogram egészében helyesen, a 
történelmi követelményekkel összhangban jelölte ki a szocializmus 
útjára lépő magyar nép soron levő feladatait a proletárdiktatúra ál- 
lamrendszerének, gazdasági életének kiépítését, a szocialista társada- 
lom alapjainak lerakását célzó konkrét tennivalókat. Az egyesült párt- 
ban tömörült mintegy 880 000 kommunista és 240 000 szociáldemok- 
rata az elfogadott program szellemében indult harcba az újabb ered- 
mények eléréséért." 


ss , A magyar munkásosztály egységéért!" . . . 32—33. o. 

7 Az 1947 közepén mintegy 550 000 főt számláló szociáldemokrata tagság- 
nak több mint egyötöde 1948 elején átlépett a kommunista pártba. A tagság 
egy része viszont nem kérte felvételét az egyesült pártba. A 240 000 az egyesü- 
léskor átvett tagok száma. 
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Az egyesülés — mint azt a szakirodalom már megállapította — nem 
volt mentes a hibáktól.§§ Gyakorlatát befolyásolták a szociáldemok- 
rácia megítélésében és értékelésében ekkortól felerősödő egvoldalú, 
szektás nézetek, amelyek zavarták a tagok átvételénél a politikailag 
helyes mérce alkalmazását, és akadályozták a kedvező feltételek létre- 
jöttét egy eszmeileg, politikailag összeforrott és egységes párt kialaku- 
lásához. Ez azonban nem homályosítja el azt a tényt, hogy az egve- 
sülés útján létrejött munkásegység történelmi jelentőségű esemény 
volt a magyar munkásmozgalomban. Megszűnt a magyar munkásmoz- 
galom szervezeti megosztottsága, létrejött a munkásosztály egységes 
marxista—leninista pártja. Az egyesülés hatással volt az egész nemzet 
további fejlődésére, a szocializmus építésére. Az MDP létrejötte be- 
tetőzte a hatalomért folytatott harcot, mintegy szimbóluma lett a 
szocialista forradalom győzelmének Magyarországon. 

A két munkáspárt egyesülését Kádár János, az MSZMP első titkára 
1958 júniusában, a 10. évfordulón , Nagy, felbecsülhetetlen jelentő- 
ségű, egész népünk jövőjére kiható esemény"-ként értékelte.t? S való- 
ban, az egységes munkáspárt megteremtésének nagy jelentősége volt 
az ország szocialista útra lépése és szocialista fejlődése szempontjából. 
Megszilárdult a munkáshatalom és meggyorsult a szocialista építés, 
amelynek során kiemelkedő eredmények születtek a gazdasági és a po- 
litikai életben egyaránt. A munkásosztály 1948-ban marxista—leni- 
nista elvi alapokon létrehozott politikai és szervezeti egységének kö- 
szönhető, hogy — az MDP vezetésének hibái ellenére — az 1956-os 
ellenforradalom idején sem sikerült megbontani a forradalmi erők 
összefogását, szövetségét. Az ellenforradalom leverését követő kon- 
szolidációban pedig a munkásosztály legjobbjai: kommunisták és volt 
szociáldemokraták az MSZMP-ben álltak helyt az osztályharc külön- 
böző frontján, védelmezték a szocialista építésben elért eredménveket, 
fogtak fegyvert a munkáshatalomért. 

,, Kisebb sikerek, nagy, világraszóló győzelmek, kudarcok és súlvos 
csapások váltakoznak azon az úton — írta Kádár János, az MDP meg- 
alakulásának 10. évfordulóján —, amelyen a magyar munkásosztály 
minden akadályt leküzdve, feltartóztathatatlanul tört előre mind mos- 
tanáig. Nagy és fontos harci tapasztalatokkal van felvértezve munkás- 
osztályunk. E tapasztalatok közül talán az egyik legfontosabb: nem 
lehetett győzni, ha nem volt egység, és mindig győzött munkásosztá- 
lyunk a burzsoázia felett, ha egységbe tudta kovácsolni erőit." Nem 
véletlen, hogy a párt ma is jelszóként vallja: , A munkásosztály egv- 
sége — győzelmének záloga. "" 


ss Lásd részletesen Sánta Ilona: A munkásegység fejlödése a felszabadulás 
után. Közli: 20 év... 435. o. 

e Kádár János: Szilárd népi hatalom: független Magyarország. Kossuth 
Könyvkiadó 1958. 408. o. 

70 Uo. 407. o. 


S. VINCZE EDIT: 


A SZOCIALISTÁK KÜZDELMEI 

A SZERVEZKEDÉS SZABADSÁGÁÉRT. 
AZ 1878. ÉVI, ELSŐ MAGYARORSZÁGI 
MUNKÁSKONGRESSZUS 


,, Legnap azt a kérdést tették fel nekem, hogy 10 forint heti fizetéssel 
hajlandó volnék-e belépni az sArbeiter-Wochen-Chronikxk szerkesztő- 
ségébe " — írta Frankel Leó Budapestről 1876. október 9-én Marxnak. 
Majd így folytatta : , A javaslat, amelyet nekem a szerkesztő bizottság 
tett, azoktól a munkásoktól kiinduló agitációnak köszönhető, akik elé- 
gedetlenek voltak a jelenlegi szerkesztőséggel. Itt a szerkesztő és a 
bizottság a munkásmozgalom hivatalos vezetője, minthogy egyesületek 
nincsenek. A kormány az ilyen célból benyújtott alapszabályok vissza- 
utasításával próbálja ezeket lehetetlenné tenni. Legalábbis ezt hozzák 
fel ürügyül ezek az urak . . . Én azonban mégis megpróbálok akár- 
milyen elnevezéssel és akármilyen alapszabályokkal egyleteket alakí- 
tani, s azt hiszem, ezért nem vagyok kevésbé radikális. "! 

Mikor Frankel Leó az idézett sorokat fogalmazta, már nyolc hó- 
napja Budapesten élt, s ha az ellene indított eljárás? befejezéséig nem 
is lépett szorosabb kapcsolatba a szocialista munkásmozgalom vezető 
testületével, a mozgalom fejlettségi fokáról, a szervezkedés lehetőségei- 
ről és a sürgősen megoldandó feladatokról kiformálta véleményét. 
A magyarországi munkásmozgalom helyzetéről alkotott képe nem volt 


:1 PI Archivum. 676. f. 1/2. ő. e. 8. sz. — A német nyelvű levél magyar fordí- 
tását lásd Jemnitz János—S. Vincze Edit: Új dokumentumok Frankel Leó mun- 
kásságáról. Párttörténeti Közlemények, 1949. 2. sz. 135—137. o. 

3 Mint ismert, Frankel Leó 1875 öszén elhagyta Londont és Bécsbe költözött. 
Az osztrák rendőrség azonban elfogta, majd a kormány 1$76. február 18-án ki- 
adta a magyar hatóságoknak. A Kommünben való részvétel miatt Párizsban 
halálra ítélt forradalmár ellen a budapesti fenyítö törvényszék vizsgálatot indí- 
tott, de helyt adva kérésének, kaució ellenében március 22-én szabadlábra he- 
lvezte. Minthogy azonban a magyar kormány a Frankel elítéléséhez szükséges 
írásos bizonvítékokat Franciaországból nem kapta meg, szeptember 18-án úgy 
döntött, hogv az eljárást beszünteti. Letartóztatásáról és az ellene indított 
vizsgálatról lásd Aranyost Magda: Frankel Leó. Szikra 1952., továbbá S. Vincze 
Edit: Frankel Leó mint Ausztria Magyarország levelező titkára. Bécsi tartóz- 
kodása és elfogatása (1871—187t). Párttörténeti Közlemények, 1976. 4. sz. 
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kedvező. Az idézett sorokból kicsendülő bizalmatlanság és a levél to- 
vábbi részében megfogalmazott szigorú bírálat (, itt úgyszólván az 
ábécénél kell kezdenem ") jelezték, hogy a hetvenes évek derekán a 
magyarországi szocialista munkásmozgalom belső válsággal küzdött. 

Milyen tényezők idézték elő a munkások sorait megbontó belső 
ellentéteket? Hogyan került a lapok szerkesztő bizottsága a munkás- 
mozgalom élére? Kik elégedetlenkedtek tevékenységével? Milyen utat 
tett meg a magyarországi szocialista munkásmozgalom az első nagy 
szakaszt lezáró 1872-es hűtlenségi pertől 1876-ig, Frankel Leó haza- 
érkezéséig? 


A Magyarországi Munkáspárt 


A szocialista munkásmozgalom kiemelkedő vezetői, a hűtlenségi per 
vádlottai — Farkas Károly, Ihrlinger Antal, Essl András és Külföldi 
Viktor — már néhány hónappal a felmentő ítélet után alkalmasnak 
látták a helyzetet arra, hogy a munkásmozgalmat a régi kerékvágásba 
tereljék. Farkas Károly 1872 júliusában újjászervezte az Internacio- 
nálé pesti szekcióját, s mint a magyarországi szocialisták küldötte 
részt vett a hágai kongresszuson anélkül, hogy a Belügyminisztérium 
részéről bármiféle megtorlásban lett volna része. Ez azt a látszatot 
keltette, hogy nem lesz akadálya a szocialista munkáspárt megterem- 
tésének, amely az 1871. júniusi letartóztatások idején már az alakulás 
küszöbén állt, s amelynek létrehozását a hágai kongresszus ismert ha- 
tározata a munkásság legsürgősebb feladatai közé sorolt. 

A munkáspárt szervezésére vonatkozó elképzelések azonban ekkor, 
1873 első hónapjaiban már nem voltak azonosak a két esztendővel 
korábbiakkal.: Míg 1871 tavaszán a munkások vezetői olyan (nevében 
és programjában is) szociáldemokrata pártot szerveztek, amelynek 
hálózata az Osztrák—Magyar Monarchia egészére kiterjed és a Nem- 
zetközi Munkásszövetség szerves része, 1873 márciusában már a dua- 
lizmus államkereteihez igazodó, az ausztriai szociáldemokrata párttól 
független, a mintának tekintett német Szociáldemokrata Munkáspár- 
ténál általánosabb programmal és lazább szervezeti keretek között 
működő munkáspárt megalakítását készítették elő. 

Az elképzelések megváltoztatásában több tényező játszott közre. 
Elsőként a hágai kongresszuson a munkáspártok alakításáról elfoga- 
dott határozat, amely elítélte az illegális szekta-tevékenységet és a 
legális politikai küzdelmet szorgalmazta. Farkas Károly, aki korábban 
a Monarchia kereteit átfogó szociáldemokrata párt megteremtéséért 
harcolt, a hágai kongresszuson lefolyt vitákból levonta azt a konzek- 


s A korai pártalakító kísérletekkel kapcsolatban lásd S. Vincze Edit: Tervek 
és kísérletek szociáldemokrata párt létrehozására Ausztriában és Magyarorszá- 
gon. Közli: Az útkeresés évtizedei. Tanulmányok a magyarországi munkásmoz- 
galom történetéből. 1868—1898. Gondolat 1977. 
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venciát, hogy a munkáspártnak — ha be akar kapcsolódni a nyilvános 
politikai küzdelembe és perspektivikusan parlamenti párttá akar vál- 
ni — az állam határai között kell működnie, mint a parlament polgári 
pártjai teszik. 

Az 1872 őszén történt események a munkáspárt szervezőit további 
megfontolásokra is késztették. A Belügyminisztérium intézkedései — 
az Általános Munkásegylet alapszabályszerű működésének megakadá- 
lyozása, a szociáldemokrata munkásgyűlések betiltása, az Internacio- 
nálé befolyásának megszüntetését célzó, német—osztrák—magyar 
kormányközi tárgyalásokon megfogalmazott javaslatok — arra figyel- 
meztették a párt szervezőit, hogy a Párizsi Kommün leverését követő, a 
szocialista munkásmozgalom ellen irányuló megtorlások sorozata tar- 
tósnak ígérkezik és Magyarországot sem kerüli el. A jelekből a szocia- 
listtáknak le kellett vonniuk azt a következtetést, hogy az államra 
nézve veszélyesnek ítélt szociáldemokrata program alapján legális párt 
nem működhet Magyarországon, s még kevesebb kilátás van arra, 
hogy egy ilyen párt összmonarchiai keretek között tevékenykedjék. 

Abban, hogy a szocialisták a dualizmus államhatáraihoz igazodó 
szervezeti elképzelést elfogadták, még egy megmásíthatatlan realitás is 
közrejátszott: az ausztriai szociáldemokrácia 1873 elején kirobbant 
belső válsága. Az Andreas Scheu vezetése alatt álló osztályharcos- 
radikális munkások éppen azokban a hetekben fordultak szembe a 
Heinrich Oberwinder körül tömörült lassalleánus-kispolgári demokrata 
csoporttal, mikor Budapesten, a pártalakítás előkészületei megkezdőd- 
tek.: Ilyen körülmények között egységes szervezetet alkotó szociál- 
demokrata párt létrehozásáról nem lehetett szó. 

A Magyarországi Munkáspártot — amely a hágai kongresszus után 
létrehozott pártok közül az első volt Európában — az 1873. március 
23-án tartott , szabad munkásgyűlésen" alakították meg. Vezetői 
általánosságban mozgó, egymondatos programot terjesztettek a nyil- 
vánosság elé: , A munkáspárt Magyarországon célba veszi minden tör- 
vényes eszköz fölhasználása mellett a munkások szervezését és ezek 
szellemi és anyagi érdekeinek óvását és előmozdítását. 5 Az alakuló 
gyűlésen elhangzott szociáldemokrata szellemű szónoklatok azonban 
nem hagytak kétséget afelől (és ezt a rendőrség is tudta), hogy a párt 
úgy jött létre, mint a proletariátus önálló osztályszervezete, politikai- 
gazdasági törekvéseinek reprezentánsa, amely az osztályharc talajára 
helyezkedve kezdte meg működését. Vezető gárdája a hűtlenségi per 
egykori vádlottai közül került ki, magvát az Internacionálé pesti szek- 


s Lásd S. Vincze Edit: Az első ausztriai szociáldemokrata pártkongresszus. 
(Neudörífl, 1874. április 5—6.) Közli: Az útkeresés évtizedei. 

s Munkás-Heti-Krónika és Arbeiter-Wochen-Chronik (a továbbiakban: MHK 
és AWCh), 1873. március 30. A magyarországi munkáspárt újjá szervezése. 
Közli a Magyar Munkásmozgalom Történetének Válogatott Dokumentumai c. 
sorozat I. kötete. Összeállította: Erényi Tibor. Szikra 1951. 264—266. o. (A 
továbbiakban MMTVD I.) 
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ciója alkotta, első feladatának országos munkáskongresszus egybe- 
hívását és részletes program alkotását tekintette. Nem a Munkáspárt 
vezetőin, hanem egyedül a kormányszervek közbelépésén múlt, hogy a 
párt nem szilárdulhatott meg és nem vált az idők folyamán valódi, 
legális szociáldemokrata párttá.§ 

A Magyarországi Munkáspárt megalakításától a május 10-ig eltelt 
hetekben (ekkor lépett életbe a párt feloszlatását elrendelő, április 
25-én kelt belügyminiszteri határozat) jelentősen előrehaladt a párt 
szervezeti kiépítése, a március 23-i munkásgyűlésen elfogadott alap- 
elvek, illetve a központi választmány később kibocsátott határozatai 
alapján." 

A párt tagjainak azokat tekintették, akik a párt elveiért , kezesked- 
nek", belépéskor 30 krajcárt és havonta 20 krajcár tagsági díjat fizet- 
nek. A , Munkás-Heti-Krónika" és az , Arbeiter-Wochen-Chronik " 
című lapok, amelyeket alapításuk idején a Főpolgármesteri Hivatalban 
úgy jelentettek be, mint Farkas Károly és Ihrlinger Antal tulajdonát, 
most a Magyarországi Munkáspárt birtokába kerültek. A párt tagjai a 
közlönyök minden számát ingyen kapták, tetszésük szerint magvar 
vagy német kiadásban, , a pártjegvről lemetszett szelvény visszaadá- 
sával". 

A szervezeti jellegű határozatokból az tűnik ki, hogy a központi 
választmány nem gondolt a párt tagjainak kisebb egységekben, cso- 
portokban való tömörítésére, alapszervezetek kiépítésére. A tagdíjat 
a párt fővárosi tagjai a , pártjegyek kezelőjénél ", Rauch György vá- 
lasztmányi tagnál fizették, s csak néhány héttel később született a ha- 
tározat: , Hogy a pártjegyek és szelvények elterjesztése gyorsan lehe- 
tővé tétessék, a központi választmány minden tagja felhatalmaztatik 
saját felelősségére pártembereket alkalmazni pártjegyek és szelvények 
átvételére és elterjesztésére. ? Az így választott megbízottak pusztán 


s Az 1873-as pártalakítás történetének legrészletesebb leírását lásd Nemes 
Dezső: Az Általános Munkásegylet története. 1868—1873. Szikra 1952. Lásd 
továbbá Erényi Tibor: A magyarországi munkásmozgalom és az I. Internacio- 
nálé. Közli: Az I. Internacionálé és Magyarország c. tanulmánygyűiteménr. 
Szerkesztette: Erénvi Tibor és Kovács Endre. Kossuth Könyvkiadó 1964.; S. 
Vincze Edit: Küzdelem az önálló proletárpárt megteremtéséért. Munkásm- zga- 
lomtörténeti tanulmányok. Második, bövített kiadás. Kossuth Könyvkiadó 1972. 

" MHK és AWCh, 1873. március 30. Az összes párttagokhoz. ; Uo. A magvar- 
országi munkáspárt újjászervezése. (MMTVL) I. 265. o.) — A tárgyalt téma szem- 
pontjából nem lényegtelen az első legális magyarországi munkáspárt Szervezeti 
elveinek és gyakorlatának vizsgálata — a történeti szakirodalom ezzel a kér- 
déssel mind ez ideig csak néhány utaló mondat erejéig foglalkozott. 

s A lapok előfizetési díja egy hónapra 20 krajcár volt, a tagdíj összegével 
azonos. Mégsem helytálló az a megállapítás, hogy a lapok minden előtizetője 
egyben a párt tagja is volt, hiszen azokat, akik a lapokra előfizettek, de a 306 
krajcáros belépti díjat nem rótták le, nem tekintették párttagoknak. Az a párt- 
tag, aki nem váltotta meg hónapról hónapra, tehát folyamatosan a szelvénvt, 
elvesztette tagságát. (Uo. Az összes párttagokhoz.) 

" MHK, 1$73. április 6. Magyarországi Munkáspárt." . 
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adminisztratív feladatot láttak el, ez a testület azonban alkalmas volt 
arra, hogy később egy valóságos bizalmihálózattá fejlődjék. Vidéken 
történt is erre kezdeményezés. Április végén a központi választmány 
felszólította a vidéki munkásegyleteket, hogy , kebelökből . . . egy de- 
rék férfiút ajánljanak, ki társainak teljes bizalmát bírja, s kiért ezek 
jót állanak, hogy a párt központi választmánya részéről megbízottnak 
kineveztethessék".10 A párt tényleges feloszlatásáiíg két vidéki város- 
ban választottak megbízottat: Pécsett és Szigetváron.!! A pártlapok 
, levelezés " rovatából kitűnik, hogy a vidéki bizalmi férfiaknak nem- 
csak a tagdíjak beszedése volt feladatuk, hanem a budapesti központ 
rendszeres tájékoztatása, tudósítások beküldése a bérmozgalmakról, 
gvűlésekről és egyéb eseményekről. A központi választmány utasításait 
ők vették kézhez, ők informálták a helyi párttagságot a Budapestről 
érkezett hírekről. 

A Magyarországi Munkáspártnak két (bár korántsem azonos faj- 
súlyú) vezető testülete volt: a központi választmány és a pártlapok 
szerkesztő bizottsága. A központi választmány összetétele és munka- 
megosztása ismert. A március 23-i alakuló gyűlés a párt elnökévé Ihr- 
linger Antalt, titkárává Külföldi Viktort választotta. A pénztáros 
Farkas Károly lett, a jegyző Rauchmaul Károly, ellenőrök : Stürzen- 
baum János, Rauch György és Essl András. 

Miként a pártlapokban április folyamán megjelent szervezeti jellegű 
határozatokból és egyéb hírekből megállapítható, a központi választ- 
mány hetenkint ülésezett : a határozatokat kollektív döntéssel alkották. 
A legkiterjedtebb hatásköre azonban — mindennek ellenére — Külföldi 
Viktor párttitkárnak volt, akit a választmány felhatalmazott, hogy 
önállóan intézze a párt levelezését és így kézben tartsa a pártmunka 
egvik legfontosabb ágazatát, a fővárosi és a vidéki munkásegyletek 
iránvítását.!? 

A Magyarországi Munkáspárt keretei között alakított másik kollek- 
tív testületről, a pártlapok szerkesztő bizottságáról szinte semmit sem 
árulnak el a források. A központi választmány több ízben 15 foglalko- 
zott a lapokkal, de inkább az április 3-án létesített önálló pártnyomda 
ügyeivel, amelyeknek az intézésével Ihrlinger Antalt bízták meg. 
A szerkesztő bizottságra vonatkozóan egy határozat jelent meg a párt- 
lapokban: , A központi választmány jóváhagyja a két pártközlönyben 
működő eddigi szerkesztőséget és ennek munkatársait, valamint az 
adminisztrátort és a kiadót. "!3 

A lapok szerkesztője ekkor Madarász János nyomdász volt (neve a 
forrásokban sem előbb, sem utóbb nem bukkan fel), de a lapokat való- 
jában Ihrlinger Antal szerkesztette. A kiadóhivatal munkáját Farkas 


10 Uo. 1873. április 20. Magyarországi Munkáspárt. Határozatok. 

11 Lásd Ihrlinger Antalnak és Külföldi Viktornak a rendőrség előtt tett val- 
lomását. OL. BM eln. K 148. 1873-XIV/a-964. (1386). 
iz MHK, 1873. április 20. Magyarországi Munkáspárt. Határozatok. 
13 Uo. 1873. április 6. Magyarországi Munkáspárt. 
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Károly irányította. A szerkesztőség tagjainak és a lapok munkatársai- 
nak nevét nem ismerjük. A jelenleg tárgyalt téma szempontjából azon- 
ban ez nem döntő jelentőségű, hiszen a szerkesztő bizottság személyi 
összetétele a párt feloszlatása után megváltozott. Most elég annyit rög- 
zítenünk, hogy a szerkesztő bizottság — mint kollektív testület — 
egyidős volt a pártlapokkal, s a szocialista munkásmozgalom két leg- 
aktívabb tagjának, a lapok megteremtőinek irányítása alatt állt. 


A munkásszervezkedés hatósági korlátai 


Az a tény, hogy a Magyarországi Munkáspárt több mint hat hétig 
legálisan működhetett, nem Szapáry Gyula belügyminiszter engedé- 
kenységén, hanem a rendőr-főkapitányság hanyag ügyintézésén múc- 
lott. Ahhoz ugyanis, hogy a belügyminiszter a Munkáspártot feloszlat- 
hassa, ugyanakkor ne nyújtson jogalapot az , állampolgárok alkotmá- 
nyos szabadságát" szenvedélyesen védelmező parlamenti ellenzék tá- 
madásához, szüksége volt a Magyarországi Munkáspárt alakuló ülésé- 
nek hiteles jegyzőkönyvére, az ott elfogadott határozatok szövegére. 
Szapáry már március 23-án elrendelte, hogy a főkapitány terjessze fel 
az okmányokat, Thaisz Elek azonban az utasítás teljesítését halogatta. 
A szóban forgó iratok így csak április közepén kerültek a belügyminisz- 
terhez. 

Szapáry Gyula a pártfeloszlató rendelet kibocsátása előtt is tett 
olyan lépéseket, amelyek a szocialista munkásmozgalom vezetőinek 
megfélemlítését, zaklatását célozták. , Hűtlen pénzkezelés " gyanújával 
április 3-án vizsgálatot rendelt el az Általános Munkás Betegsegélyző- 
és Rokkantpénztár ellen, annak az 1500 forintos kölcsönnek az ürü- 
gyén, amelyet a pénztár választmánya a pártnyomda berendezéséhez, 
adso hk vásárlásához Farkas Károlynak és Ihrlinger Antalnak nyúj- 
tott.144 Április végén — szintén a belügyminiszter kezdeményezésére — 
Kozma Sándor államügyész eljárást indított a Magyarországi Munkás- 
párt központi választmányának valamennyi tagja ellen, azzal a vád- 
dal, hogy a pártnyomdát csak jóval üzembe helyezése után jelentették 
be az illetékes hatóságoknál.15 

Ilyen előzmények után bocsátotta ki a belügyminiszter április 25-én 
1386/1873. számú rendeletét, amellyel a Magyarországi Munkáspártot 
feloszlatta és a további legális tevékenység jogától megfosztotta. Arra 
hivatkozott, hogy a március 23-i gyűlésen vezetőséget választottak, 
a hetilapokat a párt tulajdonának nyilvánították, a Magyarországi 
Munkáspárt tehát nem párt, hanem egylet, az egyletek pedig csak 
jóváhagyott alapszabályok birtokában fejthetnek ki tevékenységet."§ 


M A vizsgálatra vonatkozó iratokat lásd Budapest Főváros Levéltára (a 
továbbiakban: FL.) Pesti elnöki iratok. 1873-373. 

1 Uo. 1873-405.; Typographia, 1873. június 27. Szemle rovat. 

1 OL. BM eln. K 148. 1873-XIV/a-964. (1386). 
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Szapáry Gyula rendeletének valójában semmiféle jogalapja nem 
volt: Magyarországon sem törvények, sem rendeletek nem rögzítették 
a pártok és az egyletek közötti szervezeti differenciákat. Nem volt 
olyan rendelet, melynek értelmében vezetőség választása és sajtó- 
orgánum fenntartása pártok számára tilos lett volna. A belügyminisz- 
ter ekkor alkalmazta először azt az 1893-ig érvényesülő gyakorlatot, 
hogy a munkáspártoknak tilos bármiféle vezetőtestületet választani. 

Az április 25-i rendeletnek van egy olyan bekezdése, amely történet- 
íróink figyelmét mindmáig elkerülte : a belügyminiszter intézkedése az 
addig fel nem oszlatott Magyarországi Általános Munkásegylet be- 
szüntetéséről. Számolva azzal, hogy a Munkáspárt vezetői a pártfel- 
oszlatás után ennek a szervezetnek a tevékenységét próbálják felélesz- 
teni, a belügyminiszter elrendelte: , az 1870-ik évi június 11-én 3106. 
sz. a. a m. kir. belügyminisztérium láttamozásával ellátott s Általános 
Munkásegyleti alapszabályoke . . . értelmében (működésre — FV. E.) a 
jelenben senki sem jogosított, és a hatályon kívül helyezett általános 
munkásegyleti alapszabályok alapján működés sem teljesíthető. ""!? 
Az április 25-i belügyminiszteri rendelkezés — amelynek teljes szövegét 
az érdekeltek nem kapták meg, Így nem ismerték — tehát egyszerre 
két, országos jellegű szervezettől fosztotta meg a szocialistákat. 

Néhány nappal a pártfeloszlatásra vonatkozó rendelet kibocsátása 
után, április 29-én, a Belügyminisztériumban megvitatták a munkás- 
egyletekkel kapcsolatos hatósági eljárás alapelveit. A résztvevők 
, a jövőre követendő szabályként" kimondották, hogy ,, 1. a munkások- 
nak, mint ilyeneknek, vagyis munkásegylet cím alatt csak oly egyletek 
alakítása engedélyezhető, melyek hivatásuk köréhez tartoznak, s tör- 
vénnyel nem ellenkeznek; és 2. a munkásegyleteknek az afftliatio 
[fiókegyletek alakítása — V. E.] meg nem engedendő. !" A döntés az 
1872 novemberében, Berlinben tartott német—osztrák—magyar kor- 
mányközi tárgyalásokon elfogadott alapelveken nyugodott: a tanács- 
kozás 53 oldalas , Resume"-jét Andrássy Gyula külügyminiszter nem 
sokkal azelőtt juttatta el a miniszterelnökhöz, az pedig a belügyminisz- 
terhez.!? A belügyi értekezlet idézett döntése nemcsak az országos jJel- 


1 A belügyminiszter indoklásként az egylet működésének huzamosabb ideig 
történt szünetelését említette: , minthogy illetők ezen alapszabályok szerinti 
működést önként v. tettleg megszüntették, de ezen alapszabályok 9-ik szakasza 
értelmében az egyleti tanács csak egy évre választatik, s 1871-ik év óta pedig 
egyleti tanácsot sem választottak". A belügyminiszter természetesen nem vett 
tudomást arról, hogy az Általános Munkásegylet tagsága azért nem választott 
egyleti tanácsot, mert az illetékes hatósági közegek megakadályozták, legutóbb 
1872. október 6-án. (Typographia, 1872. október 1. és 10. Vegyesek rovat.) 

1 Az értekezlet jegyzőkönyve a Belügyminisztérium iratai közül még eddig 
nem került elő. A tanácskozásról és az ott elfogadott megállapodásról a rendőri 
osztálynak a Kaposvári Általános Munkásegylet alapszabályaival kapcsolatos 
véleménye tesz említést. (OL. BM ált. K 150. 1873-III-4-25748.; MMTVD 
I. 253. o.) 

s OL. BM ált. K 150. 1873-III-4-1745. 
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csak 24-nek volt jóváhagyott alapszabálya, ezek közül is 10 még az 
1871-es letartóztatások előtt kapta meg a működési engedélyt.?? 

A Szapáry Gyula belügyminisztersége alatt kibocsátott rendelet 
1875. május 2-ig volt érvényben. Ekkor alkotta meg az új belügymi- 
niszter, Tisza Kálmán az 1508/1875. számú újabb rendeletet, amely 
azután évtizedeken keresztül irányt szabott a munkásegyletekkel kap- 
csolatos hatósági eljárásnak. 

A rendelet írásba foglalta a Szapáry Gyula belügyminisztersége ide- 
jén meghonosított gyakorlatot, ugyanakkor tovább korlátozta az egye- 
sülés jogát. Megismételve az 1873. évi rendelet intézkedéseit, kimond- 
ta, hogy az egyletek csak hatóságilag jóváhagyott alapszabályokkal 
tevékenykedhetnek és rögzítette, hogy , lényegesen különböző célú 
egvletek egy cím alatt közös alapszabályokkal nem alakulhatnak", 
hogy , politikai és munkás egyleteknél fiók egyletek alakítása meg nem 
engedtetik". Tisza Kálmán rendelete azonban újabb szigorításokat is 
tartalmazott. Az egyik paragrafus kikötötte, hogy , politikai és mun- 
kás egyleteknél egyleti tag csak magyar honpolgár lehet", és a , lehető 
visszaélések" megakadályozása céljából kimondta, hogy ha az egylet 
, az alapszabályokban meghatározott célt és eljárást illetőleg hatáskö- 
rét meg nem tartja . . . haladéktalanul a felfüggesztés után elrende- 
lendő szabályos vizsgálat eredményéhez képest végleg fel is oszlatta- 
tik". A rendelet ugyanakkor — a korábbi hibát kiküszöbölve — ki- 
mondta (s ez az egyetlen pozitív vonása), hogy ha az egyleti alap- 
szabályokat illetően az illetékes minisztérium 40 nap alatt nem tesz 
észrevételt, akkor az egylet működését ideiglenesen megkezdheti.?: 

1876 tavaszán, mikor Frankel Leó hazaérkezett, már Tisza Kálmán 
rendelete szabta meg a munkások szervezkedésének lehetőségeit és for- 
máit. Helyesen állapította meg Frankel — politikai jellegű, központi 
egyletekre gondolva — Marxnak írt levelében: , Itt a szerkesztő és a 
bizottság a munkásmozgalom hivatalos vezetője, minthogy egyesüle- 
tek nincsenek. A kormány az ilyen célból benyújtott alapszabályok 
visszautasításával próbálja ezeket lehetetlenné tenni." De ha végig- 
pergetjük annak a szakadatlan küzdelemnek az eseményeit, amelyet 
a szerkesztő bizottság 1873—1876 között a munkáspárt legalizálása 
érdekében folytatott, kissé szigorúnak látszik levelének súlyosan el- 
marasztaló következő mondata: , Legalábbis ezt hozzák fel ürügyül 
ezek az urak . . ." 


13 Az adatok forrása a magyarországi munkásmozgalom 1868—1890 közötti 
történetéről készülő monográfiámhoz felállított kartonrendszer, amely a levél- 
tári iratokban, a munkássajtóban és a korabeli kiadványokban található, mo- 
zaikszerűen szétszórt egyleti vonatkozású adatokat összegezi. 

s Tisza Kálmán rendeletének részletes ismertetését és elemzését lásd Erényi 
Ttbor: A magyarországi szakszervezeti mozgalom kezdetei. A budapesti szak- 
szervezeti mozgalom kialakulása. 1867—1904. Táncsics Könyvkiadó 1962. 57— 
JN. oO. 

u A rendeletet és a hozzáfűzött utasítást minden törvényhatóság megkapta. 
Lásd FL. Pesti eln. ir. 1875-988. 
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Küzdelem a szervezkedés szabadságáért, a legalitásért 


A Magyarországi Munkáspártot feloszlató határozat mint láttuk, 
megtiltotta a legális tevékenységet, és azzal, hogy megakadályozta a 
tervezett országos munkáskongresszus összehívását, lehetetlenné tette 
a párt hálózatának az alakuló gyűlésen megfogalmazott szervezeti el- 
képzelésektől eltérő, más formában történő kiépítését. De azt a lehető- 
séget meghagyta, hogy az április elején hozott határozatok értelmében 
a kialakulás stádiumában levő lapszervezet továbbra is fennmaradjon. 
A pártlapokban június elején jelent meg az erre vonatkozó döntés, 
mely kimondta: , a feloszlatott Magyarországi Munkáspárt szelvé- 
nyein kapcsolt kézbesítési bárcák továbbra is kiszolgáltatnak . . . Elő- 
fizetések az eddigi megbízottaknál történhetnek."?: A vidéki bizal- 
miak, mint a lapok levelezői, szintén tovább gyakorolták funkcióju- 
kat — a párt feloszlatása után is fenntartották a kapcsolatot a fővá- 
rosi központtal. 

A pártlapok szerkesztő bizottságának — mint a betiltott Munkás- 
párt keretei között működő egyetlen fennmaradt testületnek — ekkor 
növekedett meg a szerepe és jelentősége. A szerkesztőség nyújtott 
szervezeti keretet a központi választmány további működéséhez. Ez 
vette át a Magyarországi Munkáspárttól a pártlapokat (és jelentette 
meg továbbra is, mint , Farkas K. Ihrlinger A. és társaik " tulajdonát), 
ez a testület szabta meg a lapok szocialista jellegű mondanivalóját. 
A kiadóhivatal tartotta számon az előfizetőket, és kezelte a párttagok- 
tól, valamint az , önkéntes adományozóktól " befutó összeget (a párt- 
kasszát). A szerkesztő bizottság tagjainak névsora (konspirációs ok- 
ból) nem került nyilvánosságra. A későbbi események alapján azon- 
ban tudjuk, hogy Farkas Károlyon és Ihrlinger Antalon kívül munká- 
jában a központi választmány majd valamennyi tagja részt vett, 
talán az egy Külföldi Viktor kivételével, akinek a nevét a források csak 
1875-ben említik ismét. 

A pártkeretek megőrzésének felbecsülhetetlen jelentősége volt: 
ez vált bázisává a szocialista párt legalizálásáért indított szakadatlan 
küzdelemnek, ez tette lehetővé, hogy adandó alkalommal a párt szinte 
az egyik napról a másikra legális formát ölthessen. Mégis, ez a szer- 
vezet a párttagságnak csak nagyon laza összefogására volt alkalmas, 
tényleges szervezeti életre semmiféle mód nem kínálkozott. 

Részben ez a felismerés késztette arra a szocialista mozgalom veze- 
tőit, hogy a párt tagjait (legalábbis a fővárosban) a korábbinál szoro- 
sabb kötelékben zárkóztassák fel a lapok körül. De az az igény is je- 
lentkezett, hogy a mozgalom vezetését közvetlenül választott, széle- 
sebb testületre ruházzák, megosztván nemcsak a felelősséget, hanem 
a kötelezettségeket is. 1874 áprilisában (az első ausztriai szociálde- 
mokrata munkáskongresszus idején és ösztönzésére) felhívás jelent meg 


5 MHK és AWCh, 1873. június 1. Olvasóinkhoz ! 
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a pártlapokban, amely az előfizetőket — a párt tagjait — szoros, 
, nemcsak formai, hanem valóban fennálló szövetkezésre" szólította 
fel. A közleményből megtudjuk, hogy a szerkesztő bizottság áprilistól 
, szövetkezési jegyeket" (tagkönyv) rendszeresít, ezeket a pártlapok 
rendszeres előfizetői kapják. , A szövetséghez lépetteket a közlönyök 
és a hozzájuk tartozó nyomda társtulajdonosainak tekintjük" — ad- 
ták hírül a lapok.?s (A párttagság tömörítésének ez a módja később, 
Frankel Leó javaslataiban kisebb módosítással visszatér.) 

A , társtulajdonosok" jogait és kötelességeit a szervezeti szabály- 
zatokra emlékeztető megfogalmazásban a következőképpen összegezte 
a felhívás: , A szövetkezési jegyek birtokosai szabályozzák az ügyeket, 
és ellenőrzik az ő általuk meghatározott vezetést, és ezen célra választ- 
hatnak közepükből bizottmányt. Hasonlóképpen intézkednek a szer- 
kesztőséget és kézbesítést illetőleg, továbbá szabadságukban áll más 
intézkedéseket tenni a lapok érdekében. A szövetkezésnek ártók fel 
nem vétethetők, s ki is zárhatók." 

A Munkáspárt vezetői ellen folyó hatósági akciók teremtette légkör 
világosabb, egyértelműbb fogalmazásra nem nyújtott lehetőséget. 
A lapok utalásaiból így is látható, hogy ezt a szervezeti formát csak 
első lépésnek tekintették valóságos párthálózat kiépítésére.?7 A , szö- 
vetkezés" tagjait havonta hívták össze a legfontosabb kérdések meg- 
vitatására. Az értekezleten csak azok vehetnek részt, akik tagsági 
jegyüket felmutatták. A tanácskozások témájáról és a döntésekről 
— a konspiráció szabályai ezt követelték — a pártsajtó nem közölt 
tudósítást. 

A , szövetkezés" azonban, úgy tetszik, nem bizonyult életképesnek, 
talán azért, mert ez a forma nem nyújtott lehetőséget elméleti-politikai 
kérdések megvitatására, a szocialista munkásmozgalom hatósugará- 
nak kiterjesztésére. Az ausztriai szociáldemokraták, akik a magyaror- 
száginál még szigorúbb korlátok között tevékenykedtek, e feladatok 
megoldására politikai egyleteket, munkásklubokat alakítottak, ame- 
lyeket a hatóságok ideig-óráig megtűrtek. Farkas Károly és Ihrlinger 
Antal egy év múlva, 1875-ben ugyanezt a megoldást választották: 
,, Társadalmi-politikai klubot" szerveztek. A magyar belügyminiszter 
(ekkor már Tisza Kálmán) azonban ez esetben szigorúbb volt, mint az 
osztrák. A klub alapszabályait szeptember 12-én visszautasította arra 
hivatkozva, hogy ilyen szervezet alakítása ellentétes a május 2-án 
kibocsátott egyleti rendelet intézkedéseivel.?? 


16 Uo. 1874. április 5. Társainkhoz! 

37 A pártlapok következő száma például Így írt: , Ez, mint említettük, olyan 
vállalkozás, amely a szervezet további kifejlődését vonja maga után." (AWCh, 
1874. április 12. Budapest, 10. April 1874.) 

38 Uo. 1874. április 19. — Az első megbeszélést április 27-én tartották. 

s MHK, 1875. szeptember 19. Egy , Társadalmi-politikai klub"...; Uo. 
1875. október 24. A Budapesten alakuló félben volt...; Typographia, 1875. 
október 28. Vegyesek rovat.; FL. Pesti eln. ir. 1875-236565. 
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A párttagság szorosabb összefogására irányuló kísérletekkel párhu- 
zamosan harc indult a szélesebb munkástömegek szervezésére alkal- 
mas egyleti tevékenység kibontakoztatásáért is. Az 1874. március 15-én 
megtartott fővárosi munkásgyűlés megbízta Essl Andrást, tegyen lépé- 
seket az Általános Munkásegylet újjászervezésére, mindenekelőtt azon- 
ban tájékozódjék a belügyminiszternél, miért gátolja a rendőrség a 
hatóságilag fel nem oszlatott egylet alapszabályszerű tevékenységét. 

A belügyminiszternél tett látogatásáról Essl András a május 3-án 
tartott munkásgyűlésen adott számot. Előadásából kiderül, hogy ek- 
kor jutott tudomására az április 25-i rendeletben rögzített, az Általá- 
nos Munkásegylet alapszabályainak hatályon kívül helyezéséről szóló 
belügyi döntés. A belügyminiszter egyszersmind kijelentette: az Álta- 
lános Munkásegylet újjászervezését nem engedélyezi, mivel , semmi 
néven nevezendő agitatiót nem tűr ".§1 A kapott információ birtoká- 
ban a munkásgyűlés megbízta Essl Andrást, tegyen további erőfeszí- 
téseket az Általános Munkásegylet működési jogának visszaszerzésére, 
amíg azonban a próbálkozások nem hoznak sikert, az Általános Mun- 
kásegylet tagjai lépjenek be a hasonló alapszabályokkal rendelkező 
Óbudai Általános Munkásegyletbe, és megbízottjaik kezdjenek tárgya- 
lásokat az óbudaiak vezetőivel az egylet székhelyének Pestre helyezé- 
séről. (A javaslat szerint a munkásegylet Óbudán csak olvasótermet 
tartana fenn.) 

Az Óbudai Általános Munkásegylet május 23-án megtartott köz- 
gyűlése a javaslatot csak részben fogadta el. Ugy döntött, hogy a Pes- 
ten lakó egyleti tagok számára olvasótermet nyit, míg az egylet köz- 
pontja továbbra is Óbudán marad. A pesti olvasótermet augusztus 
első napjaiban megnyitották, 1875 márciusában pedig a Soroksári úton 
létesült olvasóterem a VIII. és IX. kerületben lakó egyleti tagok szá- 
mára.32 

1874 őszén megkezdődtek az előkészületek az Óbudai Általános 
Munkásegylet központi szervezetté fejlesztésére. Első lépésként a ko- 
rábbi pesti központ néhány vezetőjét beválasztották az egyleti ta- 
nácsba: Essl Andrást, Lukácsi Istvánt, Kovács Károlyt (aki decem- 
bertől mint levelező-titkár, 1875 januárjától mint másodelnök műkö- 
dött), továbbá Szőllőssy Andrást és Neugebauer Józsefet.35 Az 1875. 
április 25-én tartott rendkívüli közgyűlés módosította az Óbudai Álta- 
lános Munkásegylet alapszabályait : az egylet hatáskörét kiterjesztette 


ja MHK, 1874. március 22. A munkások tömeggyűlése. (MMIVD I. 275— 
6. o.) 


s ta Uo. 1874. május 17. A május 2-iki nyilvános munkásgyűlés. (MMTVD I. 
. 0.) 

3 MHK, 1874. augusztus 16. Az Óbudai Általános Munkásegylet Pesten lakó 
tagjaihoz! ; Uo. 1875. március 7. 

5 MHK, 18574. szeptember 27. Jegyzőkönyvi kivonat. ; Uo. 18765. január 31]. 
Levelezések rovat. Budapest. 
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az egész fővárosra, és nevét Budapesti Általános Munkásegyletre vál- 
toztatta.? 

E lépésnél azonban az új központi egylet kiépítése elakadt, sőt 
zátonyra futott. A belügyminiszter, aki már a pesti olvasóterem meg- 
nyitását is rossz szemmel nézte,55 az új alapszabályok jóváhagyását 
megtagadta, majd az Óbudai Általános Munkásegylet küldöttségének 
tudomására hozta: csak arra ad engedélyt, hogy az egyletet kerületi 
munkásképző egyletté alakítsák át. Tisza Kálmán feltétele elfogadha- 
tatlan volt. Az Óbudai Általános Munkásegylet közgyűlése november 
21-én úgy döntött, hogy ilyen körülmények között lemond az alap- 
szabályok módosításáról.?6 

A szocialista munkások vezetői 1876 folyamán még egy kísérletet 
tettek jóváhagyott alapszabályokkal működő munkásszervezet létre- 
hozására. Szaván fogva a belügyminisztert, február 7-én munkásgyű- 
lést tartottak, amely Munkásképző Egylet alakításáról fogadott el 
határozatot. Április 2-án megválasztották az ideiglenes vezetőséget 
a hatóságok előtt kevéssé ismert személyekből. Az elnök Lurcz Rezső 
lett, a magyar titkár Kürschner Jakab, a német titkár Korn Ferenc. 
Az alapszabályok ennek ellenére jóváhagyás nélkül érkeztek vissza. 
Tisza Kálmán majd minden paragrafusban talált kivetnivalót, sőt, 
arra kötelezte az egyletet, rögzítse le alapszabályaiban, hogy , alapító 
és pártoló tagok csak magyar honpolgárok, budapesti illetőségű ön- 
álló iparosok lehetnek" .?" 

Az április 16-án több mint ezer munkás részvételével megtartott 
gyűlés felháborodottan vette tudomásul a munkások egyesülési jogá- 
nak durva korlátozását. A szónokok és a hozzászólók (közöttük Csil- 
lag Zsigmond, Ihrlinger Antal, Korn Ferenc, Kürschner Jakab) egy- 
értelműen azt javasolták, hogy a kívánt módosítást ne hajtsák végre, 
és a Munkásképző Egylet alakítását , halasszák jobb időkre, midőn 
majd szabadabban lehet mozogni" .?? 

A belenyugvás, a lemondás nem volt feltétlenül helyes és az osztály- 


3. MHK, 1875. május 16. Társadalmi s gazdászati szemle. 

85 1874 decemberében a Klagenfíurtból kiutasított szocialista agitátor és lap- 
szerkesztő, Gustav Fernkorn, több előadást tartott a pesti olvasóteremben a 
, communismusról ". A belügyminiszter utasítására a rendőr-főkapitány a pesti 
olvasótermet bezáratta, Kozinszky Jánost, az Óbudai Általános Munkásegylet 
elnökét, továbbá Farkas Károlyt, Ihrlinger Antalt és természetesen az előadót 
kihallgatásokkal zaklatta. Mivel azonban az Óbudai Általános Munkásegyletet 
alapszabályai feljogosították olvasótermek működtetésére, a pesti olvasóterem 
1875. január közepén ismét megnyílt. (OL. BM eln. K 148. 1875-XIV/a-449. ; 
MHK, 1875. január 10. és 17. Társadalmi s gazdászati szemle.) 

s MHK, 1875. november 14. K.: Az egyleti kérdés.; Uo. 1875. november 
21. Az ó-budai munkásküldöttség a belügyminisztériumban. ; Uo. 1875. novem- 
ber 28. Az óbudai ált. munkásegylet. 

32 MHK, 1876. január 9., április 2., 9. és 16.; Typographia, 1876. február 11. 
és április 7. Vegyesek rovat. 

ss MHK, 1876. április 23. A budapesti munkásképző egylet — nincs többé. 
(MMTVD I. 294. o.) 
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Károly irányította. A szerkesztőség tagjainak és a lapok munkatársai- 
nak nevét nem ismerjük. A jelenleg tárgyalt téma szempontjából azon- 
ban ez nem döntő jelentőségű, hiszen a szerkesztő bizottság személyi 
összetétele a párt feloszlatása után megváltozott. Most elég annyit rög- 
zítenünk, hogy a szerkesztő bizottság — mint kollektív testület — 
egyidős volt a pártlapokkal, s a szocialista munkásmozgalom két leg- 
aktívabb tagjának, a lapok megteremtőinek irányítása alatt állt. 


A munkásszervezkedés hatósági korlátai 


Az a tény, hogy a Magyarországi Munkáspárt több mint hat hétig 
legálisan működhetett, nem Szapáry Gyula belügyminiszter engedé- 
kenységén, hanem a rendőr-főkapitányság hanyag ügyintézésén mú- 
lott. Ahhoz ugyanis, hogy a belügyminiszter a Munkáspártot feloszlat- 
hassa, ugyanakkor ne nyújtson jogalapot az , állampolgárok alkotmá- 
nyos szabadságát" szenvedélyesen védelmező parlamenti ellenzék tá- 
madásához, szüksége volt a Magyarországi Munkáspárt alakuló ülésé- 
nek hiteles jegyzőkönyvére, az ott elfogadott határozatok szövegére. 
Szapáry már március 23-án elrendelte, hogy a főkapitány terjessze fel 
az okmányokat, Thaisz Elek azonban az utasítás teljesítését halogatta. 
A szóban forgó iratok így csak április közepén kerültek a belügyminisz- 
terhez. 

Szapáry Gyula a pártfeloszlató rendelet kibocsátása előtt is tett 
olyan lépéseket, amelyek a szocialista munkásmozgalom vezetőinek 
megfélemlítését, zaklatását célozták. , Hűtlen pénzkezelés " gyanújával 
április 3-án vizsgálatot rendelt el az Általános Munkás Betegsegélyző- 
és Rokkantpénztár ellen, annak az 1500 forintos kölcsönnek az ürü- 
gyén, amelyet a pénztár választmánya a pártnyomda berendezéséhez, 
KLÁTAEBÁT VÉN vásárlásához Farkas Károlynak és Ihrlinger Antalnak nyúj- 
tott. Április végén — szintén a belügyminiszter kezdeményezésére — 
Kozma Sándor államügyész eljárást indított a Magyarországi Munkás- 
párt központi választmányának valamennyi tagja ellen, azzal a vád- 
dal, hogy a pártnyomdát csak jóval üzembe helyezése után jelentették 
be az illetékes hatóságoknál.:5 

Ilyen előzmények után bocsátotta ki a belügyminiszter április 25-én 
1386/1873. számú rendeletét, amellyel a Magyarországi Munkáspártot 
feloszlatta és a további legális tevékenység jogától megfosztotta. Arra 
hivatkozott, hogy a március 23-i gyűlésen vezetőséget választottak, 
a hetilapokat a párt tulajdonának nyilvánították, a Magyarország 
Munkáspárt tehát nem párt, hanem egylet, az egyletek pedig csak 
jóváhagyott alapszabályok birtokában fejthetnek ki tevékenységet." 


u A vizsgálatra vonatkozó iratokat lásd Budapest Főváros Levéltára (a 
továbbiakban: FL.) Pesti elnöki iratok. 1873-373. 

8 Uo. 1873-405.; Typographia, 1873. június 27. Szemle rovat. 

16 OL. BM eln. K 148. 1873-XIV/a-964. (1386). 
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Szapáry Gyula rendeletének valójában semmiféle jogalapja nem 
volt: Magyarországon sem törvények, sem rendeletek nem rögzítették 
a pártok és az egyletek közötti szervezeti differenciákat. Nem volt 
olyan rendelet, melynek értelmében vezetőség választása és sajtó- 
orgánum fenntartása pártok számára tilos lett volna. A belügyminisz- 
ter ekkor alkalmazta először azt az 1893-ig érvényesülő gyakorlatot, 
hogy a munkáspártoknak tilos bármiféle vezetőtestületet választani. 

Az április 25-i rendeletnek van egy olyan bekezdése, amely történet- 
íróink figyelmét mindmáig elkerülte : a belügyminiszter intézkedése az 
addig fel nem oszlatott Magyarországi Általános Munkásegylet be- 
szüntetéséről. Számolva azzal, hogy a Munkáspárt vezetői a pártfel- 
oszlatás után ennek a szervezetnek a tevékenységét próbálják felélesz- 
teni, a belügyminiszter elrendelte: , az 1870-ik évi június 11-én 3106. 
sz. a. a m. kir. belügyminisztérium láttamozásával ellátott s Általános 
Munkásegyleti alapszabályoke . . . értelmében [működésre — V. E.) a 
jelenben senki sem jogosított, és a hatályon kívül helyezett általános 
munkásegyleti alapszabályok alapján működés sem teljesíthető."!" 
Az április 25-i belügyminiszteri rendelkezés — amelynek teljes szövegét 
az érdekeltek nem kapták meg, így nem ismerték — tehát egyszerre 
két, országos jellegű szervezettől fosztotta meg a szocialistákat. 

Néhány nappal a pártfeloszlatásra vonatkozó rendelet kibocsátása 
után, április 29-én, a Belügyminisztériumban megvitatták a munkás- 
egyletekkel kapcsolatos hatósági eljárás alapelveit. A résztvevők 
, a jövőre követendő szabályként" kimondották, hogy ,, 1. a munkások- 
nak, mint ilyeneknek, vagyis munkásegylet cím alatt csak oly egyletek 
alakítása engedélyezhető, melyek hivatásuk köréhez tartoznak, s tör- 
vénnyel nem ellenkeznek; és 2. a munkásegyleteknek az affiliatio 
(fiókegyletek alakítása — V. E.] meg nem engedendő."! A döntés az 
1872 novemberében, Berlinben tartott német—osztrák—magyar kor- 
mányközi tárgyalásokon elfogadott alapelveken nyugodott: a tanács- 
kozás 53 oldalas , Resume"-jét Andrássy Gyula külügyminiszter nem 
sokkal azelőtt juttatta el a miniszterelnökhöz, az pedig a belügyminisz- 
terhez.!? A belügyi értekezlet idézett döntése nemcsak az országos jel- 


17 A belügyminiszter indoklásként az egylet működésének huzamosabb ideig 
történt szünetelését említette: , minthogy illetők ezen alapszabályok szerinti 
működést önként v. tettleg megszüntették, de ezen alapszabályok 9-ik szakasza 
értelmében az egyleti tanács csak egy évre választatik, s 1871-ik év óta pedig 
egyleti tanácsot sem választottak". A belügyminiszter természetesen nem vett 
tudomást arról, hogy az Általános Munkásegylet tagsága azért nem választott 
egyleti tanácsot, mert az illetékes hatósági közegek megakadályozták, legutóbb 
1872. október 6-án. (Typographia, 1872. október 1. és 10. Vegyesek rovat.) 

is Az értekezlet jegyzőkönyve a Belügyminisztérium iratai közül még eddig 
nem került elő. A tanácskozásról és az ott elfogadott megállapodásról a rendőri 
osztálynak a Kaposvári Általános Munkásegylet alapszabályaival kapcsolatos 
véleménye tesz említést. (OL. BM ált. K 150. 1873-III-4-25748.; MMTVD 
I. 253. o.) 

s OL. BM ált. K 150. 1873-III-4-1745. 
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legű egyletek és pártok létrehozásának útjába állított elháríthatatlan 
akadályt, hanem a szakegyletek létét is veszélyeztette. A belügy- 
miniszter ugyanis a , hivatásuk köre" fogalmat tetszése szerint értel- 
mezte, s mint ahogyan az 1872—1873 folyamán tömegesen benyújtott 
szakegyleti alapszabályok sorsának vizsgálata alapján megállapítható, 
csak olyan munkásegylet kapott működési engedélyt, amely vagy segé- 
lyezési, vagy önképző céllal alakult.?? 

A Belügyminisztériumban lefolytatott tanácskozás napján bocsá- 
totta ki Szapáry Gyula azt a rendeletet, amely az 1867 után viszonylag 
liberálisan kezelt egyesülési jog nagymérvű korlátozását jelentette. 
Annak az alapgondolatnak a jegyében, hogy , fenntartassék az egyesü- 
lés szabadsága, emellett azonban a kormány, s a törvényhatóságoknak 
felügyeleti joga ezek (az egyletek — F. E.] működésére biztosítva 
maradjon", a belügyminiszter a következőket rendelte el: ,, Bármely 
egylet, a fennálló szabályok szerint, csak alapszabály tervezetének a 
kir. kormány részéről történt láttamozása után lévén jogosítva meg- 
alakulni: semmiféle egyletnek a végleges megalakulás s működés 
mindaddig meg nem engedendő, míg az egylet tervezői által kidolgozott 
alapszabály tervezet a kir. kormány részéről a törvényes bemutatási 
záradékkal elláttatik. "2! 

A belügyi rendelet a munkásegyletekre nézve különösen súlyos kö- 
vetkezményekkel járt. Az egyletek ugyanis korábban abban az eset- 
ben is szabadon működhettek, ha alapszabályaikat még nem hagyták 
jóvá. Az új intézkedés egyértelmű volt a korábban alakult, de jóvá- 
hagyott alapszabályokkal nem rendelkező egyletek működésének fel- 
függesztésével, és lehetetlenné tette, hogy az újonnan alakuló szerveze- 
tek tevékenységüket az alapszabályok láttamozása előtt megkezdhes- 
sék. A rendelet szabad utat nyitott a kormányszervek önkényének: 
az alapszabályok jóváhagyását a belügyminiszter tetszésétől vagy 
nemtetszésétől tette függővé, az ügyintézés határidejét pedig nem szab- 
ta meg. Így fennmaradt a lehetőség annak a gyakorlatnak a folytatá- 
sára, hogy a Belügyminisztérium az alapszabály-kérelmeket hónapo- 
kig, sőt évekig elfekteti, és ezzel az egyletek megalakítását büntetle- 
nül megakadályozza. A jelenleg rendelkezésre álló adatok szerint 1874 
végén 57 szocialista munkásegylet működött Magyarországon, de 


10 A belügyminiszter a szakegyletek alapszabályait a következő utasítás kísé- 
retében küldte vissza: , Szabadságukban ál! folyamodóknak akár önképző, akár 
segélyező egyletet alakítani, ezen egyletek bármelyikét is kívánnák azonban léte- 
síteni, tartoznak az alapszabály tervezetben az egyleti célt kizárólag csak a vá- 
lasztott irányban tüzetesen kifejteni." (OL. BM ált. K 150. 1873-III-4-23252. 
A budapesti sütősegédek szakegyletének ügyve.) 

u Az 1394/1873. sz. belügyi rendelet szövegét lásd Magyarországi rendeletek 
tára. Hetedik folyam. 1873. Hivatalos kiadás. Budapest 1873. Kiadja s nvom- 
tatja Vodianer. 131—133. o. A rendeletet a Munkás-Heti-Krónika és testvér- 
lapja 1873. május 18-án, a Typographia május 23-án ismertette. 
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csak 24-nek volt jóváhagyott alapszabálya, ezek közül is 10 még az 
1871-es letartóztatások előtt kapta meg a működési engedélyt.?? 

A Szapáry Gyula belügyminisztersége alatt kibocsátott rendelet 
1875. május 2-ig volt érvényben. Ekkor alkotta meg az új belügymi- 
niszter, Tisza Kálmán az 1508/1875. számú újabb rendeletet, amely 
azután évtizedeken keresztül irányt szabott a munkásegyletekkel kap- 
csolatos hatósági eljárásnak. 

A rendelet írásba foglalta a Szapáry Gyula belügyminisztersége ide- 
jén meghonosított gyakorlatot, ugyanakkor tovább korlátozta az egye- 
sülés jogát. Megismételve az 1873. évi rendelet intézkedéseit, kimond- 
ta, hogy az egyletek csak hatóságilag jóváhagyott alapszabályokkal 
tevékenykedhetnek és rögzítette, hogy , lényegesen különböző célú 
egyletek egy cím alatt közös alapszabályokkal nem alakulhatnak", 
hogy , politikai és munkás egyleteknél fiók egyletek alakítása meg nem 
engedtetik". Tisza Kálmán rendelete azonban újabb szigorításokat is 
tartalmazott. Az egyik paragrafus kikötötte, hogy , politikai és mun- 
kás egyleteknél egyleti tag csak magyar honpolgár lehet", és a , lehető 
visszaélések" megakadályozása céljából kimondta, hogy ha az egylet 
, az alapszabályokban meghatározott célt és eljárást illetőleg hatáskö- 
rét meg nem tartja . . . haladéktalanul a felfüggesztés után elrende- 
lendő szabályos vizsgálat eredményéhez képest végleg fel is oszlatta- 
tik". A rendelet ugyanakkor — a korábbi hibát kiküszöbölve — ki- 
mondta (s ez az egyetlen pozitív vonása), hogy ha az egyleti alap- 
szabályokat illetően az illetékes minisztérium 40 nap alatt nem tesz 
észrevételt, akkor az egylet működését ideiglenesen megkezdheti.?: 

1876 tavaszán, mikor Frankel Leó hazaérkezett, már Tisza Kálmán 
rendelete szabta meg a munkások szervezkedésének lehetőségeit és for- 
máit. Helyesen állapította meg Frankel — politikai jellegű, központi 
egyletekre gondolva — Marxnak írt levelében: ,, Itt a szerkesztő és a 
bizottság a munkásmozgalom hivatalos vezetője, minthogy egyesüle- 
tek nincsenek. A kormány az ilyen célból benyújtott alapszabályok 
visszautasításával próbálja ezeket lehetetlenné tenni." De ha végig- 
pergetjük annak a szakadatlan küzdelemnek az eseményeit, amelyet 
a szerkesztő bizottság 1873—1876 között a munkáspárt legalizálása 
érdekében folytatott, kissé szigorúnak látszik levelének súlyosan el- 
marasztaló következő mondata: , Legalábbis ezt hozzák fel ürügyül 
ezek az urak . . ." 


ss Az adatok forrása a magyarországi munkásmozgalom 1868—1890 közötti 
történetéről készülő monográfiámhoz felállított kartonrendszer, amely a levél- 
tári iratokban, a munkássajtóban és a korabeli kiadványokban található, mo- 
zaikszerűen szétszórt egyleti vonatkozású adatokat összegezi. 

23 Tisza Kálmán rendeletének részletes ismertetését és elemzését lásd Erényt 
Tibor: A magyarországi szakszervezeti mozgalom kezdetei. A budapesti szak- 
szervezeti mozgalom kialakulása. 1867—1904. Táncsics Könyvkiadó 19t;52. 57— 
58. o. 

14 A rendeletet és a hozzáfűzött utasítást minden törvényhatóság megkapta. 
Lásd EL. Pesti eln. ir. 1875-988. 
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Küzdelem a szervezkedés szabadságáért, a legalitásért 


A Magyarországi Munkáspártot feloszlató határozat mint láttuk, 
megtiltotta a legális tevékenységet, és azzal, hogy megakadályozta a 
tervezett országos munkáskongresszus összehívását, lehetetlenné tette 
a párt hálózatának az alakuló gyűlésen megfogalmazott szervezeti el- 
képzelésektől eltérő, más formában történő kiépítését. De azt a lehető- 
séget meghagyta, hogy az április elején hozott határozatok értelmében 
a kialakulás stádiumában levő lajszervezet továbbra is fennmaradjon. 
A pártlapokban június elején jelent meg az erre vonatkozó döntés, 
mely kimondta: , a feloszlatott Magyarországi Munkáspárt szelvé- 
nyein kapcsolt kézbesítési bárcák továbbra is kiszolgáltatnak . . . Elő- 
fizetések az eddigi megbízottaknál történhetnek. "2 A vidéki bizal- 
miak, mint a lapok levelezői, szintén tovább gyakorolták funkcióju- 
kat — a párt feloszlatása után is fenntartották a kapcsolatot a fővá- 
rosi központtal. 

A pártlapok szerkesztő bizottságának — mint a betiltott Munkás- 
párt keretei között működő egyetlen fennmaradt testületnek — ekkor 
növekedett meg a szerepe és jelentősége. A szerkesztőség nyújtott 
szervezeti keretet a központi választmány további működéséhez. Ez 
vette át a Magyarországi Munkáspárttól a pártlapokat (és jelentette 
meg továbbra is, mint , Farkas K. Ihrlinger A. és társaik " tulajdonát), 
ez a testület szabta meg a lapok szocialista jellegű mondanivalóját. 
A kiadóhivatal tartotta számon az előfizetőket, és kezelte a párttagok- 
tól, valamint az , önkéntes adományozóktól" befutó összeget (a párt- 
kasszát). A szerkesztő bizottság tagjainak névsora (konspirációs ok- 
ból) nem került nyilvánosságra. A későbbi események alapján azon- 
ban tudjuk, hogy Farkas Károlyon és Ihrlinger Antalon kívül munká- 
jában a központi választmány majd valamennyi tagja részt vett, 
talán az egy Külföldi Viktor kivételével, akinek a nevét a források csak 
1875-ben említik ismét. 

A pártkeretek megőrzésének felbecsülhetetlen jelentősége volt: 
ez vált bázisává a szocialista párt legalizálásáért indított szakadatlan 
küzdelemnek, ez tette lehetővé, hogy adandó alkalommal a párt szinte 
az egyik napról a másikra legális formát ölthessen. Mégis, ez a szer- 
vezet a párttagságnak csak nagyon laza összefogására volt alkalmas, 
tényleges szervezeti életre semmiféle mód nem kínálkozott. 

Részben ez a felismerés késztette arra a szocialista mozgalom veze- 
tőit, hogy a párt tagjait (legalábbis a fővárosban) a korábbinál szoro- 
sabb kötelékben zárkóztassák fel a lapok körül. De az az igény is je- 
lentkezett, hogy a mozgalom vezetését közvetlenül választott, széle- 
sebb testületre ruházzák, megosztván nemcsak a felelősséget, hanem 
a kötelezettségeket is. 1874 áprilisában (az első ausztriai szociálde- 
mokrata munkáskongresszus idején és ösztönzésére) felhívás jelent meg 


5 MHK és AWCh, 1873. június 1. Olvasóinkhoz ! 
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a pártlapokban, amely az előfizetőket — a párt tagjait — szoros, 
, nemcsak formai, hanem valóban fennálló szövetkezésre" szólította 
fel. A közleményből megtudjuk, hogy a szerkesztő bizottság áprilistól 
, Szövetkezési jegyeket" (tagkönyv) rendszeresít, ezeket a pártlapok 
rendszeres előfizetői kapják. ,,A szövetséghez lépetteket a közlönyök 
és a hozzájuk tartozó nyomda társtulajdonosainak tekintjük" — ad- 
ták hírül a lapok.?s (A párttagság tömörítésének ez a módja később, 
Frankel Leó javaslataiban kisebb módosítással visszatér.) 

A , társtulajdonosok" jogait és kötelességeit a szervezeti szabály- 
zatokra emlékeztető megfogalmazásban a következőképpen összegezte 
a felhívás : , A szövetkezési jegyek birtokosai szabályozzák az ügyeket, 
és ellenőrzik az ő általuk meghatározott vezetést, és ezen célra választ- 
hatnak közepükből bizottmányt. Hasonlóképpen intézkednek a szer- 
kesztőséget és kézbesítést illetőleg, továbbá szabadságukban áll más 
intézkedéseket tenni a lapok érdekében. A szövetkezésnek ártók fel 
nem vétethetők, s ki is zárhatók." 

A Munkáspárt vezetői ellen folyó hatósági akciók teremtette légkör 
világosabb, egyértelműbb fogalmazásra nem nyújtott lehetőséget. 
A lapok utalásaiból így is látható, hogy ezt a szervezeti formát csak 
első lépésnek tekintették valóságos párthálózat kiépítésére.?7 A , szö- 
vetkezés" tagjait havonta hívták össze a legfontosabb kérdések meg- 
vitatására. Az értekezleten csak azok vehetnek részt, akik tagsági 
jegyüket felmutatták. A tanácskozások témájáról és a döntésekről 
— a konspiráció szabályai ezt követelték — a pártsajtó nem közölt 
tudósítást. 

A , szövetkezés " azonban, úgy tetszik, nem bizonyult életképesnek, 
talán azért, mert ez a forma nem nyújtott lehetőséget elméleti-politikai 
kérdések megvitatására, a szocialista munkásmozgalom hatósugará- 
nak kiterjesztésére. Az ausztriai szociáldemokraták, akik a magyaror- 
száginál még szigorúbb korlátok között tevékenykedtek, e feladatok 
megoldására politikai egyleteket, munkásklubokat alakítottak, ame- 
lyeket a hatóságok ideig-óráig megtűrtek. Farkas Károly és Ihrlinger 
Antal egy év múlva, 1875-ben ugyanezt a megoldást választották: 
,, Társadalmi-politikai klubot" szerveztek. A magyar belügyminiszter 
(ekkor már Tisza Kálmán) azonban ez esetben szigorúbb volt, mint az 
osztrák. A klub alapszabályait szeptember 12-én visszautasította arra 
hivatkozva, hogy ilyen szervezet alakítása ellentétes a május 2-án 
kibocsátott egyleti rendelet intézkedéseivel.?? 


36 Uo. 1874. április 5. Társainkhoz! 

7 A pártlapok következő száma például Így írt: , Ez, mint említettük, olyan 
vállalkozás, amely a szervezet további kifejlődését vonja maga után." (AWCh, 
1874. április 12. Budapest, 10. April 1874.) 

18 Uo. 1874. április 19. — Az első megbeszélést április 27-én tartották. 

2 MHK, 1875. szeptember 19. Egy ,  Társadalmi-politikai klub"...; Uo. 
1875. október 24. A Budapesten alakuló félben volt...; Typographia, 1875. 
október 28. Vegyesek rovat. ; FL. Pesti eln. ir. 1875-23565. 
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A párttagság szorosabb összefogására irányuló kísérletekkel párhu- 
zamosan harc indult a szélesebb munkástömegek szervezésére alkal- 
mas egyleti tevékenység kibontakoztatásáért is. Az 1874. március 15-én 
megtartott fővárosi munkásgyűlés megbízta Essl Andrást, tegyen lépé- 
seket az Általános Munkásegylet újjászervezésére, mindenekelőtt azon- 
ban tájékozódjék a belügyminiszternél, miért gátolja a rendőrség a 
hatóságilag fel nem oszlatott egylet alapszabályszerű tevékenységét." 

A belügyminiszternél tett látogatásáról Ess] András a május 3-án 
tartott munkásgyűlésen adott számot. Előadásából kiderül, hogy ek- 
kor jutott tudomására az április 25-i rendeletben rögzített, az Általá- 
nos Munkásegylet alapszabályainak hatályon kívül helyezéséről szóló 
belügyi döntés. A belügyminiszter egyszersmind kijelentette: az Álta- 
lános Munkásegylet újjászervezését nem engedélyezi, mivel , semmi 
néven nevezendő agitatiót nem tűr ".:: A kapott információ birtoká- 
ban a munkásgyűlés megbízta Essl Andrást, tegyen további erőfeszi- 
téseket az Általános Munkásegylet működési jogának visszaszerzésére, 
amíg azonban a próbálkozások nem hoznak sikert, az Általános Mun- 
kásegylet tagjai lépjenek be a hasonló alapszabályokkal rendelkező 
Óbudai Általános Munkásegyletbe, és megbízottjaik kezdjenek tárgya- 
lásokat az óbudaiak vezetőivel az egylet székhelyének Pestre helyezé- 
séről. (A javaslat szerint a munkásegylet Óbudán csak olvasótermet 
tartana fenn.) 

Az Óbudai Általános Munkásegylet május 23-án megtartott köz- 
gyűlése a javaslatot csak részben fogadta el. Ugy döntött, hogy a Pes- 
ten lakó egyleti tagok számára olvasótermet nyit, míg az egylet köz- 
pontja továbbra is Óbudán marad. A pesti olvasótermet augusztus 
első napjaiban megnyitották, 1875 márciusában pedig a Soroksári úton 
létesült olvasóterem a VIII. és IX. kerületben lakó egyleti tagok szá- 
mára.32 

1874 őszén megkezdődtek az előkészületek az Óbudai Általános 
Munkásegylet központi szervezetté fejlesztésére. Első lépésként a ko- 
rábbi pesti központ néhány vezetőjét beválasztották az egyleti ta- 
nácsba: Essl Andrást, Lukácsi Istvánt, Kovács Károlyt (aki decem- 
bertől mint levelező-titkár, 1875 januárjától mint másodelnök műkö- 
dött), továbbá Szőllőssy Andrást és Neugebauer Józsefet. Az 1875. 
április 25-én tartott rendkívüli közgyűlés módosította az Óbudai Álta- 
lános Munkásegylet alapszabályait : az egylet hatáskörét kiterjesztette 


3 MHK, 1874. március 22. A munkások tömeggyűlése. (MMIVD I. 275— 
276. o.) 
nu Uo. 1874. május 17. A május 2-iki nyilvános munkásgyűlés. (MMTVD I. 
277. o.) 
as MHK, 1874. augusztus 16. Az Óbudai Általános Munkásegylet Pesten lakó 
tagjaihoz! ; Uo. 1875. március 7. 

3 MHK, 1874. szeptember 27. Jegyzőkönyvi kivonat. ; Uo. 1875. január 31. 
Levelezések rovat. Budapest. 
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az egész fővárosra, és nevét Budapesti Általános Munkásegyletre vál- 
toztatta.5 

E lépésnél azonban az új központi egylet kiépítése elakadt, sőt 
zátonyra futott. A belügyminiszter, aki már a pesti olvasóterem meg- 
nyitását is rossz szemmel nézte,55 az új alapszabályok jóváhagyását 
megtagadta, majd az Óbudai Általános Munkásegylet küldöttségének 
tudomására hozta: csak arra ad engedélyt, hogy az egyletet kerületi 
munkásképző egyletté alakítsák át. Tisza Kálmán feltétele elfogadha- 
tatlan volt. Az Őbudai Általános Munkásegylet közgyűlése november 
21-én úgy döntött, hogy ilyen körülmények között lemond az alap- 
szabályok módosításáról.36 

A szocialista munkások vezetői 1876 folyamán még egy kísérletet 
tettek jóváhagyott alapszabályokkal működő munkásszervezet létre- 
hozására. Szaván fogva a belügyminisztert, február 7-én munkásgyű- 
lést tartottak, amely Munkásképző Egylet alakításáról fogadott el 
határozatot. Április 2-án megválasztották az ideiglenes vezetőséget 
a hatóságok előtt kevéssé ismert személyekből. Az elnök Lurcz Rezső 
lett, a magyar titkár Kürschner Jakab, a német titkár Korn Ferenc. 
Az alapszabályok ennek ellenére jóváhagyás nélkül érkeztek vissza. 
Tisza Kálmán majd minden paragrafusban talált kivetnivalót, sőt, 
arra kötelezte az egyletet, rögzítse le alapszabályaiban, hogy , alapító 
és pártoló tagok csak magyar honpolgárok, budapesti illetőségű ön- 
álló iparosok lehetnek ".?? 

Az április 16-án több mint ezer munkás részvételével megtartott 
gyűlés felháborodottan vette tudomásul a munkások egyesülési jogá- 
nak durva korlátozását. A szónokok és a hozzászólók (közöttük Csil- 
lag Zsigmond, Ihrlinger Antal, Korn Ferenc, Kürschner Jakab) egy- 
értelműen azt javasolták, hogy a kívánt módosítást ne hajtsák végre, 
és a Munkásképző Egylet alakítását , halasszák jobb időkre, midőn 
majd szabadabban lehet mozogni" .?? 

A belenyugvás, a lemondás nem volt feltétlenül helyes és az osztály- 


xx MHR, 1875. május 16. Társadalmi s gazdászati szemle. 

85 1874 decemberében a Klagenfíurtból kiutasított szocialista agitátor és lap- 
szerkesztő, Gustav Fernkorn, több előadást tartott a pesti olvasóteremben a 
, communismusról". A belügyminiszter utasítására a rendőr-főkapitány a pesti 
olvasótermet bezáratta, Kozinszky Jánost, az Óbudai Általános Munkásegylet 
elnökét, továbbá Farkas Károlyt, Ihrlinger Antalt és természetesen az előadót 
kihallgatásokkal zaklatta. Mivel azonban az Óbudai Általános Munkásegyletet 
alapszabályai feljogosították olvasótermek működtetésére, a pesti olvasóterem 
1875. január közepén ismét megnyílt. (OL. BM eln. K 148. 1875-XIV/a-449. ; 
MHK, 1875. január 10. és 17. Társadalmi s gazdászati szemle.) 

s MHK, 1875. november 14. K.: Az egyleti kérdés.; Uo. 1875. november 
21. Az ó-budai munkásküldöttség a belügyminisztériumban. ; Uo. 1875. novem- 
ber 28. Az óbudai ált. munkásegylet. 

37 MHK, 1876. január 9., április 2., 9. és 16.; Typographia, 1876. február 11. 
és április 7. Vegyesek rovat. 

38 MHK, 1876. április 23. A budapesti munkásképző egylet — nincs többé. 
(MMTVD I. 294. o.) 
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harc alapelveinek egyedül megfelelő magatartás. Igaza volt Frankel 
Leónak, mikor ezt a lépést súlyos hibának minősítette Marxnak írt, 
említett levelében. Az a vád azonban, amelynek Frankel hitelt adott 
— hogy a vezetők , ezzel a munkások előtt nagyon radikálisoknak 
tűntek fel, s emellett még az a hasznuk is megvolt belőle, hogy felmen- 
tették őket minden ellenőrzés alól" már nem helytálló. Ezt azok ter- 
jesztették, akik egyenetlenséget szítottak a szervezett munkások sorai- 
ban, és akikkel maga Frankel is rövidesen szemben találta magát. 


Belső ellentétek és szakadás a munkásmozgalomban 


A Frankel Leó hazaérkezésekor közvetlenül a kirobbanás előtt álló 
ellentétek szálai az 1873-ban kezdődött és az évek folyamán elmélyült 
gazdasági válsághoz, illetve a szervezett munkásság tevékenységét 
lépten-nyomon akadályozó hatósági erőszak okozta elkeseredéshez 
vezetnek vissza. Míg a gazdasági válság következtében a nacionalista 
munkások egy csoportja fordult szembe a szocialista mozgalom inter- 
nacionalista törzsgárdájával, az erőszakpolitika áttörését célzó kísér- 
letek sikertelensége a szervezett munkásság legaktívabb csoportját 
taszította az ellenzék oldalára. 

A gazdasági válság derékba törte a magyarországi iparfejlődés fel- 
felé törő ívét. A gazdasági élet pangása nagyarányú munkanélküliséget 
vont maga után, és a munkabér jelentős redukcióját eredményezte. 
Elkeseredett konkurrenciaharc bontakozott ki a munkások között, 
amit fokozott az az Európa-szerte érvényesülő gyakorlat, hogy a tőkés 
vállalkozók a munkabér leszorítására tömegesen alkalmaztak kis- 
igényű, olcsó munkaerőt, főként olasz, lengyel és szlovák munkásokat. 

A gazdasági válság feszült légköre alkalmas talajt teremtett nemzeti 
ellentétek szítására. A válságért a nagyipar versenye következtében 
visszaszoruló kisipar a külföldi, az osztrák—német vállalkozókat tette 
felelőssé, a szárnyát bontogató antiszemita mozgalom vezetője, Istóczy 
Győző pedig a Magyarországon élő zsidókat.9 A nemzeti ellentétek a 
szervezetlen munkások soraiba is behatoltak, hiszen a tőkés termelés 
törvényszerűségeit nem ismerték, de az idegen munkások konkurren- 
ciáját a saját bőrükön érezték. A nemzeti gyűlölködést a polgári sajtó 
tudatosan is szította, arra ösztönözve a munkásokat, hogy a gyárosok, 


3 A munkanélküliség arányairól ma még nem rendelkezünk minden iparágra 
kiterjedő, megbízható kimutatással. Sándor Vilmos adatai szerint a gépgyártás- 
ban, valamint a kohó-és bányaiparban a munkanélküliek száma 14 500—-15 000. 
A bércsökkenés mértéke elérte a 15—3094-ot. (Sándor Vilmos: Nagyipari fej- 
lődés Magyarországon. 1867—-1900. Szikra. 1951. 53., 57. és 209. o.) A munká-- 
elbocsátásokról, a pauperizmus növekedéséről 1873—1874-ben a munkássajtó 
hétről hétre beszámolt; 

so Istóczy 1875-ben elhangzott parlamenti beszédével kapcsolatban lásd 
Kubinszky Judit: Politikai antiszemitizmus Magyarországon. 1875—1890. Kos- 
suth Könyvkiadó 1976. 55—57. o. 
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a vállalkozók, illetve a munkások nyomora iránt közömbös kormány- 
zat helyett egymás ellen harcoljanak. , Gyáraink, közmunkáink, Duna- 
szabályozásunk, a híd- és sugárút építkezések mind idegen vállalkozók 
kezébe jutottak — írta a balközép lapja, az ,, Ellenőr" —, akik csapa- 
tostól foglalkoztatták a beözönlött idegen vándorhadat, míg a magyar 
munkásság ki van téve annak, hogy lopni fog, vagy éhenhal, vagy 
lázong. "11 

A függetlenségi sajtóban megjelent hasonló hangvételű cikkek, fel- 
hívások, parlamenti interpellációk, kérvények a magyar kormány- 
férfiak és a magyar vállalkozók nemzeti érzéseire apelláltak és a ma- 
gyar munkások , védelmében" az idegen vállalkozók, a külföldi mun- 
kások ellen keltettek hangulatot. A mind jobban fokozódó ellenszenv 
eleinte az olasz munkásokra zúdult, később kiterjedt valamennyi, 
nem magyar anyanyelvű munkásra, azokra is, akik Magyarországon 
születtek vagy évtizedek óta itt éltek. A nemzeti gyűlölködés és a hi- 
básan értelmezett hazafias öntudat éppúgy megnyilvánult a szerve- 
zetlen munkások gyűlésein, ahol a szónokok a külföldi munkások 
elbocsátását követelték, mint az egyesült függetlenségi ellenzék 1874. 
májusi országos népgyűlésén, ahol a németül szólásra emelkedőket az 
elnök elnémította."? 

Bár a szocialista munkássajtó cikkek sorozatában magyarázta meg 
a munkásoknak a gazdasági válságnak, a munkanélküliségnek, a vál- 
lalkozói manővereknek a tőkés termelés általános törvényszerűségei- 
ben rejlő okait és ítélte el a proletár internacionalizmussal összeférhe- 
tetlen nemzeti gyűlölködést, a munkások közötti verseny kiküszöbölé- 
sének az útját a külföldi munkások szervezésében és a hazaiakkal közö- 
sen vívott osztályküzdelemben jelölve meg," a nacionalista hullám a 
szervezett munkásság egy részét is elérte. A , hazafias " tendenciák tér- 
hódítását a munkásmozgalom bázisának a hetvenes évek elején történt 
kiszélesedése is elősegítette: sok olyan kisipari munkás került a moz- 
galomba, aki a céhek 1872-ben bekövetkezett feloszlatása után a mes- 
terek és a segédek között támadt konfliktusok hatására csatlakozott 
szakmája szervezetéhez. Ilyen tényezőre vezethető vissza, hogy a het- 
venes évek derekán kettészakadt a szabók szakegylete, s a szervezet 
élére vallásos és nacionalista vezetők kerültek, így — mint a Munkás- 
Heti-Krónika megállapította — , nemzetiségi viszály és vallásgyűlölet 


1 Ellenőr, 1874. május 4. Az általános nyomor. . . (MMTVD I. 280. o.) 

sz Uo. Továbbá: Typographia, 1874. május 8. Vegyesek rovat. ; MHK, 1874. 
május 10. Társadalmi s gazdászati szemle. A függetlenségi ellenzék gyűlésével 
kapcsolatban lásd: MHK, 1874. május 24. Az országos népgyűlés. (MMIVD I. 
281—282. o.) 

a3 AWCh, 1873. június 29. Zu Anfang der vorigen Woche...; Uo. 1873. 
augusztus 3. K.: Geldkrisis oder Gewerbekrisis? ; MHK, 1874. január 25. Y. A. 
R.: A helyzethez.; MHK és AWCh, 1874. május 10. Társadalmi s gazdászati 
szemle.; MHK, 1874. július 12. Beküldetett.; AWCh, 1874. augusztus 9. Die 
Krise der heutigen Arbeitsmarktes. 
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nyíltan gyűlésbe vétetett ".§ Az asztalosok szakegyletében szintén sok 
nacionalista munkás tömörült, s a mozgalom élére 1875—1876-ban 
került, új vezetők — viszályt szítva az internacionalisták táborához 
tartozó régi gárda tagjai, főként Farkas Károly és Ihrlinger Antal 
ellen — az ő törekvéseiknek adtak hangot.§5 

Ami a kifejezetten szocialista jellegű szervezeteket illeti, a nemzeti 
ellentétek leginkább az Óbudai Általános Munkásegyletben tapintha- 
tók ki, abban a szervezetben, amelyben a magyar függetlenségi törek- 
véseknek, a vallásos és hazafias megnyilvánulásoknak már több esz- 
tendőre visszanyúló tradíciói voltak. A gazdasági válság az Óbudai 
Hajógyár munkásait szintén keményen sújtotta : több száz — zömében 
magyar — napszámos-munkást bocsátottak el, s a munkában állók . 
bérét is tetemesen csökkentették." Óbudán, e főként németek lakta 
városrészben a közhangulat leginkább a bevándorolt munkások ellen 
irányult, de kiéleződtek az ellentétek a helybeli magyar és német anva- 
nyelvű munkások között is. Nem véletlen, hogy az Óbudai Általános 
Munkásegylet egyik vezetője, Kátser Flórent maga hangoztatta az 
egyik nyilvános gyűlésen azt a követelést, hogy a külföldi munkások 
alkalmazását , a magyar kormány akadályozza meg, illetőleg, hogy az 
idegen munkások az országból kiutasíttassanak" .? 

A gazdasági válság következményeként magas hőfokra szított nacio- 
nalista érzelmek talaján tulajdonképpen azok a régi ellentétek jelent- 
keztek ismét, amelyek 1870—1871-ben elkeseredett küzdelemhez ve- 
zettek a , nemzetközi szociáldemokrata párt" és a , magyar munkás- 
párt" vezetői között. Az ellentétek most még csak érzelmi formában 
vetődtek a felszínre, még nem a szocialista mozgalom irányát, tartal- 
mát vagy évek óta követett gyakorlatát vették célba, hanem a vezetők 
személyét, leginkább a bevándorolt vagy magyarországi születésű 
németeket, akik a magyar nyelvet szónoki szinten nem tudták elsajá- 
títani. Ami korábban természetes volt és nem tartotta vissza a külön- 


4 MHK, 1874. február 1. Fekete krónika. ; Uo. 1874. szeptember 27. és októ- 
ber 4. Rövid felvilágosítás a szabóegyletet illetően a magyarhoni munkásmozga- 
lomban. — A szabóegyletben tért hódító vallásos, nacionalista befolyást mutatja, 
hogy az egylet zászlóavatási ünnepélyét 1876. július 9-én a belvárosi plébánia- 
templomban tartották. A szertartás után a polgári lövöldében volt gyűlés, ahol 
az egylet tiszteletbeli elnöke, Helíy Ignác beszélt, aki felolvasta Kossuth Lajos- 
nak az egylethez intézett levelét és nevében szeget vert a zászló nyelébe. (MHK, 
1876. július 16. Társadalmi szemle.) 

5 MHK, 1876. augusztus 6. Társadalmi szemle. Budapest. ; Uo. 1876. augusz- 
tus 13. Balogh László asztalos levele a szerkesztöséghez. 

ss Lásd S. Vincze Edit: Szocialista eszmék az Általános Munkásegyletben. 
Közli: Az útkeresés évtizedei. 35—36. o. 

a Sándor Vilmos id. mű, 57. o.; MHK, 1874. május 17. Társadalmi s gazdá- 
szati szemle. 

s MHK és AWCh, 1876. január 2. Az óbudai munkásgyűlés. 

4 Bővebben lásd S. Vincze Edit: Tervek és kísérletek szociáldemokrata párt 


létrehozására Ausztriában és Magyarországon (1868—1871). Közli: Az útkeresés 
évtizedei. 201—217. o. 
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böző nemzetiségekhez tartozó magyarországi munkásokat attól, hogy 
egy szervezetben tömörüljenek (hogy a pártsajtó magyar és német ki- 
adásban jelenik meg, hogy a gyűléseken két nyelven hangzanak el 
szónoklatok), az most a , hazafias " munkások számára egyszerre sérel- 
messé vált. Az ő hangulatukat fejezték ki az 1876. október 29-én tar- 
tott munkásgyűlés hangoskodói, akik a német nyelven szólásra emel- 
kedő Bayer Antalt és Ihrlinger Antalt , magyarul!" kiáltással és na- 
cionalista ízű közbeszólásokkal próbálták elnémítani."? 

Azok táborában, akik a szocialista munkásmozgalom régi vezető- 
gárdájával szembefordultak, nemcsak nacionalista érzelmű munkások 
sorakoztak fel. Az ellenzékhez a proletár öntudat magasabb fokán álló, 
osztályharcos törekvesű, nemzeti előítéletektől mentes, internaciona- 
lista munkások is csatlakoztak, akikből a mozgalom legalizálására irá- 
nyuló kísérletek sikertelensége türelmetlenséget váltott ki, s akik úgy 
vélték, hogy a sikertelenségnek legalább annyira okozója a pártveze- 
tőség-lapszerkesztőség tehetetlensége, mint a hatóságok erőszakpoli- 
tikája. Az ellenzéknek e szárnyához főként a cipészmunkások tartoz- 
tak, akik a hatósági tilalmak kijátszásában évek óta az élen jártak: 
1873-ban illegálisan tartották meg a betiltott országos cipészkong- 
resszust (Külföldi Viktor volt ekkor segítőtársuk), s jóváhagyott 
alapszabályok nélkül működő szakegyletüket — különféle elnevezé- 
sekkel — éveken keresztül folyamatosan működtették. Vezetőik közül 
(Heckmann István nevét kell elsősorban megemlíteni) többen szoros 
kapcsolatban álltak a magyarországinál még jobban üldözött Ausztriai 
Szociáldemokrata Párttal, ismerték Németország Szocialista Munkás- 
pártjának tevékenységét, amely erős munkásbázisra támaszkodó, 
befolyásos parlamenti pártként működött. 

A szocialista munkásmozgalom régi gárdájának tevékenységével elé- 
gedetlen munkások törekvéseit az 1870—1871-ben alakulófélben levő 
, magyar munkáspárt" egyik vezéralakja, a Magyarországi Munkás- 
párt titkára, a vitathatatlanul tehetséges, de vezéri ambícióiban fékez- 
hetetlen Külföldi Viktor fogalmazta meg és formálta rendszerré. Néze- 
teiről, törekvéseiről még lesz szó. Most elég annyit rögzítenünk, hogy 
Külföldi Viktor a munkások körében tapasztalt ellenzéki hangulat 
láttán érettnek tartotta a helyzetet arra, hogy a vezetést a saját kezébe 
vegye, és bázisául az Óbudai Általános Munkásegyletet válassza. 

A későbbi fejleményeket is figyelembe véve elhibázottnak kell tarta- 
nunk, hogy a szocialisták vezető gárdája támogatta az Óbudai Általá- 
nos Munkásegylet központi szervezetté fejlesztésére irányuló lépése- 
ket, jóllehet ezek mögött a régi vezetők visszaszorításának a szándéka 
is meghúzódott. Ezt bizonyítja az egyleti központ Pestre helyezésének 
elutasítása és az a barátságtalan gesztus, amely az 1874. december 
16-án tartott óbudai tanácsülés határozatában fejeződött ki. A határo- 


50 MHK, 1876. november 5. A tömeges munkásgyűlés. (MMTVD I. 302—303. 
o.) 
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zat a vezetők feladatává tette , a Pesten fennállott általános munkás- 
egylet és munkásképző egylet tulajdonát képzett holmijait, mely jelen- 
leg amunkásbetegpénztárban van ideiglenesen elhelyezve, visszakövetel- 
ni, illetőleg annak kiadatását hatóságtlag követelni. 51 Az említett egy- 
letek vagyona nem a Betegpénztár, hanem a szerkesztő bizottság, a 
munkáspárt birtokában volt, de a pénztár titkára, Farkas Károly 
kezelte. 

A történtek arra vallanak, hogy a régi törzsgárda nem akarta fel- 
borítani azt az egyensúlyi helyzetet, amely a Magyarországi Munkás- 
párt létrehozásakor fennállott. Ezért járult hozzá, hogy 1875. augusz- 
tus 1-én a , Munkás-Heti-Krónika" szerkesztését Külföldi Viktor 
vegye át,5? és ezért adták át a lapok tulajdonjogát egy, a régi vezetők- 
kel együttműködni kész új kollektívának.55 

Mikor 1876 őszén Frankel Leó bekapcsolódott a fővárosi munkás- 
mozgalomba, az ellentétek már forrpontig hevültek. Frankelnek 
Marxhoz írt említett sorai arra engednek következtetni, hogy az ellen- 
tétek lényegét még nem látta át, mélységét nem ismerte és nem gondolt 
arra, hogy a szerkesztő bizottságba való bekapcsolódása — a régi 
vezetőgárda oldalán — rövidesen a munkásmozgalom kettészakadásá- 
hoz vezet. 

Az 1876. október végén kirobbant pártviszály eseményei fő vonásaik- 
ban ismertek, így csak vázlatos áttekintésükre van szükség.5t 

A pártlapok 1876. szeptember 27-én tartott szerkesztő bizottsági 
értekezletén Külföldi Viktor — több közvetlen munkatársának véle- 
ményét is tolmácsolva — azt a javaslatot tette, hogy a szerkesztőség 
mondjon köszönetet Ihrlinger Antalnak , fáradsága és kitartásáért, 
melyekkel ő eddig az  Arbeiter-Wochen-Chronik szerkesztőségét 
vezette", és kérjék fel Frankel Leót, hogy október 15-től vegye át a lap 
szerkesztését.55 Az egy héttel később tartott újabb értekezleten, ame- 
lyen már Frankel Léó is részt vett, ismét beterjesztette már először 15 
nagy vihart kiváltó javaslatát. A jelenlevők megvédelmezték lhrlin- 
gert és úgy döntöttek, hogy a német nyelvű lapot egy ideig ketten szer- 
kesszék: Frankel Leó és Ihrlinger Antal. A határozatot a pártlapok 
október 15-i számában közzétették. 

Ugyanazon a napon, mikor a pártlapokban megjelent a Frankel társ- 
szerkesztői megbízatására vonatkozó határozat, az Óbudai Általános 


s: MHK, 1874. december 27. Levelezések. Óbuda. (Az én kiemeléseim.) 

s: MHK és AWCh, 18765. július 25. Társadalmi s gazdászati szemle. — A la- 
pok impresszumában Külföldi Viktor nevét nem tüntették fel, azokat — mint 
felelős szerkesztő — továbbra is Ihrlinger Antal jegyezte. 

ss Uo. 1875. október 10. Olvasóinkhoz! — A lapok tulajdonosaiként e szám- 
tól kezdve a , Bayer A. és társai " megnevezés szerepelt. Bayer Antal az 1876 
öszén bekövetkezett pártszakadáskor Íhrlinger Antal mellé állt. 

4 Lásd Aranvossi Magda id. mű, 99—110. o. 

5s A budapesti munkások viszálya. A Budapest-Óbudai Általános Munkás- 
egylet által kiküldött vizsgáló-bizottság hivatalos jelentése. Budapest, 19577. 
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. Munkásegylet taggyűlése bizalmatlanságot szavazott a lapok szer- 
kesztő bizottságának5". A testület több éves működése ellen emelt ki- 
. fogásokat abban összegezték, hogy , a bizottság már három év óta 
kezelési kimutatást nem tett közzé", hogy , mindeddig a bizottság 
újjáválasztása nem történt", hogy , az újabb időben fiatal, ismeretlen 
oly személyek lettek bekebelezve a bizottságba, kik alig évnegyed óta 
láthatók a mozgalomban", végül, , hogy a lapoknak a nyomdája ma- 
gukra a lapokra nézve akadályul szolgál" ".§" A vádakból látható, hogy 
nem Ihrlinger Antal személye, hanem a szerkesztő bizottság egészének 
működése ellen volt kifogás. 

Bár a részleteket nem ismerjük, azt tudjuk, hogy Frankel Leó a szer- 
kesztő bizottság pártját fogta és arra törekedett, hogy az ellentéteket 
kiegyenlítse. A két tábor között azonban mind feszültebbé vált a vi- 
szony: az említett, október 29-én tartott munkásgyűlésen az ellensé- 
geskedés a nyílt színen, nacionalista hangulatkeltés közepette robbant 
ki1.5§ Frankel Leónak a megegyezés elősegítését célzó lépései sorra meg- 
hiúsultak. Bár az Óbudai Általános Munkásegylet vezetői elfogadták 
azt a javaslatot, hogy a pártlapok fejlesztésére és a munkásmozgalom 
irányítására közös bizottság alakuljon a szerkesztő bizottság 15 tagjá- 
ból és az Óbudai Általános Munkásegylet 15 képviselőjéből,5"? már az 
első közös megbeszélésen kitűnt, hogy a munkásság két csoportja 
között a személyi ellentéteken túl, a párt szervezetét és jellegét érintő 
mély, koncepcióbeli ellentétek vannak, s ezek húzódtak meg a szer- 
kesztő bizottság működésének ellenőrzését célzó igény mögött is. 

A 15-15 tagból álló bizottság tanácskozásairól a legrészletesebben 
, A budapesti munkások viszálya" című, az Óbudai Általános Mun- 
kásegylet kiadásában megjelent röpirat számol be. E forrásból tudjuk, 
hogy a végül is heves vitába torkolló és szakadáshoz vezető megbeszé- 
lésen a munkáspárt létrehozásáról, szervezésének módjáról tanácskoz- 
tak. Két álláspont csapott össze. ,,A szerkesztő bizottság egy Frankel 
Leó által kidolgozott javaslatot terjesztett elő, mely szerint a párt 
újjászervezkedése úgy éressék el, hogy (a rendes előfizetési illetéken 
kívül) azoktól, kik párttagok akarnak lenni, havonkint 10-10 kr. sze- 
dessék be, hogy ezen adózás útján annak idejében a nyomdát még 
terhelő (egész) tartozást törleszteni lehessen. "9 

. Külföldi Viktor és hívei szembehelyezkedtek Frankel javaslatával. 
Ugy érveltek, hogy a párttagdíj bevezetése a munkások tehetősebb 
részét , pénzuralmi előjogokhoz" juttatja, a párttagság , megvásárol- 
hatóvá" válik. , Külföldi olyan szervezkedést kíván, melyben vala- 


se MHK, 1876. október 22. Társadalmi szemle. 

5 A budapesti munkások viszálya... 11. o. 

s MHK, 1876. november 5. A tömeges munkásgyűlés. (MMIVD I. 302—303. 
o.) Lásd továbbá: A budapesti munkások viszálya. . . 12—13. o. 

s MHK, 1876. november 12. Társadalmi szemle. Budapest, OÓbuda.; A buda- 
pesti munkások viszálya... 16. o. 
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mennyi elvtársnak minden tekintet nélkül egyenlő joga legyen; ezt 
legkönnyebben úgy véli elérhetőnek, ha az előfizető elvtársak összes- 
ségéből egy úgynevezett shírlapkiadó egyletk alakíttatnék, mi által a 
párt olyan törvényes szervezetet is nyerne, melyet szétrobbantani nem 
bármely policájdrabantnak volna hatalmában." 

A két javaslat között mutatkozó ellentét nem volt annyira kiáltó, 
hogy emiatt két ellentétes táborra szakadjon a szocialista munkásság. 


A mögöttük meghúzódó koncepcióbeli ellentétek azonban valóban al- 
kalmasak voltak szenvedélyes vita kirobbantására. Frankel Leó 


ugyanis egy illegális párthálózat kiépítését javasolta, míg Külföldi 
Viktor a legális, egyleti forma mellett állt ki. 


Frankel Leó nagy jelentőséget tulajdonított a legális munkásegvle- 


teknek, amelyek alkalmas keretet nyújtanak a munkásság széles tö- 
megeinek a szervezésére, a szocialista eszmék terjesztésére. De az egv- 


letet nem azonosította a párttal és mint későbbi tevékenysége is bizo- . 


nyítja, a legális és az illegális munka kombinációjának volt a híve. 
Frankel — a politikai pártok országos hálózatának kiépítését tiltó 
belügyi rendelkezés ismeretében — a szociáldemokrata program alapján 
álló munkásokat az illegalitás szabályainak megfelelően akarta tömö- 
ríteni. A 10 krajcáros pártadó bevezetésére (s ami ennek logikus ered- 
ménye, a pártbizalmi-hálózat kiépítésére) irányuló javaslata első lépés 
volt annak a pártszervezeti formának a létrehozására, amelyet két 


esztendővel később az illegális tízes-csoportrendszer bevezetésével ki . 


is épített.§? Elképzeléseit a munkásmozgalom régi vezető gárdája tá- 
mogatta, hiszen (mint láttuk) korábban ők is tettek kísérletet lap- 
szervezet alkotására, illetve a párttagságnak , szövetségbe" való tömö- 
rítésére. 

Külföldi Viktornak a , hírlapkiadó egylet" létrehozására vonatkozó 
javaslata mögött más pártépítési koncepció húzódott meg. Mint aho- 
gyan azt korábbi pártszervezési kísérletei bizonyítják, Külföldi Viktor 
nem volt a szociáldemokrata élcsapat híve. Ellenkezőleg, a pártot 
olyan tömegszervezetnek tekintette, amely világnézetre, vallási, poli- 
tikai meggyőződésre való tekintet nélkül a szociáldemokratákat és a 
munkásság ügyével csak szimpatizálókat egyaránt soraiban tömöríti. 
Külföldi Viktor egyik legfontosabb feladatának (és ez nem hibáztat- 
ható) a mozgalomtól addig tömegeiben távol maradt, a függetlenségi 
ellenzék szellemi-politikai befolyása alatt álló magyar munkások szer- 
vezését tartotta. (A munkásság nacionalista csoportjai ezért vonzód- 
tak hozzá.) Nyilvánvaló, hogy ezek a munkásrétegek csak legálisan 
voltak szervezhetők és csak a közvetlen munkásérdekeket összegező 
programpontok alapján. Külföldi koncepciójának nem abban rejlett 


11 [o. 18. o. 

s: Bővebben lásd S. Vincze Edit: A magyarországi és a német szocialisták 
kapcsolatai a , kivételes törvény" első éveiben (1878—1881). Közli: Az útkere- 
sés évtizedei. 305. o. 
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a hibája, hogy a szervezetlen, a szociáldemokrata eszmék igenléséig 
még el nem jutott munkásokat legális szervezetbe kívánta tömöríteni, 
hanem abban, hogy egyidejűleg tagadta és elutasította a szociálde- 
mokrata élgárda önálló pártba tömörítésének szükségességét és az 
illegális-féllegális tevékenység létjogosultságát. (Külföldi és hívei ezért 
követeltek nyílt elszámolást az illegális kiadásokat is vállalni kény- 
szerülő pártlapoktól, ezért követelték az adóssággal terhelt párt- 
nyomda megszüntetését, nem törődve azzal, hogy a nyomda feladása 
esetén a fővárosi szocialisták nem tudnak röplapok és más kiadványok 
előállításával segítséget nyújtani — miként addig tették — az illegali- 
tásba szorult ausztriai szociáldemokratáknak.55 

Külföldi Viktor elképzeléseivel nemzetközi viszonylatban sem állt 
egyedül: a legalitáshoz való feltétlen ragaszkodása megegyezett a ko- 
rábban Heinrich Oberwinder, most pedig Emil Kaler Reinthal vezeté- 
se alatt álló ausztriai mérsékelt szociáldemokraták álláspontjával. Az 
Ausztriai Szociáldemokrata Munkáspárt 1876 augusztusában tartott 
Wiener Neustadt-i kongresszusán ez a csoport kerekedett felül, a kong- 
resszuson elfogadott új program a törvény szabta keretekhez alkalmaz- 
kodva minden forradalmi mondanivalót nélkülözött.§§ Frankel Leó- 
nak és híveinek a párt működésére vonatkozó koncepciója viszont az 
ausztriai radikálisokéhoz volt hasonló, akik Andreas Scheu vezetésé- 
vel 1874-ben Neudörílben Ausztria Szociáldemokrata Munkáspártját 
létrehozták, s akik a párt feloszlatása. után az illegális és a legális mód- 
szereket kombinálva a párt hálózatát továbbra is fenntartották. 

A két elképzelés közötti differenciákat (és ez érthető is) a két ízben 
összehívott közös bizottsági tanácskozáson nem tudták áthidalni. 
November 19-én Külföldi Viktor és csoportja szakításig juttatta a vi- 
tát: az Óbudai Általános Munkásegylet 15 tagú delegációja elhagyta 
a termet. A szerkesztő bizottság elfogadta Frankel javaslatát, és hatá- 
rozatként közölte a pártlapok december 10-i számában. 

Az ellentétek idő közben továbbéleződtek. November 26-án a párt- 
lapok szerkesztő bizottsága minden kapcsolatot megszakított az ellen- 
tétek szítóival: Külföldi Viktorral, Cserny Józseffel, Kátser Flórent- 
tel és Balogh Lászlóval. Az Óbudai Általános Munkásegylet köz- 
gyűlése éles szavakkal ítélte el a négy vezető kizárását a , munkás- 
szervezkedésből" és bizottságot választott az ellentétek okainak ki- 


s: Az 1875-ben Marcheggben illegálisan megtartott ausztriai szociáldemokrata 
pártkongresszusra készült, Budapesten nyomtatott röpiratról lásd: Gleichheit 
(Wiener Neustadt), 1875. október 23. Geheimbundsprozess in Brünn.; A ma- 
gyarországi és az ausztriai szociáldemokraták további együttműködéséről: Nie- 
derösterreichisches Landesarchiv (Wien), Statthalterei Prásidiale, P. 4. ad 21. 
1875-2893., 3034. és 3462. 

4 Der allgemeine österreichische Arbeitertag in Wiener Neustadt am 13., 14. 
und 15. 8. 1876. Genossenschaftsdruckerei, Leipzig 1876.; Herbert Steiner: Die 
Arbeiterbewegung Österreichs. 1876-1889. Europa-Verlag, Wien 1964. 125— 
130. o. 

s MHK és AWCh, 1876. november 26. Nyilatkozat. 
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vizsgálására.ts Ez a bizottság állította össze azután ,, A budapesti 
munkások viszálya" című, említett röpiratot, amely újabb heves viták 
és összecsapások forrása lett. 

Külföldi Viktor 1877 májusában , Népszava" és ,, Volksstimme " 
címmel ellenzéki lapokat jelentetett meg, s ezzel létrehozta — egyve- 
lőre szintén lapszervezet formájában — a , magyar munkáspárt" ke- 
reteit. Az 1877-es esztendő a két tábor késhegyig menő vitájával, csú- 
nya személyeskedő támadásokkal telt el. 


Az első magyarországi munkáskongresszus előkészítése 


Azt a gondolatot, hogy a munkásosztály egységes cselekvését aka- 
dályozó viszálykodásnak országos munkáskongresszus vessen véget, 
amely egyben a munkásság követeléseit is megfogalmazza, nem az egy- 
mással harcban álló budapesti szocialisták, hanem a munkásmozgalom 
egyik legrégibb, legerősebb központjának, Szigetvárnak a szocialistái 
vetették fel, 1877. november 4-én kelt felhívásukban." Kezdeménvezé- 
sük a Külföldi vezette ellenzék körében talált azonnali visszhangra : 
a november 26-án megtartott értekezleten héttagú bizottságot válasz- 
tottak a kongresszus előkészítésére. 

Bár országos munkáskongresszus összehívására és a pártegvség 
helyreállítására a helyzet sem kedvező, sem érett nem volt, Frankel 
Leóés munkatársai kötelességüknek érezték, hogy átvegyék a kezdemé- 
nyezést. Nem volt mindegy, milyen programot fogad el a kongresszus, 
sem az, kinek a vezetése alá kerül az ott esetleg megalakított munkás- 

árt. 

A teendőkről az 1877. december 3-án tartott pártértekezlet tanács- 
kozott. Az elhangzott érvekről, ellenérvekről a források nem tájékoz- 
tatnak. Csak annyit tudunk, hogy a jelenlevők nem általános munkás- 
kongresszus összehívása mellett foglaltak állást, hanem úgy döntöt- 
tek, hogy , a jövő év húsvét ünnepeire Budapestre egy szocialista 
kongresszus hívassék egybe"."§? A döntésről a pártlapok december 9-i 
száma adott hírt, a kongresszus célját és programját a január 6-i szám- 
ban ismertették. ,, A kongresszusnak legfőbb feladata leend — közölte 
a pártvezetőség aláírásával megjelent felhívás — egy programot meg- 


§ A budapesti munkások viszálya. 3. o. — A bizottság elnöke Beck Károlv 
vasöntő volt, jegyzője Cserny József asztalos. Tagjai: Axmann József és Sipika 
Izidor (cipészek), Kátser Flórent és Balogh László (asztalosok), valamint Schrodt 
György (köműves). 

. " A felhívást a Népszava közölte, 1877. november 11-i számában. Lásd: 
Válogatott dokumentumok a baranyai-pécsi munkásmozgalom történetéhez. 
I. k. 1869—1918. Szerkesztette: Dr. Babics András és dr. Szita László. A pécsi 
Janus Pannonius Múzeum kiadása. Pécs, 1968. 34—35. o. — A szigetváriak fel- 
hívását a Der Sozialist c. bécsi pártlap is közzétette, kommentár nélkül. (1877. 
november 22. Partei-Angelegenheiten.) Í 

s Népszava, 1877. december 9. Társadalmi szemle. 
e MHK, 1877. december 9. Szoczialisták kongresszusa. 
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állapítani, mely a magyarországi szocialisták elveit, céljait és követelé- 
seit tisztán és röviden kimondja, s mely által az eddig Magyarországon 
politikailag és gazdászatilag jogtalan dolgozó néposztályt jogosan meg- 
illető társadalmi állást kivívni lehessen. "79" A kongresszus tervezett 
napirendje arról tanúskodik, hogy a szocialisták vezetői politikai jelle- 
gű munkáspárt létrehozását tűzték ki célul. Erre a második napirendi 
pont keretében került volna sor, amely , az általános választási jog 
keresztülvitelére vonatkozó szervezkedés " címet viselte. Az országos 
munkásgyűlés továbbá a szocialista propaganda, a munkássajtó és a 
szakmai szervezkedés kérdéseivel foglalkozott volna. A szervezett 
munkásság egységének megteremtése nem lehetett feladat: Frankel 
Leó első lépésként a szocialista eszmék nyílt propagandájához kívánt 
lehetőséget teremteni. Válasszanak a munkások: a szocialisták prog- 
ramja mellett sorakoznak-e fel, vagy Külföldi Viktor eszméit követik. 

A kongresszus napirendjének közzétételekor az összehívók már tud- 
ták, a hogy a belügyminiszter felfigyelt a pártlapok december 9-i 
számában megjelent első közleményre. Tisza Kálmán ugyanis már 
másnap — arra hivatkozva, hogy ,,a közhírré tett fentebbi ténykedés 
teljesen jogosulatlan " — a kongresszus összehívóinak kihallgatására 
utasította a rendőr-főkapitányt, s főképpen annak megtudakolására : 
honnan vették a jogot a nyilatkozat aláírói, hogy előzetes engedély 
nélkül megkezdjék a kongresszus szervezését ?"! 

A felhívás 12 aláíróját — közöttük Farkas Károlyt, Frankel Leót, 
Ihrlinger Antalt, Essl Andrást, Csillag Zsigmondot, Kürschner Jaka- 
bot — a főkapitány december 15-én hallgatta ki. A fennmaradt vallo- 
mások igazolják a főkapitány jelentésében foglaltakat: valamennyien 
azt hangsúlyozták, , hogy mint alkotmányos állampolgárok jogosított- 
nak érzik magukat bármikor is gyűlés egybehívására, mint ezt már 
többször is tették, mint kijelenték, annak idejében való bejelentés 
kötelezettsége mellett, de jelen esetben egy hatósági engedély kikéré- 
sét eme felhívás közzétételére feleslegesnek tartották" .7"? Csillag Zsig- 
mond — a belügyminiszternek címezve — még azt is hozzáfűzte vallo- 
másához : , programunk olyan, melyet hazánkban minden szabadelvű 
demokrata aláírhat", továbbá , ama reményemet bátorkodom kifejez- 
ni, hogy a magyar kormány ezen, a közhasznot előmozdító igyekeze- 
tünkben gátolni nem fog ."? 

Csillag Zsigmond reménye nem vált valóra. A kongresszus össze- 
hívóit 1878. január 13-án ismét behívták a főkapitányságra, ahol alá- 
írásukkal kellett igazolniuk, tudomásul vették, hogy a kongresszus 
megtartását a belügyminiszter megtiltotta. , Ezennel elismerem — 
szólt a betiltás indokait is tartalmazó okmány —, hogy a magas ma- 


-"" MHK és AWCh, 1878. január 6. Magyarországi szoczialista-kongresszus- 

na OL. BM res. K 149. 1877-1460. 

"s Uo. 1877-1460. (1509). — Thaisz Elek rendőr-főkapitány jelentése de. 
cember 19-én kelt. 

a Uo. 
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gyar királyi Belügyminisztériumnak 1877. évi 1509. szám alatt kelt 
azon magas rendeletéről, mely szerint , Magyarország területén a Socia- 
lista egylet nem engedélyeztetvén, a Socialisták Congressusa sem 
lesz megtartható, miért is ezen tilalom dacára megkezdett üzelmek 
folytatása büntetés terhe mellett betiltatike— a mai napon a rendőr- 
ségi főkapitányság útján kellően értesíttettem. " 

A belügyminiszteri döntés keletkezésével kapcsolatban nem marad- 
tak fenn dokumentumok, így nem tudjuk, milyen megfontolások alap- 
ján született meg ez a teljes egészében kifogásolható, nagyon is ön- 
kényes rendelkezés. Joggal mutatott rá az ,  Arbeiter-Wochen-Chro- 
nik" Tisza Kálmán miniszterelnök-belügyminiszterhez intézett nyílt 
levelében : , Magyarország állami léte óta excellenciád a törvénycikkek 
egyetlen paragrafusában sem fogja megtalálhatni azt a pontot, melv 
szocialisztikus egyletek alakítását vagy ilyen gyűlések megtartását 
megtiltaná." "5 

A belügyminiszteri rendelet kibocsátását követő hetekben élénk és 
heves küzdelem indult meg a gondolatszabadság és a munkások állam- 
polgári egyenlőségének a védelmében. A politikai közvélemény felboly- 
dulását csak fokozta, hogy a szocialista egyleteket és a kongresszust 
tilalmazó rendelet alapján a fővárosi rendőr-főkapitány minden nyil- 
vános szocialista munkásgyűlést betiltott.7"§ A két pártlapnak a bel- 
ügyminiszteri önkény leleplezésére és visszautasítására indított küz- 
delmét hatalmas tábor támogatta. Felsorakozott mellé szinte az egész 
polgári ellenzéki sajtó. Helfy Ignác interpelláció keretében vonta fele- 
lősségre Tisza Kálmánt a törvényellenesen kibocsátott rendelet mi- 
att."" Kiálltak a magyarországi szocialisták mellett az ausztriai és a 
németországi szocialista lapok is, sőt több külföldi polgári lap is el- 
ítélte a hatósági önkényt." 


4 Uo. 1878-53. (54) — Az 1509. sz. belügyi rendelet kelte 1878. január §. 
A belügyminiszter újabb rendeletére Somogy megye alispánja szintén kihallgatta 
. a kongresszus szigetvári kezdeményezőit, akiknek ugyancsak a fenti szövegű 
ga ESB kellett aláírniuk. (Uo. 1877—1460. (1509), továbbá 1878—53. és 

.) 

"5 MHK, I878. január 27. Testvérlapunk.. . 

"" MHK, 1878. január 20. Társadalmi szemle. Az állam veszélyben van. 

"7 A budapesti pártlapok, valamint a polgári ellenzék tiltakozását Aranyossi 
Magda részletesen ismerteti (id. mű, 122—127. o.). Nem fedi a valót a korabeli 
lapoknak — és nyomában a történeti feldolgozásoknak — az az állítása, hogy 
Tisza Kálmán a szocialista munkásgyűlések általános tilalmára vonatkozó ren- 
delkezését Helfy Ignác interpellációjára adott válaszában egyszerűen letagadta. 
A belügyminisztériumi iratok tanúsága szerint Tisza Kálmán rendeletét a rendőr- 
főkapitányság magyarázta félre. Az önkényes lépések miatt a főkapitány szigorú 
rendreutasításban részesült. (OL. BM eln. K 148. 1878-XIV-82. (512). 

"s Der Sozialist (Wien), 1878. január 31., március 14. és 28. Sozialpolitische 
Rundschau. ; Der Gewerkschaftler (Wien), 1878. április 20. Rundschau. ; Arbei - 
teríreund (Reichenberg), 1878. január 24. Freiheit in Ungarn. ; Vorwárts (Leip- 
zig), 1878. május 5. Sozialpolitische Rundschau. 
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A gyülekezés jogát megszigorító belügyi intézkedés és a rendőrség 
gyűlési tilalmai nem akadályozták meg Frankel Leót és a pártvezetőség 
többi tagját abban, hogy továbbfolytassák a kongresszus előkészítését 
és a szociáldemokrácia eszméit a nyilvánosság előtt továbbra is ter- 
jesszék. Frankel Leó kitűnő taktikai készsége, alkalmazkodni tudása a 
polgári liberalizmus játékszabályaihoz, át tudta törni a munkásmozga- 
lom elé állított újabb korlátokat. A fővárosi szocialisták január 20-án 
, A tudomány és tanainak szabadsága" napirenddel tartottak nyilvános 
munkásgyűlést (Frankel Leó és Csillag Zsigmond volt az előadó), majd 
február 3-án Korn Ferenc tartott , tudományos előadást " a méhekről."? 

A január 20-i gyűlésről készült rendőrségi jelentés szerint , Frankel 
Leó megnyitván az ülést, bevezetőben tudomásul adta, hogy a hatóság 
részéről eltiltatván, hogy social-democraticus irányú működésüket 
folytassák, egyelőre tudományos kérdésekkel, illetve oly tudományok- 
kal kell foglalkozniuk, melyek felvilágosítást nyújtanak a munkások 
helyzetéről a társadalomban, melyekből positiv adatok alapján be lehet 
bizonyítani, hogy mily aránytalan a jelenlegi társadalmi felosztás és mi 
módon kellene ez érdemben célszerűen eljárni. 0 Tudományos előadá- 
sok ellen a rendőrség nem emelhetett kifogást, a jelenlevő rendőr-tiszt- 
viselő ilyen gyűlést — amelyen a , szociáldemokrata" kifejezés egyszer 
sem hangzott el — nem oszlathatott fel, jóllehet nemcsak a részt vevő 
munkások tudták pontosan, miről beszél az előadó, hanem a hatósági 
küldött, sőt, jelentéséből a belügyminiszter is. 

Frankel Leó ugyanezt a taktikát alkalmazta az országos munkás- 
kongresszus összehívására vonatkozó, második kísérlete alkalmával. 
1878. február 14-én Csillag Zsigmond, Kürschner Jakab és Ferenczy 
József , magánszemélyek" aláírásával újabb bejelentés érkezett a rend- 
őr-főkapitányhoz: a szervezők , a választási joggal nem bíró polgá- 
rok" országos kongresszusának összehívására kértek engedélyt." 
A tanácskozást nem volt könnyű betiltani, hiszen a bejelentés szövegé- 
ben sem az a szó , szociáldemokrata", de még a , munkás" szó sem 
szerepelt. A napirendre tűzött kérdések — az általános választójog, 
utak és módok annak elérésére — a polgári sajtóban és a gyűléseken 
mindennap tárgyalt témát érintettek, hiszen képviselő-választások 
előtt állt az ország. 

A belügyminiszter egyelőre az időhúzás taktikájához folyamodott. 


7 MHK és AWCh, 1878. január 27., február 3. és 10. Társadalmi szemle. 

80 OL. BM eln. K 148. 1878-XIV-282. — A Frankel előadásához elhangzott 
hozzászólások frappánsan mutatják, hogy a munkások mennyire megértették 
Frankel Leó taktikájának a lényegét. , Sonntag kőfaragó — olvasható az idézett 
rendóri jelentésben — az építészeti tudományok mívelését is előnyösnek tartja, 
mit ő úgy értelmez, hogy a babiloni templom, melynek tornya a sszabadság 
utáni vágys most is megvan és a levegőben lebeg, csupán alját kell kellő szak- 
értelemmel sa világ egyenlőségéből és testvériségébőla egybeállítani, így jő létre 
a nagy világegyetem, melyben mindenki egyenlő jogokkal, egy nyelvvel bírand, 
s ahol a munkáskéz kellő jutalmát elnyerendi." (Uo.) 

11 OL. BM eln. K 148. 1878-XIV-220. 
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Február 21-én a kongresszus egybehívóinak kihallgatására adott uta- 
sítást a rendőr-főkapitánynak. Tudja meg, mit értenek a kongresszus 
fogalmán, mi az összejövetel célja, kik lesznek a tanácskozás szóno- 
kai?82? A kihallgatásról készült semmitmondó jegyzőkönyvet a belügv- 
miniszter március 2-án kapta meg, döntést azonban még a hónap végén 
sem hozott. A , nemválasztók" kongresszusának szervezői nem vára- 
koztak tovább: március 31-én közzétették a , Munkás-Heti-Króniká - 
ban és testvérlapjában a felhívást, majd egy hét múlva a kongresszus 
napirendjét és a küldöttválasztásra vonatkozó útmutatást is.?2 

A Frankel Leó irányítása alatt folyó kongresszusi előkészületek el- 
akadása idején a , Népszava" körül tömörült , magyar munkáspárt" 
vette át a kezdeményezést. A , Népszava" január 20-i száma hírül adta, 
hogy a húsvéti ünnepekre (április 21—22.) , magyarországi munkás- 
kongresszust" hívnak össze. Kátser Flórent, Mallár István és Fettich 
Ignác — a kongresszus összehívói — az engedélyre vonatkozó kérelmet 
március 26-án nyújtották be a rendőr-főkapitányságon. A beterjesz- 
tett 12 napirendi pont közül hat az 1872-ben kibocsátott ipartörvény 
revíziójával, illetve a munkásosztály gazdasági követeléseivel foglal- 
kozott, kettő volt politikai jellegű (a munkások helye az államban, az 
általános választójogi harc), négy pedig a párt programjára és alap- 
szabályaira, a pártsajtóra, illetve a végrehajtó bizottság választására 
vonatkozott. 84 

Tisza Kálmán a hozzá érkezett két bejelentést időközben a rendőri 
osztály vezetőjének, a munkásügyekben jártas Jekelfalussy Lajos 
osztálytanácsosnak adta ki véleményezésre, aki az engedélyek meg- 
adását a leghatározottabban ellenezte. A , nemválasztók " tanácskozá- 
sáról a következőket állapította meg: , Engedélyt kérők hírhedt mun- 
kás főizgatók lévén, kétséget nem szenved, hogy ezen tervezett 
congressus valódi célja nem más — mint egy munkás országos össze- 
jövetel létesítése, hogy ez alkalommal a vidéki munkás nyugtalan ele- 
mek az ország fővárosába csődíttetvén, a Budapesten már titokban 
lappangó social-democraticus és communisticus irányban, melvnek 
főapostola Frankel Leó, a kellő utasításokkal elláttassanak, és ezen 
veszélyes irányú és következésű működésre fölbuzdíttassanak ; továb- 
bá, hogy lakhelyeikbe térvén, vagy az országot bebarangolván, mint a 
munkás mozgalom központjától megbízottak működhessenek és ily 
módon létesíthessék egy oly viszony, mely azzal akadályoztatott meg, 
hogy az 1875. évi 1508/eln. sz. belügyministeri rendelet által a munkás 

egyletek affiliatiója nem engedtetett meg." §5 


12 Uo. 1878-XIV-653. és 902. 

3 MHK és AWCh, 1878. március 31. A választási joggal nem bírók kong- 
resszusa.; Uo. 1878. április 7. A választásra jogosulatlanok kongresszusa. 

4 Népszava, 1878. január 20. Magyarországi munkáskongresszus.; OL. BM 
eln. K 148. 1878-XIV-1202. 

85 OL. BMeln. K 148. 1878-XIV-220. (1393). — A jelentésen nincs dátum. 
feltehető, hogy április első napjaiban kelt. 
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Jekelfalussy Lajosnak a Külföldi Viktor vezetése alatt álló ellenzék 
kongresszusáról alkotott véleménye megcáfolja egyes történetíróknak 
azt az állítását, hogy az , ellenkongresszust " a Belügyminisztérium 
utasítására hívták össze. A következőket írta : , Más tekintet alá esik a 
másodsorban kért munkás Congressus engedélyezése, különösen tekin- 
tettel a tárgysorozatra, a veszélyes, internationalis irány azonban két- 
ségtelen, valamint tekintettel a 12. pontra, azon cél, hogy egy végre- 
hajtó bizottság alakíttassék meg, mely nem más lenne, mint egy veszé- 
lyes, az egész országra kiható munkáspárti központ, mely az eddig 
oly nehezen elhárított social-democraticus és communisticus munkás- 
párt mozgalmát, mint a congressus által megválasztott, jogosultan 
vezetné." "86 

A felsorolt indokokra támaszkodva Jekelfalussy Lajos azt javasolta 
a belügyminiszternek, hogy a , nemválasztók kongresszusára" a nép- 
gyűlésekre vonatkozó rendeletet alkalmazza, és minthogy ,,a főváros- 
ban népgyűlések tartása kormányi rendelet folytán ideiglenesen be 
lévén tiltva, míg ezen tilalom fennáll, a szóban levő congressus meg- 
tartására sem adható meg az engedély". Az ellenzéki kongresszussal 
kapcsolatban pedig a következőket jegyezte meg: , Ilynemű munkás 
congressusok egybehívása a Lajtán túl is céloztatott, megtartása azon- 
ban a kormány által soha nem engedélyeztetett . . . Mindezeknél fogva 
az ügyosztály a kért engedélyt megadandónak nem véleményezheti. 87 

A , választásra jogosulatlanok" kongresszusának betiltása azonban 
nem mutatkozott annyira egyszerűnek, ahogyan az osztálytanácsos 
gondolta. A belügyminiszter kormányutasításra 1877. december 26-án 
valóban kibocsátott egy bizalmas rendeletet, melynek értelmében 
újabb intézkedésig népgyűlések tartása tilos volt — a rendelkezésre a 
kormányt az 1877. év végén lezajlott, utcai verekedésbe torkolló, a 
Függetlenségi Párt által szervezett törökbarát tüntetések késztették — 
a Minisztertanács azonban április elején a tilalom megszüntetésére adott 
utasítást.§§ A belügyminiszter így április 86-án a korlátozást visszavonta 
és a gyülekezési jogot szintén erőteljesen megnyirbáló, január 21-én 
kibocsátott (de mindaddig nyilvánosságra nem hozott) rendeletét lép- 
tette életbe. Ez a rendelet kimondta, hogy népgyűléseket csak akkor 
lehet tartani, ha azt a hatóságoknak három nappal a kijelölt terminus 
előtt bejelentik, továbbá, , ha a népgyűlés megtartását 6—10 tekinté- 
lyes helybeli egyén kéri", akik a népgyűlés megtartásából eredő minden 
kárért és a következményekért a felelősséget magukra vállalják. 

Minthogy a , választásra jogosulatlanok" kongresszusát semmiféle 
egyéb törvényes indokkal nem lehetett betiltani, Tisza Kálmán kiját- 


86 Uo. 

s7 Uo. 

ss A népgyűlések tilalmáról és a korlátozás megszüntetéséről szóló intézkedé- 
seket lásd: OL. BM eln. K 148. 1878-XIV-171. (1360). A december 26-án 
kibocsátott rendelet száma 4025/eln. 

s OL. BM eln. 1878-XIV-171. 
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szotta az utolsó adut. Április 16-án, öt nappal a kongresszus megnyi- 
tása előtt kézbesítették Csillag Zsigmondnak a végzést, mely lerögzí- 
tette, hogy a kongresszusra vonatkozó bejelentésből a fenti rendelet 
előírta kellékek hiányoznak, , ennélfogva a kongresszus, illetőleg nép- 
gyűlés megtartása ezennel betiltatik" ." 

A kongresszus egybehívóinak azonban nem okozott gondot tíz 
, jómódú fővárosi polgár" kezességét megszerezni." Kürschner Jakab 
és Ferenczy József (Csillag Zsigmond kezes lett) így április 18-án ismét 
bejelentette a kongresszus összehívását a főkapitánynak, aki a belügy- 
miniszter jóváhagyásával kiadta döntését: ,,Ezen bejelentett cong- 
ressus, illetve népgyűlés ezennel engedélyeztetik." A hatóságok csak 
azt tiltották meg, hogy a tanácskozásokat a húsvéti istentisztelet 
befejezése előtt megkezdjék."? Igaz ugyan, hogy a felvonultatott tíz 
kezes közül hárman az utolsó napokban visszaléptek," de a rendelet 
szerint annak a hétnek az adott szava is elegendő volt, akik nem mu- 
tatkoztak gyávának. 

A kongresszus megtartásának útjából így az utolsó akadály is elhá- 
rult. A tanácskozásokat az , ellenkongresszus sem zavarta. Bár 
Kátser Flórent és társai a belügyminisztertől szintén megkapták az 
engedélyt a kongresszus egybehívására, április 16-án bejelentették a 
főkapitányságon, hogy a , magyarországi munkáskongresszust " június 
9—10-re, pünkösd napjaira halasztják." 


A , választásra jogosulatlanok" kongresszusa 


Az engedélyezéssel kapcsolatos hatósági huzavona következtében 
alig három hét állt rendelkezésre, hogy az ország szervezett munkás- 
sága megválassza kongresszusi küldötteit. Számolva az idő rövidségé- 
vel, a szervezők úgy döntöttek, hogy eltekintenek a küldöttek meg- 
választásának nemzetközileg kialakult gyakorlatától és nem ragasz- 
kodnak ahhoz, hogy nyilvános munkásgyűléseken jelöljék ki őket. 


"90 MHK, 1878. április 21. Budapest, április 16. 

"11 A kezesek a következők voltak: Dr. Csillag Zsigmond orvos, Mayer Károly 
háztulajdonos, Vucher Sándor háztulajdonos, Neumann Mór gyakorló orvos, 
Payer Tamás háztulajdonos, dr. Glück Soma orvos, Novotny Károly vendégloós, 
Pajor László háztulajdonos, Holocher Zsigmond és Eduard Stupolath (foglalko- 
le zas rsaájkálgáll LÁsd: OL. BM eln. K 148. 1878-XIV-220. (1764). 

93 Oo. 

93 A visszalépett kezesek: Payer Tamás, Holocher Zsigmond és Glück Soma. 
Az április 18-án visszalépett Payer és Holocher arra hivatkozott, hogy , eme nyi- 
latkozat horderejéről az aláíráskor fel nem világosíttattam". A harmadik kezes 
április 20-án lépett vissza. , Megjelenik orvostudor Glück Soma" és kijelenti — 
olvasható a rendőrségen készült jegyzőkönyvben — , előttem a miniszteri ren- 
delet teljesen nem magyaráztatott, és jelesen, hogy minden utókövetkezménye- 
kért is felelősséggel tartozom, ezennel orvosi állásomból is kifolyólag, valamint 
minden kellemetlenség kikerülése szempontjából a már tett aláírásomat vissza- 
vonom ". (Uo.) 

94 Uo. 
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,, Ha az idő rövid volna arra nézve — olvashatjuk a vidéki munkás- 
szervezeteknek küldött, magyar és német nyelvű útmutatóban —, 
hogy a congressusig nyilvános gyűléseket tarthatnának, célszerűbbnek 
látszik csak aláírásokat gyűjteni, melyek a küldött megválasztását 
lehetővé teszik, és erre nézve küldjük a mellékelt választási meghatal- 
mazványt." "5 A körlevél (akárcsak a pártsajtóban megjelent rövid fel- 
hívás?§) 40—50 választónak szánt egy mandátumot. Vidéken azon- 
ban célszerűbbnek látszott, ha többen választanak meg egy küldöttet, 
hiszen az útiköltséget a választók összességének kellett fedeznie, s Így 
egy személyre kisebb teher hárult. Anyagi problémák esetén lehető 
volt, hogy a vidék munkásai fővárosi küldöttel képviseltethessék ma- 
gukat. A kongresszust megelőző napon kiderült, hogy viszonylag kevés 
vidéki munkásszervezet élt ezzel a lehetőséggel : 21 vidéki delegált érke- 
zett a fővárosba és csak 9 helység munkásai választottak fővárosi kül- 
döttet. A vidékről érkezőket a pályaudvarokon a kongresszus rendezői 
fogadták, akik ismertetőjelként vörös szalagot viseltek kabátjukon. 

Az első magyarországi munkáskongresszus a Hungária Szálló nagy- 
termében ült össze, április 21-én, húsvét vasárnapján.??" (A szálloda 
egykor a Duna partján, a mai Eötvös tér déli sarkán állt.) Közel hétezer 
,, választásra nem jogosult polgár" küldte el képviselőjét a kongresz- 
szusra. Az összegyülekezett 107 küldött (139 mandátummal) az ország 
soknemzetiségű munkásságát képviselte: magyarokat, németeket, 
szlovákokat, románokat, délszlávokat.§ A hallgatósággal együtt 
300—350 ember volt a teremben. 

A jelenlevők többsége a pártlapok híradásai folytán a munkásság 
körében ismert szervezett munkás volt. Ott voltak a pártlapok szer- 


ss OL. BM eln. K 148. 1878-XIV-220. (1648). 

"6 MHK, 1878. április 14. Magyarország választó joggal nem bíró polgáraihoz ! 

"7 A tanácskozások legrészletesebb forrása a pártlapok április 28-i, május 5-i 
és 12-i számában megjelent beszámoló. (Választásra nem jogosultak kongresz- 
szusa. MMIVD I. 322—330. o.) Rendelkezésre áll továbbá a tanácskozásokon 
részt vett Bajkay Sándor alkapitány jelentése, valamint a kongresszus elnök- 
sége által hitelesített, hivatalos használatra készített jegyzőkönyv, melyhez a 
küldöttek névsora is csatolva van. (OL. BM eln. K 148. 1878-XIV-220.) Az 
ausztriai és a németországi szocialista sajtó (ennek áttanulmányozására volt 
lehetőségem) a kongresszusról az Arbeiter-Wochen-Chronik alapján tudósított. 
(Der Socialist (Wien), 1878. május 2. és 16. Sozialpolitische Rundschau. ,; 
Schuhmacher Fachblatt (Wien), 1878. május 4. Rundschau.; Arbeiteríreund 
(Reichenberg), 1878. május 2. Der Congress der Nichtwahlberechtigten in Un- 
garn.; Vorwárts (Leipzig), 1878. május 5. Soziale Rundschau.) — Valamennyi 
említett lap elismeréssel szólt a magyarországi szocialistáknak a hatóságok fe- 
lett aratott győzelméről. 

98 A főváros munkásai 83 küldöttet delegáltak, akik közül 79 jelent meg. 27 
vidéki város és község munkásai 30 küldöttet választottak. A következő vidéki 
helységek képviseltették magukat: Albertfalva, Arad, Debrecen, Eger, Eszék, 
Fehértemplom, Kaposvár, Kassa, Komárom, Miskolc, Nagykanizsa, Nagysze- 
ben, Nagyvárad, Pancsova, Pápa, Pécs, Pozsony, Promontor, Sopron, Sümeg, 
Szentendre, Szigetvár, Szolnok, Szombathely, Temesvár, Új-Arad, Újpest. 

"s Lásd Bajkay Sándor alkapitány jelentését. 
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kesztő bizottságának tagjai, az ekkor már közel húszezer munkástag- 
gal rendelkező Betegpénztár vezetői, a fővárosi és a vidéki szakegyle- 
tek, önképző egyletek, segélyegyletek küldöttei. A vidéki munkások 
sorában ott találjuk Szabó Sándort Egerből (akit a kongresszus elnök- 
ségébe is beválasztottak) és a temesvári román munkások kiemelkedő 
vezetőjét, Gheorghe Unguriant. 

A kongresszuson nemcsak iműúnkásképvisélék vettek részt. A prole- 
tariátus ügye iránt nyilvánított rokonszenvük elismeréseként a fővá- 
ros és a vidék munkásai demokratikus érzelmű, függetlenségi politiku- 
sokat is delegáltak: Csorba Géza újságírót, Táncsics Mihály vejét; 
Kászonyi Dániel író-publicistát, az 1848-as forradalom egykori harco- 
sát; Herman Ottó függetlenségi politikust, a híres természettudóst ; 
Hentaller Lajos újságírót és az ekkor még demokrata programmal! fel- 
lépő (később az antiszemita mozgalomhoz csatlakozott) Verhovay 
Gyula újságírót. (Herman Ottó és Verhovay nem vett részt a kong- 
resszuson, a húsvéti ünnepre mindketten vidékre utaztak.) Szembe- 
tűnő viszont, hogy Helfy Ignác, aki a szocialista mozgalom vezetőivel 
a legszorosabb kapcsolatban állt, nem volt a delegáltak között. 

A kongresszusokon szokásos formaságok lebonyolítása után a ta- 
nácskozást az első nap délutánján, fél négykor kezdték meg. Az első 
napirendi pontot (, az általános választási jog") magyarul Kürschner 
Jakab, németül Frankel Leó ismertette. Mindkét előadó behatóan ele- 
mezte a magyarországi antidemokratikus választási rendszert, amelv- 
nek következtében az ország 16 millió állampolgárából csak 900 000- 
nek van választójoga és így beleszólása az ország ügyeinek intézésébe. 
Mindketten rámutattak a vagyoni előjogok messzemenő érvényesülé- 
sére, az abból fakadó társadalmi igazságtalanságokra és arra — aho- 
gyan Frankel Leó megfogalmazta —, hogy , ,a szegénység nem szégyen " 
közmondás a polgári Magyarországon , otromba ellentmondássá vált" .!99 

Szónoklatuk befejeztével az előadók — a jelenlevő rendőr-tisztvise- 
lők füle hallatára — előterjesztették a magyarországi szocialisták 
programját, azt a programot, amely az 1878 januárjában belügv- 
miniszteri rendelettel betiltott , szocialista kongresszus " napirendjén 
szerepelt. 

Igaz, a programot nem a szokásos módon fogalmazták meg (beveze- 
tővel és a részköveteléseket pontokba szedve), és nem is úgy terjesz- 
tették elő, mint a szociáldemokrácia programját, hiszen a , szociál- 
demokrata" szó a kongresszuson nem hangozhatott el. Hanem elő- 
terjesztették a , Szózat a választási joggal nem bírókhoz!"" című mani- 
fesztumot,!91 amelynek jelentős része a választójogért indított harccal 
foglalkozott, de amely ügyes stilisztikai fordulattal — kérdések formá- 
jában — a szociáldemokrácia legfontosabb, nemzetközileg elfogadott 
alapelveit és legjelentősebb részköveteléseit is tartalmazta. 


60 MMTVD I. 325 
11 MHK és AW Ch, 1878. április 28. (MMTVD I. 330—333. 0.) 
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A Szózatban feltett kérdéseket olvasva nem lehet rá nem ismerni az 
Internacionálé okmányaiban és a szociáldemokrácia programjaiban 
(így az 1875-ben elfogadott német gothai programban) rögzített gon- 
dolatokra. Csodálható-e — tették fel a kérdést a felhívás szerkesztői — 
ha az uralkodó körök üldözik azokat, akik elítélik az uralmon levő 
rendszert, amely ,,a népesség majdnem eltűnő kisebbségének lehetsé- 
gessé teszi, vagyont és politikai hatalmat felhalmozni? " Hogy Magyar- 
országon nem hirdethetik szabadon azt az igazságot, hogy ,,a szellemi 
és a testi munka képezi egyedül minden gazdagságnak és műveltség- 
nek forrását?" Végül: , Csodálható-e, ha kígyót-békát kiált a társulási 
munkarendszerre, mely minden termelőnek, minden résztvevőnek tel- 
jesen biztosítja az őt jogosan megillető munkajövedelmet és ennek 
ellenében a bérrendszer mellett kardoskodik, amely rendszer a terme- 
lők nagy többségének még a legszükségesebb életfenntartást sem biz- 
tosítja, amely körülmény legfőbb oka testi és szellemi elsatnyulásá- 
nak?" 

Az alapeszmék mellett a Szózat a munkásosztály leglényegesebb 
követeléseit is összegezte: munkásvédő törvények alkotását, a prog- 
resszív adórendszer bevezetését, az állandó hadsereg eltörlését és a 
nép felfegyverzését, az állam és az egyház szétválasztását, a kötelező 
és ingyenes népoktatást és a legfontosabb követelést: a választási 
cenzus megszüntetését, az általános választójog bevezetését. 

Frankel Leó zseniális taktikus volt. A kongresszus küldöttei a 
programot egyhangúlag elfogadták — a rendőr-tisztviselők jelenlété- 
ben. A szociáldemokrácia alapelveiről a kongresszus résztvevői nem 
indítottak vitát — az előző este tartott , előértekezleten" bizonyára 
informálták őket arról, hogy ez a kongresszus feloszlatását vonná maga 
után. 

A második napirendi pont tárgyalására húsvéthétfőn került sor. 
Az általános választójog elérésére szolgáló utakról és módokról szóló 
határozati javaslatot ismét Kürschner Jakab és Frankel Leó terjesz- 
tette elő. A határozat a munkásosztály kötelességévé tette, hogy , min- 
den törvényes eszköz felhasználása mellett" országos agitációt indít- 
son az általános választójog törvénybe iktatása érdekében, és ezt a 
munkásosztályt megillető jogot kérvényben is követelje a parlament- 
től. A határozat kimondta, hogy a következő képviselő-választások 
alkalmával azokat fogják támogatni, akik az általános választójog 
bevezetése érdekében fejtenek ki tevékenységet.!92 

A határozat legjelentősebb szakasza az, amely — ha nem is szociál- 
demokrata párt vagy munkáspárt néven, de — létrehozta a legális, 
politikai jellegű, országos munkáspárt kereteit. A határozat rögzítette, 
hogy az általános választójog kivívása érdekében a kongresszus , szük- 
ségesnek tartja egy magyarországi párt alakítását, ezen elnevezéssel, 
választásra nem jogosultak pártjak", melynek , minden választásra 


— 10 MMTVD I. 327. o. 
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nem jogosult" tagja lehet. A párt szervezetéről a rendőr-tisztviselők 
jelenlétében nem lehetett szólni. Ihrlinger Antal mégis megkísérelte, 
hogy vezetőség alakítására tegyen indítványt. Azt javasolta, hogv 
,a kongresszus határozatainak végrehajtására egy 21 tagból álló 
végrehajtó bizottság választassék".1932 A Belügyminisztérium ismerte- 
tett állásfoglalása alapján érthető, hogy Bajkay alkapitány beavatko- 
zott és a választásra nem adott engedélyt, hiába tiltakozott Ihrlinger 
Antal felháborodott közbekiáltással: , Akkor hát ez nem kongresz- 
szus!" 

A , választásra nem jogosultak pártja" élére mégiscsak választott 
testület került. Korn Ferenc javaslatára a küldöttek úgy döntöttek, 
hogy a párt ügyeinek intézésével a kongresszus elnökségét bízzák meg, 
a négy elnököt (Csillag Zsigmondot, Frankel Leót, Ihrlinger Antalt és 
az egri Szabó Sándort), továbbá a hat jegyzőt (Csorba Gézát, Kaczan- 
der Gyulát, Korn Ferencet, Krizsala Józsefet, Kürschner Jakabot és 
Simand! Lajost). A küldöttek elfogadták Farkas Károly javaslatát is, 
melynek alapján megbízták az elnökséget, hogy még ugyanabban az 
évben újabb kongresszust hívjon össze és ott számoljon be végzett 
munkájáról. (Farkas Károly másik javaslatának megvitatását és elfo- 
gadását — hogy az elnökségnek joga legyen önmagát kiegészíteni — 
a rendőrkapitány megtiltotta.) 

A kongresszus végezetül úgy döntött, hogy a , Munkás-Heti-Kró- 
niká"-t és testvérlapját a , választásra nem jogosultak pártja" hivata- 
los közlönyének tekintik. Az általános választójogért indított harc 
költségeire agitációs pénztárat létesítettek. Ennél többet a legális párt 
megalakítása érdekében a kongresszus nyilvánossága előtt nem lehe- 
tett tenni. 

A szocialista munkásmozgalom vezetői a szervezett munkásság egy- 

eségének helyreállítását nem tűzték napirendre, nem tartották a kong- 
resszus feladatának. Csak a Külföldi Viktorral és ellenzéki csoportjá- 
val jó kapcsolatban álló Csorba Géza emelt szót a megbékélés érdeké- 
ben, azt indítványozva, hogy a , választásra nem jogosultak pártja" 
fogadja el hivatalos orgánumának a , Népszavá" -t és a ,, Volksstimmé "-t 
is.144 A küldöttek a javaslatot elutasították. Helyesen jártak el: 
az ellentétek áthidalására ez a gesztus nem lett volna elegendő, a 
differenciákat elvi vitákban kellett tisztázni. 

Az országos tanácskozás Frankel Leó összefoglalójával ért véget. 
Hangsúlyozta, hogy a kongresszus , oly méltó módon, oly parlamentá- 
risan folyt le, hogy semmiféle gyűlés nem lehetett korrektebb és illen- 
dőbb... A kormánynak sejtelme sincs, hogy mily komoly férfiakat 
küldtek ide a kongresszusra, s ez a tudatlanság nagy felsülést okozott 
a kormánynak. Egy ilyen kormány nem éri meg azt a pénzt, amennyibe 


108 TJo. 
14 OL. BM eln. K 148. 1878-XIV-220. Aj kongresszus elnökségének hiva- 
talos jelentése, 
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az országnak kerül."1955 Bajkay alkapitány e szavaknál a szónokot 
félbeszakította, ezzel is bizonyítva Frankel Leó igazát.!9é 

Az első magyarországi munkáskongresszus a szocialista mozgalom 
kiemelkedő állomása. Korlátait és eredményeit maga Frankel Leó 
E. ég sl össze a francia szocialisták lapjának küldött beszámolójában: 
, Erthető, hogy egy olyan kongresszusnak, amelyet a magyar kormány 
engedélyezett és megtűrt, nem lehetett valami nagyon forradalmi a 
napirendje . . . De le kellett rakni egy szervezet alapjait, s ehhez meg 
kellett ragadni az első kézenfekvő alkalmat, meg kellett mutatni, 
hogy vagyunk, és ezt meg tudtuk csinálni — még hozzá a rendőrség 
szeme láttára." 197 

Frankel azonban csak a legjelentősebb eredményt hangsúlyozta. 
Nem szólt, hiszen nem is szólhatott arról, hogy az első magyarországi 
munkáskongresszuson olyan pártot hoztak létre, amely — a hatósági 
önkénnyel továbbra is szembeszegülve — két esztendőn át működött 
. és irányította az ország demokratikus átalakításáért indított küzdel- 
met. Arról sem szólhatott, hogy a Nemválasztók Pártja keretei között 
folyó, magas színvonalú, marxista propagandatevékenység és szervező 
munka eredményeként ennek a pártnak a vezetői teremtették meg 
1880-ban a szervezett munkásság egységét, és alakították meg a 
Magyarországi Általános Munkáspártot, a századfordulóra országos 
politikai tényezővé növekedett Magyarországi Szociáldemokrata Párt 
elődjét. A 100 esztendővel ezelőtt ülésező munkáskongresszus szerve- 
zőinek, elsősorban Frankel Leónak az érdeme, hogy a magyarországi 
munkásság legális szervezeti keretek között készülhetett fel a proletár- 
hatalom kivívásáért indított küzdelemre. 


105 MMTVD I. 329. o. 

106 Az alkapitány Frankel záróbeszédéről a következőket jelentette a belügy- 
miniszternek : , A gyűlés végével Frankel Leó zárbeszédjében a magas kormány 
ellen izgató szavakat mondott, állítván, hogy az olyan kormány, amely ily 
rendeleteket ad ki, amelyek azt rendelik el, hogy a hatóságok a congressus tagjait 
folytonos őrszemmel tartsák, nem érdemli meg, hogy létezzék s nem éri meg azt, 
amennyibe kerül. Szólót az ily beszéd további folytatásában megakadályoztam." 
(OL. BM K 148. 1878-XIV-220.) 

107 L"Égalité, 1878. május 26. Idézi: Aranyossi Magda id. mű, 131—132. o. 


HARSÁNYIIVÁN: 


A SPANYOL KÖZTÁRSASÁGI KORMÁNY 
1938. ÁPRILISI ,,13 PONTJÁNAK" ELŐZMÉNYEI 


1937 és 1938 fordulója a Spanyol Köztársaság nagy megpróbáltatá- 
sokkal terhes, de sikerekben is gazdag időszaka volt. A fokozódó inten- 
zitású külföldi beavatkozás, a ,,benemavatkozási" politika újabb 
kedvezőtlen hangsúlyeltolódásai, a nyersanyagokban gazdag északi 
területek elvesztése, a fegyvervásárlási tilalom és a szelektív francia 
határzár nagy nehézségeket okozott. A Köztársaság belső rendszerének 
megszilárdulása viszont erősítette a hátország teljesítőképességét és 
több sikeres hadművelet lehetőségét teremtette meg. A köztársaságiak 
birtokában volt a legtermékenyebb mezőgazdasági területek jelentős 
része, bár a Köztársaságnak kellett táplálnia, elhelyeznie a lázadók 
megszállta területről elmenekült mintegy másfél—kétmillió embert 15. 


A Köztársaság társadalmi rendje és belpolitikai helyzete 


1938 elején a köztársaságiak birtokolta területen demokratikus népi 
hatalom működött. A szocialista Juan Negrín 1937. május 17-én ala- 
kult kormányában három szocialista, két kommunista, két polgári 
köztársasági, egy baszk és egy katalán nacionalista miniszter foglalt 
helyet. Az 1936—37-es reformok végrehajtásával erre az időszakra 
nemcsak a nagybirtokok semmisültek meg, de alapjukban rendültek 
meg a nagytőkések gazdasági pozíciói is. 

A földkérdés gyökeres megoldására az 1936. október 7-i törvénv- 
dekrétum alapján került sor, amely nagyjából az akkori kormánv- 
többség (13 miniszter közül hat szocialista és két kommunista) javas- 
latait tükrözte. A Vicente Uribe kommunista földművelésügyi minisz- 
ter szövegezte dekrétum elrendelte mindazon , falusi birtokok kártala- 
nítás nélküli kisajátítását az állam javára, amelyek 1936. július 18-án 
olyan természetes személyek vagy házastársaik, illetve olyan jogi sze- 
mélyek birtokában voltak, akiknek közvetlenül vagy közvetve része 
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volt a Köztársaság elleni lázadó megmozdulásban ".: Az intézkedés 
hatálya alá eső földbirtokokat a községenként alakított , földrendező 
tanácsok" jelölték ki. Ezek tagjait a községtanács, a népfront helyi 
bizottsága és a községben képviselt szakszervezetek delegálták. Az öt 
polgári köztársasági miniszter ellenezte a föld kártalanítás nélküli 
kisajátítását. A reform méreteit is túlzottnak tartották. Ugy vélték, 
hogy az 1932 szeptemberében elfogadott mérsékeltebb agrárreform- 
törvény? végrehajtását kellene folytatni. 

A kommunisták eredeti javaslata szerint az elkobzandó birtokokat 
a parasztok magántulajdonába adták volna. A Spanyol Szocialista 
Munkáspártban (Partido Socialista Obrero Espafil — PSOE) ekkor 
vezető szerepet játszó, Francisco Largo Caballero miniszterelnök 
vezette balszárny azonban ragaszkodott a föld nacionalizálásához. 
A föld így végül nemzeti tulajdonba került és ingyenes használatra a 
földrendező tanácsok által kijelölt igényjogosultak kaptak belőle. 
A dekrétum úgy rendelkezett, hogy a földet , kollektív vagy egyéni 
módon lehet használatba venni, a földhözjuttatottak többségének 
akarata szerint, az ebben az ügyben összehívandó gyűlés döntésének 
megfelelően". 

A földreform során a háború éveiben (Katalóniát nem számítva) 
5 458 885 ha földet sajátítottak ki. Ebből 2 928 975 hektárt 2213 kü- 
lönböző típusú kollektív gazdasági egység művelt. 

Az október 7-i dekrétum végrehajtása nem volt egyszerű dolog. 
A nagybirtok ugyanis a köztársasági területen túlnyomórészt már nem 
eredeti tulajdonosai kezén volt. A július 18-i lázadás előtti hetekben, 
különösen pedig utána nagyszabású földfoglaló mozgalom bontako- 
zott ki; ennek az eredményeit kellett a földrendező tanácsoknak szen- 
tesíteni vagy korrigálni. Aragóniában, Katalóniában és Valencia kör- 
nyékén, ahol az anarchoszindikalisták játszották a főszerepet a mun- 
kásmozgalomban, szinte teljes volt a kollektivizálás, méghozzá az 
anyagi érdekeltséget és a pénzgazdálkodást úgyszólván teljesen ki- 
rekesztő , libertáris kommunák" formájában. Csak 1937. augusztus 
27-én bocsátottak ki törvényt a közös gazdálkodás formáinak ésszerű 
mértékű egységesítésére," amely a szövetkezeti forma túlsúlyát mozdí- 
totta elő. 

Az addigi kisbirtokosok számára biztosították az örök használatnak 


: A dekrétum szövegét közli: Guerra y revolución en Espajüa 1936-39. 
II. k. Editorial Progreso, Moszkva 1966. (A továbbiakban: Guerra y revolu- 
ción... II.) 64—66. o. 

s Ley de la Reforma Agraria. Maria Carmen Garcta-Nieto— Javier M. Doné- 
sar: Bases documentales de la Espafia contemporanea. 8. k. 1. félk. (La segunda 
república 1931-1936.) Guadiana S. A., Madrid— Barcelona 1974. 134—149. o. 

3 Guerra v revolución. . . II. 65. o. 

s Manuel Tunjón de Lara: La Espanja del siglo XX. 3. k. Editorial Laia, Bar- 
celona 1974. 621. o. 

s Decreto sobre las cooperativas agrícolas. Gaceta de Madrid (a Spanyol 
Köztársaság kormányának hivatalos lapja), 1937. augusztus 28. 


és a használat öröklődésének a jogát, amennyiben megművelik a föl- 
det. Hasonlóan jártak el a korábbi bérlők esetében. 

Az ipari nagytőke képviselőinek jelentős része a lázadás első napjai- 
tól egyértelműen a francóista tábor oldalára állt. Mások a kibontakozó 
polgárháborútól megrettenve külföldre (általában Angliába, Francia- 
országba) távoztak. Ezzel magyarázható, hogy már José Giral minisz- 
terelnök 1936. szeptember elejéig hivatalban levő polgári republikánus 
kormánya rendeletet adott ki azoknak az üzemeknek az állami keze- 
lésbe vételéről, amelyeket , tulajdonosaik, igazgatóik vagy kezelőik el- 
hagytak anélkül, hogy az üzemeltetéshez megfelelően felhatalmazott 
képviselőt jelöltek volna ki". Ez a dekrétum is mutatja, hogy a nép- 
front polgári pártjainak legjobb vezetői időnként inkább a mögöttük 
álló kistulajdonosok radikális felfogását követték, mint saját meg- 
győződésüket (amelyben a magántulajdon jelentős szerepet játszott). 
A rendelet azonban nem volt elég hatékony. Az államnak nem voltak 
olyan szakemberei, intézményei, amelyekkel a gyakorlatban is át- 
vehette volna az elhagyott vállalatokat. Az 1936. július 27-én az ipan 
termelés összehangolására alakult állami bizottság erejét ez a feladat 
nyilvánvalóan meghaladta. Emellett ez az intézkedés is csupán az 
események nyomában járt, hiszen már a lázadás utáni első napokban 
a szakszervezetek a Baszkföld kivételével az egész köztársasági terüle- 
ten közvetlenül kezükbe vették az üzemek irányítását. Katalóniában, 
amelynek szakszervezeti mozgalmában az anarchoszindikalista Orszá- 
gos Munkakonföderáció (Confederación Nacional del Trabajo — CNT1) 
volt erős túlsúlyban, a bizottságok elutasították a központi beavatko- 
zást, de gyakran ezt tették az ország más részén a szocialista irányzatú 
ÁAltalános Munkásszövetség (Unión General de Trabajadores — UGT) 
vezette üzemi bizottságok is. Időbe tellett, míg a bizottságok, ame- 
lyek hamarosan beleütköztek a nyersanyagellátás, a forgóeszközhiánv 
és az értékesítés gondjaiba, maguk is kezdtek igényelni bizonyos fokú 
koordinációt. 

Az ipari tulajdonviszonyok átfogó jogi rendezésére először az auto- 
nóm katalán koalíciós kormány, a Generalitat hozott rendeletet 1936 
októberében. Ez a száz főnél többet foglalkoztató, illetve — méreteiktől 
függetlenül — a lázadók oldalára állt személyek tulajdonában levő válla- 
latokat sajátította ki." A szakszervezeti irányítás gyakorlata azonban 
fennmaradt, mert a katalán anarchoszindikalisták, noha hozzájárultak a 
rendelethez, nem adták föl fegyveres osztagokkal biztosított pozícióikat. 


: Decreto sobre la incautación por el Estado de las industrias abandonadas. 
Gaceta de Madrid, 1936. augusztus 2. 

" Decreto de Colectivización de las Industrias y Comercios y Control de las 
empresas particulares. 1936. október 24. Közli José Peirats: La CNT en la revo- 
lución espajola. Ruedo Ibérico, Párizs 1971. I. k. 340—345. o. — A rendelet 
érdekessége, hogy első tanácsosi (miniszterelnöki), illetve gazdasági tanácsosi 
(miniszteri) minőségben az a Josep Tarradellas bocsátotta ki, aki 1977-ben az 
emigrációból visszatérve felújította az autonóm Generalitat tevékenységét. 
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Országos jogi rendezésre 1937. február 23-án került sor a központi 
kormány dekrétumával, amely Manuel Azafa köztársasági elnök és 
Juan Peiro iparügyi miniszter (CNT) aláírásával jelent meg.? Ez a ren- 
delet kemény harc eredménye volt, amelyben a kommunisták, a cent- 
rista szocialisták és a köztársaságiak a központi irányítás erősítéséért, 
az anarchoszindikalisták és a szocialista baloldal vezetői az ipar , szin- 
dikalizációjáért " léptek föl. Végül kompromisszum született. Az állam 
kétféleképpen terjesztette ki irányítását a vállalatokra. Az árulók és a 
nagytőkések vállalatait kisajátították. E vállalatokat a dekrétum álla- 
milag kinevezett irányító szervek kezébe adta, amelyeket gyári taná- 
csoknak (Consejos de fábrica) kellett ellenőrizniük és támogatniuk. 
A Köztársaság oldalán maradt tőkések üzemeit , beavatkozás" alá 
vonták. Ezek eredeti tulajdonosaik vezetése alatt maradtak, akik 
azonban kötelesek voltak a fontosabb kérdésekben konzultálni a helyi 
dolgozók ból álló ellenőrző bizottságokkal (comités de control). Az ipar- 
ügyi minisztérium által kiadott végrehajtási utasítás (1937. március 3.) 
azonban a gyakorlatban korlátozta a hadviselés szempontjából égető 
központi irányítást. Végül a háború igényei — mindenekelőtt a Íront 
számára dolgozó ágakban — kikényszerítettek bizonyos mértékű cent- 
ralizációt anélkül, hogy a probléma 1937 végéig teljesen megoldódott 
volna. 

1936 szeptemberében kb. 20 000 állami kezelésbe vett, illetve álla- 
milag ellenőrzött üzem volt. Ez felölelte szinte az egész nagyipart és 
sok ezer középüzemet. 

A tulajdonviszonyok ilyen átalakítása megfelelt a nemzeti-forradal- 
mi háború logikájának : forradalmi reformokkal érdekeltté tenni a leg- 
szélesebb tömegeket a fasiszta lázadás és az intervenció leverésében, 
majd a háborús győzelem birtokában folytatni és befejezni a forradal- 
mi átalakítást. 

Óriási jelentőségű volt, hogy az egységes spanyol állam keretében 
megoldódott a katalán és a baszk nemzet autonómiája, s hogy a had- 
sereg legális maradványaiból és a fegyveres milíciákból kialakult az 
új néphadsereg. 

Egészében véve Spanyolországban olyan köztársaság alakult ki, 
amely a nemzeti-forradalmi háborúban vezető szerepet játszó munkás- 
erők bélyegét viselte. Palmiro Togliatti már 1936 novemberében meg- 
állapította, hogy , a Spanyolországban létrejövő demokratikus köztár- 
saság nem hasonlít a polgári demokratikus köztársaság megszokott 
típusára". Az új köztársaság egyik legfőbb sajátosságát abban látta, 
hogy , szétzúzták a fasizmus anyagi bázisát" s ennélfogva a spanyol 
demokrácia , rendelkezik mindazokkal a feltételekkel, amelyek lehe- 
tővé teszik számára a továbbfejlődést" .? 


s: Guerra y revolución. . . II. 277. 
? Ercoli (Togliatti)] : Sulle barticólátitá della rivoluzione spagnola. Lo Stato 
Operaio, 1936. november. 768. o. Újra közli: Rinascita, 1961. július] augusztus. 
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1937 második felére a Spanyol Köztársaság területén lényegében 
lezárultak a radikális társadalmi átalakulás nagy reformjai, noha a 
kialakult formák tökéletesítése napirenden maradt. A Negrín vezette 
központi kormány kiterjesztette hatalmát az egész megmaradt köztár- 
sasági területre.1? A szükségeshez képest nagy késéssel, de végre létre- 
jött egységes néphadsereg több ütközetben (Guadalajara, Brunete) 
sikeresen hárította el a Madridot fenyegető veszélyt és volt ereje a már 
említett (belchitei, ill. terueli) támadó műveletekhez is. A rend, a fe- 
gyelem megszilárdítása 1937 tavaszán heves súrlódásokat okozott a 
kommunisták és a szocialista párt balszárnyának Largo Caballero 
vezette csoportja között, ami annál súlyosabban esett latba, mivel a 
miniszterelnök egyszersmind az Általános Munkásszövetség (UGT) 
főtitkára is volt. 1937. május elején hasonló okokból fegyveres harc 
robbant ki Barcelonában egyrészt az Országos Munkakonföderáció és 
az Ibériai Anarchista Föderáció (Federación Anarguista Ibérica — 
FAI), másrészt az autonóm katalán kormány és a Katalán Egyesült 
Szocialista Párt (Partido Socialista Unificado de Cataluna — PSUC)" 
fegyveres osztagai között. Ennek eredményeként az anarchoszindika- 
listák átmenetileg kiváltak a népírontkormányból. 

Azok az események, amelyek ellentétet támasztottak a kommunis- 
ták, illetve Largo Caballero hívei és az anarchoszindikalisták között, 
megszilárdították a kommunisták kapcsolatát a szocialista baloldal 
más, nem caballerista (vagy a Caballero-csoportból kivált) politiku- 
saival, a szocialista centrum különböző erőivel, a polgári köztársasági 
pártok!? és a nemzetiségi autonomista pártok? sok politikusával. 


A munkáspártok fejlődése és az irányzatok harca 


A helyzet egyik kulcskérdése a kormányban vezető szerepet játszó 
Spanyol Szocialista Munkáspárt belső helyzetének az alakulása volt. 
A párt ekkoriban is számos irányzat konglomerátuma. Belső viszonvai 
csak elnagyoltan jellemezhetők a kétségkívül jelenlevő jobboldal— 


10 Augusztus 10-én és 11-én a kormánycsapatok harc nélkül feloszlatták a 
Caspe városában működő, anarchista irányítás alatt álló Aragóniai Tanácsot, 
amely valóságos kis különállamot rendezett be. 

u A PSUC 1936 júliusában alakult Barcelonában négy kisebb Katalóniában 
működő munkáspárt (köztük a kommunista és a szocialista párt katalán szek- 
ciója) egyesülésével. Alakulásáról lásd Rafael Vidiella: A katalán munkáspártok 
egyesülése (1936). Közli: A nemzetközi munkásmozgalom történetéből. Évkönvv 
1975—76. Kossuth Könyvkiadó 1976. 150—1656. o. 

13 Ezek közül a legjelentősebb a Köztársasági Baloldal (Izguierda Republica- 
na — IR) és a Köztársasági Szövetség (Unión Republicana — UR). Az elcbbi- 
hez tartozott Azana köztársasági elnök, az utóbbihoz Diego Martínez Barrio, a 
cortes (parlament) elnöke. 

13 Katalán Köztársasági Baloldal (Esguerra Republicana Catalana — ERC:, 
Baszk Nacionalista Párt (Partido Nacionalista Vasco — PNV), Baszk Nemzeti 
Cselekvés (Acción Nacionalista Vasca — ANV). 
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centrum—baloldal megoszlással. A jobboldal legismertebb vezetői, 
Julián Besteiro, Trifón Gómez és Andrés Saborit, már a népfront vá- 
lasztási győzelme előtt háttérbe szorultak a pártban és a polgárháború 
idején nem vállaltak kormánytisztséget, noha több-kevesebb szerepet 
játszottak a szocialista párt és az UGT szélesebb vezetőségeiben. 1935 
óta a párt belső életét lényegében a baloldal és a centrum harca hatá- 
rozta meg. A centrum kiemelkedő vezetője Indalecio Prieto volt, aki 
részt vett az 1934. októberi asztúriai felkelés előkészítésében; utána 
emigrációba kényszerült, ahonnan csak az 1936. februári választás 
után tért vissza. Befolyása alatt állott a párt tartományi vezetőségei- 
nek jelentős része és a PSOE központi lapja, az ,, El Socialista" is. 
Ehhez a csoporthoz tartozott az asztúriai felkelés kiemelkedő vezetője, 
Ramón González Pefia, akinek révén a centrum az UGT-ben is erő- 
södő pozíciókkal rendelkezett. 

A párt balszárnyán a polgárháború éveiben nagy átcsoportosulás 
ment végbe. 1937 tavaszáig a balszárny elismert vezetője Largo Ca- 
ballero volt. A reguláris hadsereg megszervezésével szemben tanúsí- 
tott, az anarchisták és a POUM trockistái!:": által támogatott ellen- 
állása, a nemzetközi brigádokkal szembeni ellenérzései, valamint az 
1937. májusi barcelonai puccs szervezőinek fedezésére tett kísérletei 
csökkentették befolyását. 

A caballerizmus irányzata — éppúgy mint Largo Caballero személyi- 
sége — igen összetett jelenség volt. Három főbb alkotóelem elegyedett 
benne, 1936 végéig szinte szétválaszthatatlanul: őszinte, idézőjel nél- 
küli szocialista baloldaliság, kalandorkodó ultrabaloldaliság és egy 
adag (kezdetben lappangó) kommunistaellenesség. A polgárháború a 
caballerizmust erős szakítópróbának tette ki, s ez az irányzatot diffe- 
renciálta. Marxista erői Julio Alvarez del Vayo külügyminiszterrel az 
élen a pártban erős önálló csoporttá fejlődtek. 

Caballero, miután 1937. május 17-én visszaadta miniszterelnöki 
megbízatását, az UGT-ben betöltött szerepére támaszkodva igyekezett 
nehézségeket támasztani Negrín új kormányának. Az UGT Végrehajtó 
Bizottságának 1937. májusi ülésén a tagok csekély többségének szava- 
zatával csupán feltételes támogatást ígértek a kormánynak azzal, hogy 
fenntartják maguknak a kormányintézkedésekkel szembeni ellenállás 
jogát. Noha a szélesebb Országos Bizottság (OB) májusi plénuma nem 
hagyta jóvá ezt az állásfoglalást, és kijelentette, hogy kész támogatni 
a népfront kormányát, a plénum utáni hónapokban a VB saját irány- 
elvei szerint járt el. Ez a magatartás azonban nem felelt meg az UGT- 
ben addigra kialakult új erőviszonyoknak. Ezek egyik összetevője az 


Munkáspártja 1935-ben keletkezett, trockista és , baloldali kommunista " Cso- 
portok egyesülésével. 1936 januárjában aláírta a népíront választási egyezmé- 
nyét azzal, hogy , egyszerű választási paktumról van szó, amelynek fő célja az 
amnesztia elérése". — sOué es y gué guiere el Partido Obrero de Unificación 
Marxista? (A POUM VB brosúrája.) (h.n.) 1936. 14. o. 
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volt, hogy a caballeristákkal szemben megnőtt a taktikailag érettebb 
centristák súlya, akik balra tolódtak. Másrészt éreztette hatását a 
kommunisták növekvő szakszervezeti befolyása is. A kommunista 
vezetésű CGTU (Confederación General del Trabajo Unitaria — Egv- 
séges Általános Munkásszövetség) 1935. novemberi beolvadása óta el- 
telt két évben megnőtt a kommunisták súlya az ÜGT-ben,!" különö- 
sen katalán szekciójában, amely túlnyomórészt kommunista irányítás 
alatt állt, José Moix és mások vezetésével. 

Miután a VB, Largo Caballeróval az élén, elutasította 22 országos 
szakmai központ augusztus végi kérését az OB összehívására, 30 szak- 
szervezet vezetőségei közös megegyezéssel összehívták az OB plénu- 
mát. A szeptember 30-án kezdődő plénumon összesen 33 központ Je- 
lent meg a 42-ből. A legnagyobb ipari szakszervezetek kivétel nél- 
kül képviselve voltak. Az OB új VB-t választott, élén González Perá- 
val; a vezetőség tagjai i5 Pefia híveiből kerültek ki.16 Az OB egyértelmű 
támogatást szavazott meg a kormánynak ; szükség esetére lehetséges- 
nek mondta az UGT közvetlen kormányrészvételét is; állást foglalt a 
CNT-vel kötendő akcióegység-megállapodás, valamint a termelés köz- 
ponti irányítása és egyidejű munkásellenőrzése mellett. Az alapjában 
véve pozitív fordulat veszélyeket is rejtett. Az új összetételű V B-ben 
nem volt képviselve Caballero befolyásos kisebbségi csoportja. Emellett 
az OB üléséről távol maradt 11 szakszervezet között egy igen jelentős 
központ is volt, a földmunkásoké (Federación de los Trabajadores de 
Tierra — FTT). Mindez indokolttá tette a közvetítési kísérleteket Pena 
és Caballero csoportjai között. E tekintetben jelentős esemény volt 
az UGT 1938. január 2-án kezdődött kibővített valenciai OB-ülése. 
Az ülésre Léon Jouhaux, a francia CGT titkára vezetésével delegációt 
küldött a Nemzetközi Szakszervezeti Szövetség is. Az előző hetekben 
lezajlott előkészítő konzultációk nyomán ezúttal minden tartomány 
szakmaközi bizottsága megjelent, és valamennyi országos szakmai 
központ képviselői is jelen voltak. Az ülésen kompromisszum született. 
A Nemzetközi Szakszervezeti Szövetség delegációja a szokásossal ellen- 
tétben nem elégedett meg a megfigyelő szerepével, hanem tevékenyen 
beavatkozott az események menetébe. Miután a vita rendezésére a 
tanácskozás Jouhaux vezetésével négytagú bizottságot választott,! 
Jouhaux maga terjesztett elő javaslatot a megoldásra (ezt a korabeli 
munkássajtó és a feldolgozások egy része is ,, Jouhaux-formula " néven 
említi). A formula szerint: , Az októberi plenáris ülésen választott 
Végrehajtó ERB González Pefia elvtárs elnökletével a helyén ma- 


s Lásd Vidiella: A katalán munkáspártok egyesülése (1936). 156. o. 

16 Adelante, 1937. október 2. Közli: Guerra y revolución en Esparia 1936-39. 
III. k. Editorial Progreso, Moszkva 1971. (A továbbiakban: Guerra y revolu- 
ción. . . III.) 108—-109. o. 

17 José Petrats: La CNT en la revolución espafola. 2. k. Ruedo Ibérico, Pá- 
rizs 1971. 305. o. 

3 Az eseményről lásd: Szocializmus, 1938. február. 99. o. 
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rad és négy hellyel kibővítik. Ezt a négy helyet a korábbi Végrehajtó 
Bizottság tagjaival töltik be, úgyhogy a VB ezután 11 helyett 15 tag- 
ból áll." 1? A formulát az ülés egyhangúlag elfogadta. A caballeristáknak 
tett engedmény fejében az októberi OB-plénum elvei most az UGT 
egészének a programjává lettek. Elhatározták, hogy , feltétel nélkül 
támogatják a népírontkormányt "", hogy egységes akciót kezdeményez- 
nek a CNT-vel, közösen kidolgozott, konkrét célokat tartalmazó prog- 
ram alapján. Igen fontos a határozatnak az a része, amely szerint : 
, az ÜGT-ben tehát helyreállt a harmónia, s vele együtt valamennyi 
szervének központi irányítása, a szocialista párttal fennálló hagyomá- 
nyos kapcsolatai és szívélyes viszonya a kommunista párttal.""?o 

Az OB januári kibővített ülésén született kompromisszum értékelé- 
se az irodalomban nem egyértelmű. Az OB-határozatok rövid távú, 
igen kedvező hatását tükrözi Arroyo korabeli cikke, amely azt emeli ki, 
hogy , ilyen módon véget vetettek az áldatlan küzdelemnek. Pillanat- 
nyilag kevésbé érdekes, hogy a megoldás szigorúan véve összhangba 
hozható-e az UGT szervezeti szabályzatával".: A , Guerra y revolu- 
ción" című mű is azt hangsúlyozza, hogy a döntések , nagy szerepet 
játszottak az UGT sorainak a tömörítésében, és erősítették az összes 
dolgozó és az antifasiszta blokk egységét". Egyszersmind azonban a 
caballeristák folytatódó kormányellenes kísérleteire is utal.?? A szov- 
jet Pozsarszkaja monográfiája viszont azt húzza alá, hogy ,,a Nemzet- 
közi Szakszervezeti Szövetség küldöttsége a caballerista szárny vissza- 
szorulása láttán avatkozott be", s hogy , Léon Jouhaux ráerőszakolta 
formuláját az OB plénumára"."3 Érdekes ezzel szemben a kommunis- 
tákkal szemben kritikus, , új baloldali" színezetű Broué és Témime 
megállapítása. Ők azt emelik ki, hogy Jouhaux tulajdonképpen Pefia 
hívei javára avatkozott be, méghozzá a francia CGT kommunista párt- 
állású tisztségviselőivel egyetértésben.? Önkéntelenül ezt az értelme- 
zést támasztja alá az anarchista Peirats is, aki az UGT-plénum előz- 
ményeit tárgyalva ugyan azt írja, hogy a Jouhaux-misszió késedelmet 
szenvedett , a kommunista sajtó makacs elutasító kampánya miatt", 
de az ülés eredményeit váratlanul már Így foglalja össze : , A kommuni- 
záló elemek megnyerték a játszmát.":: Az ellentmondást meg sem 
próbálja föloldani. 

Megjegyzendő, hogy az ülésen kialakult megoldást korántsem csak 
a kommunisták ítélték kedvezőnek. Többnyire Pefia csoportjával 


1 Idézi Vicente Arroyo: Die Einheit in der UGT wieder hergestellt. Rund- 
schau, 1938. január 13. 48. o. 

10 Frente Rojo, 1938. január 5. Idézi: Guerra y revolución... III. 112. o. 

11 Arroyo: Die Einheit in der UGI... Rundschau, 1938. január 13. 48. o. 

22 Guerra y revolución. . . III. 112. o. 

213 Sz. P. Pozsarszkaja: Szocialisztyicseszkaja Rabocsaja Partyija Iszpanyii 
1931— 1939. Nauka, Moszkva 1966. 187. o. 

24 Pierre Broué—Emile Témime: The Revolution and the Civil War in Spain. 
Faber and Faber Ltd., London 1973. 308—309. o. 

35 Peivats: La CNT en la revolución espaüola. 2. k. 305., 306. o. 


81 


rokonszenveztek a caballeristák extrémizmusától visszariadó polgári 
köztársaságiak is. Az ügyben állást foglalt a kommunista és a szocia- 
lista párt országos összekötő bizottsága is, elítélve a Caballero-féle 
VB , szakadár és diktatórikus magatartását". Ebben a bizottságban 
a szocialisták első számú képviselője Ramón Lamoneda, a PSOE 
vezető titkára volt, aki Pefjiához hasonlóan a centrum balra tolódó 
csoportjához tartozott. 

A januári UGT-plénum után néhány hónappal a Francia Szocialista 
Párt nevében Vincent Auriol megkísérelte személyesen rávenni Cabal- 
lerót, hogy adja fel oppozícióját Negrínnel szemben. Ő azonban eluta- 
sította ezt. Így azután (noha négy híve, a tekintélyes Pascuál 
Tomásszal az élen bekerült a VB-be) a polgárháború végéig személye- 
sen már nem játszott szerepet a spanyol szakszervezeti mozgalomban. 

Az UGT-ben létrejött kompromisszum végeredményben gyümölcsö- 
zőnek bizonyult. Ezt mutatják a későbbi, 1938 tavaszán lezajlott ese- 
mények is. Tény, hogy a caballeristák utána sem hagytak fel az intri- 
kákkal Negrín és kormányai ellen, ez azonban nem a januári kompro- 
misszumból következett. Jouhaux közvetítése is végeredményben 
haszonnal járt, még ha csupán a spanyol szocialisták csoportjai közti, 
évek óta húzódó elkeseredett írakcióharc csendesítése volt is a célja. 

Az UGT vezetősége a januári plénum után rövidesen tervezetet dol- 
gozott ki a CNT-vel kötendő akcióegység-egyezményhez. Az anarcho- 
szindikalista CNT-ben már a januári UGT-plénumot is kedvezően 
fogadták, s mikor az UGT február 10-én átadta tervezetét a CNT-nek, 
Mariano Vázguez, a CNT főtitkára üdvözölte az UGT javaslatát, mint 
a tárgyalás alapjául szolgáló egyik okmányt. Jelezte, hogy a CNT 
másik okmányként 1937 júniusában kidolgozott és azóta nem változ- 
tatott programját kívánja előterjeszteni." Ez jelentős fejlemény volt, 
figyelembe véve az 1937. június 3-i plénumon elfogadott program pozi- 
tív tartalmát? és születésének körülményeit. Amikor ugyanis Negrin 
első (1937 májusában alakult) kormányától az UGT VB megtagadta a 
támogatást, ugyanígy foglalt állást a CNT országos vezetősége is. 
Amikor azonban május végén az UGT OB elvetette a VB állásfoglalá- 
sát, a CNT vezetői az elszigetelődéstől tartva ugyancsak támogatást 
ajánlottak fel a kormánynak. Ekkor hívták össze az országos vezető- 
séget és szavazták meg a pozitív hangú programot, mindenekelőtt 
éppen Vázguez sürgetésére, aki a CNT legtisztánlátóbb politikusa volt. 


36 To. 309. o. — A paritásos összekötő bizottság 1937. április 23-án jött létre, 
majd augusztus 19-én napvilágra hozta a két párt közös programját és állást 
foglalt távlati egyesítésük mellett. — Lásd Betlen Oszkár: Párizs, Madrid, Bécs. 
Kossuth Könyvkiadó 1968. 287., 291—2965. o. 

37 Petrats: La CNT en la revolución espafola. 2. k. 317. o. 

s Um die Verwirklichung der Aktionseinheit zwischen UGT und CNT. 
Rundschau, 1938. február 17. 216. o. 

9 A programot lásd Césav M. Lorenzo: Les anarchistes espagnols et le Puu- 
voir 1868-1969. Éditions du Seuil, Párizs 1969. 280—283. o. 
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A valóságban azonban az anarchista mozgalom többsége kényszerűen 
cselekedett így, s utóbb nem is tartotta magát a június 83-i döntések- 
hez. Ha most mégis ezt a programot kívánták előterjeszteni az UGT-vel 
folytatandó egységtárgyalásokon, ez a CNT belső erőviszonyainak az 
antifasiszta egység szempontjából kedvező eltolódását tükrözte. 

Az UGT 1938. februári és a CNT 1937. júniusi programja között 
számos egybeesést találunk. A CNT-program több, az anarchizmus 
elveivel szögesen ellentétes elemet is tartalmazott, amelyek könnyítet- 
ték a közeledést : többek közt követelte a hadsereg egységes irányítását 
a parancsnoki tekintély szigorú betartásával, országos hadiipari tanács 
és népgazdasági tanács alakítását a kormány és a két nagy szakszerve- 
zeti központ részvételével; gazdaságfejlesztési terv kidolgozását és 
szigorú végrehajtását, a külkereskedelem monopóliumát. Az UGT- 
program — esetenként más fogalmazásban, vagy többé-kevésbé eltérő 
tartalommal — hasonló célokat tűzött ki: a mozgósítási és készenléti 
parancsok támogatását a szakszervezetek részéről; a hadseregnek 
szükséges nyersanyagok, közlekedési eszközök és hírközlő berendezé- 
sek központi számontartását és elosztását ; a szakszervezetek részvéte- 
lével alakított központi és helyi ipari tanácsok alakítását stb. A CNT 
a föld municipalizálását követelte, az UGT a nacionalizálás fenntartása 
mellett foglalt állást, ez a kérdés azonban ekkor nem volt napirenden. 

Ami a Sbanyol Kommunista Pártot (Partido Comunista de Espafia — 
PCE) illeti, 1937 végén, 1938 elején a Köztársaság legnagyobb politikai 
pártja volt. Taglétszáma meghaladta az összes többi pártokét (PSOE, 
IR, UR, FAI, Szindikalista Párt) együttvéve. Míg az 1936. februári 
választás napjaiban mintegy 20000, a lázadás kitörésekor 102 000 
tagja volt. A polgárháború éveiben két ízben tettek közzé pontos ada- 
tokat a taglétszámról: az 1937. március 5—8. között tartott valenciai 
K B-plénum és az 1937. november 13—16-i KB-plénum idején. A már- 
ciusi adatok szerint az SKP-nak 249 140 tagja volt a köztársaságiak 
birtokában levő 22 tartományban.:? Annak ellenére, hogy az utána 
következő hét hónapban a Köztársaság elvesztette erősen progresszív 
északi (baszk és asztúriai) tartományait, az őszi taglétszám már elérte 
a 329 000-et.33 A létszámadatok egyik esetben sem tartalmazzák a 
Katalán Egyesült Szocialista Párt (PSUC) és a Baszk Kommunista 
Párt (Partido Comunista de Euzkadi) tagságát. A PSUC taglétszáma 
1936 júliusában 5000—6000, 1937 októberében 65 000 volt.3 A Baszk 


Ket 


30 Uo. 280—281. o. i ; 
31 Um die Verwirklichung... Rundschau, 1938. február 17. 215. o. 
32 Por la unidad, hacia la victoria. (Díaz beszámolója az SKP KB valenciai 
plénumán.) José Diaz: Tres ajos de lucha. Editions de la Librairie du Globe, 
Colección Ebro, Párizs 1970. 390. o. 

33 M. T. Mescserjakov: Iszpanyija v ognye. Proszvescsenyije, Moszkva 1971. 
97. o. 
34 Pravda, 1937. október 3. — Comorera, a PSUC főtitkára 1938 tavaszán 
60 000 tagot említ. ( Juan Comorera: Die Vereinigte Sozialistische Partei Kata- 
loniens. Rundschau, 1938. május 4. Különszám. 782. o.) 
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KP-nak az északi területek fasiszta megszállása előtt (1937. márciusi 
adat szerint) mintegy 10 000 tagja volt. 

A nem kommunista történetírás becslései a KP taglétszámáról pon- 
tatlanok és ellentmondásosak. Broué és Témime már idézett könyve 
szerint pl. a taglétszám 1936 júliusában 30 000 volt (ez valójában a 
március 1-i állapotnak felel meg), 1937 júliusára viszont már egy- 
millióra teszik a párttagok számát. Ez még akkor is igen nagy túlzás 
lenne, ha az Egyesült Szocialista Ifjúság (JSU) taglétszámát hozzá- 
adnánk a párttagokéhoz. A JSU-nak 1937 szeptemberében 350 000 tagja 
volt,35 szervezeteiben azonban sok volt a nem kommunista fiatal ; nem- 
csak baloldali szocialisták dolgoztak itt nagy számban, hanem Tundi- 
dor López és mások vezetésével (ekkor már egységellenes) caballerista 
kisebbsége is volt. Elképzelhető persze, hogy az újbaloldali szerzők a 
kommunisták közé sorolták az UGT, különösen a kommunista vezetésű 
katalán szekció (UGTC) tagjainak egy részét. A párttagok helyett 
tehát a szerzők valószínűleg a kommunisták és a velük szimpatizálók 
szélesebb körét próbálták megvonni ; ebben az esetben viszont túlsá- 
gosan is szerény az egymilliós adat. 

A párt szociális összetételében továbbra is túlsúlyban voltak az 
ipari és a mezőgazdasági munkások (60,19/). A valenciai plénum ide- 
jén közzétett adatok alapján a pártban 87 660 ipari munkás, 62 250 
földmunkás, 76 700 paraszt, 15 485 városi kistulajdonos és 7045 értel- 
miségi volt.§" Miután az egymásra torlódó események folytán a párt 
többször kitűzött V. kongresszusát a háború éveiben nem sikerült 
összehívni, a párttagság összetételéről igazán alapos elemzés nem áll 
rendelkezésünkre. Mindenesetre az adatokból világos, hogy az SKP 
jelentős — a szervezett tagok számát tekintve a legnagyobb — paraszt- 
párttá is vált. Ezt pozitívumként emeli ki több szerző, így pl. Betlen, 
aki rámutat, hogy a monarchia időszakában a pártban egyáltalán nem 
voltak parasztok. Sajátos negatívumként tálalja viszont több polgári, 
ultrabaloldali és szociáldemokrata szerző. Közülük legjellegzetesebb 
Braunthal véleménye, aki szerint az adatok (92 000 kistulajdonos) azt 
bizonyítják, hogy a kommunista párt , elkispolgáriasodott ".? Braun- 
thal ebből próbálja levezetni a kommunista párt ellenállását Caballero 
és az anarchisták forradalmi , kísérletezésével" szemben. Meg sem 
próbálja tisztázni: mi tette lehetővé az SKP számára ennyi paraszt 
közvetlen megnyerését? Valójában erre nem nehéz válaszolni. A párt- 


s Ernest Fabian: Összeesküvés a Spanyol Köztársaság ellen. 1936—1939. 
Kossuth Könyvkiadó 1962. 138. o. — 1938-ban a létszám félmillió fölé növekedett. 

8 Az UGIC létszáma 1936 tavaszán 35—40 000, 1938 elején viszont már 
félmillió fő. — Vidiella: A katalán munkáspártok egyesülése (1936). 156. o. 

17 Diaz: Tres anos de lucha. 390. o. 

18 Bellen Oszkár: Népi demokratikus fejlődés Spanyolországban 1936—1939. 
Kossuth Könyvkiadó 1963. 153. o. 

1 Julius Braunthal: Geschichte der Internationale. 2. k. Verlag J. H. W. 
Dietz Nachfolger GmbH, Hannover 1963. 479—480. o. 
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nak korábban is nagy hatása volt a földmunkásokra, pl. Andalúziában. 
Számos földhöz juttatott agrárproletár kisgazdaként vagy szövetke- 
zeti tagként is hű maradt az SKP-hoz, vagy éppen ekkor csatlakozott 
hozzá, mivel a párt egyszerre volt kemény és rugalmas az agrárkérdés- 
ben: következetesen kitartott a nagybirtokok elkobzása mellett, de 
ellenezte a kényszer-kollektivizálást. Egyes helyeken, pl. Asztúriában, 
a pártnak már 1936 előtt is voltak kisparaszt tagjai. 

A parasztok arányából levont messzemenő következtetés hamis. 
A párttagság 1936 márciusa és 1937 februárja közötti mintegy 219 000 
főnyi növekedéséből az adatok tanúsága szerint mintegy 120—125 000 
volt az ipari munkás és az agrárproletár belépő. Mindazonáltal helyén- 
való felfigyelni arra, amit Betlen is hangsúlyoz, hogy ti. a párttagok- 
nak több mint fele mezőgazdasági dolgozó volt. Ez még akkor is 
figyelemre méltó, ha tekintetbe vesszük, hogy Spanyolország lakossá- 
gának nagyobb része a tárgyalt időszakban falun élt és a munkásosztály 
legnépesebb osztaga is az agrárproletariátus volt. Nem kevesebbről van 
ugyanis szó, mint arról, hogy az SKP megvalósította azt a célkitűzést, 
amelyet a Komintern a húszas évek óta számtalan határozatban, direk- 
tívában, nyílt levélben állított a kommunista pártok elé: hogy ti. ter- 
jesszék ki közvetlen és közvetett befolyásukat a falusi dolgozókra. 
Ennek magyarázata pedig éppen fordított, mint ahogy Braunthal 
feltételezi: nem a tagság összetételének változása vitte a pártot a tag- 
felvétel és a politikai munka szélesebb szövetségi felfogása irányába, a 
szűken felfogott , obrerista "9 pártfelfogás leküzdése felé, hanem a szé- 
lesebb, népírontszemléletű politika eredményezte nagyobb számú nem 
proletár aktivista közvetlen megnyerését. Ez a felismerés tükröződik 
felemás módon Fernando Claudín?!! , újbaloldali" felfogásában. Claudín 
elismeri, hogy , a háború első hónapjaiban nagyon gyorsan nőtt a 
kommunista pártnak és legfontosabb segítőtársának, az Egyesült 
Szocialista Ifjúságnak (JSU) az ereje, politikai befolyása és tekintélye. 
Ennek oka nem az volt, hogy a proletariátus az SK P-t sforradalmibb- 
nak tartotta, mint a caballeristákat vagy az anarchoszindikalistákat, 
hanem az, hogy a kommunista párt nyíltabban tudott szembenézni a 
helyzet döntő problémáival. Az SKP megerősödésében természetesen 
szerepet játszott az is, hogy a Köztársaságnak nyújtott segítség meg- 
növelte a Szovjetunió tekintélyét. "12? Eltekintve a forradalmiság elvont 


4 A spanyol , obrerizmus" (obrero — munkás) kifejezés olyan szűkkeblű mun- 
káspolitikát jelöl, amely csak a munkások szélesebb összefüggésekből kiragadott 
parti is érdekeit tartja szem előtt. Ez a politika rendszerint az élen járó 
munkáserők elszigetelődéséhez vezet. 

az Claudín a polgárháború idején az egyesült szocialista ifúság egyik vezetője 
volt, később az SKP KB Végrehajtó Bizottságának tagja. 1965-ben jobboldali 
frakciós tevékenység miatt kizárták az SKP-ból. — Documento. Plataforma 
fraccional de Fernando Claudín. Boletín de Información (Prága), 1965. március. 

ass F. Claudín: The untimely Revolution. New Left Rewiew, 1972. július— 
augusztus. 23. o. 
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szektás felfogásától, Claudín jó helyen keresi a magyarázatot. Néhány 
bekezdéssel lejjebb azonban maga is a sztereotíp magyarázathoz 
folyamodik : , Sok kispolgári elem került a Spanyol Kommunista Párt 
soraiba, akiket az vonzott, hogy a pártban a rendnek, a törvényesség- 
nek és a kisemberek tulajdonának védelmezőjét látták. ": Ez az állí- 
tás természetesen tartalmaz részigazságokat, csupán a lényegről feled- 
kezik meg, arról, hogy az SKP az antifasiszta köztársasági rendet, a 
forradalmi demokratikus törvényességet, és a radikális agrárreform 
juttatta tulajdont védte. 

Claudínnál, aki az események aktív részese volt, találhatunk más, 
részben vagy egészen helytálló megállapításokat is. Így pl. utal arra, 
hogy az SKP , az új párttagokat mindenekelőtt az ifjúság köréből 
kapta, nagy részüket a JSU-tól, olyan fiatalok köréből, akik nem tar- 
toztak a szakszervezetekhez és a hagyományos munkásszervezetek- 
hez". Itt tényt állapít meg, még ha jelentőségét eltúlozza is. E tényt 
azonban negatívumnak tekinti, amivel aligha lehet egyetérteni. A Szo- 
cialista Ifjúsági Internacionáléhoz tartozó JSU-nak hatalmas forra- 
dalmi szerepe volt az ifjúság politikai és katonai mozgósításában és 
1938-ban több tagja volt, mint az SZII valamennyi többi tagszerveze- 
tének összesen.§4 

Broué és Témime könyvében a számokkal folytatott játék figyelhető 
meg. Az SKP statisztikáját felhasználva kijelentik, hogy ,,a kommu- 
nista párt már nem volt proletár összetételű párt: 1938-ban saját ada- 
tai szerint 63 426 madridi tagjából csupán 10 160 volt szakszervezeti 
tag, ami jelzi, hogy csupán kis százalékban állt munkásokból".§ 
A szerzők teljesen figyelmen kívül hagyják, hogy 1937—38-ban a párt 
tagságának több mint fele (a valenciai plénum idején kereken 249 000 
főből 131 600) katonai egyenruhát viselt.:§§ Ez a körülmény kedvezőt- 
lenül befolyásolhatta a hátország fejlődését — a kommunista szerzők 
is kiemelik, hogy a párt szakszervezeti befolyása elmaradt taglétszámá- 
nak növekedése mögött" —, de semmiképpen nem mellőzhető a párt 
összetételének megítélésekor. 

A párt fejlődését az is befolyásolta, hogy más pártoknál jóval na- 
gyobb számú kádert veszített el a hadműveletek során. Ez összefüg- 
gött azzal, hogy elsőként küldte vezető gárdáját a frontra, és a leg- 


s ÚUo. 24. o. 

4 A Szocialista Munkásinternacionálé mellett működő SZII országos szer- 
vezetei 1938-ban mintegy egymillió tagot tömörítettek. Ebből félmilliónál több 
volt a JSU tagsága. 

4 Broué—Témime: The Revolution and the Civil War in Spain. 232. o. 

16 Diaz: Tres anos de lucha. 390. o. — Emellett Madrid akkoriban még nem 
volt olyan jelentős ipari centrum, mint az 1960-as években. 

a Dolores Ibárruri: Az egyetlen út. Kossuth Könyvkiadó 1964. 415—417. o. ; 
K. L. Majdanyik: Iszpanszkij proletariat v nacionalno-revoljucionnoj vojne. 
Izd. Akagyemii Nauk SZSZSZR, Moszkva 1960. 226—228. o. 
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súlyosabb csatákban ekkor aránylag kevés más pártbeli osztozott 
velük a veszélyek vállalásában. Az 1936 ősze és 1937 márciusa között, 
a Madrid környéki csatákban elesett 32 politikai biztos közül 21 volt 
kommunista, 7 JSU-tag, 1 szocialista, 1 a köztársasági Baloldali Ifjú- 
sági Szövetséghez, 1 a Köztársasági Szövetséghez tartozott s egy pár- 
tonkívüli is akadt." 

A párt növekedésének elemzésekor tehát a nem kommunista forrá- 
sok több-kevesebb reális részlet megragadása mellett általában torzí- 
tanak. Ráadásul az új tagok szociális származásának elbírálásában 
olyan vulgáris sémákból indulnak ki, amelyek alkalmazásával a mar- 
xistákat szokták vádolni. 

A párttagság létszámának rendkívül gyors növekedése természete- 
sen komoly problémákat okozott, de nem a beáramlók szociális hova- 
tartozása miatt. Egyeseknél a politikai tapasztalat hiánya okozott 
nehézséget, másoknál az általános műveltség és a politikai ismeretek 
elemi fogyatékosságai, ismét mások esetében a magukkal hozott ideo- 
lógiai ballaszt. A tagság létszáma, mint láttuk, 1936 februárja és júliusa 
között megötszöröződött; utána 1937 februárjáig 14094-kal, 1937 
végéig pedig újabb 4094-kal nőtt. A beáramló új párttagok egy része 
valaha, a CGTU vörös szakszervezeteiben már dolgozott kommunista 
vezetés alatt, s az általunk tárgyalt időszakban már UGT-tag. Az után- 
pótlás e forrásának méreteit megszabja, hogy a CGTU-nak 1934-ben — 
az ország egész területén — kb. 70 000 tagja volt. (Ebben azonban 
benne voltak a CGTU-ban dolgozó párttagok is.) Egy másik forrás a 
korábbi kommunista ifjúsági szövetség (JCE) tábora, amely időköz- 
ben a JSU-ban már összeolvadt a szocialista ifjúsággal. A két szervezet 
egvesülésekor, 1936. április 1-én a JCE 60 000 tagot számlált. (Itt ter- 
mészetesen ismét nagy a fedés lehetősége az SKP és a korábbi CGTU 
tagságával.) 

Az említetteknél kisebb nagyságrendben volt PSOE-, CNT- és 
FAI-tagok is kerültek akommunista pártba, általában spontán módon, 
elvétve azonban toborzás révén is. Az említettek (noha korábban szer- 
vezeteik forradalmi szárnyán helyezkedtek el) sokszor magukkal hoz- 
ták az anarchista-libertáris, vagy a caballerista taktika és felfogás ele- 
meit. Átlépésük, bármiképp ment is végbe, súrlódási felületet terem- 
tett az illető mozgalmak és az SKP érintett szervezetei között. 

A kommunista pártba kisebb számban a spanyol progresszió távo- 
labbi vidékeiről is érkeztek új tagok: a kispolgári bázisú köztársasági 
pártok ifjúsági szervezeteiből, a szabadkőműves-páholyokból, a 
progresszív katonatisztek és tiszthelyettesek soraiból. A szabadkőmű- 
vesek közül egyesek úgy léptek be az SKP-ba, hogy nem kívánták fel- 
adni korábbi páholytagságukat sem. A párt e tekintetben nem volt 
merev, de igyekezett megértetni velük, hogy nem tartozhatnak egy- 


4 Mundo Obrero, 1937. március 19. 
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szerre két olyan szervezet fegyelme alá, amelyek mindegyike teljes 
odaadást és őszinteséget követel tagjaitól. 

Az SKP, amikor lehetővé vált, hogy tömegpárttá legyen, vállalta 
ezeket a nehézségeket. Kevésbé bonyolult, békésebb időszakban ki- 
sebb gondot okozott volna számára, hogy nagy olvasztótégelyében 
egységes arculatúvá ötvözze sokféle előéletű harcosait. A párt azon- 
ban éppen a háború előestéjén és menetében vált tömegessé, amikor 
figyelme számos feladat között oszlott meg, ezek rangsorolásakor pedig 
rendszerint a katonai tennivalók sokaságának és az akut politikai vál- 
ságok elhárításának kellett elsőbbséget biztosítania. Mindazonáltal a 
párt nagy erőfeszítéseket tett kádereinek és tagjainak jobb felkészíté- 
sére. 1937 végén már működött az SKP központi pártiskolája, 8 tarto- 
mányi és 4 körzeti pártiskola. A párt 27 újságot, 16 hetilapot, katonai 
újságokat adott ki, saját kiadója és hírügynöksége volt, valamint több 
rádióállomása is.50 S igaz, hogy az SKP sok tagja nem rendelkezett 
évtizedes mozgalmi múlttal, de a nehéz háborús évek tapasztalata sok 
mindent pótolt ebből. A párt fejlődését tehát a háború idején a külső 
tényezőkön kívül bonyolult belső folyamatok is meghatározták. 

Az SKP nemzetiségi szekciói meglehetősen önállóan tevékenykedtek. 
Az 1935 júniusában alakult baszk párt esetében ennek az volt az oka, 
hogy az északi területeket a lázadók már a háború első heteiben elvág- 
ták a többi országrésztől. Helyzetét nehezítette az áldatlan viasko- 
dás, amely az autonóm Baszkföld helyi kormányzata és a Caballero- 
kormány által kinevezett, majd magára hagyott északi hadsereg- 
főparancsnok, Llano de la Encomienda tábornok közt folyt. A vezető 
szerepet játszó — a Népfronthoz nem tartozó — Baszk Nacionalista 
Párt (PNV) mellett a helyi kormányba bejutottak a baszk népfront 
pártjai, köztük a kommunisták is, Juan de Astigarrabía közlekedési, 
majd közmunkaügyi miniszter és Urondo közmunkaügyi megbízott 
(—államtitkár) személyében. A PNV vezetői nem látták világosan, 
hogy elengedhetetlen az egységes köztársasági irányítás; az országos 
szinten bevezetett mélyreható reformokat felébe-harmadába hajtották 
végre. A helyi kormány kommunista tagjai sem léptek föl határozottan 
a PNV szeparatista tendenciái ellen, amelyek következtében pl. nem 
sikerült megszervezni az északi területek egységes hadvezetését. A párt 
más funkcionáriusai — Ormazábal, Monzón és Larrafaga — viszont 
bírálták ezt a magatartást. 

A korábbi értékelés igen komolyaknak ítélte a baszk kommunista 
miniszterek hibáit. Az SKP KB Politikai Bizottsága a Baszkföld 
fasiszta megszállása után megállapította: a többi politikai erővel foly- 


8 A szabadköművesekkel kapcsolatban lásd többek között Ibárruri: Az egvet- 
len út. 415—417. o. — A nemzetközi szabadkőműves szervezeteknek a Köztár- 
saság iránti szolidaritásáról lásd L. Nagy Zsuzsa: Szabadköművesség a XX. 
században. Kossuth Könyvkiadó 1977. 115—117. o. 

0 M. T. Mescserjakov: Vszja zsizny — borba. Politizdat, Moszkva 1971.155. o. 
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tatott együttműködést nem lehet úgy erősíteni, hogy engedményeket 
tesznek a néptömegek érdekeinek a rovására. Leszögezte, hogy a baszk 
kommunisták nem küzdöttek a tartomány proletár jellegének meg- 
felelő munkáshegemóniáért.": Dolores Ibárruri visszaemlékezésében 
hasonlóan értékeli a kormány kommunista tagjainak magatartását. 
, Astigarrabía és Urondo — írja —, hogy elkerüljék a kellemetlensége- 
ket, a megalkuvás útját választották s alkalmazkodtak a nacionalis- 
ták politikájához. 52 A , Guerra y revolución en Espafia" második 
kötete viszont — noha igen részletesen tárgyalja az északi ország- 
részekben történteket — csak általánosságban tesz említést a tévedé- 
sekről, nem is egyedül a kommunistákra utalva. Megállapítja, hogy 
, a baloldali pártoknak a Baszk Nacionalista Párthoz fűződő viszonyá- 
ban előfordultak tévedések és gyengeségek, amelyeket el lehetett és 
el is kellett volna kerülni, mert nem járultak hozzá az ellenállás erősí- 
téséhez .53 A kötet elsősorban a marxista munkáserők, a köztársasági 
demokrata csoportok és a keresztény nacionalista pártok együttműkö- 
désének történelmi jelentőségét emeli ki. Ez indokolt lehet, tény azon- 
ban, hogy a baszk nacionalisták az 1936-os választáson csak a baszk 
képviselői mandátumok egyharmadát nyerték el, a kormányban vi- 
szont 5 miniszterük volt a baszk népíront 6 (a PSOE 3, a köztársasági 
pártok 2 és a Baszk KP I) tárcájával szemben.5: Ez tehát nem tükrözte 
pontosan az ország legfejlettebb iparvidékén uralkodó politikai erő- 
viszonyokat, inkább az együttműködés oltárán tett kommunista — 
szocialista engedmények gyümölcse volt. Mindenesetre azzal a feltűnő 
következménnyel járt, hogy míg Spanyolország szinte minden más 
területén az egyház a Köztársasággal szemben durva, ellenséges állás- 
pontra helyezkedett, a baszk papok, az egyházfőkkel az élen, antifa- 
siszta magatartást tanúsítottak. 

Más okai voltak a Katalán Egyesült Szocialista Párt viszonylagos 
önállóságának. Míg ugyanis a Baszk KPegyneműen a baszk tartomá- 
nyokban működő kommunista szervezetek bázisán alakult meg, a 
PSUC négy munkáspárt egyesüléséből jött létre. Maga Comorera fő- 
titkár az összeolvadás előtt az Unió Socialista de Catalunya nevű (a 
PSOE katalán szekciójától különálló) kis szocialista párt vezetője volt. 
Míg Baszkföldön a szocialisták számottevő erőt jelentettek, hagyomá- 
nyosan gyenge katalán szekciójuk maga is csatlakozott az egyesült 
párthoz. Noha az egyesülés hangsúlyozottan a marxizmus—leniniz- 
mus talaján ment végbe és a PSUC csatlakozott a Kommunista Inter- 


s1 Rundschau, 1937. szeptember 30. 1499. o. 

sz Ibárruri: Az egyetlen út. 392. o. 

33 Guerra y revolución... II. 87. o. — Lényeges, hogy a kötet szerkesztő 
bizottságának élén éppen Dolores Ibárruri állt. 

ss Maria Carmen Garctia-Nieto—Javiev M. Donézar: Bases documentales de 
la Espanja contemporánea. 10. k. La guerra de Espafia 1936—1939. Guadiana 
S. A., Madrid 1974. (A továbbiakban: Bases documentales. . . 10.) 475. o. 
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nacionáléhoz, célszerűnek látszott az összeolvadás folyamatát a párt 
autonómiájával is elősegíteni. 1938-ra annyiban változott a helyzet, 
hogy a PSUC eredeti helyzetű, de jellegzetes kommunista párttá lett. 
A kormány Barcelonába költözése még inkább fokozta az SKP leg- 
fölső szervei és a PSUC vezetősége közötti szoros közvetlen együttmű- 
ködést. A katalán kormányban 1938 elején Juan Comorera, Rafael 
Vidiella és Miguel Serra Pamies képviselte a pártot nemzetgazdasági, 
közmunkaügyi és közellátási , tanácsosi " minőségben, a baloldali pol- 
gári Esguerra Republicana 4, és egyéb pártok 2 tanácsosa mellett. 
A gyorsan megnövekedett PSUC a történelem során , először hozott 
létre komoly ellensúlyt a katalán munkásmozgalomban nagy szerepet 
játszó anarchista erőkkel szemben . . ., megalakulása tartósan új erő- 
viszonyokat eredményezett a katalán munkásmozgalomban" .55 

Az SKP nemzetközi kapcsolatat ez idő tájt a párt egyik nagy erőforrá- 
sát szolgáltatták. A Komintern elemző tevékenysége és óriási konkrét 
segítsége mellett a testvérpártokkal fenntartott kapcsolat is bizton- 
ságot adott. E téren különösen a Szovjetunió Kommunista (bolsevik) 
Pártja és a Francia Kommunista Párt nyújtotta támogatás emelkedett 
ki. Az SKP vezetői gyakran utaztak Párizsba és más városokba, ahol 
nagy tömeggyűléseken szólaltak föl. 

Nehézségeket okozott a pártnak José Díaz főtitkár mindinkább el- 
hatalmasodó súlyos betegsége. 1937. szeptember 17-én Díazon Párizs- 
ban bonyolult fekélyoperációt hajtottak végre és csak közel két hónap 
já a novemberi plénum küszöbén kapcsolódhatott be újra a mun- 
kába.5§ 


A Spanyol Köztársaság 
nemzetközi helyzete 1938 elején 


Külpolitikailag a legnagyobb aggodalomra a nyugati polgári de- 
mokratikus kormányok magatartásának további negatív változásai 
adtak okot. 1937. november 16-án Neville Chamberlain brit kormánya, 
amely hivatalosan a Spanyol Köztársasággal tartott fenn diplomáciai 
kapcsolatot, Sir Robert Hodgson személyében , kereskedelmi kép- 
viselőt " akkreditált Franco kormánya mellé.57 Hodgson , gyakorlati- 
lag a nagykövet szerepkörét töltötte be, hasonlóképpen a fÍrancoisták 
megszállta spanyol városokban elhelyezett smegbízottait is konzuli 
feladatokat láttak el"7.§" Néhány nap múlva, 22-én megérkezett Lon- 
donba Franco tábornok teljhatalmú megbízottja, Alba hercege, a lá- 
zadók politikai elitjének egyik, a monarchisták táborából jött vezető 


ss Vidiella: A katalán munkáspártok egyesülése (1936). 156. o. 
se Mescserjakov: Vszja zsizny — borba 149., 152. o 
s K. W. ÍVatkins: Britain Divided. The Effect of the Spanish Civil War on 
British Political Opinion. Thomas Nelson and Sons Ltd., Edinburgh 1963. 67. o. 
s Broué—Témime: The Revolution and the Civil War in Spain. 490. o. 
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figurája. Az angol kormánykörök részéről az egyik mozgató rugó az 
volt, hogy Spanyolországot ismert , megbékítési" politikájuk egyik 
fontos terepének tekintették, ahol engedmények fejében maguk is 
engedményeket remélhetnek. Ezt a törekvést tükrözte 1938. február 
1-én Lady Chamberlain (a miniszterelnök sógornője) Mussolininál tett 
látogatása, amely a földközi-tengeri hatalmi viszonyokat szabályozó 
angol—olasz tárgyalások és megállapodás előkészületeit szolgálta. 
Baljós jel volt, hogy Chamberlain a tárgyalások további menetében 
február 20-án lemondatta külügyminiszterét, Anthony Edent, aki az 
angol—olasz közeledés feltételévé többek között a Spanyolországban 
tartózkodó olasz csapatok teljes kivonását akarta tenni.5§? Helyét lord 
Halifax foglalta el, akinek engedményekre hajló álláspontja egyezett 
Chamberlainével. A személycserét a , Pravda" programváltásként 
kommentálta : , A Nagy-Britannia jobboldali táborában végbement át- 
csoportosulás az angol burzsoázia olyan köreinek győzelmét jelenti, 
akik ellenfelei a kollektív biztonság eszméjének, és az agresszorokkal 
való kiegyezés hívei. "0 

A brit magatartásban az a megfontolás is szerepet játszott, hogy a 
megelőző hónapokban Franco kezére kerültek a Köztársaság iparoso- 
dott, nyersanyagokban igen gazdag északi területei. Ezekben a tarto- 
mányokban — a Baszkföldön és Asztúriában — jelentős angol ipari 
és bányaérdekeltségek voltak. Az angol kormány tudta, hogy a néme- 
tek és az olaszok a lázadóknak nyújtott támogatás fejében elsősorban 
gazdasági koncessziókat követelnek és megpróbálta az angol érdekelt- 
ségeket a lehető legnagyobb mértékben megóvni. 

A francia diplomácia magatartására az a körülmény nyomta rá a 
bélyegét, hogy 1937. június 21-én a szenátus jobboldali többsége meg- 
buktatta Léon Blum szocialista —radikális kormányát. Az új minisz- 
terelnök, Camille Chautemps radikális párti politikus, a pártja jobb- 
szárnyához tartozó Georges Bonnet személyében a német kormánnyal 
kiegyezésre kész, igen tevékeny , megbékítőt" vont be kormányába. 
A Spanyol Köztársaság szempontjából ez a változás egy amúgy is töré- 
keny egyensúly megbomlását jelentette. Blum miniszterelnöksége ide- 
jén a francia hatóságok — a londoni kormány és a francia néptömegek 
ellentétes irányú nyomásának harapófogójában — a spanyol köztár- 
saságiakkal szemben kettős magatartást tanúsítottak. A benemavat- 
kozási megállapodás értelmében nem adtak el francia gyártmányú 
fegyvereket a Köztársaság kormányainak. Ezzel szemben elnézték, 
hogy a harcoló Spanyolország barátai Franciaország területén át le- 
zárt vagonokban külföldön vásárolt fegyvereket csempésszenek a Pi- 
reneusokon keresztül. Blum kormányának egyes tagjai ehhez kulisszák 
mögötti segítséget is adtak, amely azonban — éppen nem hivatalos 


ss Alan Lloyd: Franco. The biography of an enigma. Doubleday and Co., Inc. 
Garden City (N. Y.) 1969. 159. o. 
se K otsztavke Idena. Pravda, 1938. február 24. 
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jellege miatt — egyes személyeken és adott pozíciók birtoklásán múlt. 
Blum rezidenciáján, a miniszterelnökségen Jules Moch államtitkár fog- 
lalkozott a szállítmányok ügyével; a légügyi minisztériumban a radi- 
kális párt balszárnyához tartozó Pierre Cot miniszter megbízásából 
Jean Moulin, a kabinetiroda vezetője; a pénzügyminisztériumban a 
szocialista Vincent Auriol miniszter tudomásával Gaston Cusin iroda- 
vezető."! A szemérmes — és jellegénél fogva nehézkes — támogatás- 
nak ezt a mechanizmusát maga Léon Blum burkolt szavakkal így jel- 
lemezte 1938 júniusában: , A kormány tehát gondosan tiszteletben 
tartotta adott aláírását minden dologban, ami közvetlenül tőle füg- 
gött. Ezen túlmenően azonban nem törődött az egyezmények végre- 
hajtásával. Ha szabad így kifejeznem magam, nem vállalkozott arra, 
hogy túlbuzgó legyen." S más helyen: , Nem fogadta el, hogy a totális 
diktatúrák által a valóságban semmivé tett nemzetközi ellenőrzést 
nemzeti ellenőrzéssel pótolja. 2 

A leírt rendszert a megalakuló Chautemps-kormány tárcaválta ui 
fölborították. Blum miniszterelnök-helyettes lett; Vincent Auriol más 
tárca, az igazságügy élére került. Jules Mochnak távoznia kellett. 
Csupán Gaston Cusint sikerült , átmenteni", aki — az addiginál ne- 
hezebb körülmények között — váltakozó sikerrel igyekezett biztosí- 
tani a tranzit megszervezését és a határátlépés folyamatosságát. Így 
jutott el a La Manche francia partján kirakott szovjet hadianyag és a 
nemzetközi haladás hívei által számos országban gyűjtött pénz, gyógy- 
szer és élelmiszer egy része Spanyolországba. 

1937 és 1938 fordulóján a távolról sem kielégítő mértékű és haté- 
konyságú (s emiatt számos éles bírálatot kiváltó) , szemérmes támo- 
gatást" újabb veszély fenyegette: az 1938. januári kormányválság so- 
rán (14-én) a szocialista miniszterek kiléptek Chautemps kormánvá- 
ból. 

Az Egyesült Államok és a köztársasági spanyol kormány közötti 
kapcsolatokra változatlanul árnyékot vetett a Spanyolország irányá- 
ban 1936 augusztusában elrendelt hadianyag-szállítási embargó két- 
arcú alkalmazása. A Köztársaságtól nemcsak repülőgépek eladását 
tagadták meg, hanem 1936 decemberében — Lázaro Cárdenas elnök 
kormányára gyakorolt szokatlanul durva nyomással — azt is meg- 
akadályozták, hogy egy mexikói vállalat amerikai gyártmányú polgári 
repülőgépeket adjon el neki.§: Franco juntájának, majd kormányának 
viszont a Studebaker, a Ford és a General Motors vállalatai több ezer 
(az egész háború időszakában összesen 12 000) teherautót adtak el.§ 


8 1. Jules Moch: Rencontres avec. . . Léon Blum. Librairie Plon, Párizs 1970. 
204. o. 
s: Le Populaire, 1938. június 25. 
83 Guerra y revolución en Espajna 1936-39. I. k. Editorial Progreso, Moszkva 
1967. (A továbbiakban: Guerra y revolución... I.) 230. o 
4 7. R. Hubbard: How Franco financed his war. The Jousái of Modern His- 
tory, 1953. december. 404. o. 
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A Texaco vállalat 1936-ban 434 000, 1937-ben 420 000 tonna kőolajat 
szállított a lázadóknak.55 

Az Egyesült Államok Európában működő diplomatái, mindenek- 
előtt Joseph Kennedy londoni és William Bullitt párizsi nagykövet, 
barátságtalanul viselkedtek a Spanyol Köztársasággal szemben. Az 
egyetlen kivételt, Dodd berlini nagykövetet (Dieckhoff washingtoni 
német nagykövet nyomására)" Cordell Hull amerikai külügyminisz- 
ter személyesen kényszerítette lemondásra 1937 decemberében. 

A felsorolt tények és adatok egy része a kortársak előtt szükség- 
képpen ismeretlen volt, egyik-másikat azonban jól ismerték, mivel 
ezeket leleplezték vagy nem is titkolták. Amikor pl. 1938 március— 
áprilisában az olasz légierő kíméletlen tömeges bombatámadásai során 
Barcelonában jó néhány föl nem robbant, amerikai gyártmányú bom- 
bát találtak, Roosevelt elnök április 21-i sajtóértekezletén azt válaszol- 
ta, hogy ez lehetséges. , Eladták őket a német kormánynak, ami tel- 
jesen törvényes, elszállították Németországba, onnan pedig tovább- 
adták őket Franco erőinek." §"7 Noha az eset teljesen analóg volt a fen- 
tebb említett mexikói gépeladáséval, az Egyesült Államok kormánya 
teljesen másképpen reagált rá. 

A Köztársaság helyzetének az északi területek elvesztését követő 
romlása, a külföldi szállítások akadozása miatt bekövetkező élelmi- 
szerhiány és a fokozódó olasz bombázások 1937 őszén a nemzetközi 
szolidaritásakciók további erősödéséhez vezettek. 

A Spanyolország megsegítésére alakult nemzetközi bizottság"? a 
Komintern útmutatásai alapján mindenekelőtt a fegyverek szállításá- 
ról igyekezett gondoskodni. Ezt a munkát a Francia Kommunista Párt 
által létrehozott ún. Doutielle-bizottság megbízottai irányították. A 
fegyverek külföldi felvásárlásának és francia kikötőkbe juttatásának 
technikai lebonyolítása a , France-Navigation" nevű hajózási társaság 
kezében volt. Ezt a társaságot 1937-ben kifejezetten ezzel a céllal hoz- 
ták létre; 1 millió 800 000 frank alaptőkéjét a , L.Humanité" kiadó- 
vállalata és a francia Általános Munkásszövetség (CGT) Vasmunkás 
Szövetsége fizette be."? A fegyvereket és a lőszereket hamis árumeg- 
jelöléssel (pl. hűtőszekrény-alkatrésznek álcázva) szállították. 


ss Herbert Teis: The Spanish Story. New York, 1948. 281. o. — A szerző a 
madridi USA-nagykövetség gazdasági tanácsosaként jutott az adatokhoz 1941— 
1942-ben. Följegyzése szerint a szállítások 1938-ban 478 000, 1939-ben pedig 
624 000 tonnára növekedtek. (Idézi: Guerra y revolución... I. 231. o.) 

s6 Albert Norden: Das spanische Drama. Dietz Verlag, Berlin 1961. 72. o. 

67 The Public Papers and Addresses of F. D. Roosevelt (1938). London, 1941. 
285. o. Idézi: Guerra y revolución. . . I. 233. o. 

ss Ez a bizottság 17 kommunista párt 1937. április 21-i párizsi értekezletének 
döntése alapján jött létre a szolidaritási akciók összehangolása céljából. Élén 
kezdetben Giulio Ceretti olasz kommunista, 1937 decemberétől pedig Victorio 
Codovilla, Argentína Kommunista Pártjának egyik vezetője állt. — M. T. 
Mescserjakov: Szolidaritási mozgalom a köztársasági Spanyolország védelmében 
(1936—1939). A Politikai Főiskola Közleményei, 1976. 1. sz. 147—148. o. 

se? Szpomeni za Georgi Dimitrov. 1934—1949. 2. k. Szófia, 1971. 160. o. 
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A Kominternt 1937 vége felé egyre inkább foglalkoztatta a spanyol 
lakosság romló élelmiszerellátása. 1937. december 17-én Georgi Di- 
mitrov, a KI főtitkára Codovillának, illetve a Spanyol KP Központi 
Bizottságának írt levelében útmutatásokat adott arra, hogyan szerez- 
hetnek be nagyobb mennyiségű élelmiszert külföldről."" Ezek a szállít- 
mányok részben el is jutottak rendeltetési helyükre. 

A fasiszta agresszió leleplezésének munkáját a KI elsősorban Német- 
ország Kommunista Pártjának emigráns aktivistáira bízta, akik Pá- 
rizsban német és francia nyelven megjelenő újságot adtak ki , Európa 
hangja" címmel. Emellett Párizsban és Prágában rádióállomásokat 
működtettek." 

1938 január második felében ,, A fenyegető világháború elhárítása" 
című napirendi pont keretében a spanyol kérdést megtárgyalta a Szo- 
cialista Munkásinternacionálé (SZMI) és a Nemzetközi Szakszervezeti 
Szövetség (NSZSZ) vezetőségeinek brüsszeli közös tanácskozása, illetve 
az SZMI Végrehajtó Bizottságának közvetlenül utána lebonyolított 
ülése is. Megállapították, hogy a világháború megelőzésének egyedül 
célravezető módja a hatékony küzdelem a Kínát és Spanyolországot 
ért agresszió ellen. Louis de Brouckére, az SZMI elnöke beszámolt 
arról, hogy a támogatást kétféle úton nyújtják: az egyik , a szocialista 
pártok és a szakszervezetek önkéntes anyagi segítségére vonatkozott ""."? 
E téren de Brouckére számottevő eredményekről számolt be: meg- 
említette az ontenientei kórház felállítását, illetve 73 nagy élelmiszer- 
szállítmányt, amely elsősorban az angol, a dán, a belga és az amerikai 
munkások gyűjtéséből származott. 

Az ülésen egyszersmind azt is megállapították, hogy az agresszorok 
szempontjából , a munkásosztály bojkottja akkor, ha ezt nem kíséri 
a legkülönbözőbb állami rendszabályok szankciója, csak érzékeny csa- 
pást jelent, de nem döntő csapást ." Ezért de Brouckére a segítség 
másik lehetőségét a kormányok politikájának befolyásolására tett erő- 
feszítésekben jelölte meg. E téren korántsem számolhatott be olyan 
sikerekről, mint a humanitárius segítség esetében. Aggodalommal je- 
lezte, hogy igen sok még a tennivaló ,,a demokráciák be nem avatko- 
zási politikájának átalakítása körül". Az SZMI ülései azonban nem 
tudtak mit kezdeni azzal a ténnyel, hogy az agresszor elleni küzdelem- 
ben több olyan ország kormányát is súlyos mulasztások terhelték, ahol 
az 1936 júliusa óta eltelt időszakban a szocialisták kormányon vagy 
kormányban voltak. Amint az olasz szocialisták akkori vezetője, a 
nemzetközi brigádok egyik főparancsnoka, Pietro Nenni Írja vissza- 
emlékezésében: ,, A szocialista Internacionálé határozatai csak akkor 
voltak érvényben valamely nemzeti tagozata számára, ha ellenzékben 


10 Mescserjakov: Szolidaritási mozgalom... 148. o. 
n Szpomeni za Georgi Dimitrov... 159. o. 

72 Szocializmus, 1938. február. 99. o. 
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volt. Ám mindjárt érvényüket vesztették, ha ugyanaz a tagozat kor- 
mányra jutott. "7: 


Franco manővere: a burgoszi kormány megalakulása 


A terueli vereség, a fÍrancóisták hátországában mutatkozó gazdasági 
nehézségek és frakcióharcok, valamint a németek mind agresszívabb 
gazdasági követelőzése a Írancóista vezetőket mindinkább arra a fel- 
ismerésre vezette, hogy véget kell vetniük kormányzati szerveik 
ideiglenességének. A lázadók megszállta területet 1938 elején még min- 
dig az 1936. október 1-én alakult öttagú Junta Técnica de Estado 
(Állami Technikai Tanács) igazgatta, Franco teljhatalmú államfőnek 
az irányításával. Tagjai kizárólag magas rangú katonatisztek voltak, 
Fidel Dávila Arrondo tábornok elnökletével. A junta egyik kulcs- 
emberévé a , Caudillo" saját öccsét, Nicolás Franco Bahamondét 
nevezte ki. A juntában csak kezdetleges munkamegosztás volt, mi- 
nisztériumok nem működtek mellette. Mint Garcia-Nieto és Donézar 
elemzése megállapítja, ez , ideiglenes kormányzati szerv volt, amelyet 
alapjában véve a háború szükségleteire szabtak ".7"5 A kormányszervek 
politikai strukturálatlanságát ellensúlyozta ugyan a nyílt vagy alig 
álcázott erőszak, az ideiglenesség azonban a lázadók táborának min- 
den nagyobb megrázkódtatása alkalmával oda vezetett, hogy a fa- 
siszta—konzervatív tömb szervesen még össze nem forrott korábbi 
elemei7"6 között kiújultak a harcok a hegemóniáért. Amióta érzékel- 
hetővé váltak a nyugati polgári demokratikus kormányok óvatos köze- 
ledési kísérletei, ezek kihasználása is reprezentatívabb, a külföld szá- 
mára konszolidáltabb látványt nyújtó kormányzat kialakítását igé- 
nyelte. 

Így került sor 1938. február 1-én az első burgoszi kormány megala- 
kítására. A 12 tagú kormány feje maga az államfő volt, 11 minisztere 
pedig a FET y JONS többféle áramlatát képviselte. A külügyi, a had- 


u Pietro Nenni: La guerre civile d Espagne. Cahiers libres, 1-2. sz. Francois 
Maspero, Párizs 1959. 103. o. 

8 Bases documentales. . . 10. 27. o. 

" A lázadók blokkja több politikai csoportosulásból keletkezett: a nyílt 
fasiszta falangistákból; a Spanyol Megújhodás (Renovación Espafola) pártjának 
Jobboldali monarchistátból, akik az 1931-ben megdöntött XIII. Alfonz hívei vol- 
tak; az Autonóm Jobboldaliak Spanyol Szövetségének (Confederación Espa- 
hola de Derechas Autónomas — CEDA) jobboldali katolikus erőiből; a királyi 
család másik, trónkövetelő ágának szélsőjobboldali híveiből, az úgynevezett 
iradicionalistákból; nem utolsósorban pedig Franco tábornoki, tiszti klikkjéből, 
amelynek jó néhány tagja egyébként korábban az egyik vagy a másik említett 
Párt tagja is volt. Ezekből a szervezetekből Franco hozta létre 1937. április 19-i 
dekrétumával a rendszer vezető egységpártját (vagy inkább alaktalan párttömb- 
jét), a Tradicionalista Spanyol Falange és Támadó Nemzeti-Szindikalista Jun- 
ták (Falange Espanola Tradicionalista y de las Juntas Ofensivas Nacional- 
Sindicalistas — FET y JONS) nevű szervezetet. — A dekrétumot lásd: Bases 
documentales... 10. 285—287. o. 
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ügyi és a , közrendi" (belügyi) minisztériumot Franco katonák kezébe 
adta. Ez a kormány, amely a lázadók ügyeit egészen 1939. augusztus 
9-éig intézte, , híven tükrözte a katonai lázadást támogató politikai 
erőket és társadalmi rétegeket . . ., amelyeket az államfő személyéhez 
és a Mozgalom ideológiai apparátusához szorosan kötődő személyisé- 
gek képviseltek "7 — írja Garcia-Nieto és Donézar. 

A kormány megalakulásának előzményeként ülést tartott a FET y 
JONS legfelső szerve, a Nemzeti Tanács (Junta Nacional), majd január 
30-án újra ünnepélyesen megerősítették Francónak az 1936. szeptem- 
ber 29-i törvényben létesített teljhatalmát. Az erről szóló új törvény 
felhatalmazta a Caudillót, hogy , általános érvényű jogszabályokat al- 
kosson. Az államfő döntései és határozatai a kormányban való megtár- 
gyalásuk után, az illetékes miniszter javaslatára törvény formáját 
öltik azokban az esetekben, amikor az állam szervezetét érintik, vagy 
az ország jogi szervezetének alapvető szabályozásáról intézkednek. "" 

Január 30-a és február 1-e együtt hozta létre a Írancóista állam kép- 
letét : a szélső reakció különböző színárnyalataiban tündöklő kormány- 
zat és az áramlatok között találékonyan manőverező diktátor együt- 
tesét. 


A hadicselekmények fordulatai 1937-1938 fordulóján 


A katonai helyzet az év elején kedvezőbbnek látszott, mint a diplo- 
mácia fejleményei és a külső körülmények. 1937 késő őszén, az északi 
területek elvesztése után a várakozásokkal ellentétben nem a lázadók 
és az oldalukon harcoló intervenciósok újabb offenzívája következett 
be, hanem a köztársasági hadsereg decemberi levantei támadása bon- 
takozott ki. Ez a támadás, amelyet az 1936-os Madrid körüli harcok- 
ban kiemelkedett kommunista parancsnok, Enrigue Lister hadosztálya 
igen nehéz terepen, kemény, zimankós időben, meglepetésszerűen haj- 
tott végre, Teruel város bevételét és jelentős terület felszabadítását 
eredményezte. Franco vezérkara kénytelen volt elhalasztani a guada- 
lajarai térségben tervezett, Madrid sorsára nézve nagy jelentőségű 
offenzíváját,"" hogy tartalékait a terueli résben vesse be. A terueli 
vereség egyébként is érzékenyen érintette a francóisták terveit, mivel 
a város a köztársaság területébe mélyen benyúló ék hegye volt, s innen 


"77 Bases documentales.. . 10. 30. o. — A FET y JONS tömörülését olykor a 
Nemzeti Mozgalom (Movimiento Nacional) vagy egyszerűen a Mozgalom jel- 
zővel illették. 

"a Jacgues Georgel: Le (A VEMEKENESTBTES Histoire et bilan 1939-1969. Éditions du 
Seuil, Párizs 1970. 184. 

"9 A terueli ütközetről lásd Enrigue Lister: Unser Krieg. Deutscher Militar- 
verlag, Berlin 1972. 232—253. o.; Juan Modesto: Soy del Ouinto regimiento. 
Editiones de la Librairie du Globe. Bukarest 1973. 138—153. o.; I. N. Gofte: 
Pod Teruelem. Közli: Mi intyernacionaliszti. Voszpominanyija szovjetszkih 
dobrovolcev-ucsasztnyikov nacionalno-revoljucionnoj vojni v Íszpanytii. Poli- 
tizdat, Moszkva 1975. 227—241. o. 
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kiindulva szerették volna elfoglalni Valenciát. Jóllehet a burgoszi 
junta hadserege már januárban heves ellentámadást indított, csapatai 
kemény ellenállásba ütköztek. Az ütközet napjaiban azonban újabb 
fegyverszállítmányokat kaptak Német- és Olaszországból. Mintegy 
50 új, modern tüzérüteg érkezett és — ami a csata kimenetelére nézve 
igen fontos volt — első ízben jelentek meg a spanyol hadszíntéren a 
legújabb Messerschmidt típusú vadászgépek és a Heinkel-bombázók.?? 

A jelentős anyagi fölényben harcoló lázadók február 22—23-án 
visszafoglalták Teruelt, majd rövid felkészülési idő után, március 9-én 
14 hadosztálynyi erővel, erős páncélos és légi támogatással nagy- 
szabású támadást indítottak az Ebro folyó déli partja mentén a ten- 
gerpart irányában. Másnap, 10-én visszafoglalták Belchite városát, 
amelyet a néphadsereg 1937. szeptember 3-án bravúros támadással 
vett birtokba.?: A lázadók és az intervenciósok új fegyvereinek na- 
gyobb tűzereje megzavarta a köztársasági csapatokat és egyes szaka- 
szokon a visszavonulás tervszerűtlensége következtében átmenetileg az 
összefüggő frontvonal is megszűnt. Végül is a néphadsereg egységei 
helyreállították az arcvonalat, de nem tudták megakadályozni, hogy a 
francóista erők mintegy 30 km széles folyosót nyissanak a Földközi- 
tengerhez és ezzel elvágják Katalóniát a Köztársaság többi részétől. 


A köztársasági kormány 1938 tavaszi válsága 
és Negrín 13 pontja 


A nemzetközi diplomáciai front kedvezőtlen fejleményei és a 
francóista katonai offenzíva együttes hatására új formában ismét ki- 
újultak a köztársasági tábor különböző irányzatai közötti ellentétek, 
amelyek a katonai sikerek időszakában alábbhagytak, és még a terueli 
ütközet második, védekező szakaszában is visszaszorulóban voltak. 
A nézeteltérések tengelyében a Köztársaság általános helyzetének meg- 
ítélése állt, közelebbről az a kérdés, hogy mekkorák a háború sikeres 
befejezésének, vagy legalább az eredményes, tartós védekezésnek a 
lehetőségei az újabb diplomáciai és katonai fejlemények tükrében. Míg 
a megelőző hetekben — még február első felében is — a köztársasági ve- 
zetők körében derűlátó hangulat uralkodott, február végén ez a köztár- 
sasági polgári pártok élén és a szocialista vezetők egy kisebb csoportjá- 
nál mély pesszimizmusba, vereséghangulatba csapott át. Ez a tény a 
korábbinál nagyobb jelentőséget kölcsönzött több olyan nézeteltérés- 
nek, amelyeket a kommunisták korábban nem kívántak kiélezni. Ezek 
közül a legfontosabbak Indalecio Prietohadügyminiszter — a szocialista 
párt centrumának legnevesebb politikusa, ekkoriban -a centrum jobb- 
szárnyának vezetője — személyéhez fűződtek. . 

1937 tavaszán Prieto a kommunistákkal és más politiküsokkkal együtt 


9 Ludwig Renn: A spanyol háború. Európa 1959. 377. o. 
"81 Bases documentales. .. 10. k. 462., 463. o. 
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kzett fri Largo Cat em 0Zikai vecala és fe. xcása ellen. Caballero 
távozását a kormánv élérői rem urcsoswmban önmaza és centrista 
cCsoportia Ú/225 HxeTEKÉTIT könyveleé €i a szociansta baloldal és a 
c-ntrim 1935 óta tartó KEZES bei -kis bánorú? abdan . A centrum- 

sítette Pricto pozícióit E. asxia KOrMmAarnv INAK Ebérénet számított. 
Hel. -eszite a Ísgyeimezett, egvséges parancsnokság alatt álló néphad- 
sereg megteremtését, és Intézsedésexket tett erre. A kommunistákra 
támaszkociott sok olvan akcióban. armgivex a köztársasági terület nor- 
máiis rendiének helvreánitását szolzáltak. 

Amikor Pricto hadi igvrniniszterxént átvette a néphadsereg iránví- 
tását, a harcoló alakulatok parancsnoki posztjain ..parlamenti " szám- 
arányuknál nagvobb aránvban áiltak kommunista parancsnokok. 
Ez elsósorban annak az eredménve volt, hogv a miliciák feloszlatását 
elrendelő 1936. szeptember 30-i és a néphadsereg megalakításáról szóló 
október 10-i rendelet után elsőnek a kommunista párt határozott úgy, 
hogy feloszlatja saját milíciáját, a 70 000 főt számláló ún. , Ötödik 
Ezredet" (Ouinto Kegimiento) és teljes állománvát az új, egvséges nép- 
hadsereg rendelkezésére bocsátja. Ígv a néphadsereg első nagyobb ala- 
kulatai, a Köztársasághoz hűséges kisebb katonai, rendőri és csendőri 
egvségektől eltekintve, mindenekelőtt az Ötödik Ezred bázisán kelet- 
keztek. Ezzel függött össze a kommunista parancsnokok viszony lag 
magas aránvának egy másik oka is. A polgárháború első nagy csatáit, 
a Madrid birtoklásáért folvó 1936. őszi és téli ütközeteket ugvanis 
éppen ezek az egységek vívták a francóisták ellen, éspedig sokakat meg- 
lepő eredménvességgel. Rajtuk kívül Madrid védelmében ekkor még 
csak a város lakosai, illetve Buenaventura Durruti anarchista vezető 
Barcelonából érkező lelkes, bár fegvelemben, harci értékben az Ötödik 
Ezredhez nem mérhető milicistái vettek részt. Ezért elsősorban a kom- 
munista parancsnokok rendelkeztek az adott helvzetben döntő jelentő- 
ségű harctéri tapasztalatokkal, leginkább ők voltak tisztában a polgár- 
háború és az intervenció feltételei között folytatott hadműveletek 

sajátságaival. Még inkább kidomborodott ez, amikor soraik kiegészül- 
tek a nemzetközi brigádok jó néhány katonailag kiválóan képzett, a 
világháború csatatereit is megjárt tisztjével. 

Végül az sem közömbös, hogy a párt világos, egyértelmű útmutatá- 
sai és a többi pártokénál szigorúbb fegyelme, kiemelkedő harci morálja, 
valamint a helyzet követelményeinek megfelelő irányvonala következ- 
tében a kommunisták tekintélye napról napra nőtt. A parancsnokok 
jelentős része politikai beállítottságától függetlenül szívesen vette 
környezetében a kommunista tiszteket és a vezetésük alatt álló nagy 
harci értékű egységeket. Csupán a kommunisták iránt erősen elfogult, 
velük világnézeti okokból mereven szemben álló tisztek törekedtek 
visszaszorításukra. 

Indalecio Prieto hadügyminiszteri kinevezése után hamarosan 
hozzálátott ahhoz, hogy — a maga módján értelmezve a hadsereg 
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, reguláris" jellegét — változtasson a készen talált helyzeten. Ebben 
kezére játszott az a még Largo Caballero miniszterelnöksége idején 
kibocsátott 1937. február 16-i rendelet, amely szerint a néphadsereg 
olyan tisztjeit, akik nem a korábbi hadseregben nyerték kiképzésüket, 
csupán őrnagyi rangig lehet előléptetni. Ilyen helyzetben volt pl. 
Lister, noha hadosztályparancsnoki beosztásában ragyogó győztes 
hadműveleteket vezetett. Ez a rendelkezés nemcsak a kommunistákat 
érintette hátrányosan, hanem általában a milíciákból jött parancsno- 
kokat. Előnyös volt viszont a régi hadsereg tisztjei számára, s köztük 
olyanoknak is kedvezett, akiknek köztársasági elkötelezettsége nem 
volt szilárd, vagy legalábbis nem az 1936 júliusa után kibontakozott 
népi jellegű köztársaság forradalmi intézményeinek szólt. Ezek a tisz- 
tek, mint pl. a Központi Hadsereg élén álló José Miaja tábornok kör- 
nyezetéhez tartozó Segismundo Casado ezredes (1936 előtt az elnöki 
testőrség parancsnoka), vagy Antonio Garijo alezredes, természetesen 
szabályszerűen elvégezték a tiszti iskolákat. Mivel azonban Spanyol- 
ország nem vett részt az 1914—1918-as világháborúban, valóságos 
harctéri tapasztalatuk nem volt, néhányuknak az 1920-as évek 
marokkói gyarmati háborújában szerzett ismereteitől eltekintve. 

Prieto a Caballerótól örökölt rendeletet egy 1937. június 28-án ki- 
adott miniszteri paranccsal egészítette ki. Ennek értelmében: ,,A szá- 
razföldi, a tengeri és a légi haderő egységeiben szolgáló egyéneknek 
szigorúan tilos agitációt folytatni a katonák, az alsóbb parancsnoki 
kar, a tisztek és a magasabb beosztású parancsnokok körében annak 
érdekében, hogy csatlakozzanak bizonyos pártokhoz vagy munkás- 
szervezetekhez. "52? Ezt a rendeletet sok helyütt a hadseregben folyó 
politikai munka tilalmaként alkalmazták és számos konfliktus forrása 
lett. Nem véletlen, hogy ehhez az akciójához Prieto váratlan támoga- 
tást kapott a caballeristák Luís Araguistáin képviselte trockizáló haj- 
lamú csoportjától. 

Prieto arra törekedett, hogy — a szocialistáknak a hadsereg politi- 
kai főbiztosságán élvezett, még Caballero teremtette vezető pozícióira 
támaszkodva — a parancsnokok és különösen a politikai biztosok tes- 
tületében egyfajta , paritásos" elvet érvényesítsen. Ez számos elmoz- 
dítással és új kinevezéssel járt, ami többnyire azt jelentette, hogy 
tapasztaltabb katonai vezetőket kevésbé tapasztalt és harcedzett 
emberek váltottak föl.§88 Azokkal szemben, akiket forma szerint nem 
szoríthatott háttérbe Prieto, személyes intrikákat folytatott.§ Sikerült 
pl. eltávolítania a kommunista Antonio Cordón ezredest a Keleti Had- 
sereg vezérkarának éléről. A helyzet bonyolultságára vall viszont, 


s3 Mundo Obrero, 1937. június 29. 

s3 Az intézkedések teremtette légkört és helyzetet szinte minden katonai ve- 
zető emlékirata érinti. Ír róla Lister és Modesto is. Az általuk okozott konflik- 
tusok széles hatókörét az alsóbb parancsnokok visszaemlékezései érzékeltetik. 
Lásd Í.. Mariano Constante: Vörös évek. Kossuth Könyvkiadó 1977. 98. o. 

s4 Ilyen esetet ír le Modesto: Soy del Ouinto regimiento. 144—-145. o. 
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hogy Rojo vezérkari főnök, odaadó, vallásos érzelmű republikánus (és 
Prietóhoz hasonlóan a szocialista párt tagja) rövidesen maga mellé 
vette őt a néphadsereg központi vezérkarába hadműveleti főnöknek.5 
1938. január 4-ével, a népi származású parancsnokok vezetésével ara- 
tott terueli győzelem hatására végre eltörölték az előléptetési tilalmat. 
Többek között Listert is alezredessé nevezték ki.86 

A különböző irányzatú szerzők művei — s részben Prieto írásai is — 
többnyire ezeket és más katonai jellegű problémákat tekintik a kom- 
munisták és Prieto között 1938 tavaszán kirobbant összeütközés hát- 
terének. Ez azonban csak a dolgok felszíne. Valójában Prietónak kez- 
dettől az volt a véleménye, hogy a Köztársaságnak mellőznie kellene 
a nem parlamenti úton, a nép közvetlen akciójával végrehajtott forra- 
dalmi átalakításokat. Ezt a véleményét már 1936 tavaszán nyíltan 
hangoztatta.§7 A tömegek alkotóereje azonban a fasiszta lázadás utáni 
első hónapokban sok vonatkozásban megváltoztatta a helyzetet, s eze- 
ket a változásokat a Köztársaság törvényes szervei sok területen lega- 
lizálták. Amikor Largo Caballero 1937. májusi távozása után korrigál- 
tak egyes caballerista és anarchista túlkapásokat, Prieto egy irányban 
cselekedett a kommunistákkal, de szándékaik nem voltak azonosak. 
Az ő szándéka szerint a rend megszigorítására irányuló intézkedések- 
nek jóformán mindazt ki kellett küszöbölnie, amiben 1936—37-ben 
a spanyol forradalom túlment egy szocialista pártiak vezette parla- 
mentáris köztársaság keretein. A népi szervek jogkörének szűkítésére 
törekedett politikai és gazdasági téren is ; katonai intézkedéseit, amint 
Pozsarszkaja szovjet történész helyesen mutat rá, úgy kell tekinte- 
nünk, mint egész álláspontjának egyik vetületét.88 

Ebből az alapvető nézeteltérésből — továbbá a Köztársaság való- 
ban fokozódó külpolitikai nehézségeiből — származott Prieto ingatag 
álláspontja a francoisták és az intervenciósok ellen vívott háború 
perspektívája tekintetében. Társadalmi céljainak az felelt volna meg, 
ha a polgári demokráciák határozottan föllépnek a köztársaságiak ol- 
dalán, ami könnyítette volna a katonai helyzetet, egyben csökkent- 
hette a szovjet segítség jelentőségét és a kommunisták súlyát. Az 
angol és a francia kormány benemavatkozási politikájának cikcakkjai 
ezért erősen hatottak Prieto állásfoglalására. Már 1937 tavaszán, az 
első Negrín-kormány legelső ülésén kijelentette, hogy tökéletesen el- 
vesztette hitét a végső győzelemben.§? Látszólag ellentétben állt ezzel 
az Almeria kikötő elleni, 1937. május 31-i német flottatámadás után 


85 Uo. 154. o. 

96 Lister: Unser Krieg. 244—246. o. 

67 Lásd Harsányi Iván: A spanyol népfront 1936. februári választási gyözel- 
métől a júliusi lázadásig. Párttörténeti Közlemények, 197t. 2. sz. 108. o. 
j ss Pozsarszkaja: Szocialisztyicseszkaja Rabocsaja Partyija Iszpanyii... 

69. o. 

9 Lásd Ricardo de la Cterva: Historia básica de la Espaja actual (1800-1974). 

Barcelona, 1974. 453. o. 
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elfoglalt álláspontja, amikor azt javasolta, hogy intézzenek támadást 
a spanyol vizeken tartózkodó német hajóegységek ellen, ami egy- 
értelmű lett volna a hadüzenettel."? Ebben azonban az a reménye tük- 
röződött, hogy egy ilyen lépés egyértelmű kiállásra készteti, esetleg 
háborúba is sodorja a nyugati kormányokat a Köztársaság oldalán. 
A terueli ütközet első, győzelmes szakaszában indokolatlan derűlátás- 
sal szemlélte az események menetét, a fasiszták ellenoffenzívája viszont 
mély pesszimizmusba döntötte. Prieto álláspontjának ingadozásai 
megrontották közeli baráti kapcsolatát Negrín miniszterelnökkel is, 
aki elszántan törekedett az ellenállás megszilárdítására. Ellentéteik 
mind élesebbek lettek. 

1938 március közepe a Spanyol Köztársaság különösen súlyos idő- 
szaka volt. Március 12-én Franco csapatainak aragóniai áttörése után 
az olasz légierő megkezdte Barcelona bombázását. 13-án átmenetileg 
reményeket keltett, hogy Franciaországban Blum visszatért a minisz- 
terelnöki posztra. 15-én azonban Labonne barcelonai francia nagy- 
követ közölte : kormánya javasolja, hogy a spanyol kormány egyezzen 
bele a fegyverszünet megkötését és a háború beszüntetését célzó diplo- 
máciai közvetítésbe."! Emellett kormánya nevében azt is ajánlotta, 
hogy a spanyol flottát vigyék francia kikötőkbe, a köztársasági kor- 
mány pedig keressen menedéket a francia nagykövetség épületében, 
vagy egy Írancia hadihajó fedélzetén.?? 

A francia beavatkozás (ebben az esetben már nem beszélhetünk ,,be 
nem avatkozásról ) mozgósította a közvetítési kísérletek vereség- 
hangulatba süllyedt híveit. 16-án és 17-én két értekezleten léptek föl 
a harc beszüntetésére irányuló tervezetekkel. 16-ára Azafa elnök hívta 
össze tanácskozásra a kormányt. Itt a köztársasági pártok nevében 
— a franciák javaslatára hivatkozva és azt ismertetve — javasolta, 
hogy kezdeményezzenek közvetett tárgyalásokat a fegyverszünet ér- 
dekében. A minisztertanács ülésén feszült vita bontakozott ki a kapi- 
tuláció és az ellenállás hívei között. A fővárosban elterjedt a hír, hogy 
küszöbön áll a kapituláció." Erre az SKP és a PSUC tüntetésre szólí- 
totta föl a dolgozókat és a katonákat. Egyidejűleg érintkezésbe lépett 
más pártokkal és a szakszervezetekkel, amelyek ugyancsak mozgósí- 
tották tagjaikat. A Pedralbes-palota felé, ahol a kormány ülésezett, 
óriási tömeg vonult, élén a népfront szervezetei által kijelölt tárgyaló- 
bizottság tagjaival. A tüntetők megbízottjait a palotában Negrín 


1 Uo. 454. o. — Lásd még Indalecio Prieto: Convulsiones de Espafa. II. k. 
Ediciones Oasis S. A., México 1973. 98—-99. o. 

011 L.Humanité, 1938. március 16. 

ez Pozsarszkaja: Szocialisztyicseszkaja Rabocsaja Partyija Iszpanyii. .. 
194. o. 

93 [Ibárruri: Egyetlen út. 398. o. 

94 A bizottságban részt vett: Simeon Vidarte (PSOE), Dolores Ibárruri 
(SKP), Santiago Carrillo (JSU), Mariano Vázguez (CNT), Juan Guerrero (FAI), 
Miguel Serra Pamies TRÁV TA zlue Pretel (UGT). — Tunón de Lara: La Es- 
pana del siglo XX. 3. k. 
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fogadta, aki arról igyekezett meggyőzni őket, hogy a kapitulációval 
kapcsolatos aggodalmuk túlzott, és megígérte, hogy a kormány foly- 
tatja a harcot, amíg csak a legkisebb lehetőség lesz rá." 

A minisztertanács 16-i ülésén drámai személyes összeütközés zajlott 
le Prieto és Jesús Hernández kommunista közoktatásügyi miniszter, 
az SKP PB tagja között, aki február 24-én a , Frente Rojo , a párt 
Barcelonában megjelenő lapja, márciusban pedig (Juan Ventűjra ál- 
néven) a , La Vanguardia"" (ez idő tájt Negrín szócsöve) hasábjain 
intézett támadást a hadügyminiszter ellen, az utóbbi esetben már úgy, 
hogy nem lehetett félreérteni, kinek szól az éles bírálat. Noha Prieto 
defetista kijelentései ekkor és később is sok kárt okoztak, ez az eljárás 
nem nevezhető éppen taktikusnak. Hernández álnevét baloldali körök- 
ben sokan ismerték, hiszen már a Komintern VII. kongresszusán is 
Ventura néven szerepelt. Emellett miniszterként ő irányította a sajtó- 
hivatalt, amely egyfajta korlátozást vezetett be a Köztársaság tiszt- 
ségviselőit és intézményeit illető nyílt sajtóbírálatra ; igaz, ezt a rende- 
letet a tisztviselők igen következetlenül alkalmazták. Prieto a minisz- 
tertanács ülésén összeegyeztethetetlennek nyilvánította Hernández 
eljárását a , miniszterális szolidaritással""." 

Ezt az incidenst azonban egyelőre háttérbe szorította a kapituláció 
elleni tömegfellépés hatása. A minisztertanács végül is intézkedett a 
frontfegyelem megszilárdításáról és elhatározta két újabb korosztály 
mozgósítását." 

Ugyanezen a napon még a tüntetők hazatérése előtt, igen nagy 
erejű bombatámadás érte Barcelonát, amely kisebb-nagyobb meg- 
szakításokkal három napon át folytatódott. Az olasz és a Írancóista 
légierő igyekezett a kapitulációnak kedvező pánikhangulatot kelteni. 
A támadásoknak több száz halottja volt. A kórházak és a klinikák 
719 sebesültet vettek föl, vagy láttak el.?? 

17-én a Legfelső Katonai Tanács barcelonai ülésén Prieto javasolta, 
hogy vonják össze a Köztársaság összes fegyveres erőit Katalóniában, 
kiürítve az óriási területű központi és déli övezetet. Ezt a Katalónia 
elleni várható támadással indokolta és azzal, hogy ilyen koncentrált 
erő birtokában kedvezőbb tárgyalási pozíciók érhetők el. Javaslatát 
a Tanács polgári köztársasági, valamint katalán és baszk nacionalista 
tagjai is támogatták.?? Prieto már egy ideje hangoztatta, milyen veszé- 
lyes, ha egy Katalónia elleni támadás esetén a fegyveres erők négy- 


,5 Mescserjakov: Iszpanyija v ognye. 119. o. 

ve Jesús Hernández: Yo fui un ministro de Stalin. Gíregorio] del Toro, Madrid 
1974. 236—237. o. ill. Prieto: Convulsiones de Espafa. II. k. 39. o 

97 Rundschau, 1938. március 17. 559. o. 

"s Relación de heridos ingresados en los Hospitales Clínico y General de Ca- 
taluna a causa de bombardeos. 1937-1938. Bases documentales... 10. 114. o. — 
Más, szintén dokumentált adatok szerint a halottak száma kétezer körül volt. 
A 9 José Garcia: Spanyolország a XX. században. Kossuth Könyvkiadó 1973. 

383. o. 
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ötöde a központi és a déli zónában tartózkodik. Ezt a reális veszélyt 
azonban nem kivonásukkal lehetett csökkenteni, hanem — amint a 
kommunista parancsnokok javasolták — a központi és a déli hadsere- 
gek aktivizálásával, a fasiszták erejét más irányban lekötő lendületes 
hadműveletekkel. 

A politikai harc mindinkább kiéleződött, háttérben a fÍrancóista 
katonai offenzíva aggasztó híreivel. 16-a után azonban már két folya- 
mat haladt egyszerre ; a pánikhangulatba esett és sértődött kapitulán- 
sok politikai kampánya beleütközött a népfíront újjászerveződő erői- 
nek ellenállásába és Negrínnek abba a határozott törekvésébe, hogy 
megteremtse a harc folytatásának kedvezőbb bel- és külpolitikai fel- 
tételeit. A miniszterelnök azonnal Párizsba utazott, ahol Léon Blum 
és Joseph Paul-Boncour, az új külügyminiszter fogadta. Negrín a 
helyzetre való tekintettel francia beavatkozást, vadászrepülőket, ne- 
héztüzérséget kért, és a határzár megszüntetését. Noha csupán 200 
nehézágyú szállítására és a határ megnyitására kapott Ígéretet,!99 
derűlátóan tért vissza. Sőt: maga Prieto, akinek elképzeléseibe bele- 
illett a franciák nagyobb elkötelezettsége, átmenetileg maga is át- 
hangolódott. A londoni , Daily Express" telefonon föltett kérdéseire 
úgy válaszolt, hogy a hadiesemények negatív fordulatában , az angol 
és a francia kormány a hibás és csak az segíthet, ha a francia kormány- 
körök úgy cselekszenek, ahogy egyébként saját országuk érdeke is 
kívánja, vagyis végre számot vetnek a Spanyolországban folyó nemzet- 
közi jellegű háború egész horderejével és jelentőségével "".191 

Már a SKP KB Politikai Bizottságának Teruel kiürítésekor közzé- 
tett február 24-i nyilatkozata az egység erősítésében látta a helyzet 
megjavításának kulcsát, éspedig: a két munkáspárt szorosabb össze- 
fogásában, a CNT—UGT egységmegállapodás megkötésében és a nép- 
front kiszélesítésében. 

Az UGT és a CNT delegációi már február közepétől érintkezésben 
álltak egymással. Az anarchista táborban ezt egyesek őszintén támo- 
gatták, mások ellenezték, vagy azért mentek bele, mert az UGT-ben 
háttérbe szorult, velük egyetértő caballeristáknak nyújtandó támo- 
gatás lehetőségét látták benne. Március 18-án végül is tető alá került 
a nagy jelentőségű egységmegállapodás. Első pontjai a honvédelem 
problémájával foglalkoztak, további részei az ipar, a mezőgazdaság, 
az államosítások, a gazdaságirányítás, a bérek és az árak, a munkás- 
ellenőrzés, illetve a szociálpolitika kérdéseivel. A dokumentum ki- 
nyilvánította, hogy , a CNT és az UGT állandóan munkálkodik a há- 
ború megnyerésén, s azon, hogy biztosítsák a proletariátusnak a for- 
radalom menetében megszerzett politikai és gazdasági vívmányait" .!9? 
A függelékben a két szervezet kilátásba helyezte esetleges belépését a 


10 Julio Alvarez del Vayo: The last optimist. New York, 1950. 301—302. o. 
101 Georges Soria jelentése. Rundschau, 1938. március 17. 558. o. 
10 Petrats: La CNT en la revolución espaijiola. 3. k. 36. o. 
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kormányba és a népírontba. Az egységokmánnyal egyidőben közzé 
tett közös kiáltványban kijelentették, hogy ,,a munkások csak olyan 
békét engednek kötni, amelyet erős ellenállásukkal és szenvedélyvés 
fáradozásukkal maguk vívnak ki. A munkásosztály a háborúnak csak 
egy kimenetelét ismeri el: a győzelmet!" 195 

A kormányválság megoldása szempontjából óriási jelentősége volt 
a munkásszervezetek márciusi belső tanácskozásainak. Először, még 
18-án az SKP Politikai Bizottsága vitatta meg a helyzetet. Az ülés a 
harc ingadozás nélküli folytatására hívta föl a Köztársaság lakosságát," 
és az egységfolyamat elősegítését tűzte ki céljául. Ennek egyik előfel- 
tételeként meg kellett vívnia a harcot a pártban a kapitulánsok elleni 
harc során tapasztalható erősödő szektás tendenciákkal. Március 
23-án pl. a Madridban megjelenő ,, Mundo Obrero" szerkesztőségi 
cikket közölt, amely hevesen polemizálva egy meg nem nevezett új- 
sággal, többek közt az alábbiakat tartalmazta: , Nem lehet azt mon- 
dani, ahogyan egy bizonyos újság teszi, hogy háborúnk egyetlen meg- 
oldása, ha Spanyolország nem lesz sem fasiszta, sem kommunista, 
mert Franciaország Így akarja." Erre a cikkre 30-án a , Frente Rojo - 
ban José Diaz válaszolt. Lehetségesnek tartva, hogy a bírált újság 
kommunistaellenes és szerkesztői hibásan fogják föl a háború kérdé- 
seit, magát azt a megállapítást, amely szerint a háború megoldása, ha 
Spanyolország sem fasiszta, sem kommunista nem lesz, megvédte. 
, Spanyolország népe — írta — ebben a háborúban nemzeti független- 
ségéért és a demokratikus köztársaság megvédéséért harcol." 195 

Diaz levele a Köztársaság helyzetének romlását és az SKP vezeté: 
sének azt a felismerését tükrözte, hogy a háborút csak az addiginál 
szorosabb egységben, az ellentábor egyes erőinek leválasztásával vagy 
legalább semlegesítésével, és a fasizmus által fenyegetett összes orszag 
kölcsönös viszonyának megjavításával lehet megnyerni. ,, Van egy te 
rület — idézte az 1937. novemberi KB-plénum megállapítását —, ahol 
minden demokratikus állam egyesülhet és együttműködhet. Ez létük 
védelme a valamennyiüket fenyegető agresszor: a fasizmus ellen: 
a védekezés a mindnyájukra leselkedő háború ellen." 9 

Igen nagyjelentőségű volt a CNT Országos Bizottságának plénuma. 
Ez baljós jelek között indult egy olyan határozattal, amely a CNI 
nevében teljes támogatást helyezett kilátásba I. Prietónak, s kimond- 
ta, hogy kérésére hajlandó erővel véget vetni a Negrín-kormánynak 
és a fennálló , kommunizáló" rendszernek.!97 

A háború kérdéséről a CNT egyik legtekintélyesebb vezetője, Hor3- 


18 Rundschau, 1938. március 31. 578. o. 
í 104 Cesare Colombo: Storia del Partito Comunista Spagnolo. Teti, Milano 192. 
27. o. 
10 D(az: Tres ajos de lucha. 557. o. 
106 Informe pronunciado en el Pleno del C. C. del Partido Comunista celeb- 
rado en Valencia los dias 13 a 16 de noviembre de 1937. Uo. 478. o. 
107 Lorenzo: Les anarchistes espagnols. . . 315. o. 
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cio Prieto tartott beszámolót. Sötét színekkel ecsetelve a katonai hely- 
zetet arra a következtetésre jutott, hogy menteni kell, ami még ment- 
hető, s hagyni kell egyezkedési kísérletekbe bocsátkozni azt, aki haj- 
landó rá. Minden további várakozás csak növelheti Franco katonai 
fölényét, aki végül feltétel nélküli megadást fog követelni. A beszá- 
moló a küldöttek körében óriási kavarodást keltett, ami mutatta, 
milyen mélyen él az anarchista szervezetekben az ellenállás szelleme. 
A FAI-hoz tartozó Juan Domenech kijelentette: , Amíg Katalóniában 
egyetlen fa marad s mögötte a FAI egyetlen embere, a háborúnak nem 
lesz vége.18 Végül Ramón Alvarez javaslatára lezárták a vitát egy 
rövid határozattal, amely elvetette a polgárháború tárgyalásos meg- 
oldásának gondolatát. A plénum tehát az antikommunizmus jegyében 
indult és az ellenállás szellemében zárult. Az ellentmondást ha nem is 
oldja fel, de magyarázza az anarchoszindikalista Lorenzo megjegyzése : 
, Minthogy a CNT-nek nem állt módjában megdönteni Negrínt és a 
kommunistákat, s minthogy végül is velük értett egyet abban, hogy 
a háborút a győzelemig kell folytatni, nem maradt számára más lehe- 
tőség, mint velük vállvetve részt venni a kormányban." !99 Valóban e 
felé történt lépés a hónap végén: 29-én a CNT, 31-én a FAI jelentette 
be csatlakozását a népíronthoz. 

Drámai körülmények között zajlott le március 26-án a szocialista 
bárt Végrehajtó Bizottságának az ülése is. Itt az ismét pesszimizmusba 
süllyedt I. Prieto arról igyekezett meggyőzni a VB tagjait, hogy 
minden elveszett és a háború heteken belül véget ér. A vereségért a 
kommunistákra hárított minden felelősséget. A VB többsége hajlott 
arra, hogy elfogadja érveit, egyesek még azt a javaslatát is fölkarolták, 
hogy távolítsák el a kommunistákat a kormányból. Negrin nehéz hely- 
zetben volt, mivel Prietóban régi barátját, bizonyos fokig tanítóját 
tisztelte és nem akart szakítani vele. Álláspontját azonban elítélte és 
határozottan kiállt a kommunistákkal való együttműködés folytatá- 
sáért. Végül Prieto javaslatának tárgyalását felfüggesztették és Negrín 
— a VB Jó néhány tagjának többé-kevésbé aktív helyeslésével — lehe- 
tőséget nyert politikájának folytatására. 28-án rádióbeszédében ítélte 
el a vereséghangulat terjesztőit és bejelentette, hogy a kormány kam- 
pányt indít százezer új önkéntes toborzására.!!1? Ehhez a lépéshez a 
döntő lökést Labonne nagykövettel folytatott 27-i beszélgetése adta. 
Mikor Negrín kérte a nagykövetet az egy héttel korábbi megállapodás 
gyakorlati érvényesítésére, ő úgy válaszolt, hogy kormánya nem vál- 
lalhatja nagyobb mennyiségű hadianyag átadását, mivel a háborút 


108 To. 316. o. — Horacio Prieto csupán névrokona volt I. Prietónak. 

109 Uo. — Érdekes, hogy Peirats, aki ezeroldalas könyvében a CNT háború 
alatti tevékenységének legjelentéktelenebc rezdüléséről is tudósít, erről a plé- 
numról egyetlen mondatban emlékezik meg, amely szerint új önkéntes-zászló- 
aljak szervezését határozták el. — Petrats: La CNT en la revolución espanola. 


3. k. 64. o. 
no 4 spanyol kommunista fárt története. Kossuth Könyvkiadó 1964. 183. o. 
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elveszettnek tekinti. Közölte, hogy a hadügyminisztertől (Prieto) és a 
külügyminisztertől (Giral) is olyan információt kapott, hogy az ellen- 
állás legfeljebb még két hétig tarthat. Ismét angol—francia közvetítést 
ajánlott, de Negrín kérdésére, vajon bízik-e egy ilyen kompromisszum 
lehetőségében, őszintén azt válaszolta, hogy nem.!!: 

29-én, a Legfelső Haditanács újabb ülésén, ahol a kormány tagjai is 
részt vettek, Prieto a kommunisták elleni éles támadásai mellett vádak- 
kal árasztotta el a jelen levő frontparancsnokokat, őket téve felelőssé 
a katonai vereségekért. Fellépése és jóslatai (április közepére jósolta a 
teljes összeomlást) erős demoralizáló hatást gyakoroltak a jelenlevők- 
re. Negrín ennek hatására másnap reggel Zugazagoitia szocialista bel- 
ügyminiszter közvetítésével felkérte Prietót, hogy változtasson tárcát. 
(Ennél többet a kommunisták sem követeltek.) A közmunkaügyi mi- 
niszter tisztségét ajánlotta neki. Prieto beleegyezésnek is fölfogható 
homályos válasz után ellenakcióba kezdett. Ezzel hat napig tartó nyilt 
kormányválság kezdődött, amelyet súlyosbított a front tovább romló 
helyzete. 31-én a köztársasági főparancsnokság megállapította, hogy a 
rendelkezésére álló erőkkel nem képes megakadályozni a köztársasági 
terület kettévágását. Célja már csupán az volt, hogy a Modesto pa- 
rancsnoksága alatt álló V. hadtest elhárító műveletekkel annyi időt 
nyerjen, amennyi a kijelölt csapatoknak ahhoz szükséges, hogy rendben 
elfoglalják helyüket a köztársaság területét kettészelő, ekkor mintegv 
30 km széles folyosó északi (katalóniai), illetve déli (levantei) oldalán. 

Negrín energikus föllépése azonban addigra a fenyegető hadihelyzet 
ellenére már fordított az események menetén. 30-án Luis Companys, a 
katalán kormány elnöke beszédében harcra és ellenállásra szólította föl 
az összes katalánt. 31-én az UGT vezetősége bejelentette, hogy a szö- 
vetség belép a népfrontba. Április 2-án a CNT és az UGT összekötő 
Bizottsága (H. Prieto, ill. Rodríguez Vega aláírásával) kezdeményezte 
a két nagy szakszervezet bekapcsolását a kormányba. 3-án a CNT tar- 
tományi föderációinak értekezlete vita után jóváhagyta az anarcho- 
szindikalisták kormányba lépését. 

Ugyanezen a napon a Népfront (már kibővült) Országos Bizottsága 
felhívással fordult az angol néphez. , Spanyolország — írták — csupán 
epizód, annak az előképe, ami a világgal holnap történni fog. De meg- 
szűnhet epizód lenni és döntő akadállyá válhat, amely megálljt paran- 
csolhat a bűnös agressziónak. "112 

5-én a köztársasági elnök a kormányválság megoldására összehívta 
a népfront pártjainak és szervezeteinek vezetőit. Az ülés kezdetén azon- 
ban váratlanul azt javasolta: vitassák meg, van-e lehetőség a további 
ellenállásra. A kommunisták nevében Díaz rámutatott, hogy az elnök 
túllépett hivatali jogkörén, mivel nem a Köztársaság védelmének a 


nm Tunón de Lara: La Espana del siglo XX. 3. k. 744. o. 
u2 Duchess of Atholl: Searchlight on Spain. Penguin Books Limited, Harmonds- 
worth—Middlesex 1938. 340. o. 
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- szellemében igyekszik hatni a jelenlevőkre s ez , összeegyeztethetetlen 


. az általa betöltött magas tisztséggel". Negrín és a jelenlevők több- 
: sége támogatta Díazt. Az elnök az ülés után kénytelen volt beleegyezni 


k 


- I. Prieto fölmentésébe. Prieto még aznap beadta lemondását hadügy- 


miniszteri posztjáról. Lemondásának okait utóbb éles politikai vita- 


. iratban ismertette. Ebben, amint egy polgári történetíró jellemzi, 


-. , csaknem üldözési mániával"!5 írja le az előzményeket, minden mó- 
. don elhárítva magáról a felelősséget a kormányválságért. Tény azon- 


. ban, hogy a spanyol szocialista mozgalomnak ez a kiemelkedő alakja 


- sohasem tudta megemészteni a kommunista párt befolyásának ugrás- 
. szerű növekedését s azt, hogy a szocialista párt többé nem egyedüli 
. vezető ereje a politikai munkásmozgalomnak. Emiatt a háború köve- 
. telményeivel sem tudott maradéktalanul számot vetni, és saját közeli 
. hívei, a szocialista centrum vezetői — Negrín, González Pefia, Lamo- 
. neda — is elfordultak tőle. 


A kormány átalakításáról folyó tárgyalásokat előmozdította az 


, SKP Politikai Bizottságának április 6-i ülése. Itt elhatározták, hogy a 
, párt visszavonja egyik miniszterét a kormányból, megkönnyítendő a 
. szakszervezetek bevonását. Megvitatták a súlyosbodó helyzetben kö- 
. vetendő vonalat és olyan kormány szükségességét hangoztatták, amely 
. teljes egészében , a háború és a nemzeti egység kormányává válik .!1s 


A 8-án megalakuló új kormányban a hadügyminiszteri posztot maga 


. Negrín vette a kezébe. A külügyi tárca élén a jóval határozot- 
. tabb Alvarez del Vayo váltotta föl a polgári köztársasági Giralt, aki 
. tárca nélküli miniszter lett. A CNT-t Segundo Blanco, az UGT-t Gon- 
. zález Peja, az SKP-t Vicente Uribe képviselte. Ez a kormány maradt 
. hivatalban — kisebb változtatásokkal — egészen 1939 tavaszáig. 


Megkezdődött az új kormányprogram kidolgozása. 

A kormány tevékenységének első heteit néhány súlyos fejlemény 
árnyékolta be. 10-én Blum végleg távozott a francia kormány éléről, 
és megalakult a Köztársasággal szemben ellenséges Daladier—Bonnet- 
féle kabinet. 15-én a Köztársaság területének kettévágása után a fa- 
siszta csapatok offenzívát bontakoztattak ki Valencia irányában. 
16-án pedig angol —olasz egyezményt írtak alá a földközi-tengeri térség 
hatalmi kérdéseiről. Olaszország vállalta, hogy a háború befejezése 
után (!) kivonja csapatait Spanyolországból és semmilyen területi 
igényt nem támaszt spanyol földön. Ennek fejében Anglia elismerte az 
olaszok afrikai hódításait,!!7" és vállalta, hogy támogatja ezek elismer- 
tetését a Népszövetségben. 


13 Mescserjakov: Vszja Zsizny — borba. 181. o. 

114 [ndalecio Prieto: Cómo y por gué salí del Ministerio de Defensa Nacional. 
Impresos y Papeles S. de R. L., México City 1940. 

us De la Cterva: Historia básica de la Espaja. . . 462. o. 

ne [bárruri: Az egyetlen út. 400. o. 

17 Cláusula del Acuerdo Anglo-Italiano. Közli Fernando Díaz-Plaja: La guer - . 
ra de Espafja en sus documentos. Plaza y Janés, Barcelona 1974. 497. o. 
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Mindez azonban nem tudta föltartóztatni a belpolitikai konszolidáció 
folyamatát. A szocialista párt végrehajtó bizottsága már előbb, 9-én 
többségi szavazással jóváhagyta Prieto elmozdítását kormánytisztsé- 
géből.:18 18-án egységmegállapodás született a CNT és az UGT katalán 
tagozata között. Ez azért emelendő ki külön, mert a katalán CNT az 
egész tagságnak több mint felét tömörítette, a katalán UGT pedig, 
mint említettük, kommunista vezetés alatt állt. Ez a megállapodás 
igen jelentős katonai és gazdasági centralizációs intézkedések határo- 
zott közös támogatását írta elő.1!? Ez annál fontosabb volt, mert Kata- 
lóniát támadás fenyegette. Április 5-én, azon a napon, amikor Yagüe 
tábornok csapatai elfoglalták az első katalán várost, Léridát, Franco 
dekrétumban törölte el az 1932. szeptember 21-i törvény által szente- 
sített katalán autonómiát.1?? 

A belpolitikai konszolidáció lassan éreztetni kezdte hatását a Íron- 
tokon is. Április 21-én megindult a Franco-csapatok és az olaszok 
offenzívája Valencia elfoglalására. Ez azonban a köztársaságiak újjá- 
szervezett frontvonalainak fokozódó ellenállása miatt csak igen korlá- 
tozott eredményekkel járt, nagy erőfeszítések és veszteségek árán. 

Az új kormány politikája újszerűen reagált a nyugati demokráciák- 
nak mindinkább a fasiszta hatalmakkal való kiegyezésre hajló politi- 
kájára. 5-én a kormány még ünnepélyes kéréssel fordult Angliához 
és Franciaországhoz, hogy , állítsák helyre jogát a szükséges hadianvag 
beszerzésére, amely képessé teszi az inváziós csapatok visszaverésére " .!?! 
Az olasz—angol egyezmény másnapján Negrín rádióbeszéde már 
inkább a világközvéleményhez szólt, megállapítva, hogy , éppen most 
ismerte el kifejezetten az olasz intervenciót Nagy-Britannia kormá- 
nya . . . Ugy gondoljuk, ezután senki nem követel tőlünk újabb bizo- 
nyítékokat a ybe nem avatkozásk megsértésére." "!?2? S az 5-1 kérésre 
utalva hozzátette: , csupán azt követeljük, amit sohasem szabadott 
volna megtagadniuk tőlünk" .!?8 

A kormánypolitika másik törekvése olyan új platform kidolgozása 
volt, amely a rendelkezésre álló segítségre (a Szovjetunió és a külföldi 
társadalmi szervek támogatására) alapozva elsősorban a nemzeti egv- 
ség erősítésével, és a belső erők lehető legteljesebb mozgósításával 
kívánta megszilárdítani a Köztársaság helyzetét. Nem hagyta figyel- 
men kívül azokat a nemzetközi fejleményeket sem, amelyek a feszült- 
ség általános növekedését jelezték, és bármelyik pillanatban megvál- 
toztathatták a Köztársaság nemzetközi helyzetét — amennyiben 
kellő ideig kitart. Mint Tujnón de Lara írja: , Az ellenállás politikája 


1 Andrés Saborit: Julián Besteiro. Loseda, Buenos Aires 1961. 400—- 402. o. 

ne Petrats: La CNT en la revolución espanola. 3. k. 71—72. o. — Az okmányt 
a kommunista José Moix, a CNT részéről pedig Domenech írta alá. 

110 Boletín Oficial del Estado, 1938. április 8. 

181 Duchess of Atholl: Searchlight. . . 340. o. 

122 Rundschau, 1938. április 21. 674. o. 

185 Uo. 679. o. 
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nem volt őrültség, hanem kísérlet arra, hogy megpróbálkozzanak az 
utolsó lehetőségekkel.""!34 Bár teljes erővel és egységesen csak az SKP 
támogatta, nagy erők pártolták más antifasiszta csoportosulásokban is. 

Az új politika kidolgozásában, amely a legkülönbözőbb kérdésekben 
hangsúlyeltolódásokat irányzott elő, oroszlánrésze volt a kommunista 
pártnak. A Politikai Bizottság már említett 6-i ülésén éles vita bonta- 
kozott ki a Díaz által előterjesztett tézisek körül, amelyeket P. Togliat- 
ti és a bolgár Sz. Minev közreműködésével dolgoztak ki. Az ülésen a 
tartományi bizottságok titkárai és vezető kommunista katonai pa- 
rancsnokok is részt vettek. A vitát az váltotta ki, hogy a tézisek nem 
utasítottak el mindenfajta kompromisszumot és tárgyalást az ellen- 
táborral, feltéve hogy az késznek mutatkozik rá. A tárgyalás még nem 
kapituláció — mondta Diaz —. A lázadók olyan csoportjaival lehet 
tárgyalni, amelyek a nemzeti függetlenség célkitűzését magukévá te- 
szik. Köztársasági oldalról a tárgyalás célja a háború olyan befejezése, 
amely elhárítja a megtorlást és lehetővé teszi a nép alapvető demokra- 
tikus vívmányainak megőrzését.!25 

A kibővített PB-ülés vitája után — amely ebben a kényes kérdésben 
megteremtette a pártegységet — elküldték a téziseket a népfront más 
pártjainak és szervezeteinek, amelyek elfogadták őket. 

Április 30-án napvilágot látott a Negrín-kormány ,, Deklaráció a 
háború céljairól" címet viselő programja, amelyet a történetírás , Negriín 
13 bontja " címmel említ.1?8 A deklarációban szerepelt — az állam egé- 
szére nézve — Spanyolország függetlensége és területi épsége ; az ide- 
gen csapatok távozása az ország területéről ; demokratikus népköztár- 
saság szervezése általános választás útján ; népszavazás az állam jogi és 
társadalmi berendezésének meghatározására a kisebbség jogainak 
tiszteletben tartásával; a nemzetiségek önkormányzata az egységes 
spanyol állam keretében; a lelkiismereti és vallásszabadság; a kis- 
emberek tulajdonának védelme, a kisüzemek szabad működése ; a csa- 
ládi tulajdon megóvása ; az agrárreform teljes végrehajtása ; szociális, 
kulturális, egészségügyi intézkedések a munkások számára; nemzeti 
célok kitűzése a hadsereg elé ; a kollektív biztonságot célzó külpolitika 
a Népszövetség keretében ; a háború után amnesztia mindenkinek, aki 
nem bűnös idegen államok csapatainak Spanyolországba szállításában. 

A 13 pont nagy nemzetközi visszhangot váltott ki. Erdekes a ma- 
gyar szociáldemokrácia reagálása. A , Szocializmus"-ban Historicus 
így ír: , Ez a program alapos cáfolata azoknak a híreknek, amelyeket 
a reakciós sajtó világszerte terjeszt a spanyol kormányról." Majd: 
, A polgári radikálisokra való tekintettel nem helyezkedik tiszta 
szocialista álláspontra, biztosítja nemcsak a kis önállók tulajdonjogát, 


114 Tuüón de Lara: La Espafa del siglo XX. 3. k. 804. o. 
185 Mescserjakov: Vszja zsizny — borba. 182—184. o. . 
136 Díaz-Plaja: La guerra de Espaja en sus documentos. 498—501. o. 
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az öröklési jogot, hanem mindazoknak a külföldi vállalatoknak tulaj- 
donát is, amelyek nem segítették az ellenséget.""1?7 

A 13 pontot a következő időszakban számos konkrét intézkedés 
követte, amelyek részben túlkapásokat tettek jóvá, részben az új 
helyzet kívánta őket. Ilyen volt a vallási szertartások rendezéséről 
kiadott utasítás, a köztisztviselőkre vonatkozó korábbi jogi eljárások 
felülvizsgálata és a hozzá csatlakozó amnesztiarendelet, a parasztság 
helyzetével és a felvásárlási árakkal foglalkozó intézkedések. 

Egyszersmind intézkedések születtek a hadsereg átszervezésére, a 
hadiipar centralizációjára. Megszervezték a néphadsereg híres 14. had- 
testét is. Ennek az Ungrfa ezredes vezetése alatt álló partizánegységnek 
egyik fő feladata az ellenség hátában folytatandó propaganda volt, 
amelyet az előző hadügyminiszterek elhanyagoltak. 

A Negrín-féle 13 pont Spanyolország rohamosan rosszabbodó nem- 
zetközi helyzete miatt nem tudott átütő sikert aratni. Mindenesetre, 
mint de la Cierva írja: , helyre tudta állítani a fenyegetett katalóniai 
és levantei frontot, újra felfegyverezni a csüggedt csapatokat és az 
ellenállás megújult szellemét lehelve beléjük, szinte hihetetlenül, csak- 
nem egy egész évvel meghosszabbította a háborút. "":85. 

A nemzeti egység 1938. áprilisi politikájának tanulságai, amelyeket 
a nemzetközi brigádok harcosai, a szemtanúk és a spanyol emigránsok 
szertevittek a világ négy tája felé, igazán a második világháború alatti 
ellenállási harcokban és a népi demokratikus forradalmakban gyümöl- 
csöztek. 


187 Szocializmus, 1938. június. 287. o. 
18 De la Cierva: Historia básica de la Espafia... 462. o. 


URBÁN KÁROLY: 


A SZOCIÁLDEMOKRATA PÁRT ÉRTELMISÉGI 
POLITIKÁJA A FELSZABADULÁS UTÁN 
(1944—1945) 


A felszabadulás idején újjászerveződő Szociáldemokrata Párt érté- 
kes hagyományokra tekinthetett vissza az értelmiség megnyerése és 
legális szervezése terén. E tradíciók nem szakadtak meg az ellenforra- 
dalmi rendszer negyedszázada alatt sem. Kétségtelen, hogy a párt le- 
hetőségei ebben a tekintetben is beszűkültek, hiszen bizonyos tilalmak 
az értelmiség szervezésére vonatkozóan egészen a felszabadulásig fenn- 
álltak. Így pl. a legtöbb szellemi foglalkozási ágat a rendszer végig tá- 
vol tartotta a szakszervezeti mozgalomtól. A közszolgálatban álló 
értelmiségtől pedig előbb a Bethlen—Peyer-paktum vágta el — leg- 
alábbis szervezeti értelemben — a pártot, majd a tilalmat később újabb 
rendelkezések ismét megerősítették. A fizikai és szellemi dolgozók meg- 
osztása, az értelmiség és a munkásmozgalom szembeállítása az ellen- 
forradalmi! ideológia egyik legjellegzetesebb célkitűzése volt. A hiva- 
talos propaganda nagy nyomást gyakorolt az értelmiség azon csoport- 
jaira is, melyekre a szervezeti tilalmak hatálya nem terjedt ki. 

Igaz, a Horthy-rendszer első 10—15 évében az MSZDP az értelmi- 
ség irányában csak kevéssé tudott lazítani azokon a kötéseken, me- 
lyeket a Tanácsköztársaság megdöntése után elfogadni kényszerült. 
De a párt ezekben az években sem zárkózott el teljesen a szabad foglal- 
kozású és magánalkalmazásban álló értelmiség demokratikus elemei 
elől. Sőt, a húszas évek végétől speciális rétegszervezetek működését 
is lehetővé tették a párton belül. Az ekkor megalakult Szoctaltsta 
Orvosszervezet (1929—1932) és az ügyvédeket tömörítő Szocialista Jogá- 
szok Szervezete (1929—1941), mint ismeretes, egyúttal kedvező terepet 
szolgáltatott az illegális kommunista párt befolyásának növeléséhez. 
Ezek, s az írók és a képzőművészek később megalakult csoportjai bal- 
oldali irányvételük miatt gyakran összeütközésbe kerültek a pártveze- 
tőséggel. Ez is közrejátszott abban, hogy a pártvezetőség sokáig el- 
utasító álláspontot foglalt el az értelmiség további megnyerését illető- 
en. Bár akadtak már ebben az időben is olyan törekvések, melyek az 
értelmiség szélesebb szervezését sürgették, ezek azonban sorra-rendre 
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meghiúsultak, főként azért, mert a pártvezetőség ügyesen apellált 
velük szemben a párttagság többségének a polgári értelmiség beáram- 
lásától való félelmére. 

Az 1930-as évek közepétől több szempontból lényeges változások 
következtek be a párt és az értelmiség viszonyában. Nemzetközi téren 
a fasizmus előretörése, idehaza pedig a német befolyás növekedése és 
a szélsőjobboldal megerősödése növekvő aggodalmat váltott ki a szo- 
ciáldemokrata vezetőkből. Egyre többen kezdték felismerni, hogy a 
fasizmus elleni eredményes harchoz olyan összefogásra van szükség, 
amely lényegesen szélesebb a bethleni elszigetelő politika által az 
MSZDP számára kijelölt kereteknél. A harmincas évek második felé- 
ben a pártnak az értelmiséghez szóló felhívásaiban már egy általános 
demokratikus és háborúellenes alapon megvalósuló összefogás gondo- 
lata dominált.! 

Csakhogy az MSZDP e felhívásokban alig vállalkozott többre, mint 
bizonyos közös veszélyek megjelölésére. Elítélte a háborús úszítókat, 
élesen kikelt a — jobbról és balról egyaránt feltételezett — , dikta- 
túra-csinálók" ellen. Mozgósító hatásuk e felhívásoknak nem volt, 
hiányzott belőlük a politikai harc konkrét céljaira és módozataira való 
utalás. Még kevésbé lehettek alkalmasak a haladó értelmiség külön- 
böző irányzatai között feszülő ideológiai töltésű ellentétek feloldására. 
Ezek az ellentétek a pártnak a népi írókhoz való viszonyában voltak a 
legszembetűnőbbek. Bár a második világháború éveiben az SZDP ko- 
rábbi szektásan merev álláspontjához képest ennek az irányzatnak 
egyes képviselőivel szemben valamelyest felengedett, a népiek megíté- 
lése azonban a párt értelmiségi politikájának mindvégig gyenge pontja 
maradt. 

A haladó értelmiségi irányzatok közül az 1930-as évek végére már 
számbelileg egészen jelentéktelenné vált polgári radikálisokhoz fűzték 
a pártot szorosabb szálak. Ezek kezdetben inkább személyes kapcsolat- 
tartásban nyilvánultak meg, s csak a háború utolsó éveiben nyertek 
határozottabb politikai színezetet. A kisgazdapárti értelmiséghez fűződő 
kapcsolatok is később — az 1943-as kisgazda —szociáldemokrata szö- 
vetség idején — erősödtek meg s váltak politikai értelemben igazán 
számottevővé. 

Ezek a közeledések összefüggésben álltak a szociáldemokrata szövet- 
ségi politika fokozatos módosulásával. A korábbi — szűken értelmezett 
— szövetségi politika, mely nemcsak az értelmiség, hanem a paraszt- 
ság irányában is merevnek bizonyult, a világháború éveire elméletileg 
és gyakorlatilag egyaránt tarthatatlanná vált. Ennek felismerésére a 
kommunista népfrontgondolat nem kis hatást gyakorolt. Ismeretes, 
hogy a szociáldemokrata vezetők — a baloldal egyes képviselőitől 


1 A magyar értelmiségi középosztályhoz! A Magyarországi Szociáldemokrata 
Párt. Kiadó: Esztergályos jenes országgyűlési KÉRY iselő. VAlÁBOSSÁB Benyat 
nyomda R. T. (é. n.) . 
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eltekintve — nem fogadták el a népfrontkoncepciót, de vitázva vele 
maguk is továbblépésre kényszerültek. Mónus Illés — aki a népfront 
magvarországi alkalmazhatóságát korábban kétségbe vonta — a há- 
ború éveiben már úgy vélekedett, hogy a népfront polgári demokrati- 
kus pártokkal történő együttműködés formájában egy bizonyos cél 
érdekében lehetséges, a , szélsőbal "-lal, vagyis a kommunista párttal 
való összefogás gondolatától azonban változatlanul elzárkózott. A szo- 
ciáldemokrata vezetők, ha olykor használták is a népfront fogalmát, 
sajátosan értelmezték. Felfogásuk a kommunista értelmezéstől nem 
pusztán abban különbözött, hogy az antifasiszta összefogást szociál- 
demokrata hegemónia mellett képzelték el, hanem a szövetségi rend- 
szer tartalmát is másképp értelmezték, amennyiben annak tengelyéül 
a munkásság és a polgárság összefogását tették meg, s ezzel összefüggés- 
ben különleges jelentőséget tulajdonítottak a polgári értelmiség meg- 
nyerésének. A Mónusnál radikálisabb elemek szintén úgy vélekedtek, 
hogv a fasizmus elleni harcban az értelmiségre nagyobb mértékben lehet 
számítani. A korabeli kiadványoknál élesebben vetette fel ezt a kér- 
dést Justus Pál 1942 májusára elkészült, de csak a felszabadulás után 
megjelent könyve.? Justus az osztályháború új feltételeit számba véve, 
abból indult ki, hogy a fasizmus olyan mértékben politizálta a töme- 
geket, ami korábban elképzelhetetlen volt. A fasizmusAÁantifasizmus 
ellentétében szinte minden állampolgárnak állást kell foglalnia ; így 
olyan rétegek politizálódtak, amelyekhez a szocialista agitáció és pro- 
paganda sohasem jutott el, s amelyek még a forradalmi periódusban is 
csak rövid időre és csak részben mozdultak ki politikamentes egyéni 
életükből — vonta le a következtetést. Figyelmet érdemel, hogy Jus- 
tus az , új középrétegeket", köztük az állami közigazgatási apparátus 
legalsó rétegét, a kistisztviselőket is azok közé sorolta, akik szembe- 
kerültek a fasizmussal. 

Ezek a felismerések a háború első éveiben inkább elméleti szempont- 
ból voltak jelentősek, hiszen az SZDP szervező munkája az értelmiség 
iránvában nem azonnal, hanem csak fokozatosan terjedt ki. Az anti- 
fasiszta értelmiségiek mozgósításának persze nem feltétlenül kellett 
egyet jelentenie az SZDP-be való belépésükkel. De az már mindenképp 
túlzott óvatosságra és bizonyos fáziskésésre utalt, hogy a párt a füg- 
getlenségi mozgalom 1941—1942-es tetőpontján sem élt kellő mérték- 
ben azzal a megnövekedett lehetőséggel, amit az intelligencia soraiban 
is erősödő háborúellenesség kínált. Jól példázta ezt, hogy az SZDP 
még 1942 elején — a Magyar Történelmi Emlékbizottság létrejöttével 
egyidőben — sem szánta rá magát az értelmiség szélesebb szervezésé- 
re, hanem az ún. , Szocialista Munkaközösség" keretében kizárólag 
a párton belül törekedett a fejlődőképes káderek összegyűjtésére és 
továbbképzésére. 


: Justus Pál: A szocializmus útja. (Az osztályháború új feltételei.) Népszava 
kiadás 1945. l41. és 152. o. 
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A szervezés terén csak a párt 1943 februárjában megindult nagysza- 
bású értelmiségi akciója hozott változást. Ennek során az SZDP jelen- 
tősen megerősítette pozícióit a főváros és több vidéki nagyváros értel- 
misége körében. Az akció eredményességét jelezte, hogy 1943 őszétől 
a párt központjában Ertelmiségi Titkárságot állítottak fel Bán Antal 
vezetésével. A számbeli gyarapodásnál is nagyobb jelentősége volt 
annak, hogy az akció során a párt az értelmiségiek tömeges szervezése 
terén olyan tapasztalatokat szerzett, amelyeket a felszabadulás után 
kiválóan kamatoztathatott. Az 1943—1944 folyamán a pártba belépett 
vagy velekapcsolatba került értelmiségiek jó részét bevonták abba a sok- 
rétű tervkészítő munkába, melytől az SZDP vezetősége a háború, be- 
fejezése utáni , átmenetgazdálkodás" gazdasági, műszaki, szociális 
és egyéb problémáinak megoldását remélte. Az SZDP a háború utáni 
politikai életben vezető szerepet kívánt játszani, ezért a pártvezetőség 
rendkívül nagy figyelmet szentelt az erre a célra felállított szakmai 
csoportokban folyó tervkészítő munkának. A , Holnap Magvarorszá- 
ga" jelszó mögött kibontakozó tervek és javaslatok közül némelvik 
túllépett a pártvezetőség reformista koncepcióján. Szemléletesen bi- 
zonyítja ezt az a legutóbbi hónapokban előkerült dokumentum, mely- 
ben Mónus Illés élesen elhatárolta magát a közgazdasági csoport társa- 
dalmi átalakulást feltételező — többek között az államosításokat, a 
részvények anonimitásának megszüntetését, az üzemi bizottságok meg- 
alakítását, radikális agrárreformot, vagyondézsmát stb. célul kitűző — 
javaslataitól. 

Az 1944. március 19-i események azonban egy csapásra szertefosz- 
latták a háború utáni helyzetre való folyamatos felkészülés illúzióját. 
A német megszállást követő napokban és hetekben a párt legális szer- 
vezeti keretei széthullottak. Az országon végighömpölygő terorrorhul- 
lám hatalmas akadályokat gördített a földalatti hálózat kiépítése elé. 

Az SZDP felszámolása során súlyos csapások érték a párt értelmi- 
ségi gárdáját is. Azokra leselkedett a legnagyobb veszély, akik az el- 
múlt években kitűntek aktivitásukkal, nevük ismertté vált. , Nehéz 
és kockázatos vállalkozás volt az 1939 szeptemberétől 1944 márciusáig 
eltelt ötödfél esztendőben Népszava-munkatársnak vagy pártelőadó- 
nak lenni és nem véletlen, hogy a német megszállás alatt, sőt részben 
már azt megelőzően is éppen ezen a két területen érte a szociáldemok- 
rata munkásmozgalmat a legnagyobb vérveszteség" — állapította 
meg a felszabadulás után Száva István." A hamarosan meginduló 
deportálások azután jelentősen kibővítették az SZDP veszteséglistáját. 


3 Urbán Károly: A Szociáldemokrata Párt értelmiségi akciója 1943—1944- 
ben. Századok, 1977. 1. sz. 114—138. o. 

s Mónus Illés válasza a Közgazdasági Csoport elvi jelentőségű kérdéseire. 
1944. január 11. PI Archívum. 283. f. 10 cs. 

s Az SZDP harca a reakció ellen. Szerkesztette: Dr. Révész Mihály. Népszava 
kiadás. (é. n.) 95. o. 
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A féktelen terror a szakszervezetekre is bénítóan hatott. A szakszer- 
vezeteket formálisan nem tiltották be, de ezt a lehetőséget az SZDP 
föld alatt szervezkedő vezetői mégsem tudták kellően kiaknázni, mert 
a Szaktanács képviselői mereven elzárkóztak a szakszervezeti mozga- 
lom legalitását veszélyeztető akciók elől. 

Budapesten az SZDP illegalitásban működő vezetői 1944 nyarára 
ismét kapcsolatba kerültek a pártagok kisebb csoportjaival. Közöt- 
tük kezdettől fogva viszonylag nagy számban voltak értelmiségiek, 
amit elősegített az is, hogy az SZDP földalatti hálózatának szálai 
az V., VI., VII., XIII., majd pedig a II. kerületben épültek ki a leg- 
korábban." Az ebben az időben a különböző szellemi pályákon meg- 
indított illegális szervezkedés azonban — bár kezdetben több irány- 
ban ígéretesen fejlődött — végül is egészében nem váltotta be a 
hozzá fűzött reményeket. Az SZDP 1943-ban és 1944 elején megnöve- 
kedett értelmiségi táborának túlnyomó többsége távol maradt az ille- 
gális szervezkedéstől s csak a felszabadulás után kapcsolódott be új- 
ból a mozgalomba. 

Azokban, akik nem riadtak vissza a cselekvéstől, a március 19-ét 
követő tíz hónap különösen mély nyomot hagyott. Jó részük a Magyar 
Front létrejötte után került először közvetlen kapcsolatba a fegyveres 
felkelés sokszálú előkészítése során az értelmiséghez különis utat kereső 
kommunista párttal. Ezek közül sokan a felszabadulás után az MKP-t 
választották. 

De a kommunistákkal való szoros együttműködést és az 1944. októ- 
ber 10-i egységokmány aláírását sokan mások is úgy értékelték, hogy 
ezek nemcsak a munkásmozgalomban, hanem az egész magyar politi- 
kai életben egy új korszak nyitányát jelentik. Amellett nem lehetett 
kétséges előttük az sem, hogy az ellenforradalom és a fasizmus korából 
kilépve eddigi ellenzéki magatartásuk értelmetlenné válik s helyébe 
egy gyökeresen új felfogásnak kell kerülnie. Nem kevesebbről volt szó, 
mint — Erdődy János szavaival — , meglett férfikorban átállni arra, 
hogy az ember agresszív nem-ek helyett konstruktív igen-eket mond- 
jon. Márpedig 44 végéig a tisztesség és a józan ész rendelte a sneme-et ; 
a változás percében pedig az sigenk olyan fontos lett az életben, mint 
a levegő. " 


Az első szociáldemokrata állásfoglalások 
az értelmiség jövőjéről 


Az ország legkorábban felszabadított területein a társadalmi meg- 
újhodás lendülete kezdettől fogva magával ragadta a magyar értel- 
miség haladó, németellenes elemeit. Az élet normalizálásáért folyta- 


s Pintér István: A Magyar Front és az ellenállás. (1944. március 19. — 19465. 
április 4.) Kossuth Könyvkiadó 1970. 465. o. 

" Erdődy János: Peéri Gábor budapesti lakos. Szépirodalmi Könyvkiadó 
1972. 10. o. 
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tott küzdelem — a fertőző betegségek terjedése elleni harc, az iskolák 
helyreállítása stb. — óriási feladatokat rótt azokra az orvosokra, gyógv- 
szerészekre, pedagógusokra és más szellemi foglalkozásúakra, akik 
hivatásukat már az első napoktól teljesítették. A városok és községek 
újjászülető politikai életének vezető alakjai között nemritkán találunk 
demokratikus gondolkodású értelmiségieket. Ez a cselekvő magatar- 
tás azonban csak kevés értelmiségit jellemzett. A vidéki értelmiség 
létszáma sok helyütt erősen megfogyatkozott : részben a szovjetellenes 
propaganda hatására, részben a múlttal való első szembenézés követ- 
keztében tekintélyes részük a kiűzött német és magyar csapatokkal 
(vagy még korábban) a fővárosba, illetve a Dunántúlra menekült. 
Különösen nagy űr támadt a műszaki értelmiség körében és az elsö- 
pört rendszert végsőkig kiszolgáló közigazgatási apparátusban. S a 
helyben maradottak többsége is riadtan, passzivitásba merevedve 
állt az új korszak küszöbén. 

Az újonnan megalakuló pártok és demokratikus szervezetek fontos 
feladatuknak tekintették, hogy feloldják az értelmiséget a dermedt 
tétlenség állapotából, hiszen az intelligenciának az ország gazdasági és 
szellemi újjáépítésébe való bevonása az új társadalmi rend megerősö- 
désének nélkülözhetetlen feltétele volt. A fasizmus elleni harc és az új- 
jáépítés érdekei ugyanakkor azt is megkövetelték, hogy az új pártok 
határozottan fellépjenek az értelmiség nyilas, németbarát és egyéb 
népellenes elemeivel szemben. Néhány fontos területen — a közigazga- 
tási szervekben, a bíróságokon és a fegyveres testületekben — ezt a 
feladatot a Magyar Nemzeti Függetlenségi Frontnak az MKP által ki- 
dolgozott programja külön kiemelte.? 

A Szociáldemokrata Párt röviddel azután, hogy elfogadta az MNFF 
programját, önállóan is megfogalmazta politikai álláspontját. Az 
SZDP szegedi Szervező Bizottsága 1944. december 5-i felhívásában fő- 
ként a szociáldemokrata hagyományok erejével bizonyította a párt 
létjogosultságát. Hirdette, hogy az SZDP a múltban , a munkások. 
parasztok s kispolgárok első öntudatra ébresztője és mindvégig össze- 
tartó szellemi kapcsa volt", s emlékeztetett arra is, hogy a párt már ko- 
rábban hidat vert az értelmiség felé. A szervező bizottság megelégedett 
a háború alatti szociáldemokrata politika néhány főbb gondolatának 
felelevenítésével, újabb feladatokat nem tűzött ki. A felhívás nem 
tért ki az egyes társadalmi osztályok, illetve rétegek speciális prob- 
lémáira, de egymáshoz kiépítendő viszonyukat illetően leszögezte, 
hogy a , szebb, boldogabb Magyarországot a parasztság, munkásság 
és szellemi foglalkozásúak demokratikus egysége teremtheti meg ".? 


s A Magyar Kommunista Párt és a Szociáldemokrata Párt határozatai. 
1944— 1948. Szerkesztette: Rákosi Sándor és Szabó Bálint. Kossuth Könyvkiadó 
1967. 38. o.; Balogh Sándor: A Magyar Kommunista. Párt értelmiségi politiká- 
jának felszabadulás utáni történetéből. Századok, 1965. 3. sz. 

? Az MRP és az SZDP határozatai. 1944—.1948. 42—43. o. 
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Az új társadalmi berendezkedés és az értelmiség viszonyának tisztá- 
zását, a dolgozó osztályok és rétegek demokratikus egységbe tömörí- 
tését erősen hátráltatták azok a helytelen nézetek, amelyek 1944 végén 
az ellenforradalmi ideológia által kitüntetett , középosztály" legko- 
rábbi felszabadulás utáni bírálatába vegyültek. Az ekkor jelentkező 
vulgáris nézetek hatását őrzik Szekfü Gyula három évvel később írott 
sorai: , Ebben a kezdeti stádiumban a kritikus pont a középosztály 
volt, a legszélesebb értelemben véve: mindenki, aki nem tartozott az 
ipari munkássághoz és a földművelő parasztsághoz."1" Az első hóna- 
pokban különösen gyakori értelmiségellenes megnyilvánulásoknál 
lényegesen nagyobb veszélyt jelentett, hogy egyre szélesebb körben 
kapott lábra az a felfogás, mely az értelmiséget az uralkodó osztályok- 
kal azonosítva, alapjában tagadta e réteg megnyerésének szükséges- 
ségét. 

Az értelmiség jövőjének kérdése heves vitát robbantott ki már a 
legelső alkalommal a demokratikus politikai élet legmagasabb fóru- 
mán is. Az Ideiglenes Nemzetgyűlés 1944. december 21— 22-i ülésén 
kibontakozó , középosztály ""-vitát Erőss János kisgazdapárti képviselő 
sommás nyilatkozata váltotta ki, aki a középosztályt a , maga egészé- 
ben" országépítésre alkalmatlannak nevezte.:! A vitába valamennyi 
párt bekapcsolódott. A szónokok általában az értelmiség (főként róla 
volt szó) múltjából és felelősségéből indultak ki, de a hangsúly foko- 
zatosan áttolódott arra, hogy miként lehet e réteget az újjáépítés szol- 
gálatába állítani. 

Ebben a feszült légkörben rendkívüli jelentősége volt annak, hogy 
éppen a Magyar Kommunista Párt fordult legélesebben szembe a nem- 
zeti összefogás sikerét veszélyeztető értelmiségellenes nézetekkel. 
A kommunisták Révai József által megfogalmazott elvi álláspontja 
nemcsak abban a tekintetben számított előrelépésnek, hogy az értel- 
miségnek a levitézlett történelmi középosztálytól, a dzsentritől való 
megkülönböztetését követelte, hanem befolyást gyakorolt a vita 
további menetére is azáltal, hogy — az értelmiség múltbeli szerepének 
szépítgetése nélkül — féreérthetetlenül leszögezte: e réteg zömének 
nem a vádlottak padján, hanem a demokrácia táborában van a helye. 

A Szociáldemokrata Párt egész ideiglenes nemzetgyűlési szereplése 
— nemcsak az MKP-hoz, hanem a függetlenségi front más pártjaihoz 
viszonyítva 15 — eléggé gyengén sikerült. Az értelmiség perspektívái- 
nak tisztázását azonban az SZDP is igen fontosnak tartotta. Erre 
utalt, hogy a párt két szónoka révén is állást foglalt ebben a kérdés- 
ben. 


A két szociáldemokrata szónok közül Valentiny Ágoston felszólalása 
érdemel nagyobb figyelmet, mivel nem pusztán árnyalatokban külön- 


10 Szekfü Gyula: Forradalom után. Cserépfalvi Kiadó. (é. n.) 161—-162. o. 
un Az Ideiglenes Nemzetgyűlés Naplója. (A továbbiakban : INN.) Athenaeum 
1946. 8. o. 
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bözött a másik munkáspárt álláspontjától. Valentiny egyrészt az értel- 
miség múltjának értékelésében igen közel került Erőss János vitát ki- 
váltó felfogásához, amennyiben a bekövetkezett helyzetért, bizonyos 
megszorítással, szinte kizárólag ezt a réteget tette felelőssé. Ám beszéde 
további részében Valentiny is az értelmiség megnyerését tűzte ki célul. 
Sőt, ebben az igyekezetében még a polgári pártok képviselőin is túltett, 
amikor a jövőre vonatkozóan a vezető szerep reményét is felcsillan- 
totta: , mutassa meg ez az értelmiség: érdemes arra, hogy értelmiség- 
nek és egyben a nép vezetőjének tekintsék" — mondotta. 

A következő napon felszólaló másik szociáldemokrata képviselő, 
Szabó István, beszédének patetikus hangvétele ellenére, már lényege- 
sen kevesebbet Ígért. Mindössze annyit szögezett le, hogy Magyarország 
felépülésének biztosítékát a , dolgozó értelmiség és a városi munkásság 
együttműködésében" és , örök időkre szóló szent szövetségében" 
látja. 

Erőss álláspontját egyébként a Kisgazdapárt másik szónoka sem 
támogatta. Kovács Béla már erőteljesebben differenciált a közép- 
osztály felelősségre vonható, bűnös elemei és az értelmiség ama része 
között, amelyik a múltban is rokonszenvezett a népi gondolattal. Ez 
utóbbiaknak pártja nevében baráti kezet nyújtott. Hasonló módon 
bírálta a középosztály múltját, de megemlékezett az értelmiségnek a 
parasztsággal együttműködő szűk csoportjáról a Nemzeti Parasztpárt 
két szónoka, Erdei Ferenc és Hegyesi János is. Balassa Miklós (PDP) 
felszólalásában viszont már a középosztály felmentésének szándékát is 
érzékelni lehetett. !? 

Az Ideiglenes Nemzetgyűlés középosztály-vitája elsősorban az értel- 
miség beilleszkedési lehetőségeinek megítélésében eredményezett előre- 
lépést, míg a középosztállyal kapcsolatosan az 1930-as évek eleje óta 
szinte szüntelenül folyó polémiák történetében mindössze az első fel- 
szabadulás utáni mozzanatot képezte. Később a középosztály-proble- 
matika ismét előtérbe került, s az 1946—1947-ben a sajtó hasábjain 
kibontakozó széles körű vita már lényegesen átgondoltabb elemzéseket 
tartalmazott.!3 Ami pedig az SZDP fenti állásfoglalásainak elvi tisztá- 
zatlanságát és ellentmondásait illeti, nem feledkezhetünk meg arról, 
hogy a párt ebben az időben még nélkülözte elméletileg legképzettebb 
kádereit. Az SZDP-nek az értelmiség megnyerését igenlő felfogása már 
ezekből a korai állásfoglalásokból is kitűnt, de az ezzel összefüggő főbb 
problémák elméletileg igényesebb megválaszolására a párt csak 1945 
első felében, az SZDP új politikai irányvonalának és programjának ki- 
dolgozása során vállalkozhatott. 

Az SZDP-nek az a vezető gárdája, mely Debrecenben a párt élére 
került, elsősorban a gyakorlati feladatok megoldására törekedett. 


11 INN. 12—15., 19., 24—26., 28. o. 
13 Lásd Pándi Ilona: Irányzatok vitája az , úri középosztály" fogalmáról 
1946—1947-ben. Történelmi Szemle, 1971. 3—4. sz. 555—-566. o. 
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Így például az Ideiglenes Nemzeti Kormányban az igazságügyminisz- 
teri posztot betöltő Valentiny révén az SZDP fontos szerepet játszott a 
közalkalmazottak igazolását előíró, 1945. január 4-én megjelent rende- 
let előkészítésében. 

A nemzetgyűlési vitával egyidőben született meg az SZDP újjá- 
szerveződésének irányára vonatkozó első központi döntés is. A Debre- 
cenben megalakult Országos Pártvezetőség 1944. december 22-i ülésén 
egvhangúlag elfogadott határozat előírta, hogy a felszabadított terüle- 
teken , a párt régi tagjainak közreműködésével, a munkásság, a pa- 
rasztság és az értelmiségiek bevonásával meg kell alakítani a párt- 
szervezeteket. Ahol ezek már működnek, ott haladéktalanul meg kell 
kezdeni a tömegszervezést"".15 Az értelmiség tehát az OPV megítélése 
szerint a párt tömegbázisát alkotó alapvető társadalmi kategóriák 
közé tartozott. 

Az SZDP 1944 végén és 1945 elején elsősorban azokban a nagyváro- 
sokban tudott a helyi intelligenciával szorosabb kapcsolatot kiépíteni, 
ahol a párt értelmiségi politikája már a háború alatt is visszhangra 
talált. Debrecenben az SZDP december végétől élénk kulturális tevé- 
kenységet fejtett ki ; a párt székházában rendezett irodalmi műsorokat 
az értelmiség szívesen látogatta. A , Néplap" szociáldemokrata munka- 
társai már viszonylag korán foglalkoztak a szellemi dolgozók, főként a 
pedagógusok helyzetével, a január 26-tól megjelenő debreceni , Nép- 
szava" pedig több cikkben tudósított a fővárosban élő baloldali írók, 
színészek sorsáról, a nyilas terror idején átélt szenvedéseikről.: 
AZzSZDP rövid idő alatt megerősítette pozícióit a pedagógusok körében 
és erősen szervezte a magán- és köztisztviselőket is. Január 11-én pedig 
már arról döntött az OPV, hogy a párt — az MKP-t követve — hala- 
déktalanul kezdje meg az agitációt a debreceni tudományegyetemen. 
Az OPV ugyanezen a napon foglalkozott a Vallás- és Közoktatásügyi 
Minisztérium munkájának hiányosságaival. Dr. Simon László a mi- 
nisztériumban uralkodó állapotot jellemezve rámutatott, hogy noha 
sok elvi kérdésben halaszthatatlanul döntésre volna szükség, a VKM 
minden állásfoglalástól és cselekvéstől elzárkózik. A két munkáspárt 
közös fellépését sürgetve hangsúlyozta, hogy a közművelődés ügyében 
sehol nem érvényesülnek az új idők követelményei.!" 

Szegeden az értelmiség megnyerése terén a kommunista párt tette 
meg az első lépést. Október 26-án — jóval az SZDP megalakulása előtt 
— a kommunista párt helyi szervezete értelmiségi gyűlést hívott 
össze, amelyen létrehozta a párt , intellektuális csoportját". !: Később 


4 Lásd Valentiny nyilatkozatát a háborús bűnösök felelősségre vonásáról és 
közalkalmazottak igazolásáról. (Néplap, 1945. február 4.) 

15 PI Archívum. 283. f. 7/1. ő. e. 

14 Néplap, 1945. január 14.; Népszava, 1945. január 30., 31., február 7. 

u" PI Archívum. 283. f. 7/1. ő. e 

13 Szegedi Népakarat, 1944. október 21: 
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azonban, amikor az MKP-ban a szűk létszámú, ún. minőségi párt szer- 
vezésének elve átmenetileg megerősödött, az SZDP az értelmiség nieg- 
nyerése tekintetében előnyösebb helyzetbe került. Mint azt az MKP 
nagy-szegedi pártbizottságának egy későbbi jelentése kiemelte, 1945 
elején általános gyakorlattá vált, hogy a pártba jelentkező baloldali 
értelmiségieket elküldték a Szociáldemokrata Pártba. 1944 végén és 
1945 első felében ezzel a jelenséggel több helyütt is találkozhatunk." 
A szegedi szociáldemokrata értelmiségi szervezés eredményeiről tanús- 
kodik, hogy pl. a felsővárosi pártszervezet 1945. január 28-án már ki- 
fejezetten pedagógusoknak szóló pártnapi témát választott.? A régi 
kapcsolatok felújításával az SZDP rövid időn belül ismét erős befolyás- 
ra tett szert a bécsi? értelmiség körében is. 

Debrecen, Szeged és Pécs példáját azonban még e korai időszakban 
nem tekinthetjük általánosnak. Ismeretes, hogy az SZDP újjászervező- 
désének kezdeti szakaszát — gyakran még a gazdag szociáldemokrata 
hagyományokkal rendelkező vidékeken is — erős bizonytalanság Jel- 
lemezte.?! Az önálló Szociáldemokrata Párt perspektíváinak tisztázat- 
lansága miatt 1944 végén és 1945 elején a vidéki intelligencia többnyire 
még nem értékelte az SZDP-t csatlakozásra érdemes politikai erőnek. 
A pártnak a vidéki értelmiségre gyakorolt vonzóereje általában csak 
azután növekedett meg, miután az SZDP megerősítette pozícióit az 
adott község vagy város vezetésében. 


Az Értelmiségi Titkárság újjászervezése, 
a tömegszervezés megindítása 
a szellemi foglalkozásúak körében 


A fővárosban az SZDP értelmiségi szervező munkája már a Pest 
felszabadítását követő napokban megkezdődött. Az első teendő a régi 
tagok felkutatása, s az 1944-ben feloszlatott szakmai csoportok újjá- 
szervezése volt. Azt a pusztítást, amit a fasizmus a párt értelmiségi 
gárdájában véghezvitt, ekkor még felmérni sem lehetett. A veszteség- 
lista csak a későbbi hónapokban vált teljessé. A régi szakcsoportok 
vezetői közül többen a nyilas terror áldozatául estek. A mérnökök a 
Sopronkőhidán kivégzett Fisch Emilt, az orvosok Berkes Jenőt és 
Szöllős Henriket gyászolták, s a többi szakmai csoport vezetősége sem 
került elő teljes létszámban. 


19 PI Archívum. 274. f. 24/1. ő. e. 

1 Délmagyarország, 1945. január 28. A tanítóság sorskérdéseinek megoldása 
a demokratikus Magyarország felépítésének keretében. 

u Lásd erről Siírassenrettevy Erzsébet: A Szociáldemokrata Párt újjászervező- 
dése (1944. október — 19465. július). Párttörténeti Közlemények, 1971. 3. sz.; 
G. Vass István: A Szociáldemokrata Párt, a Parasztpárt, a Kisgazdapárt és a 
Polgári Demokrata Párt tevékenysége 1944—-1945-ben és az 1945-ös választások 
Békés megyében. Közli: Békés megye 1944—1945-ben. Tanulmányok. Békés- 
csaba, 1975. 253—259. o. 
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De a súlyos veszteségek ellenére már az első napokban minden fog- 
lalkozási ágban akadt egy-egy régi tagokból álló kisebb csoport, amely 
január végén felhívásokat tett közzé a , Szabadság" című lapban és 
megkezdte a szervezést. Később az újra megjelenő , Népszava" első 
számának címoldalán Szakasits Árpád is hívó szóval fordult azokhoz az 
értelmiségiekhez, akik , őszintén és becsületesen szolgálni akarják az 
új, szabad, független Magyarország ügyét ".? A felhívások nyomán 
egyre többen jelentkeztek a Conti utcai székházban, és első útjuk rend- 
szerint Bán Antalhoz vagy a párt más ismertebb személyiségéhez 
vezetett. , A régi arcok között újak tűntek fel, néha úgy rémlik, mintha 
az újak többen volnának a túltömött előszobákban . . . " — írta ezekről 
a napokról Bán Antal.?? S valóban, az értelmiségi csoportokba jelent- 
kezők között már az első két hétben az újak alkották a többséget. 
Egy február 7-i statisztika szerint az addig nyilvántartásba vett 245 
pedagógus közül csupán 82 volt a felszabadulás előtt tagja az SZDP- 
nek.25 Az új tagok magas arányánál azonban azt is figyelembe kell 
venni, hogy egy részük már 1943—1944-ben kapcsolatba került a párt- 
tal, de akkor még nem vállalta a belépés kockázatát. Mivel február 
folyamán valamennyi koalíciós párt (noha eltérő intenzitással) meg- 
kezdte a fővárosi értelmiség szervezését, az SZDP arra kényszerült, 
hogy az új jelentkezőket szorosabban kösse a párthoz, mint 1943— 
1944-ben. Az értelmiségi csoportokba most már csak azok kerülhettek 
be, akik a pártba is beléptek. Ez egyúttal szelekciót is jelentett, hiszen 
az SZDP-be való felvételhez részletes önéletrajzra és két régi párttag 
ajánlására volt szükség. A szakcsoportokba nem kizárólag diplomáso- 
kat vettek fel, hanem pl. a műszaki és gazdasági szakemberek közé 
érettségizett tisztviselőket, technikusokat is. Február 10-ig a szak- 
csoportok létszáma 1480 főre emelkedett s közülük 1205 volt egyetemi 
és főiskolai végzettségű. 

Az SZDP fővárosban tartózkodó vezetőiből január 16-án megalakult 
új országos vezetőség, az Ideiglenes Intéző Bizottság (melynek élére 
Bán Antal került) igen fontos szerepet szánt a párt értelmiségi szerve- 
zeteinek. A szakcsoportok egyik fő feladata az 1943-ban megkezdett 
tervkészítő munka folytatása, az 1945 eleji viszonyokra alkalmazható 
új tervek és javaslatok készítése lett. Nem kevesebbről volt szó, mint a 
párt politikájának tudományos megalapozásáról: , politikusaink mö- 
gött a szakemberek laboratóriumai álljanak és készen nyújtsák feléjük 
a formulát, amikor a porondon küzdenek" — fogalmazta meg ezt az 
igényt Bán Antal a szakcsoportok vezetőinek küldött utasításában. 
Emellett az értelmiségi csoportok újjászervezése azt a célt is szolgálta, 
hogy a párt a hozzá csatlakozó szakemberek révén minél nagyobb 


5 Az SZDP harca a reakció ellen. 143. o. 
u PI Archívum. 283. f. 21/1. ő. e. 
38 Uo. 


arányban képviseltesse magát a közigazgatásban, a gazdasági, kultu- 

rális, közegészségügyi stb. területeken. 
. .  Január—február folyamán ennek jegyében alakult ki az értelmiségi 
mozgalom szervezeti tagozódása is. Az SZDP központjában (Legéndv 
Schrecker Rudolf vezetésével felállított Értelmiségi Osztályhoz 20 
szakmai csoport tartozott. Nemcsak a főbb szellemi foglalkozási ágak 
szerint alakultak szervezetek, hanem a műszaki és gazdasági szakem- 
berek szűkebb szakterületeiknek megfelelően is külön csoportot alkot- 
tak. 

Elsőként a Nevelői Csoport alakult meg január 20-án. A Dobler 
Antal és Gárdos Dezső irányításával szervezkedő szociáldemokrata 
pedagógusok előbb Dobler Antal lakásán, majd a VIII. ker. Szentkirá- 
lyi u. 11. szám alatt tartották gyűléseiket. A csoport tagjai javaslatot 
dolgoztak ki a fővárosi tanszemélyzetre vonatkozó igazoló eljárás elő- 
készítésére, február 25-én pedig a Zeneakadémián nagyszabású gyűlést 
rendeztek, amelyen a csoport vezetői mellett Kéthly Anna is felszólalt 
és ismertette az SZDP iskolapolitikájának alapelveit. Kéthlyt február 
közepén bízták meg az értelmiségi csoportok ellenőrzésével, gyakorla- 
tilag azonban csak a Nevelői Csoporttal foglalkozott; míg a többieket 
az Intéző Bizottság részéről továbbra is Bán Antal tartotta kézben. 
Kéthly nézetei erős hatást gyakoroltak a Nevelői Csoport , Ezt akar- 
juk!" c. közoktatásügyi programjára, amely nemcsak a magyar iskola- 
ügyi szervezet reformját foglalta magában, hanem megrajzolta az új 
pedagóguseszményt is. A program azonnali fizetésrendezést sürgetett 
a pedagógusok számára, s a közoktatás irányításában a lélektelen 
hivatalnokszellem felszámolását (a jogi képzettségűek arányának csök- 
kentését) követelte. A Nevelői Csoport létszáma a február eleji 245-ről 
a hónap végére 800 főre emelkedett.?é 

Az SZDP Orvoscsoportja január 27-én alakult újjá, Gartner Pál veze- 
tésével. Az Ideiglenes Intéző Bizottság igen nagy súlyt fektetett az 
orvosok széles körű szervezésére. Ennek megfelelően Bán Antal már 
februárban a lehetőségek szerinti maximális szervezést tűzte ki célul 
az Orvoscsoport vezetői elé. Indokolásként Bán arra hivatkozott, hogy 
az orvosok hovatartozásának a széles néptömegekre gyakorolt befolyá- 
suk miatt számarányukat meghaladó súlya van.?" A szervezés azonban 
a kitűzött célhoz képest kezdetben viszonylag lassan haladt: az ala- 
kuló ülésen mindössze 15—20 orvos jelent meg s létszámuk február 
végén is 200 fő alatt maradt. Az Orvoscsoport legsürgősebb feladatait 
Gartner Pál a járványok elleni védelem és a gyógyszer- és kötszerellátás 
megszervezésében, szükségkórházak és pártambulanciák létrehozásá- 
ban határozta meg. 

Január végén szerveződött újjá az SZDP Jogászcsoportja Ladányi 


s o. 
"7 Új Magyar Központi Levéltár. (A továbbiakban: UMKL.) 656. Vajda 
Imre iratai. 
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Ármin és Holló Jenő vezetésével. A csoport 37 fővel indult és ők alkot- 
ták a rövidesen ismét életre keltett Szocialista Jogászok Szervezetének 
magvát is. Az e szervezetekben tömörült szociáldemokrata ügyvédek- 
nek és jogászoknak nagy szerepük volt az ügyvédek március elejétől 
meginduló igazolási eljárásában és az új ügyvédi kamarák felállításá- 
ban.?8 A szociáldemokrata jogászok kisebb része január végén Antal 
Gyula vezetésével Közigazgatási Csoportot alakított azzal a céllal, hogy 
az állami és városi hivatalokban az SZDP bizalmi hálózatát kiépítse. 
Az SZDP központjában működő Közigazgatási Csoportba csak igen 
alapos információk alapján vettek fel tagokat, s létszáma 1945 első 
felében mindvégig alacsony maradt. 

10—20 fős létszámmal kezdett el február elején szervezkedni a szo- 
ciáldemokrata gyógyszerészek csoportja Friedler Jenő vezetésével, de 
számuk március 20-ra megközelítette a százat. Január 25-én alakult 
újjá 19 taggal az SZDP Írói és Újságírói Csoportja (vezetője: Tiborc 
Zsigmond), létszámuk azonban március 12-én is csupán 58 fő volt. 
Hasonlóan alacsony létszámmal működött Bánóczy László irányításá- 
val a szociáldemokrata színészek, és Keleti Márton vezetésével az 
SZDP-hez tartozó filmszakemberek csoportja. 

Februárban szociáldemokrata Honvédtiszti csoport is alakult Földes 
Sándor irányításával. E csoport létrejöttét főként a Németország elleni 
háborúban való részvétel jegyében országszerte megkezdett toborzás 
indokolta, de szükség volt megbízható szakemberekre a Honvédelmi 
Minisztérium munkájának megindításához is. Ez utóbbi célra a minisz- 
térium március közepén 60 főt kért az SZDP-től. 

A szociáldemokrata műszaki és gazdasági szakemberek tábora 1945. 
február első felében 450—500 főt számlált. Az általános és gébészmérnö- 
kök csoportját előbb Györki József és Forbáth Róbert vezette, majd 
irányításukat az 1943—1944-es Műszaki Csoport később visszatérő 
vezetője, (Ganz) Gács Lajos vette át. E csoport nagy szerepet játszott 
az SZDP újjáépítési politikájának kialakításában, amelyet az ipari 
tervgazdálkodás haladéktalan megvalósítására építettek. Ennek bizto- 
sítása érdekében tervezetet dolgoztak ki egy kormányszintű koordi- 
náló szerv, a TIGAT (Tervszerű Ipari Gazdálkodás Állandó Tanácsa) 
felállítására.? Egy másik tervezet, melyet Gács Lajos készített, a terv- 
gazdálkodást a mezőgazdaságra is kiterjesztette. A mezőgazdaság 
reformjának útját a tervezet abban látta, hogy a földosztás után a kis- 
gazdákat termelő, feldolgozó, és értékesítő szövetkezetekbe tömörítsék 
a dán példa alapján.?? Az újjáépítés feladatainak megoldásához, olyan 
széles szakembergárdára van szükség — hirdette a mérnökcsoport 
programja —, amelyet , szocialista műveltség, műszaki és emberi rá- 
termettség" jellemez. A program rámutatott arra is, hogy a munkások 


8 PI Archívum. 283. f. 1/34. ő. e. 
9 UMKL. 656. Vajda Imre iratai. 
u PI Archívum. 283. f. 1/32. ő. e. 
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körében sok helyütt , határozott ellenszenv uralkodik a munka iránvi- 
tójával, amérnökkel szemben ", ezért a csoport fontos feladatának tekim- 
tette, hogy kijelölje a műszaki szakember helyét a munkások és a tőké- 
sek, továbbá a fizikai és értelmiségi dolgozók között. 

A szociáldemokrata vegyészmérnökök 25 főnyi csoportja február ele- 
jén Révfalvi Pál vezetésével alakult meg. A textiles szakembereket 
Pollák Mátyás, a malomipariakat Nagy Sándor és Jakab György, a 
biztosítási szakembereket Barcza Sándor és Bandler Árpád, a bőripar- 
ban dolgozókat Cserei József, a mezőgazdaságiakat László Ödön, a hites 
könyvszakértőket pedig Huszár Imre szervezte. Külön csoportot alkot- 
tak továbbá a vasas szakmában dolgozó szakemberek Havas Ferenc, 
az építőibariak Orova Károly, és a kereskedelmi terület szakértői Hege- 
düs Márton és Markovits László irányításával. 

A szakcsoportokban meginduló tervkovácsolásra kezdetben még 
erősen rányomták bélyegüket az 1943—1944-es elképzelések. A háború 
utáni új körülményeket a tervkészítők nem mindig mérlegelték kellő- 
képpen. Ez mindenekelőtt a tervgazdálkodás azonnali előtérbe helve- 
zésében nyilvánult meg, de emellett sok más időszerűtlen elgondolást 
is felelevenítettek.§! Ezek a párt politikájának stabil elemeivel együtt 
fellelhetők az SZDP legkorábbi, áprilisban készült , Mit akar a Szociál- 
demokrata Párt?" c. program jellegű kiadványában, amely döntően 
az értelmiségi szakcsoportokban megvitatott javaslatokra épült." 

Az Ideiglenes Intéző Bizottság február közepétől egyre nagvobb 
figyelmet fordított arra, hogy a párt pozícióit az államigazgatásban, 
gazdasági, kulturális és egyéb területeken megalapozza. Erre bizonvos 
lehetőség már ebben a korai időszakban is adódott, hiszen a német 
csapatokkal együtt elmenekült, vagy az állásukból szélsőjobboldali 
magatartásuk miatt elbocsátott, illetve a munkahelyüktől hosszabb 
időn át távol maradó értelmiségiek helyébe a koalíciós pártok maguk 
delegálhattak megbízható szakembereket. Az SZDP előretörésének fő 
irányát az IB február 12—13-i és a pártvezetőség egy héttel későbbi 
ülésén jelölték ki. E szerint a pártnak elsősorban a közigazgatásban 
és a gazdasági vállalatok irányításában kellett hadállásait kiépítenie. 
Tisztázták a szakemberek kiválasztásának mechanizmusát is. A kerü- 
leti SZDP-szervezetektől beérkező személyi javaslatokat előbb az értel- 
miségi szakcsoportok ellenőrizték, majd legfelsőbb szinten az e célra 


u Időszerűtlennek tünt pl., hogy amikor 1945 elején a romos Budapesten az 
épületkárok helyreállítása volt a legégetőbb feladat, az SZDP felvetette a kor- 
szerű munkáslakások építésének a háború alatti években a , Népszava" hasáb- 
jain sokszor szereplő tervét. (Lásd: Fischer József nyilatkozatát a Szabadság 
1945. február 7-i számában.) 

3 E dokumentumban az SZDP a , vegyes gazdálkodás"-ra való áttérés elő- 
készítését sürgette, tervbe véve a bankok, a biztosító társaságok, az energiafor- 
rások, köztük a bányák, az alapiparok államosítását. Bizonyos ellentmondásra 
utalt, hogy bár , lenyesni" kívánta a kapitalista rend visszásságait, megelé- 
gedett azzal, hogy követendő példaként a Beveridge-tervet jelölje meg. 
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felállított , Ötös Bizottság" (Kéthly Anna, Ries István, Mónus Illésné, 
Büchler József és Kertész Miklós) bírálta el.:5 

Február végétől Bechtler Péter alpolgármester és a párt más város- 
házi exponensei közreműködésével megkezdődött az SZDP térhódítása 
a közigazgatásban és a fővárosi közintézményekben. Bán Antal a szak- 
emberek kiválasztásának szempontjait így összegezte: , olyan embe- 
reket kell adni, akik elég fiatalok, aktívak és főleg szocialisták ".: De 
e szempontok érvényesítése hamarosan gondokba ütközött. A párt 
régi Jogi, közigazgatási képzettségű gárdáját az államgépezet már az 
első hetekben felszippantotta. A pártszervezetekben ugyan jelentős 
erőtartalékok voltak, amelyek mozgalmi múltjukkal, rátermettségükkel 
alkalmasak lehettek a kiemelésre, de az SZDP nem mozgósíthatta 
őket, mert iskolai végzettségük nem felelt meg az 1883-ban elfogadott 
és azóta érvényben levő minősítési törvény követelményeinek. Az 
SZDP megkezdte a harcot az elavult törvény eltörléséért, de addig is 
kénvtelen volt kívülről erősíteni. A következő hetekben az SZDP kerü- 
leti szervezetei fokozott figyelmet fordítottak a párttal már korábban 
is kapcsolatban álló, s a múltban nem kompromittálódott közigazga- 
tási, műszaki és gazdasági szakemberek, tisztviselők megnyerésére. 
Ennek eredményeként arányuk rövidesen megnövekedett a fővárosi 
pártszervezetekben$5. 

A szociáldemokrata műszaki és gazdasági szakemberek hatalmas 
lelkesedéssel láttak hozzá a lassanként éledező ipari és kereskedelmi 
hálózat feltérképezéséhez. Az értelmiségi csoportok tagjai felkeresték 
az üzemeket és vállalatokat, pontos felmérést készítettek gépi berende- 
zésük állapotáról, áru- és nyersanyagkészleteikről, a termelés üteméről 
vagy megindításának lehetőségeiről. Ha a gyárak szakmai irányításá- 
ban hiányosságokat tapasztaltak, rögtön jelentést küldtek az SZDP 
központjába és a párt közbelépését sürgették. Nem torpantak meg a 
magántőke birodalma előtt sem. Ebből az irányból az SZDP már igen 
korán túlzottan is csábító ajánlatot kapott. A kereskedelmi csoport 
vezetője, Markovits László, aki Schrecker megbízásából megfigyelőként 
részt vett a tőkések érdekképviseleti szervének, a Gyáriparosok Orszá- 
gos Szövetségének 1945. február 11-i alakuló ülésén, azzal az informá- 
cióval tért vissza, hogy a tőkések hajlandók a gyárak szakmai vezetői- 
nek kinevezésénél az SZDP-t előnyben részesíteni az MKP-val szem- 
ben. Sőt, felvetették azt a gondolatot is, hogy a párt képviseltesse ma- 
gát a GYOSZ vezetőségében. Ezek után Schrecker már teljesen egy- 
értelmű irányvonalat javasolt a párt vezetőinek : , A kommunista párt- 
hoz a kapitalista nem jön, mert még minálunk is jobban félnek tőlük, 


3 PI Archívum. 283. f. 7/4. ő. e. 

u Uo. 283. f. 21/1. ő. e. 

35 A X. kerületben az SZDP-hez 1945 március elején 82 értelmiségi tartozott 
s ebből 45 volt tisztviselő.iA A XV. kerületi SZDP-szervezetben ugyanez 43:31 
arányban alakult. (PI Archívum. 283. f. 21/1. ő. e.) 
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a vezetőségbe való beülés lehetősége tehát csak a mi pártunk részére 
nyílik meg ez idő szerint. A vezetőségben való részvétel pedig — írta 
Schrecker február 14-i előterjesztésében — nemcsak azt teszi lehetővé, 
hogy az üzemi tanácsok helyesen és céljuknak megfelelően működje- 
nek, hanem azt is, hogy szociáldemokrata irányba fejlődjenek, nem pedig 
kommunista irányba.:§ A február 19-én megválasztott új pártvezető- 
ségben azonban — a régi vezetők egy részének bekerülése ellenére —, 
a baloldali irányzat megőrizte a túlsúlyát. Különösen nagy tekintélve 
volt az SZDP újjászervezésének irányításában kimagasló szerepet 
játszó Bán Antalnak, aki a GYOSZ és az SZDP közötti MK P-ellenes 
szövetkezés gondolatát felettébb veszélyesnek tartotta és bizonvos 
volt abban, hogy a tőkések az első alkalommal kijátszanák a pártot az 
MKP ellen. Az értelmiségi csoportok vezetőinek küldött utasításában 
Bán határozottan leszögezte, hogy az SZDP-nek a GYOSZ-hoz , , belül- 
ről" nem lehet köze, de nem hagyott kétséget afelől sem, hogy a párt- 
nak a magánvállalatok irányításába is be kell hatolnia: , Tudjuk jól, 
hogy a vállalatok szívesen veszik embereinket, miért nem úgy használ- 
juk ki ezt, ahogyan nekünk kell? Pontosan megbeszéltük és az elv 
fel van állítva. Most csak azt kell elérni, hogy a vállalat vagy kérjen 
egy szakértőt, vagy azt felajánlásra elfogadja." Bán azzal is tisztában 
volt, hogy az SZDP előretörése csak akkor válik igazi nyereséggé, ha a 
magánvállalatokhoz beküldött szakemberek nem csupán szakmai, de 
politikai szempontból is megfelelők. Idézett utasításában erre is figyel- 
meztetett : , Nem lesz könnyű a helyzetük, ha tényleg szocialisták, mert 
nem szolgálhatják a profitszerzést kritika és harc nélkül. "57 

Március elején az SZDP újabb lendülettel kezdett a fővárosi értel- 
miség szervezéséhez. Ebben a párt egyre növekvő szakemberigénve 
mellett szerepet játszottak a koalíciós partnerekről érkező jelzések is. 
Február végén a Kisgazdapárt és a Nemzeti Parasztpárt fokozta értel- 
miségi agitációját s mindkét pártban hozzáláttak a központi szak- 
csoportok megalakításához is.39 Ugyanebben az időben — noha szigorú 
felvételi követelménnyel és ezért kisebb ütemben — az MKP néhánrv 
kerületi szervezete szintén növelte értelmiségi tagjainak számát." 
A kezdeti gyors jelentkezések az SZDP vezetőiben nagy reményeket 
keltettek. Ugy látták, hogy az értelmiség , senki földje", amelven a 
pártnak óriási kihasználatlan lehetőségei vannak. Nemcsak Bán véle- 
kedett így, hanem a párt más vezetői is. Zentai Vilmos pl. a ,, Tiszán- 
túli Népszavá "-nak adott nyilatkozatában az SZDP budapesti újjá- 
szervezéséről beszámolva külön kiemelte, hogy milyen értékes elemek- 


se PI Archívum. 2583. f. 21/4. ő. e. 

37 Uo. 

a Szabadság, 19465. február 9., 18., 20. 

3 A kerületi és Pest környéki küldöttek beszámolói alapján megállapítnató 
hogy március elejéig a IV., V., VI., VII., VIII., X., XIII.és XIV. kérületi vala- 
mint a pesterzsébeti és a rákospalotai MKP-szervezetekben indult meg az értel- 
miségi szervezés. (Pl Archívum. 274. f. 24/2. ő. 2.) 
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kel gyarapodott a párt az értelmiségből, amelyet , senki nem tart kéz- 
ben". Az erősebb szervezést előkészítendő, február második felében 
a kerületi pártszervezetekben értelmiségi összekötőket neveztek ki. 
Az akció nyitányának az SZDP március 11-i , összértelmiségi értekez- 
letét" tekintették. Az értekezlet előkészítésére március elején megbe- 
széléseket tartottak, amelyekre berendelték a kerületi összekötőket. 
E megbeszéléseken Schrecker ugyan még azt hangsúlyozta, hogy nem 
tömegszervezésről van szó, hanem minden szakmából a legjobbak 
nagyszámban történő kiemeléséről, de a gyakorlatban ez már — nem 
utolsósorban Bán Antal március 11-i beszédének hatására — széles 
körű tagtoborzáshoz vezetett." 

A tagtoborzás során kiterjesztették a szervezést a budai oldalra is, 
amellyel addig nem álltak kapcsolatban. Az akció jelentős eredménye- 
ket hozott. A jelentkezések hulláma a pedagógusok körében csapott a 
legmagasabbra. A Nevelői Csoportban nyilvántartásba vett pedagógu- 
sok száma a február végi 800-ról, március közepéig 1500-ra emelke- 
dett, április végére pedig elérte a 2000-et."? 

Megnövekedett a párt befolyása más szellemi foglalkozási ágakban 
is. Áprilisban még a kisebb erővel szervezkedő gyógyszerész-, vala- 
mint az Írói és Újságírói Csoport létszáma sem maradt 100 alatt. 

A tagtoborzás során a felszabadulás óta először nyíltak meg az SZDP- 
szervezetek kapui az értelmiség tömegei előtt. A beáramlás mértéke 
a pesti oldalon, s itt is a belső kerületekben volt a legnagyobb, de 
gyarapodott az értelmiségiek száma a peremkerületi pártszervezetek- 
ben is. Pl. március elején az SZDP-nek Kőbányán 83 értelmiségi tagja 
volt, május végén pedig már 232. 

A márciusi akció azonban veszélyeket rejtett magában. A tagtobor- 
zás egybeesett az igazolási eljárás megindulásával s ez növelte azok 
számát, akiket elsősorban egzisztenciájuk féltése hajtott a Szociál- 
demokrata Pártba. Az értelmiségi bázis politikai arculatának módo- 
sulása igen gyorsan éreztette hatását a szakemberek kiválasztásának 
érzékeny területén, :! és ellenállást váltott ki a párt régi tagjaiból : ,, Ke- 
vesebb jó párttagot és szocialistát akvirálni, mint többet, de rosszat!" 


sa Tiszántúli Népszava, 1945. március 20. 

u Népszava, 1945. március 14. 

sz 1945. április 21-én a kétezredik tag felvétele alkalmából az SZDP Nevelői 
Csoportja körlevelet adott ki, amelyben nem kisebb célt tűzött ki maga elé, 
mint valamennyi fővárosi pedagógus megnyerését. ,, Mindenki hozzon még egy 
új tagot, még egy új nevelőt, hogy aztán egy táborban legyen Budapest egész 
nevelőtársadalma." (A körlevél Béki Ernő tulajdonában.) 

s UMKL. 656. Vajda Imre iratai. 

4 Az értelmiségi csoport káderjavaslatait elbíráló Ötös Bizottság egvik tagja, 
Mónusné Koronya Jolán a pártvezetőséghez írott levelében nagy nehézségekről 
panaszkodott: , Meg kell mondani őszintén, hogy eddigi tapasztalataim alapján 
az értelmiségi csoporttól egyedül, kontroll nélkül, megnyugvással nem fogadha- 
tunk el listát azért, mert nem ismerik a nagyrészben a pártba most belépett értel- 
miségieket." (Pl Archívum. 283. í. 1/46. ő. e.) 
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— követelték Szakasits Árpád jelenlétében az SZDP VII. kerületi 
értelmiségi értekezletén, március 19-én.15 

Az új értelmiségi tömegek befogadására a Szociáldemokrata Párt 
valóban nem volt megfelelően felkészülve. A központi értelmiségi 
csoportok elmerültek a tervkészítésben, egyéb feladatokban, s elha- 
nyagolták a politikai nevelő munkát. A kerületi SZDP-szervezetekben 
pedig, éppen a központi kezdeményezés hiányában, még nem alakult 
ki az értelmiségiekkel való rendszeres foglalkozás gyakorlata. Schre- 
cker irányítása mellett a szakcsoportokban a jobboldali irányzat meg- 
erősödött és ennek káros hatása hamarosan megmutatkozott az értel- 
miségi szakszervezetekben az MKP-val való együttműködés terén. — 

A pártvezetőség végül is április 19-én megvitatta az értelmiségi 
csoportok problémáit.:" Schreckert rövidesen gazdasági területre he- 
lyezték. Értelmiségi Titkárságot állítottak fel, melynek vezetőjéül a 
baloldali szociáldemokrata Vajda Imrét nevezték ki. 

Vajda mindenekelőtt a szervezeti felépítésen változtatott: a szak- 
csoportok számát felére csökkentette. Nyár elejére az Ertelmiségi T1t- 
kárság keretében már csak az orvosok, a mérnökök, a jogászok, a pe- 
dagógusok, a közgazdászok, a gyógyszerészek, az írók és művészek, 
a közigazgatási szakemberek, valamint a honvéd- és a rendőrtisztek 
alkottak egy-egy központi szervezetet. Áprilistól szorosabbra fűzték 
a kapcsolatot a kerületi értelmiségi összekötőkkel, akiket ettől kezdve 
az Értelmiségi Titkárságon hetenként láttak el instrukciókkal. A köz- 
ponti szakcsoportok nyilvántartásba vették a foglalkozás szerint hoz- 
zájuk tartozó fővárosi és Pest környéki szociáldemokrata értelmiségie- 
ket, és előadókat küldtek ki az SZDP-szervezetek értelmiségi rendez- 
vényeire. 

Az első negyedév politikai és pártszervezési tapasztalatai alapján 
1945 májusára a szociáldemokrata vezető funkcionáriusok körében 
már erősen eltérő vélemények alakultak ki a párt tömegbázisának jel- 
legéről és politikai irányvonaláról. Bánék megítélése szerint a nem 
munkás tömegek eddigi csatlakozása a tagság összetétele szempontjá- 
ból nem veszélyeztette az SZDP munkáspárt jellegét. A pártvezetőség 
rendelkezésére álló egyik márciusi felmérés alapján az SZDP fővárosi 
30 000-es taglétszámának 7099-át a munkásság alkotta, a 3025-ban 
pedig döntő súllyal az értelmiség szerepelt. Az értelmiség felé nyitás 
azonban (akárcsak 1943-ban) ismét felvetette a szövetségi politika 
megváltoztatásának igényét. A , Népszava" május 1-i számában Hor- 
váth Zoltán , A munkás és a polgárság" címmel éppen a polgári értel- 
miség csatlakozásának lehetőségeit mérlegelve, határozottabb iránv- 
vételt javasolt a középpolgárság felé. Horváth abból indult ki, hogy a 
fasizmus a középpolgárságot Európa-szerte feláldozta a nagytőke oltá- 


ss PI Archívum. 283. f. 21/25. ő. e. 
s To. 283. f. 7/15. ö. e. 
a Uo. 283. f. 1/23. ő. e. 
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rán s Így e réteget a háború után már osztályhelyzete is arra készteti, 
hogy a , szocializmus frontján harcoljon a fasizmus maradványai el- 
len, a demokrácia, a szabadság és végső fokon a szocialista társadalom 
megvalósítása érdekében . Horváth cikkét a , Népszavá"-ban nem 
követte vita, de annál hevesebben csaptak össze a vélemények az 
SZDP május 10-, 17-, 24-i pártválasztmányi értekezletén, amelyen a 
pártvezetőségi tagok mellett a szociáldemokrata miniszterek, állam- 
titkárok, szakszervezeti vezetők, a fontosabb SZDP-szervezetek tit- 
kárai, tehát csaknem a párt egész vezető garnitúrája részt vett. A 
szerteágazó vita az SZDP értelmiségi orientációját is érintette. A 
párt jellegére vonatkozóan a kérdést legélesebben Faragó László 
vetette fel, aki a tömegpárttá válással szemben az SZDP fejlődésének 
szükséges irányát egy szűk létszámú, magas elméleti képzettségű tag- 
sággal rendelkező párt létrehozásában jelölte meg. Faragó egyedül 
maradt véleményével. A felszólalók többsége a párt munkásbázisának 
erősítését követelte, megőrizve azonban az SZDP széles osztályszövet- 
ségén alapuló tömegpárt jellegét. Figyelemre méltó, hogy a felszólalók 
egy része úgy látta, hogy a megkezdett útról visszalépni már nem le- 
het. Mint azt Szamay Lajos megfogalmazta: a fejlődés iránya már 
akkor eldőlt, , amikor nagy súlyt helyeztünk az értelmiségiek szervezé- 
sére, tehát nem a fizikai dolgozók pártja akartunk lenni, hanem minden 
dolgozók pártja". Bán és Szakasits május 24-i összefoglalói, majd a 
tanácskozásról kiadott tájékoztató füzetecske is e két törekvést öt- 
vözte egységbe. Fő célként tűzte ki az SZDP munkásbázisának növelé- 
sét, de az ipari proletariátus vezető szerepének kiemelése mellett az 
értelmiség felé hangsúlyozták, hogy az SZDP , nem hajlandó eltérni 
attól az iránytól, hogy a testi és szellemi munkások, a dolgozók moz- 
galma legyen . Az értelmiséghez szólva azonban nemcsak azt hangoz- 
tatták, hogy a párt szívesen fogad mindenkit, aki őszintén és becsüle- 
tesen akar közeledni hozzá, hanem leszögezték: az SZDP ennek fejé- 
ben elvárja a csatlakozó értelmiségiektől, hogy maguk is igyekezzenek 
elsajátítani a szocialista szemléletet, , magát a szocialista tanítást és 
azt a szellemet, amely az egész munkásmozgalmat áthatja". Az eddigi 
tapasztalatok alapján szembeszálltak a konjunkturális törekvésekkel 
is. Világosan kijelentették, hogy senki nem számíthat vezető funkcióra 
, csak azért, mert magasabb iskolai végzettségű, mert értelmiségi" ." 

A pártvezetőség a májusi tanácskozás után még inkább szorgalmaz- 
ta az értelmiségi réteg megnyerését. Május és július között az értelmi- 
ségi szervezés a fővárosban és környékén az eddigieknél lényegesen 
nagyobb lendületet vett. Júniusban a központilag nyilvántartott szo- 
ciáldemokrata pedagógusok száma jóval 2000 fölé emelkedett, az 
Orvoscsoport létszáma pedig júliusra meghaladta az 1000 főt. (Ez a 


— aa Uo. 283. f. 7/18. ő. e. 
49 A Szociáldemokrata Párt irányvonala, Összeállította: Bán Antal. Népszava 
kiadás 1945. j 
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fővárosi orvosoknak csaknem 1/4-ét s a Budapesten pártokba szerve- 
zett orvosoknak kb. 2/3-át tette ki.) A Szocialista Jogászok Szervezete 
júliusban már 500 főt számlált. A mérnökcsoportban ez időben csak 
320 tagot tartottak nyilván, de a Mérnökök és Technikusok Szakszer- 
vezetének"" budapesti tagozatában tömörülő szociáldemokrata mű- 
szakiak száma júliusban túllépte az 1000-et. Az Írói és Újságírói Cso- 
port júliusi taglétszáma 150, a gyógyszerészeké pedig 260 volt. A köz- 
gazdász a közigazgatási, a honvéd- és rendőrtiszt csoportok együttesen 
300 tagot tartottak nyilván."! Az Értelmiségi Titkárságon központilag 
szervezett szociáldemokraták száma 1945 júliusára meghaladta az 
5000-et. De ebben az időben már a kerületi és a Pest környéki párt- 
szervezetekben ennél lényegesen több értelmiségi tömörült, akikre a 
központi nyilvántartás nem terjedt ki. 

Vajda helyesen ismerte fel, hogy az értelmiség nagytömegű beáram- 
lására a helyi pártszervezeteket mind szervezeti, mind politikai szem- 
pontból fel kell készíteni. Ezért az Értelmiségi Titkárság utasítására 
áprilisban és májusban a kerületi pártszervezetekben , értelmiségi 
csoportokat" hoztak létre. Az értelmiség fogalmát az eddigieknél is 
tágabban értelmezték, s e csoportokba a tulajdonképpeni értelmiségi 
és tisztviselői kategóriák mellett kereskedőket, olykor kisüzemek tu- 
lajdonosait is felvettek, tehát a munkásokat és az alacsony végzettségű 
alkalmazotti rétegeket leszámítva, úgyszólván mindenki mást ide so- 
roltak. 

A II. és a X. kerületi értelmiségi csoportok összetétele 1945 májusá- 
ban így alakult :5: 


Foglalkozás II. kerület X. kerület 
Magántisztviselő 97 15 
Köztisztviselő 45 68 
Műszaki tisztviselő 10 24 
Mérnök 25 3 
Tanár, tanító 25 12 
Orvos, gyógyszerész 18 I 7 
Vegyész 3 1 
Ügyvéd 7 5 
Kereskedő 14 36 
Vegyes 4353 — 

Összesen 287 232 


so PI Archívum. 274. f. 20/83. ő. e. 

s1 Uo. 283. f. 21/1., 1/8., 1/34. ő. e 

ss UMKL. 656. I-4. Vajda Imre iratai. 

ss A [I. kerületben a vegyes kategória az alábbiakból állt: egyetemi hallgató 
6, gazda 6, író 5, képzőművész 4, újságíró 4, építész 3, színész 2, textiltechnikus 
2, és 1—1 könyvkiadó, röntgenes, védőnő, 1 űvész, hites könyvvizsgáló, 
altábornagy, gyorsíró, gyártulajdonos, fil , dramaturg, állatorvos. 
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A pártközpont és a vidék kapcsolata még meglehetősen laza volt s a 
nemrégen felállított Vidéki Titkárság is alapvető problémákkal küsz- 
ködött. (Ebből fakad, hogy 1945 első feléből elsősorban Budapestre 
vonatkozóan rendelkezünk összesítő jellegű adatokkal a pártonbelüli 
értelmiség létszámát illetően.) Május elején az Értelmiségi Titkárság 
mégis megkísérelte, hogy a rétegszervezést országos méretűvé tegye. 
Május 8-án körlevelet küldtek a vidéki pártszervezeteknek, amelyek- 
ben felszólították őket arra, hogy a pártszervezeten belül alakítsanak 
— lehetőség szerint szakmánkénti belső tagozódással — értelmiségi 
csoportot. A szervezeti elkülönülés okát részletesen megindokolták. 
Előrebocsátották, hogy az , értelmiségiek külön való megszervezése 
nem jelenti azt, mintha párttag és párttag között az iskolázottság foka 
szerint bármely különbséget kívánnánk tenni". Abból indultak ki, 
hogy az értelmiség a negyedszázados ellenforradalmi propaganda és a 
fasizmus fertőzésének erősebben volt kitéve, mint bármely más társa- 
dalmi osztály és réteg. Ezért hangsúlyozták: ,, a mi munkánknak is 
sokkal alaposabbnak kell lenni, hogy a magyar értelmiség értékesebb 
és megmenthető részeit, melyek még ki tudnak menekülni a legyőzött 
ellenforradalom bűvköréből, és melyek becsületesen hajlandók az új, 
demokratikus, népi Magyarország felépítésében részt venni, tényleg át 
is vezessük az új világba. Tudjuk, hogy ennek ma még áthághatatlan 
akadályai lennének a pártszervezeteken belül, hiszen ezt az értelmi- 
séget oly szellemben nevelték, mely lenézte a munkást, olyan nyelvben 
nevelték, melyet a munkás nem ért és mely nem érti a munkás nyel- 
vét.""54 Az értelmiség szakmánkénti tagozódását pedig a központi cso- 
portok felállításakor elfogadott szempontokkal; a tervkészítés és a 
szakember-kiválasztás megkönnyítésével indokolták. 

Nem érdektelen utalni arra, hogy a két munkáspártban az értelmi- 
ségi szervezés elvei ebben az időben már lényegesen különböztek. Már- 
ciusban az MKP központjában is felvetődött az a gondolat, hogy a 
kerületi pártszervezetekben önálló értelmiségi csoportokat szervezze- 
nek, sőt néhány kerületben alakultak is ilyen csoportok. A Központi 
Vezetőség Értelmiségi Osztálya azonban az ilyen irányú fejlődést 
határozottan ellenezte, úgy vélte, hogy a szervezeti elkülönülés nem 
csökkenti, hanem táplálja az MKP-szervezetekben tapasztalható ér- 
telmiségellenes tendenciákat s alapjában veszélyeztetheti a párttag- 
ság eszmei-politikai egységének kialakulását.55 Így tehát, az MKP-szer- 
vezetek elé ebben az időben nem értelmiségi csoportok, hanem ún. 
funkcionális csoportok megszervezését tűzték ki, amelyekben az azonos 
területen dolgozó diplomások és alacsonyabb képzettségűek egyaránt 
részt vehettek. Ez az 1945 eleji elképzelés a gyakorlatban nem vált be. 
A további hónapok tapasztalatai egyre inkább azt bizonyították az 
MKP vezetőinek, hogy a központi szakmai csoportok felállítása ked- 
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vezően hat az értelmiség megnyerésére. E kérdés megítélésénél nem 
vonatkoztathatunk el attól, hogy az MKP-ban a szakmai szervezés 
elve 1945-ben még általában kialakulatlan volt. (Később, 1947-ben, 
amikor a szakmánkénti szervezés az MKP-ban is tért hódított, a kom- 
munista párt központjában szintén felállítottak értelmiségi szakmai cso- 
portokat. A kerületi pártszervezetekben azonban az értelmiség szerveze- 
ti elkülönülésére ekkor sem kerülhetett sor.) A szociáldemokrata értel- 
miségi szervezés 1945-ben kialakult elvei lényegében azonosak voltak 
az ugyancsak jelentős értelmiségi tömegeket felszívó Kisgazdapárté- 
val. Az FKP-ban a központi értelmiségi szervezetek mellett a szellemi 
foglalkozásúak már ebben az időben külön csoportokat alkottak né- 
hány kerületi szervezetben is. 

Országos viszonylatban e szervezési elvek és formák május—július- 
ban, természetesen még csak kialakulóban voltak az SZDP-ben. Ed- 
digi adataink szerint 1945 augusztusáig vidéken csupán a debreceni 
és a szegedi pártszervezetben jött létre értelmiségi csoport. Az utóbbi- 
ban július elején a bírók, az ügyészek, a jogászok, a mérnökök, a ve- 
gyészek, a tanárok és a tanítók tevékenykedtek önálló tagozatban.5" Bár 
az Értelmiségi Titkárság kapcsolatok hiányában a vidéki rétegszerve- 
zésről nem tudott képet alkotni, de több jel arra mutatott, hogy az 
értelmiségi munka a vidéki pártszervezetekben sok helyen erőteljesen 
megindult. Orosházán például, az SZDP helyi vezetői májusban elő- 
adást tartottak az értelmiség feladatairól a pedagógusok és a közalkal- 
mazottak szakszervezetében, a makói titkár pedig június elején a párt- 
központtól értelmiségi szemináriumi anyagot kért legalább 30 példány- 
ban.§7 A vidéki értelmiség szervezése terén az SZDP elsősorban a me- 
gyeszékhelyeken ért el jelentős eredményt. Egy július közepéről való 
jelentés szerint Hajdú megye 779 értelmiségi SZDP-tagjának több 
mint fele (423) Debrecenből került ki." Nem volt ez másképpen Nóg- 
rádban sem, ahol az MKP-nak az ipari munkásság soraiban történt 
gyors előretörését az SZDP főként az értelmiségi, tisztviselői rétegek 
körében igyekezett ellensúlyozni. E megye központjában, Balassa- 
gyarmaton, a közigazgatás meghódítása érdekében az SZDP nem riadt 
vissza az erőszakos szervezéstől sem: a városházán, a megyeházán, 
a törvényszéken és egyéb intézményeknél listát fektettek fel, amelyet 
a tisztviselőkkel és más alkalmazottakkal aláírattak s ezzel befejezett- 
nek tekintették a pártba való belépésüket."? 

Gyökeresen más volt a helyzet a falusi értelmiség tekintetében. 
Ebben a közegben az SZDP a felszabadulás előtt nem tudott gyökeret 
verni s az előrelépést nagymértékben gátolta, hogy az újjászerveződés 
során a párt országrésznyi területeken, különösen a Dunántúlon, to- 


s PI Archívum. 283. f. 3/43. ő. e. 

57 Uo. 283. f. 3/39., 3/42. ő. e. 

s Uo. 283. f. 3/33. ő. e. 

ts Jakab Sándor: Nógrád megye története, 1944—-1962. FEJE a Nógrád 
megyei Tanács VB 1973. 20. o. 


132 


vábbra is megőrizte városi jellegét. A falusi intelligencia magatartá- 
sának pedig nagy hatása volt. Erre utal az SZDP vidéki szervezői- 
nek 1945. júliusi összesítő jelentése: , A Független Kisgazdapárt régi 
kádereit és a nevében rejlő előnyöket mindenütt alaposan kihasználta. 
A papság csaknem mindenütt csatlakozott hozzá és a községi értelmi- 
ség nagy része is. A községi közigazgatási apparátus, bár nem nyíltan, 
de szintén őket támogatja. Ahol régi községi értelmiségiek kezében van 
az FKP, ott csaknem behozhatatlan előnyt szereztek maguknak an- 
nak hangoztatásával, hogy mi, szociáldemokraták, ibarospárt vagyunk 
és ezzel már meg is határozták számarányukat. Szépen és diplomati- 
kusan tették lehetetlenné tömegpárttá fejlődésünket. "9 A szociál- 
demokrata értelmiségi politika elsődleges hatóköre 1945 első felében 
— a vidéki rétegszervezés megindításának ellenére — változatlanul 
a főváros és környéke maradt. 

A tömeges értelmiségi szervezést csak a tagfelvételi normák erős 
csökkentése mellett biztosíthatták. A tömegpárttá váló SZDP tag- 
felvételi mércéjét májusban Bán Antal úgy jelölte meg, hogy mindazok 
a tiszta emberek, akik a múltban nem követtek el nagy hibákat, be- 
léphetnek a pártba."! Ez az értelmiség viszonylatában azt jelentette, 
hogy a felszabadulás előtti kamarák és más jobboldali értelmiségi, 
szervezetek volt tagjainak belépése elé általában nem gördítettek aka- 
dályt, csupán a szervezetek vezetői és szélsőséges elemei elől zárkóztak 
el. Az Orvoscsoport júliusi jelentése pl. arról számolt be, hogy a tagok 
mintegy 4094-a a múltban a , mérsékeltebb jobboldalhoz számító 
Egészségpolitikai Társaságnak volt — nem aktív s Így igazolást nyert— 
tagja"."? A májusi pártválasztmányi értekezlet is arról tanúskodott, 
hogy az értelmiségi csoportokban az év elején megerősödött jobboldali 
tendenciákat még korántsem sikerült legyűrni. Amíg az értekezleten 
Vajda Imre határozottabb osztálypolitikát, az ipari munkásság vezető 
szerepének biztosítását, és az MKP-val való szoros együttműködést 
sürgette, addig más szakcsoportok vezetői nyíltan kommunistaellenes 
szólamokat hangoztattak. Mindez sürgette a politikai nevelést. A leg- 
nehezebb terepen, az Orvoscsoportban, Vajda Imre maga tartott 
szemináriumokat általában 200 orvos részvételével. 1945 áprilisától 
kezdődően mintegy három hónapon át az Értelmiségi Titkárság köz- 
ponti szemináriumokat szervezett, amelyen a különböző foglalkozási 
ágakból 120—130 értelmiségi jelent meg és kapott marxista szellemű 
társadalomtudományi és közgazdasági oktatást. Élénk politikai ne- 
velő munka folyt a pedagógus-, a mérnök- és más csoportokban is."3 
Egyöntetű eszmei hatásról nem lehetett szó, hiszen a pártnak magá- 
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nak sem volt egységes ideológiája. A különböző előadókkal megren- 
dezett szemináriumokon ultrabalos és reformista nézetek egyaránt 
érvényesültek. Irreális követeléseknek adott gyakran hangot Gárdos 
Dezső, a Nevelői Csoport titkára, aki az SZDP-ben ebben az időben 
erősen élő , szocialista Budapest" jelszóval egybehangzóan a főváros- 
ban egy csapásra szocialista tanügyi rendszert kívánt bevezetni. A szo- 
ciáldemokrata orvosok körében viszont az angolszász orientációnak 
volt számottevő híve. Rékai Pál, az Orvoscsoport titkára, 1945 máju- 
sában a társadalombiztosítás egyetlen módját változatlanul , egy új, 
átfogó magyar Beveridge-terv" kidolgozásában és megvalósításában 
látta.§: E szemináriumok még így is jelentősek voltak, hiszen a részt- 
vevők többsége hosszú időn át nacionalista, fasiszta ideológiai befolyás 
alatt állt, amelyből ekkor szabadulhatott ki és ismerkedhetett meg 
először Vajda Imre, Justus Pál és mások előadásában a szocialista el- 
mélettel. , A szeminárium résztvevői tanulásvágyról abban is tanú- 
bizonyságot tettek, hogy állandóan kérték az előadások anyagát nyom- 
tatásban vagy sokszorosításban " — olvashatjuk Vajda Imre jelenté- 
sében.5 


Az SZDP és az értelmiség szakszervezetekbe 
tömörítése 


A felszabadulás új történelmi távlatokat nyitott meg a magyar 
szakszervezeti mozgalom fejlődése előtt. Elsősorban az mutatott a 
távlati célok felé, hogy a két munkáspárt együttműködésének ered- 
ményeként egységes szakszervezeti mozgalom jött létre. A szakszer- 
vezeti egység megvalósítása mellett, mint ismeretes, a két párt először 
a Budapesten 1944. október 10-én, illegális körülmények között aláírt 
megállapodásában kötelezte el magát, később a gyakorlatban ugyanerre 
az álláspontra helyezkedett az MKP és az SZDP Debrecenben működő 
vezetősége is.98 

Ám korszaknyitó jelentősége volt annak is, hogy a felszabadított 
területeken a szakszervezeti mozgalom lényegében már az első pillana- 
toktól kezdve a réginél jóval szélesebb alapokon szerveződött újjá. 
A szervezkedés az évtizedes tilalmak alól fölszabadulva, gyorsított 
ütemben igyekezett pótolni a történelmi mulasztásokat: a szabaddá 
lett nagyvárosokban egymás után alakultak meg és csatlakoztak a 
munkásság szakszervezeteihez az érdekvédelmi szervezkedés jogától 
eddig megfosztott, illetve a szakszervezeti mozgalomtól távol tartott 
rétegek, köztük az értelmiségi foglalkozásúak szakmai szervezetei. 


4 Szabad Május. Az SZDP Író és Újságíró csoportjának kiadása. 1945. 
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A mozgalom újjáéledésében kezdetben központi szerepet játszó Szege- 
den pl. az 1944 november végéig megalakult 16 szakszervezet között 
találjuk a tisztviselők, a tanárok és tanítók, valamint az orvosok és 
gyógyszerészek szakmai szervezeteit. §7 

Amíg Szegeden az SZDP lassú újjászerveződése miatt az MKP ele- 
inte lényegében kizárólagos befolyást gyakorolt a helyi szakszervezeti 
mozgalom alakulására, addig a felszabadult országrész fővárosává 
előlépő Debrecenben az SZDP helyi szervezete igen hamar reorganizáló- 
dott, s az MKP mellett tevékenyen bekapcsolódott a szakszervezetek 
talpra állításába. Az SZDP és a város értelmisége között főleg a há- 
ború éveiben szorosabbá vált kapcsolatok jól kamatozódtak a szellemi 
foglalkozásúak szakszervezetekbe tömörítése során. Így a párt Simon 
László, a debreceni ref. gimnázium szociáldemokrata főigazgatója ré- 
vén kezdettől fogva nagy szerepet játszott a helyi pedagógusszakszer- 
vezet megalakításában és irányításában, s ugyancsak jelentős befo- 
lyásra tett szert a tisztviselők január közepén megalakított szakszer- 
vezetében. 

Az értelmiségi szakszervezetek támogatása a Debrecenben 1944. 
december 21-én megválasztott Országos Pártvezetőség politikájának 
is fontos elemét alkotta. Sőt, az OPV hamarosan felismerve az értelmi- 
ségnek a szakszervezeti mozgalomba való bekapcsolódásában rejlő 
új lehetőségeket, fokozottabb kiaknázásukra törekedett. Erre vall, 
hogy amikor az OPV 19465. január 11-én határozatot fogadott el a poli- 
tikai nevelő munka megindításáról s a párttagok és a szakszervezeti 
tagok szemináriumi rendszerű oktatásáról, ebben a munkában első- 
sorban a pedagógus szakszervezetben tömörülő demokratikus erőkre 
kívánt támaszkodni."8 

Az Országos Pártvezetőség sem volt mentes azoktól a gyakran erő- 
szakos módszerekkel párosuló, túlzott célkitűzésektől, amelyek a szer- 
vező munkát a szakszervezeti mozgalom újjászületésének kezdeti idő- 
szakában sokfelé jellemezték. A debreceni vezetők (köztük a párt szak- 
szervezeti munkáját az OPV-ben irányító Ménes Sándor) a fizikai és a 
szellemi foglalkozásúak körében egyaránt maximális szervezésre töre- 
kedtek. , A szervezés terén . . . nincs és nem is lehet megállás addig, 
amíg egyetlen dolgozó akad, aki nem tartozik a szakszervezet kötelé- 
kébe" — nyilatkozott Ménes a , Népszavá"-ban."? 

A főváros felszabadulása után az SZDP Ideiglenes Intéző Bizottsága 
első programjellegű dokumentumában, a január végén nagy példány- 
számban kinyomott ,,A Szociáldemokrata Párt felhívása Magyaror- 
szág dolgozó népéhez" c. röpiratban az illegalitásban megkötött egy- 
ségmegállapodás szellemében foglalt állást a szakszervezeti kérdésről. 
Az egységokmányt értelmezve a röpirat kiemelte : a megállapodás sze- 
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rint a kommunista párt nem állít fel külön szakszervezeteket, hanem 
mindkét párt a szabad szakmai szövetségek megteremtésére törekszik. 
A szakszervezetekben a munkásság egyik pártja sem kezd semmiféle 
külön szervezkedést és a szakszervezetekben biztosítják minden téren 
a demokratikus elvek teljes érvényesülését." Míg az illegalitásban 
született megállapodásról kevesen értesülhettek, ez a röpirat már ez- 
rekhez jutott el. Lényegében először tudatta a fővárosi szociáldemok- 
rata tömegekkel, hogy az SZDP egyebek között számol hegemón sze- 
repének megszűnésével a szakszervezetekben s az MKP gyors előre- 
törésével. Nem véletlen tehát, hogy később, a párt XXXIV. kong- 
resszusán Bán Antal e felhívást a szociáldemokrata szakszervezeti 
politika egyik alapvető dokumentumaként értékelte. Aláhúzta, hogv 
az SZDP e röpiratban , bizonyos alapvető princípiumokat szögezett 
le, amelyek azóta is egészen kardinális szerepet játszanak a magyar 
politikában. Ebben a felhívásban pártunk bejelentette a kommunista 
párttal való szoros szövetséget és együttműködést, és bejelentette 
végül, hogy a magyar szakszervezeti egységet az új állapotban is meg- 
óvjuk. A szakszervezeti egység pedig úgy jelentkezik előttünk azokban 
a napokban — fűzte hozzá Bán —, hogy a szakszervezetek paritásosan, 
kommunista és szociáldemokrata vezetés alatt indulnak el útjukra." "! 

A fenti általános elvi irányvonal az SZDP-én belül a kommunisták- 
kal való együtthaladás híveit erősítette, de sok vonatkozásban további 
pontosításra, részletkérdések tisztázására lett volna szükség. Számos 
jel szerint kezdetben egy ideig , nyitott kérdés" maradt az is, hogy az 
egységmegállapodás érvényes-e az értelmiségi szakszervezetekre, vagv 
pedig — amint az egység ellenzői állították — csupán a munkásság 
szakszervezeteire vonatkozik. Ez utóbbi álláspont a párt január végi 
felhívása ismeretében meglehetősen mesterkéltnek tűnik, hiszen a 
röpirat általános érvénnyel szögezte le, hogy a szakszervezetekben 
egyik párt sem kezd semmiféle külön szervezkedést. A párt újjászer- 
veződésének első heteiben azonban e kérdés még nem dőlt el, sőt az a 
tény, hogy az SZDP központjában sorra újjáalakultak a párt értelmi- 
ségi szakmai csoportjai, a különállás, az MK P-val való rivalizálás híveit 
bátorította, annál is inkább, mivel a szakcsoportok jelentős része az 
első napokban még semmilyen kapcsolatban sem állt a velük lénvegé- 
ben egy időben kommunista kezdeményezésre megalakuló szakmai 
szakszervezetekkel. Az SZDP szakmai csoportjainak léte egyébként 
később, a szakszervezetekhez fűződő kapcsolatuk kialakulása után is 
sok vitára adott okot a két munkáspárt szakszervezeti vezetői között. 
A kommunista vezetők úgy vélték, hogy e csoportok fenntartása ellen- 
kezik az egységmegállapodással, arra hivatkoztak, hogy az MKP sem 
hozott létre hasonló szervezeteket. Az elhúzódó viták ellenére lassan- 
ként a gyakorlatban mindkét párt elfogadta a kialakult helyzetet: 
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az MKP fokozatosan áthelyezte a hangsúlyt a csoportok feloszlatásá- 
nak követeléséről a velük való jobb együttműködésre, az SZDP-nek vi- 
szont tudomásul kellett vennie, hogy a szakcsoportok tevékenysége 
nem sértheti a szakszervezetek hatáskörét. 

Az értelmiségi szakszervezetekkel kapcsolatban az SZDP vezetői 
körében uralkodó kezdeti bizonytalanságot jelzi, hogy az első időkben 
lehetséges alternatívaként számítottak több foglalkozási ágban a 
kamarák újjászervezésére. A szakcsoportok első ülésein sok helyütt 
felvetődött a , szakszervezet vagy kamara" kérdés, és a pártvezetőség 
képviselői a tagságot nem egyszer az utóbbi irányába igyekeztek be- 
folyásolni. Természetesen nem a régi szellemű kamarák újjáélesztésé- 
ről volt szó, hanem arról, hogy — amint azt Schrecker Rudolf az írók 
és újságírók 1945. február 1-i ülésén kifejtette — a szakcsoport ,,a 
kamarát fenntartsa és az eddigi régime emberei ellen alkalmazza" ."? 
Az ily módon átformált kamarák felélesztésének gondolata azonban 
sem az írók és az újságírók körében, sem más szakcsoportokban nem 
váltott ki különösebb rokonszenvet. Az elgondolásból kimondatlanul 
is kitűnt az a veszély, hogy a párt szembekerülne ebben a kérdésben 
az MK P-val, hiszen az egyértelműen az értelmiség szakszervezetekbe 
tömörítését támogatta. Hamarosan kiderült az is, hogy a kamara mint 
intézmény rendkívül népszerűtlen a szélesebb rétegek előtt s ez is 
közrejátszott abban, hogy az SZDP rövidesen elvetette a kamarák 
újjászervezésének tervét. Február második felében a pártvezetőség 
már valamennyi szellemi foglalkozási ágban a szakszervezetekhez való 
csatlakozást szorgalmazta. 

A pártvezetőség álláspontjának tisztázódása után rövidesen rende- 
ződött a legtöbb szakmai csoport és a velük párhuzamosan működő 
szakszervezet viszonya. A vezető tisztségek betöltése s általában a 
vezetésen belüli paritás kérdésében a döntés sehol sem született meg 
vita nélkül, de a hivatalos csatlakozásra általában ott került előbb sor, 
ahol az SZDP egyes tagjai révén már a szakszervezet megalakításában 
is közreműködött, illetve ahol a kommunista vezetők kellő rugalmassá- 
got tanúsítottak az SZDP képviselőinek a vezetésbe való bekapcsolása 
ügyében. Az SZDP-hez tartozó művészek Staud Géza vezetésével jelen- 
tős szerepet vállaltak a Művészek Szabad Szakszervezetének megala- 
kításában, s még január végén hivatalosan bejelentették csatlakozásu- 
kat. A mérnökök belépését is meggyorsította, hogy a Magyar Mérnökök 
és Technikusok Szabad Szakszervezetének első háromtagú szervező 
bizottságába a kommunista Zentai Béla és Zsarnai Tibor mellett be- 
vonták az SZDP mérnökcsoportjának egyik vezetőjét, Forbáth Ró- 
bertet. A szakszervezet február 7-én megalakult Ideiglenes Intéző Bi- 
zottságában pedig már az MKP és az SZDP egyenlően 4—4 taggal 
szerepelt. A mérnökszakszervezet elnökévé Fischer Józsefet (SZDP), fő- 
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titkárává Zentai Bélát (MKP) választották meg. Még február folyamán 
az SZDP Orvoscsobortja is belépett az orvosok szakszervezetébe, amely- 
nek tisztikarában a 6 legfontosabb funkció 3—3 arányban oszlott meg 
a két munkáspárt között. Az Irói és Újságírói Csoport — miután már- 
cius 18-án Szakasits Árpádot választották meg a Magyar Újságírók 
Szövetségének elnökévé — szintén bejelentette csatlakozását. A szo- 
ciáldemokrata jogászok és gyógyszerészek — szakmájuknak megfelelő 
szakszervezet hiányában — önálló szakszervezet létrehozására töre- 
kedtek. A kisebb létszámú gyógyszerészcsoport április 8-án végül is 
letett erről a szándékáról, s beleolvadt a Magánalkalmazottak Szak- 
szervezetének gyógyszerész szakosztályába. A szociáldemokrata jogá- 
szok és ügyvédek által alkotott Szocialista Jogászok Szervezete viszont 
egyre inkább e foglalkozási ág legjelentősebb érdekvédelmi szerveze- 
tévé növekedett, mígnem június 15-én a Szaktanács — miután Ladá- 
nyi Ármin és Kossa István megegyezése alapján került sor az MKP 
jogászainak csatlakozására — hivatalosan elismerte a jogászok szak- 
szervezetéül." 

Amíg az előző szakszervezetek mindkét munkáspárt számára új 
alakulatok voltak, addig a Magántisztviselők Országos Szövetségének 
utódaként megalakult Magánalkalmazottak Szakszervezetében az SZDP 
a régi, bár erősen megfogyatkozott gárdájára építhetett. Januárban, 
a megalakulást követő napokban a szakszervezet aktív tagságát negv- 
ven—ötven olyan szociáldemokrata alkotta, akiknek túlnyomó része 
50—60 év közötti volt. Noha a szakszervezet és az MKP között a kap- 
csolat röviddel a megalakulás után létrejött, a kommunista párt itt 
csak szívós erőfeszítések árán tudott a paritásos vezetés elvének ér- 
vényt szerezni. A február 8-án első ízben ülésező intéző bizottságban 
azonban már a két pártot egyenlően 6—6 fő képviselte, s a szakszerve- 
zet élére a kommunista Köves András és a szociáldemokrata Kertész 
Miklós személyében két ügyvezető titkárt választottak." 

Merőben másképpen alakult a két munkáspárt viszonya a bedagó- 
gusok szakszervezetében. Az a körülmény, hogy az SZDP a tanítók és 
a tanárok körében rendelkezett legszélesebb tömegbefolyással, a Ne- 
velői Csoport vezetőit arra bátorította, hogy a Béki Ernővel és más 
kommunista szakszervezeti vezetőkkel folytatott tárgyalások során 
döntő szerepet követeljenek a szakszervezet vezetésében. Ebbe bele- 
értették a főtitkári tisztség szociáldemokratával való betöltését is. 
E követelések az MKP számára elfogadhatatlanok voltak. Bár a feb- 
ruár 23-án megválasztott intéző bizottságban az SZDP képviselői is 
részt vettek, s később a szociáldemokrata pedagógusok jelentős része 
egyénileg csatlakozott a szakszervezethez, az egyre jobban elmélvülő 
ellentétek miatt azonban az SZDP Nevelői Csoportjának vezetősége és 
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a szakszervezet kommunista vezetői között 1945 első felében tényle- 
ges együttműködés nem bontakozott ki. 

Az értelmiségi szakszervezetek többségét azonban 1945 tavaszára 
már nem a két munkáspárt közötti viszony elmérgesedése, hanem az 
ellentétek fokozatos feloldódása s az egyre szorosabbá váló együttmű- 
ködés jellemezte. Jelentős mértékben közelebb hozta egymáshoz az 
MKP-t és az SZDP-t az is, hogy április májusban több értelmiségi 
szakszervezetben a Kisgazdapárt ismét felvetette a paritás kérdését 
— a két munkáspárttal szemben. A növekvő jobboldali nyomást az 
értelmiségi szakszervezetekben a két párt együttes fellépése általában 
eredményesen ellensúlyozta. A helyzet kedvező alakulását a szociál- 
demokrata pártvezetőség megelégedéssel nyugtázta: a párt vezetői 
nemcsak az SZDP tömegbefolyásának növekedését fogadták öröm- 
mel, hanem Bán Antal az MKP-val való együttműködés mértékéről 
is kedvezően nyilatkozott, amikor a május 24-i pártválasztmányi 
ülésen hangsúlyozta, hogy a szabad foglalkozásúak szakszervezeteiben 
, más nem történik, mint amihez hozzájárulunk "." 

Emellett azonban utalnunk kell arra is, hogy a két párt álláspontja 
több lényeges kérdésben eltért egymástól. A továbbiakban termé- 
szetesen csak azokat a főbb kérdéseket emelhetjük ki, amelyek már 
1945 első felében több értelmiségi szakszervezetben viták forrásává 
váltak. 

A nézeteltérések egy részét azok a helytelen, illetve idő előtti cél- 
kitűzések váltották ki, amelyek kezdetben — jobbára csak átmeneti- 
leg — valamelyik munkáspárt részéről az értelmiség szakszervezetekbe 
tömörítésének irányával s politikai tartalmával kapcsolatban fel- 
vetődtek. Az első időkben az SZDP-t eléggé nyugtalanította, hogy 
egyes szakszervezetekben a kommunista vezetők a szakmánkénti szer- 
vezés elvétől eltérve, azonos szakszervezetekbe igyekeztek tömöríteni 
az egyazon idarág üzemeiben dolgozó munkásokat, tisztviselőket és 
értelmiségieket. A szervezkedésnek ezt az irányát — amelyet egyéb- 
ként az MKP szempontjából sem tekinthetünk általánosan elfogadott- 
nak — az SZDP vezetősége részéről Bán Antal a szociáldemokrata 
szakszervezeti vezetők március 4-i értekezletén határozottan elutasí- 
totta. Megjegyezzük, hogy Kéthly Annának egyik későbbi, ugyan- 
ebben a tárgyban Bán Antalhoz írott levelében már korántsem talál- 
kozunk ilyen kategórikus elutasítással. Kéthly nem csupán az SZDP 
állásfoglalását sürgette ebben a kérdésben, hanem (bár maga neni fej- 
tette ki véleményét) leszögezte, hogy amennyiben ez a szervezési elv 
válna elfogadottá, akkor , egész szakszervezeti politikánkat más ala- 
pokra kell helyezni ".7"§ E kérdés azonban hamarosan jó időre lekerült 
a napirendről. Az említett szervezési irányt az MKP maga is korainak 
tartotta, S a május 20—21-i országos pártértekezlet határozata már azt 
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is rögzítette, hogy a párt az adott körülmények között — néhány fog- 
lalkozási ág kivételével — a szakszervezetek szakmák szerintit felépíté- 
sét tartja helyesnek és szükségesnek. 

A kezdeti nézeteltérések forrásai között kell említenünk azt az 
SZDP által több értelmiségi szakszervezetben, köztük főleg a pedagó- 
gusok és a mérnökök körében táplált hibás felfogást is, mely szerint 
a szakszervezetnek csupán a két munkáspárthoz tartozó értelmiségie- 
ket kell befogadnia. Az MKP e nézettel hadakozva helyesen mutatott 
rá arra, hogy — mivel az értelmiségiek bizonyos hányada a polgári 
pártokban helyezkedett el, jelentős tömege pedig távol maradt a pár- 
toktól — ez a szervezési irány az értelmiségiek jó részét elszigetelte 
volna a munkáspártoktól, s végső soron alkalmatlanná tette volna a 
szakszervezeteket arra, hogy az egyes foglalkozási ágak egészét átfogó 
érdekvédelmi szervezetek lehessenek. 

Az egész általunk vizsgált időszakban figyelemre méltó nézetkülönb- 
ség mutatkozott a két párt között a szakszervezetek politikai tevé- 
kenységének, illetve a szakszervezetek keretein belül folytatott politi- 
kai nevelőmunka szükségességének megítélésében. Az előbbi kérdésre 
vonatkozóan ismeretes, hogy amíg az MKP a politikai küzdelemben 
fontos szerepet szánt a szakszervezeteknek, addig az SZDP — bár 
elvi álláspontja és gyakorlati politikája ebben a vonatkozásban sem 
födte teljesen egymást — elvileg csak a gazdasági érdekképviseleti 
tevékenységet tartotta feladatuknak. Jóllehet, a szociáldemokrata 
pártvezetőség álláspontja 1945 májusára bizonyos fokig módosult, 
amennyiben elismerte, hogy a szakszervezetek politikai szereplése 
az adott körülmények között hasznos, de e jelenséget mégis csak ideig- 
lenesnek tekintette. Ebben a szellemben nyilatkozott maga Bán Antal 
is a párt XXXIV. kongresszusán: egyfelől megállapította, hogy a fel- 
szabadulást követő időkben a szakszervezeteknek a politikai porondon 
való közvetlen fellépése , egészen jónak látszott és a munkásság rész- 
vétele a politikai életben ezen az úton csak még erősebbé vált", de 
nem titkolta el azt a véleményét sem, hogy e jelenség állandósulása 
,, valószínűleg nem fog megtörténni, mert a szakszervezeteknek tudva- 
levően nem a politikai életben való részvétel a feladatuk, ezt fenn kell 
tartanunk a politikai pártok számára" ."" 

A szociáldemokrata pártvezetőség ellentmondásos és bizonytalan 
állásfoglalásai nem azért voltak veszélyesek, mintha ténylegesen meg- 
akadályozták volna a szakszervezetek politikai szereplését. A valóság- 
ban ez a kérdés már régen eldőlt, hiszen a szakszervezeteknek általá- 
ban, de maguknak az értelmiségi szakszervezeteknek is egy sor testü- 
letben és fórumon (igazoló bizottságokban, üzemi bizottságokban 
stb.) kellett képviselőt állítanuk, és politikai ügyekben véleményt mon- 
daniuk. Veszélyről inkább abban az értelemben beszélhetünk, hogv 
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a jobboldali szakszervezeti vezetők a pártvezetőség állásfoglalásaira 
hivatkozva adhatták ki a politikai szerepléstől való tartózkodás jel- 
szavát olyan esetekben, amikor a szakszervezetek fellépése várhatóan 
az MKP-t erősítette volna. 

Hasonló következményekkel járt az, hogy az SZDP vezetősége nem 
tudott egységes felfogást kialakítani és elfogadtatni a szakszervezete- 
ken belüli politikai oktatás megítélésében. A tömegbefolyás megerősí- 
tésének erről a módjáról valójában egyik párt sem mondott le, de a 
viták során az SZDP szakszervezeti vezetői nem ritkán azzal kívántak 
az MKP előretörése elé gátat emelni, hogy egészében kétségbe vonták 
a szakszervezetekben folyó politikai nevelés szükségességét. Az SZDP 
március 4-i szakszervezeti tanácskozásán az orvosok képviselője a 
, politikai harácsolás" megakadályozása céljából amellett kardosko- 
dott, hogy ,,a szakszervezet politikailag ne neveljen, ne tartson sze- 
mináriumokat, mert ez nem a szakszervezet dolga. Előadásokat vi- 
szont csak indifferens tudományos előadók tartsanak orvosi kérdé- 
sekről. "7? 

Gyakran került sor vitára a két munkáspárt között a munkaközvetí- 
tés kérdésében. Az ellentétek itt abból fakadtak, hogy az MKP az 
egyes szakmák egészére vonatkozóan elismerte és támogatta a szak- 
szervezetek munkaközvetítési jogát, az SZDP viszont — a két párt 
összekötő bizottsági határozata ellenére — értelmiségi vonalon, leg- 
alábbis a fontos állásokat nem a szakszervezeteken keresztül, hanem az 
SZDP központjában működő szakmai csoportok segítségével töltötte 
be. A vita eleinte valóban csak a munkaközvetítés joga körül folyt, hi- 
szen az értelmiségi szakszervezetek jó részében kezdetben még nem is 
alakultak meg a munkaközvetítő irodák, s amelyeket már felállítottak, 
azok is gyengén működtek. Az SZDP szakmai csoportjainak munka- 
közvetítő tevékenységét azonban nemcsak a kommunista szakszerve- 
zeti vezetők sérelmezték, hanem (más okból) az SZDP helyi szervezetei 
is. A májusi pártválasztmányi ülésen többen is bírálták a pártvezető- 
séget és személy szerint Bánt az értelmiségi csoportok kivételes hely- 
zetéért, mondván, hogy e csoportok , mint állam az államban" helyez- 
kednek el a pártban, s a helyi szervezetek megkérdezése nélkül java- 
solnak párttagokat vezető pozíciókba. Ez a párton belüli feszültség 
is hozzájárult ahhoz, hogy — noha a munkaközvetítés ügye 1945 
derekáig még távolról sem oldódott meg teljesen — az SZDP a köz- 
ponti szakcsoportok és a szakszervezetek viszonyának rendeződésével, 
s a szakszervezeti munkaközvetítő irodák tevékenységének megélén- 
külésével párhuzamosan a gyakorlatban is egyre inkább elfogadta a 
szakszervezetek közvetítő szerepét az értelmiségi állások betöltésében. 

A fentiekben kiemelt, s általánosnak nevezhető problémák mellett 
egy sor részletkérdésben kialakult vitáról vagy olyan nézeteltérésről 


— 18 Uo. 283. f. 1/21. ő. e. 


41 


szólhatnánk, amelyek csak egy-egy szakszervezetben jelentkeztek. 
De az 1945 májusától augusztusig terjedő szakaszban mégsem ezek 
váltak túlnyomóvá. Ellenkezőleg, egyre több jel mutatott a két mun- 
káspárt közötti együttműködés elmélyülésére, illetve kiszélesedésére. 
Ez utóbbira utaló jelek közül kétségtelenül a legszembetűnőbb az volt, 
hogy a korábbi heves ellenségeskedés után 1945. július 21-én, a Szak- 
szervezeti Tanács közreműködésének eredményeként, Kossa István 
főtitkár jelenlétében a pedagógusszakszervezet és az SZDP Nevelői 
Csoportjának vezetői elvi megállapodást kötöttek," amely azonban 
átmenetinek bizonyult. 

A XXXIV. kongresszusra készülő SZDP vezetősége elégedett lehe- 
tett az értelmiségi szakszervezetekben kialakult helyzettel. A párt 
Értelmiségi Titkárságának kongresszusi jelentése kedvezőnek érté- 
kelte az SZDP részvételét a szakszervezetek vezetőségében s azt, hogy 
a szakmai csoportok vezetőinek, és a szociáldemokrata szakszervezeti 
vezetőknek a személye rendszerint egybeesett, biztosítéknak tekin- 
tette arra nézve, hogy az SZDP szakcsoportjai nem lesznek a szak- 
szervezetek konkurrensei. Még kedvezőbb kép kerekedett ki akkor, ha 
a szakszervezeti tagság pártállását vizsgálták. Az értelmiségi szak- 
szervezetek többségében a különböző pártok tagjai közül az SZDP- 
tagok száma volt a legmagasabb. Különösen nagy befolyással rendel- 
kezett az SZDP a legnépesebb értelmiségi foglalkozású csoportok (mér- 
nökök, orvosok, pedagógusok) budapesti szakszervezeteinek tagsága 
körében. 1945 júliusában a Magyar Mérnökök és Technikusok Szak- 
szervezete fővárosi tagjainak több mint 2494-át a szociáldemokrata 
műszakiak alkották. (MKP: 8.89, FKP: 5,19, NPP: 0894, párton- 
kívüli: 60,7 99.) Az orvos- és a pedagógusszakszervezet budapesti 
tagjainak több mint egyharmada tartozott az SZDP-hez. 

Eltérően alakult az SZDP befolyása a tisztviselők két fő csoportjá- 
nak szakszervezetében. A magántisztviselőket tömörítő Magánalkal- 
rnazottak Szakszervezetében az SZDP-t erősítette az is, hogy a gyógy- 
szerészek mellett más szakmai szakszervezetek tagjai is ide csatlakoz- 
tak, köztük a pénzintézeti tisztviselők, akiknek soraiban a párt már a 
felszabadulás előtt szervezkedett. A szervezés szempontjából új köze- 
get jelentő Közalkalmazottak Szakszervezetének budapesti tagságá- 
ból viszont — a szakszervezet vezetőinek korabeli becslése szerint — 
rnaindössze 209 tartozott a két munkáspárthoz, illetve szimpatizált 
velük. (Mintegy 40 százalékukról a vezetők úgy vélekedtek, hogy a 
Kisgazdapárt vagy más pártok felé orientálódnak, a további 4059--ot 
pedig a politikai élettel szemben közönyösnek vagy éppen reakciósnak 
tekintették. )si 


."9 Az SZDP XXXIV. kongresszusi jelentése... A Nevelői Csoport beszámo- 


lója. 
"és PI Archívum. 274. f. 20/83. ő. e. 
s1 UO. 274. f. 20/78. ő. e. 
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A szociáldemokrata értelmiségi politika 
alapelveinek rögzítése a párt új akcióprogramjában 


A Szociáldemokrata Párt értelmiségi politikájának alapelveit a párt 
XXXIV. kongresszusára készített akcióprogramjában fektették le.?? 
Amíg a párt elvi nyilatkozata főleg Justus Pál nézeteit tükrözte, addig 
az új akcióprogram értelmiséggel kapcsolatos részét elsősorban Vajda 
Imre dolgozta ki 1945 júliusában. Az akcióprogram , Értelmiség és 
munkásmozgalom" c. fejezete$8? a pártnak az intelligencia megnyeré- 
sére irányuló törekvését mindenekelőtt azzal a felismeréssel indokolta, 
hogy az ország anyagi, szellemi és erkölcsi újjáépítése során az értelmi- 
ség minden ágazatára hatalmas feladatok várnak. A feladatok megol- 
dásának feltételét az akcióprogram nem csupán a magasabb iskolai 
végzettségben és szaktudásban látta, hanem főként erkölcsi és szemlé- 
leti változást követelt az értelmiségtől. Az SZDP-hez csatlakozó értel- 
miségiektől a program határtalan munkakészséget, áldozatvállalást 
várt el, továbbá azt a képességet, hogy a munkásmozgalomba be- 
kerülve el tudjon szakadni korábbi szociális kapcsolataitól, és meg 
tudjon szabadulni társadalmi előítéleteitől. 

Külön szólt a dokumentum az értelmiség legfontosabb foglalkozási 
csoportjaihoz, megjelölve legfőbb feladataikat. A műszaki értelmiség- 
nek vezető szerepet szánt az ipar és a mezőgazdaság újjáépítésének 
tervező és kivitelező munkálataiban, ehhez magas színvonalú gazda- 
sági ellátást tartott szükségesnek, de megkövetelte, hogy a szociál- 
demokrata műszaki értelmiségiek feladataikat a munkásság szerveze- 
teivel, az üzemi bizottságokkal és a szakszervezetekkel teljes egyet- 
értésben végezzék. A dokumentum arra törekedett, hogy a szociál- 
demokrata értelmiségiekkel megértesse: hivatásukat a dolgozó osztá- 
lyok szolgálataként kell felfogniuk. Ennek megfelelően a jogászoknak 
előírta, hogy , juttassák érvényre a népi jogi felfogást " az alkotmányos 
berendezésekben s , teremtsék meg a munkajog alapjait", az orvosok- 
tól , egyéni érdekeik háttérbe helyezése árán is" az egészségügyi ellá- 
tás kibővítését, a pedagógusoktól pedig — a tanyai iskolák tanítóitól 
a professzorokig — a demokráciát építő és a szocializmusért harcoló 
új embertípus felnevelését követelte meg. A sajtóban már hosszú ideje 
állandóan szereplő , középosztály" "-viták szelleme érződött a doku- 
mentumnak abban a pontjában, amelyik az SZDP és tisztviselői réteg 
viszonyával foglalkozott. Az akcióprogram itt igen élesen fogalmazott : 
rávilágított arra, hogy a köz- és magántisztviselői karnak létérdeke, 
hogy a dolgozó osztályok bizalmát megszerezze, ezt pedig csak úgy 
tartotta elképzelhetőnek, ha e réteg megtisztul a soraiban levő fasiszta 
elemektől, és gondolkodása, magatartása gyökeresen megváltozik. 


ss Lásd Molnár János: Az SZDP 1945 utáni akcióprogramjai. IA Politikai 
Főiskola Közleményei, 1977. 3. sz. 167—172. o. 
08 Az MKP és az SZDP határozatai. 1944—-1948. 116. o. 
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A Vajda által készített dokumentum jelentősége főként abban állt, 
hogy 1945 nyarán, az értelmiség tömeges csatlakozása idején rögzítette 
azokat az alapvető szemléleti, politikai normákat, amelyeket a központi 
szakmai csoportok és az SZDP helyi szervezetei a jövőben az értelmi- 
ségi párttagokkal való foglalkozás során mérvadónak tekinthettek. 
Az akcióprogram értelmiségi témájú fejezete szemmel láthatóan csak 
a legfőbb követelmények megjelölésére törekedett, mégis feltűnő — s 
ez visszalépést jelentett a májusi pártválasztmány álláspontjához ké- 
pest —, hogy a nyár elején intenzívebbé vált szemináriumi foglalkoza- 
sok ellenére nem szerepelt a dokumentumban a marxista elmélet el- 
sajátításának célkitűzése. Ugyancsak elmaradt az azokra a fontosabb 
jövőbeli társadalmi változásokra való felkészülés követelése, amelyek 
az értelmiség egyes rétegeit közelről érinthették (pl. a műszaki értelmi- 
ség esetében a bányák és kulcsiparok államosítása, a pedagógusoknál 
az új iskolarendszer megvalósítása stb.), annak ellenére, hogy e célokat 
az akcióprogram más fejezetei kitűzték. Nem pótolta e hiányt az ak- 
cióprogram , Szellemi élet" c. fejezete sem, amely többek között konk- 
rét követeléseket is tartalmazott (a filmszínházak, a rádió, majd a 
színházak államosítását), ezeket azonban nem kötötte össze az értel- 
miség teendőivel. Az akcióprogram nyitva hagyott kérdések és az em- 
lített mérsékelt követelmények nyilvánvalóan arra szolgáltak, hogy 
megkönnyítsék az újabb értelmiségi tömegeknek az SZDP-hez történő 
csatlakozását. 

A Szociáldemokrata Párt 1945. augusztus 18—20-án megtartott 
XXXIV. kongresszusán éles vita pattant ki az értelmiségi kérdésben 
Faragó László és Kéthly Anna között. Faragó László lényegében 
ugyanazt az álláspontot képviselte, mint a májusi pártválasztmány! 
értekezleten, de ellenvetéseit most még sarkítottabban fogalmazta 
meg. Felszólalásának azt az érdemét azonban, hogy kidomborította a 
párttagok szocialista oktatásának fontosságát, kétségtelenül elhomá- 
lyosították az értelmiség megnyerésének lehetőségét teljes egészében 
elvető kijelentései. , Hiába adunk neki (ti. az értelmiségnek, szabad 
futást, hiába engedjük át az igazoló bizottságok szűkebb vagy tágabb 
fokú rostáin, végeredményben, aki benn marad és aki megmarad, ve- 
szélyeztetve érzi azt a monopóliumot, amelyet eddig számára és Csa- 
ládja számára a közhivatal, az értelmiségi pálya jelentett. " Az értelmi- 
séget tehát megnyerni nem lehet — vonta le a következtetést —, mert 
érdekei ellenkeznek a demokrácia érdekeivel. S nemcsak e következ- 
tetése volt alapjaiban helytelen, hanem az általa egyedül lehetséges: 
nek tartott megoldás — , az értelmiségi középosztály gyors felváltása. 
— sem lehetett járható út. Vitapartnerének, Kéthly Annának így 
valójában nem adódott nehéz dolga. Elegendő volt arra utalnia, hogy 
a konjunktúra önmagában a párthoz mostanában csatlakozó ipari és 
paraszti tömegek lelkét szintén nem alakította még át, de a pártba 
mégis akadálytalanul beléphetnek. A tudati átformálódásnak tehát az 
értelmiségiek esetében is a pártba való belépés után kell végbemennie. 
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, Ezek után már könnyűszerrel bizonyíthatta: Faragó , kiszakította a 
. dolgozók hármas egységéből az értelmiségieket és elvette tőlük a re- 
, ményt, hogy a demokratikus átalakulásba a mi mozgalmunkba be- 
.  kapcsolódhassanak" 84 
. — Végülis e vita nem akadályozhatta meg annak a fordulatnak a jóvá- 
hagyását, amelyet a párt az értelmiséghez fűződő viszonyában 1943 
óta fokozatosan végrehajtott. Faragó már a májusi pártválasztmányi 
értekezleten sem tudott az értelmiség beáramlását, s általában a tö- 
megpárttá válást ellenző felfogásnak híveket szerezni. Még kevesebb 
esélye volt erre 1945 augusztusában, hiszen a hónap első felében vala- 
mennyi koalíciós párt, a közelgő választások jegyében, erőteljes tag- 
toborzásba kezdett. A kongresszus támogatta Kéthlynek az értelmi- 
ség tömeges megnyerését helyeslő felfogását s elfogadta az általa be- 
nyújtott , Munkásság, parasztság, értelmiség és a magyar demokrá- 
cia" című határozati javaslatot, ?§ amely a Horthy-rendszerben a fizi- 
kai és szellemi dolgozók között kiépített mesterséges válaszfalak le- 
döntését és a három alapvető társadalmi kategória együttműködésé- 
nek megvalósítását a párt politikájának egyik alaptételévé avatta. 
A fordulatot teljessé tette az augusztus 20-án elfogadott akcióprogram, 
mely leszögezte: , pártunk kapuit szélesre kitárjuk az értelmiségi dol- 
gozók előtt, legyenek azok fix állásúak vagy szabad foglalkozásúak". 


hd 


1945 nyarára a Szociáldemokrata Párt a magyar intelligencia poli- 
tikailag teljesen passzív tömbjéről leváló értelmiségiek több tízezres 
tömegét tömörítette és akadályozta meg abban, hogy az őszi választá- 
sok előtt , a középrétegek pártjaként" szervezkedő és mindinkább a 
jobboldali irányba eltolódó Kisgazdapártba beáradjanak. Nem kétsé- 
ges azonban, hogy csatlakozásuk nem csupán nyereséget jelentett, 
hanem sok tekintetben tehertételt is. A következő évek politikai küz- 
delmeiben kellett megmutatkoznia, hogy az SZDP milyen mértékben 
képes az újonnan belépett értelmiségi tömegeket a társadalmi átala- 
kulás feladatainak megoldására mozgósítani és szocialista eszmeiségű 
értelmiséggé nevelni. 


w PI Archívum. 283. f. 7/33. ő. e. 
ss Az MKP és az SZDP határozatai. 1944—1948. 118—119. o. 


KÖZLEMÉNYEK 


SÁNDOR TIBOR: 


CLARA ZETKIN ÉS A NÉMET 
SZOCIÁLDEMOKRATA NŐMOZGALOM 


A cikk célja a német szociáldemokrata nőmozgalom vázlatos be- 
mutatása, elsősorban legkiválóbb képviselőjének, Clara Zetkinnek a 
tevékenységén keresztül. Az időrendi tárgyaláson belül három téma 
köré csoportosítottam a nőmunkásmozgalom kérdéseit: a mozgalom- 
nak a nőemancipációért folytatott küzdelmére, Zetkin és a , Die Gleich- 
heit" harcára a háború ellen, valamint a nőmozgalom és a párt 
viszonyára, hiszen a szociáldemokrata párt nőmozgalmáról van szó. 
A szociáldemokrata nőmozgalomnak megvoltak a maga nemzetközi 
vonatkozásai, ezekre azonban csak ott utalok, ahol feltétlenül szüksé- 
ges, jóllehet Clara Zetkin az európai proletár nőmozgalomnak is egyik 
legkiemelkedőbb egyénisége, szervezője volt. 


bj 


, Csak a férfi helyzetének javulása eredményezheti a nő helyzetének 
javulását." Ez a tétel — amely igazságát a vasbértörvényre alapozza — 
jól jellemzi a nőemancipáció kérdésében elfoglalt lassalleánus állás- 
pontot. Ezzel a nézettel vitatkozva írja 1866-ban Louise Otto-Peters, 
a polgári nőmozgalom egyik első németországi képviselője: ,, Pontosan 
az a párt, amely oly sokat remél az vállami segítségtőlt, hogy általános 
választójogot követel, minden törekvéséből kizárja az asszonvokat, 
ezzel bizonyítja, hogy a szabadság birodalmát, valójában a snegvedik 
rend uralmátk a nők rabszolgaságára alapozza, hisz ha a nőnek nincs 
kereseti lehetősége, a nő rabszolga." 

Az első országos német munkáspárt, az Általános Német Munkás- 
egylet a nők munkába állítására és hatásaira hasonló módon reagált, 
mint a munkások az első gépek megjelenésére. A női munkavállalás 
elterjedésének szükségszerűségét, okait a párt képtelen volt megérteni. 


: [dézi Clara Zetkin: Zur Geschichte der proletarischen Frauenbewegung 
Deutschlands. Frankfurt, 1971. 74—-75. o. 
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Werner Thönessen szellemes megjegyzése pontosan illik a német mun- 
kásmozgalom történetének e korszakára: ez volt a , proletár anti- 
feminizmus" időszaka.? 

A , proletár antifeminizmust" egyrészt a női munkának mint olyan- 
nak az elvetése, és ezzel összefüggésben az a törekvés jellemezte, hogy 
a nőket vissza kell szorítani a családba, ahol feladatuk az anyai funkció 
gyakorlására, a gyermeknevelésre és a háztartási teendők végzésére 
korlátozódna. Ez a törekvés természetesen nem járhatott sikerrel, 
hiszen ellentmondott a tőkés termelés szükségleteinek, amely éppen 
a női munka terjedését és a nőnek a családi életből való kiszakadását 
eredményezte. 

Az 1869 augusztusában Eisenachban megalapított Szociáldemokrata 
Munkáspárton belül jelentős befolyással rendelkeztek a marxisták. 
Követelték a minden állampolgárra kiterjedő választójogot, de a las- 
salleánusok nyomására a kongresszus egy olyan programpontot foga- 
dott el, amely általános és közvetlen választójogot követelt, de csak 
minden huszadik életévét betöltött férfi számára.? Jelentős előrehala- 
dás történt azonban a női munka megítélésében. A program nem uta- 
sította el a női munkát, habár még korlátozását követelte. Eisenach- 
ban merült fel először a férfiak és nők egyenlő bérezésének kérdése. 
A programba ez a követelés végül is nem került be. A legmesszebb- 
menő következményei annak az indítványnak voltak, amely a női 
munkavállalás problémáját nem a nőknek a termelésből való kiszorí- 
tásával, hanem szakszervezeti szervezésével akarta megoldani. 1869- 
ben az Internationale Gewerksgenossenschaft der Manufaktur und 
Handarbeiter Sachsens, a szászországi manufaktúra- és kétkezi mun- 
kások szakszervezete megnyitotta kapuit a nők előtt.5 A női munka 
szükségességét elfogadó és az antifeminista álláspont közötti küzde- 
lem még éveken át figyelemmel kísérhető a szakszervezeti és a párt- 
kongresszusok határozataiban." 

Az 1875-ös gothai egyesülési konferencián a lassalleánusok általános, 


s Werner Thönessen: Frauenemanzipation. Frankfurt, 1969. — Ezt a korsza- 
kot elemzi könyvének első fejezetében (13—27. o.). Meg kell jegyeznünk, hogy 
másfajta tradíciók is éltek. Az I. Internacionálé genfi kongresszusán például az 
antifeministák kisebbségben maradtak a marxi tervezettel szemben, amely fel- 
ismerte a női és gyermekmunka elterjedésének szükségszerűségét és nem kí- 
vánta a nők kiszorítását a termelésből. Általánosságban elmondható, hogy kife- 
jezetten antifeminista hivatalos állásponttal Németországon belül csak az Álta- 
lános Német Munkásegylet programjaiban találkozhatunk. Az I. Internacioná- 
léra vonatkozóan lásd Jemniiz János: Az I. Internacionálé. Közli: Az I. Inter- 
nacionálé és Magyarország. Kossuth Könyvkiadó 1964. 

s Az eisenachi programot lásd A/arx: A gothai program kritikája. Szikra 1953. 
68. o. 

s Werney T hönessen: Frauenemanzipation. 29. o. 

s Hilde Lion: Zur Soziologie der Frauenbewegung. Berlin, 1926. 28. o. 

s 1872-ben egy helyi, erfurti szakszervezeti kongresszuson például olyan ha- 
tározatot fogadtak el, amely a női munkavállalás megtiltását követelte. ( Wer- 
ner Thönessen: Frauenemanzipation. 31. o.) 
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egyenlő, közvetlen és titkos választójogot követeltek minden 21. élet- 
évét betöltött férfi számára. Bebel javaslatát, amely , mindkét nem 
számára" követelte a választójog megadását, 62:55 arányban leszavaz- 
ták. Eredményként egy megfogalmazásában szemérmes kompromisz- 
szum született: , Általános, egyenlő, közvetlen választó- és szavazati 
jog . . . minden 20. évét betöltött állampolgár számára. " A női munka 
korlátozásának követelése halványabb megfogalmazást kapott. A vég- 
leges program a , gyermekmunka és minden egészségre és erkölcsre 
ártalmas női munka eltiltását követeli".? Ebben a megfogalmazásban 
érdekesen mosódik össze az egészségre ártalmas munka eltiltásának 
reális követelése, és a nőknek az erkölcsre ártalmas munkától való eltil- 
tása. Ez utóbbiban a polgári erkölcsi felfogás tükröződik. 

Az 1870-es évek közepéig tartott a , proletár antifeminizmus " idő- 
szaka. Mire a német munkásmozgalomban a lassalleánus irányzattól 
átveszi a vezető szerepet a szociáldemokrata irányzat, addigra a nő- 
kérdésben elfoglalt , gépromboló" álláspont is átalakul. A szociál- 
demokrácia belátta a női munkavállalás szükségességét, felvetette a 
nőkkel való együttműködés szükségességét. 1875-ben alakult meg 
Berlinben az első női szocialista politikai egyesület Pauline Staege- 
mann vezetésével. Ez a rövid életű egyesület már a szociáldemokrata 
mozgalomhoz kapcsolódott.? A szociáldemokrácia tehát felismerte a 
női munkavállalás terjedésének szükségszerűségét, és azt, hogy ez a 
szükségszerűség a munkásnőket a szocializmus híveinek táborába 
vezetheti. Ennek megfelelően a Reichstag szociáldemokrata frakciója 
1877-ben már a női munka jogi védelmét követelte a törvényhozástól. 

Németország történetében az 1870-es évek második felében , kiala- 
kult a Bismarck rendszer konzervatív-klerikális bázisa ","" a bismarcki 
Németország erőre kapott, és arra készült, hogy leszámoljon az egvre 
erősödő szociáldemokráciával. A császárellenes merényletek ürügvén 
1878. október 19-én a Reichstag, mint ismeretes, elfogadta az ún. 
szocialistaellenes törvényt. A törvény értelmében a pártszervezeteket 
betiltották, a parlamenti frakciót és a szakszervezeteket azonban nem. 
A szocialistaellenes törvény 12 éve alatt a szociáldemokrata pártot nem 
lehetett megtörni. Minden üldöztetés ellenére illegálisan tovább léte- 
zett, sőt a szociáldemokrácia híveinek tábora ez alatt az idő alatt je- 
lentősen megnőtt a munkásság körében. Mivel csupán a Reichstag- 
frakció és a szakszervezetek működhettek legálisan, mozgalmon be- 
lüli súlyuk megnőtt. Tizenkét éven keresztül a Reichstag-írakció és 
a szakszervezetek voltak a szociáldemokrácia tevékenységének köz- 
pontjai. A szocialistaellenes törvény időszaka után is éreztette hatá- 
sát ez az arányeltolódás. 


" Uo. 33. o. 

s Marx: A gothai program kritikája. 71. o. 

? Die Frau und die Gesellschaft. Lipcse, 1974. 21. o. 

10 Tokodv Gyula—Nitederhauser Emil: Németország története. Akadémiai 
Kiadó 1972. 207. o. 
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E tizenkét év alatt érlelődtek a nőmunkásmozgalom feltételei. Ki- 
alakulásához és megerősödéséhez nem csupán az volt szükséges, hogy 
a szociáldemokraták felismerjék a nőkérdés jelentőségét, hanem az is, 
hogy a nők szolidárisnak érezhessék magukat a szociáldemokráciával. 
Ez pedig nem kisebb követelmény, mint hogy a történelemben addig 
kétszeresen elnyomott dolgozó nők (elnyomott mint dolgozó és elnyo- 
mott a családban a férfi által mint nő) olyan fejlődési utat járjanak be, 
amelynek eredményeképpen a történelmi cselekvés részeseként lép- 
hetnek fel. Németország történelme a múlt század utolsó negyedében 
úgy alakult, hogy ez a fejlődés végbemehetett. E fejlődés lehetőségét 
több körülmény teremtette meg. A proletár család felbomlása (a pat- 
riarchális proletárcsaládról van szó) a női munkavállalással megkezdő- 
dött. E felbomlás okát megvizsgálta a kor marxista társadalomtudo- 
mánya. Erről tanúskodik Bebel ,,A nő és a szocializmus" (1877) és 
Engels , A család, a magántulajdon és az állam eredete" (1884) című 
műve. Engels ebben megállapította: ,, A férfinak a házasságon belüli 
uralma egyszerűen gazdasági fölényéből következik és ezzel együtt 
szűnik meg. 11 Ma már tudjuk, hogy a probléma bonyolultabb, a ne- 
mek gazdasági egyenlősége nem szünteti meg automatikusan a férfiak 
uralmát a családon belül, de a 19. század második felében, a patriarchá- 
lis monogám család felbomlásának kezdetén, a proletár nőmozgalom 
kialakulásának előestéjén ezt még nem lehetett előre látni. A munkás- 
nők tehát bízvást a férfiak mellé állhattak a tőkeellenes küzdelemben. 

A másik ösztönző tényező maga a szocialistaellenes törvény volt. Így 
ír erről Emma lÍhrer, a , Die Gleichheit" későbbi kiadója : , Minden be- 
tiltott és feloszlatott gyűlés, minden bezárt egyesület, nemcsak az 
egyes nőket, hanem a nők egész tömegét késztette arra, hogy elgondol- 
kodjanak a Jog és igazságosság kérdésein, és ez volt a legjobb mód a 
nők osztálytudatának felkeltésére. "!? Hilde Lion így foglalta össze a 
szocialistaellenes törvény hatását ebből a szempontból: ,, . . . a mun- 
kásnők, szociáldemokraták feleségei és leányai saját bőrükön tapasz- 
talták azt, hogy mit jelent szociáldemokratának lenni, nem egy sztrájk 
rövid időtartamára, hanem éveken át . . . A titokzatosság, amely min- 
den akciót körülvett, az árnyalt és bonyolult fogalmakkal dolgozó 
marxizmusnak valami vallási szenvedély izzását kölcsönözte . . . A nő- 
ket megragadta a szektához tartozás romantikája és az a lehetőség, 
hogy a szürke mindennapokban valami heroikusat vigyenek véghez . . . 
A munkások és munkásnők . . . testvéreknek érezték magukat da vere- 
ség közösségébenek. "1 

Így jutott el a munkásnők egy része a szociáldemokráciához. Tuda- 
tosabbjaik az elméleti felismerés birtokában, nagy részük azonban az 
egzisztenciális tapasztalatoktól és a marxizmus eszméi iránt érzett 


nu Engels: A család, a magántulajdon és az állam eredete. Szikra 1949. 84. o. 
12 Emma Ihrer: Die Arbeiterinnen im Klassenkampf. Hamburg, 1899. 27. o. 
13 Hilde Lion: Zur Soziologie. . . 32—33. o. 
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, vallási hódolattól" vezettetve. Ez a fejlődési séma hasonló a munká- 
soknak a szociáldemokrata mozgalomhoz vezető útjához, de mindez 
valamivel később játszódik le. Talán innen fakad az a paradox helyzet, 
hogy a szociáldemokrata nőmozgalom tovább maradt hű a marxIz- 
mus Írissen elsajátított forradalmi hagyományaihoz, és ennek szelle- 
mében kísérelte meg azt, hogy a történelmi cselekvés részeseként lép- 
jen fel akkor, amikor a szociáldemokrata mozgalom a valóságban már 
lemondott az önálló forradalmi cselekvésről. A szocialistaellenes tör- 
vény tehát , mozgósította" a nőket, s ugyanakkor — mivel a nőmoz- 
galom a törvény megszüntetése utáni időben bontakozott ki — a moz- 
galom fejlődését nem befolyásolhatta károsan. 


s 


A kivételes törvény idején lépett az illegális szociáldemokrata párt- 
ba Clara Zetkin, 4 aki kénytelen volt emigrációba vonulni. Részt vett 
a II. Internacionálé megalakításának előkészítésében, s a berlini 
munkásnők képviselőjeként, beszédet mondott a párizsi alapító kong- 
resszuson 1889. július 19-én. Fellépése a német és a nemzetközi szo- 
ciáldemokrata nőmunkásmozgalom története szempontjából egyaránt 
jelentős volt. Referátumának középpontjában a női munkavállalás 
értékelése állt. Elutasította a női munka visszaszorítására irányuló 
tendenciákat. A német párt programjai — mondotta — azt a felfogást 
tükrözték, hogy a szociáldemokrácia tisztában van a női munkaválla- 
lás szükségességével és ennek szellemében követeltek egyenlő bért 
nemre való tekintet nélkül. Ez a követelés azonban nem valósult meg, 
a női bérek továbbra is jóval alacsonyabbak maradtak a férfiakéinál. 
Így a gyakorlatban nem sikerült megszüntetni, hogy a női munka ne 
hasson csökkentőleg a férfiak bérére. Ez a legfőbb oka a hivatalosan 
már leküzdött, de a pártban valójában mindig létező antifeminista 
állásfoglalásnak. 

A női munkavállalás korlátozásával kapcsolatban Zetkin kijelen- 
tette: , Mi, nők, elvi szempontból nyomatékosan tiltakozunk a női 
munka korlátozása ellen. Mivel ügyünket a legkevésbé sem akarjuk 
a munkásmozgalom egyetemes ügyétől elválasztani, nem fogunk kü- 
lön követeléseket támasztani, mi nem követelünk más védelmet, csak 
azt, amelyet a munka a tőkével szemben általában követel. "!:5 Ez a 
teljességgel doktrinér álláspont annak "a következménye, hogy a ki- 
alakulóban levő nőmunkásmozgalom csatlakozott a szociáldemokráciá- 
hoz ; az ilyen álláspontok a polgári nőmozgalomtól való elszakadás kí- 
sérő tünetei, , gyermekbetegségei" voltak. Az osztályharc ilyen értel- 


u Clara Zetkin életéről lásd Wilhelm Pieck: Clara Zetkin élete és harca. Szikra 
1950.; Aranyossi Magda: Clara Zetkin. Hazafias Népfront, 1956. 
ÜdGT e. Zetkin: Válogatott beszédek és írások. I. k. Kossuth Könyvkiadó 
. 5. o. 3 I 
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mű hangsúlyozása az elszakadást is demonstrálja — a nőkérdés telje- 
sen alárendelődik az osztályharc kérdésének. Zetkinnek abban igaza 
volt, hogy a nők felszabadulása csak a munkásosztály és az egész em- 
beriség felszabadulásának része lehet, a zetkini követelés ennek az elv- 
nek a gyakorlatba való átültetése. A férfi és női munkásérdekek egye- 
sítésére irányuló igyekezetében azonban szem elől tévesztette a valósá- 
got. A gazdasági életben ugyanis a férfi és a női munkaerő kizsákmá- 
nyoltsága nem volt egyenlő ; az alacsonyabb női bérekkel szemben való 
külön fellépés elutasítása tehát megkönnyítette volna a nők fokozott 
kizsákmányolását. Van ennek a kérdésnek még egy aspektusa. Nem 
tekinthetünk el a női munka konkurrenciájának a férfiak bérére gya- 
korolt hatásától. A férfiak érdekeinek megfelelt a női munka korláto- 
zásának, illetve védelmének (itt tulajdonképpen ugyanarról van szó) 
követelése. Ha ugyanis a nőket nem védik különleges rendelkezések 
(ha pl. nincs bizonyos iparágakban munkavállalásuk tiltva), akkor 
a tőkésnek nem érdeke a drágább férfimunka alkalmazása. A kong- 
resszus elutasította Zetkin álláspontját, tegyük hozzá, teljesen jogo- 
san. A különösen nehéz és ártalmas munkától a nőket valóban el kel- 
lett tiltani. Másrészt a női munka védelme mint realizálható minimá- 
lis célkitűzés, az általános munkavédelem követeléséhez vezethetett. 
A nők munkavédelmének követelése egyébként is különleges helyet 
foglalt el a proletár nőmozgalom célkitűzései között. A női választó- 
jog, amunkavállalás joga, a nők jogi egyenjogúsítása mind, mind olyan 
követelés, amely megtalálható a polgári nőmozgalom célkitűzései kö- 
zött is. Ezek a követelések, bár jogosak és szükségesek voltak, nem 
érintették a kapitalizmus gazdasági rendszerét. A női munka védel- 
mének a követelése azonban beavatkozást jelentett a tőkések közvet- 
len érdekszférájába. Nem véletlen, hogy a polgári nőmozgalom köve- 
telései között nem szerepelt ez a kérdés.!§ A proletár és a polgári nő- 
mozgalom követelései, osztályhoz kötöttségük miatt, e ponton elvál- 
tak egymástól. 

Zetkin előadásában érintette a női választójog kérdését is: ,, A vá- 
lasztójog gazdasági szabadság nélkül nem ér sem többet, sem keveseb- 
bet, mint egy váltó, amelynek nincs fedezete. Ha a társadalmi egyen- 
jogúság a politikai jogoktól függne, akkor azokban az országokban, 
ahol van általános választójog, nem volna többé társadalmi kérdés. 
A nő felszabadítását éppúgy, mint az egész emberi nemét, csupán a 


16 A polgári nőmozgalom múlt század végi küzdelmeiben, a nömunkásmoz- 
galom kialakulása után már alig-alig találkozhatunk a , szegény testvéreink" 
ügyének felkarolásával. Az osztálykülönbségek következtében más ideológia, 
más módszerek és mindenekelőtt a külön szervezkedés választották el egymástól 
a két mozgalmat, s a viszony egyre feszültebbé vált közöttük. A polgári nőmoz- 
galom ekkor elsősorban az oktatás területére összpontosította energiáját. Ennek 
eredményeként 1893-ban kiharcolták azt a jogot, hogy a nők érettségi vizsgát 
tehessenek, 1899-ben pedig azt, HOGY egyes egyetemi fakultásokon államvizsgáz- 
hassanak. 
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munkának a tőke alól való felszabadulása hozza majd meg. Csak a 
szocialista társadalomban gyakorolhatják majd a nők csakúgy, mint 
a munkások, összes jogaikat."!" Ez természetesen nem jelenti azt, 
hogy a proletár nőmozgalom küzdelmeiben ne kapott volna megkülön- 
böztetett helyet a női választójog követelése. 

A németországi szociáldemokrácia, s ezen belül a kialakuló nőmun- 
kás-mozgalom fejlődése szempontjából fontos állomás volt, hogy a 
szocialistaellenes törvény 1890-ben hatályát vesztette. 

A szociáldemokrata párt az 1891. februári választásokon másfél 
millió szavazatot kapott és 35 képviselőt küldött a parlamentbe. A 
szociáldemokrácia képes volt parlamenti úton számos, a munkások 
helyzetét javító intézkedést kivívni. A kapitalizmus fejlődését a né- 
met szociáldemokraták úgy ítélték meg, hogy a rohamosan fokozódó 
tőkekoncentráció a kizsákmányoltak számának növekedéséhez vezet, 
ezért tevékenységük súlypontját a munkások szervezésére, politikai 
tudatuk fejlesztésére helyezték, s elutasítottak minden , korán jött 
akciót és kalandor forradalmiságot" 8 hiszen az ilyen , éretlen" gya- 
korlattal legalitásukat veszélyeztették volna. 

A helyzetnek ilyen megítélését tükrözte az 1891-es erfurti program 
első része. A program második részében fogalmazta meg konkrét kö- 
veteléseit a szociáldemokrácia. Bár ezek a követelések reformkövetelé- 
sek voltak, nem álltak ellentétben a program első részével; pontosan 
a program első része az, amely megszabta ezeknek a reformoknak a 
tőkeellenes küzdelemben elfoglalt helyét és egyben meghatározta érté- 
küket is. A reform és a forradalom szembeállítása, amellyel a revizio- 
nisták léptek fel tíz évvel később, lényegében nem róható fel az erfurti 
programnak, amely alapjában véve marxista program volt. 

Ugyanakkor már az 1890-es hallei és különösen az erfurti kongresz- 
szuson felismerhetők a későbbi párton belüli irányzatok kialakulásá- 
nak első jelei. A párt vezetőségének már a szocialistaellenes törvény 
idejénis harcot kellett folytatnia egy opportunista (Höchberg, Schramm) 
és egy , anarchista" irányzattal (Most, Hasselmann). Az erfurti kong- 
resszuson a jobboldal nézeteit Vollmar reprezentálta, az , anarchis- 
tákat" az ún. fiatalok csoportja. A pártvezetőség elutasította a jobb- 
oldal nacionalista demagógiáját és még határozottabban szállt szembe 
a fiatalokkal. A fiatalok élesen támadták a pártvezetőséget opportu- 
nizmusa, a Reichstag-frakciót parlamentarizmusa miatt, egyben erő- 
teljesebb, forradalmibb cselekvést követeltek. Nézeteik elméleti alá- 
támasztására Lassalle nézeteit is segítségül hívták (a parasztsággal kap- 
csolatban az , egyetlen reakciós tömeg" elmélete stb.).!? 

Maga a program több helyen utalt a nők helyzetére. Az elméleti 


1 Clara Zetkin: Válogatott beszédek. . . 5—6. o. 

14 Wolfgang Abendroth: Aufstieg und Krise der deutschen Sozialdemokratie. 
Frankíurt, 1964. 29. o. 

1 Részletesebben lásd Jemnitz János: A Német Szociáldemokrata Párt er- 
furti programjának megszületéséhez. Századok, 1966. 6. sz. 
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részben a következőket olvashatjuk: , A Németországi Szociáldemok- 
rata Párt tehát nem új osztálykiváltságokért és előjogokért küzd, ha- 
nem az osztályharc és maguk az osztályok eltörléséért és — egyenlő 
kötelességek mellett — minden embernek egyenjogúsításáért, nemre 
és származásra való tekintet nélkül. "?? A konkrét követelések között 
megtalálhatjuk az általános, közvetlen, egyenlő választójog követelé- 
sét, ez alkalommal már nemre való tekintet nélkül. A másik konkrét 
követelés azoknak a törvényeknek az eltörlésére irányult, amelyek 
köz- és magánjogilag a férfival szemben háttérbe szorítják a nőket. 
Még egy fontos vonatkozása van a programnak a nőkkel kapcsolatban: 
képzési lehetőséget követelt a nőknek a népiskolákban és magasabb 
fokú tanintézetekben. Az erfurti program nem tartalmazott a nők 
helyzetére vonatkozóan olyan követeléseket, amelyek ne szerepelné- 
nek a polgári nőmozgalom követelései között. Tény, hogy a szociál- 
demokrata nőmozgalom sem követelte a munkásnők védelmét, de 
— mint Zetkin ismertetett párizsi előadása mutatta — egészen más 
megfontolásból, mint a polgári nőmozgalom. Zetkin egyébként a női 
munka védelmének kérdésében két évvel később, 1893-ban átértékelte 
korábbi álláspontját. A női munka törvényes védelme mellett foglalt 
állást, mert a , valóságban nem létezik abszolút egyenlőség", a nők 
és a férfiak között fizikai, pszichikai és szociális különbségek vannak, 
amelyeket nem szabad szem elől téveszteni.?! 

Ugyanakkor a munkavédelem helyzete a programtól és a nőmoz- 
galom teoretikus álláspontjától függetlenül 1891-ben a gyakorlatban 
is megváltozott. Már a korábbi pártprogramokban szerepelt a női mun- 
ka korlátozásának, illetve védelmének követelése, s ennek megfelelően 
a törvényhozás Poroszországban a tőkések gazdasági érdekét kevésbé 
érintő, a női szervezetnek a férfiétól eltérő felépítéséből fakadó különb- 
ségek figyelembevételét célzó követeléseket — bár igen kismértékben 
— figyelembe vette. A nők szülési szabadságát háromról négy hétre 
emelték, valamint megtiltották a nők bányamunkára alkalmazását 
a menstruáció alatt. A napi munkaidőt pedig tizenegy órára korlátoz- 
ták." 

A nőknek a politikai életbe való bekapcsolódását nagymértékben 
befolyásolta a porosz egyesülési törvény : ; 

, , Politikai egyesületekre nézve a következő korlátozások álltak fenn : 

a) nem vehetnek fel tagjaik közé nőket, tanulókat, tanoncokat ; 

b) nők, tanulók és tanoncok más ilyen jellegű egyesületekkel nem 

állhatnak kapcsolatban. Ilyen politikai egyesületek gyűléseit 
nem látogathatják. Amennyiben mégis látogatják és az illető 


10 Az erfurti programot lásd: Népszava, 1902. október 23. Az erfurti program 
értékelését lásd: Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung. 1. k. Dietz Ver- 
Jag, Berlin 1966. 426—433. o. 

31 Die Gleichheit, 1893. szeptember 20. 149. o. I 

32 Werney Tkönessen: Frauenemanzipation. 465. o. 
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egyesület tisztségviselői nem távolítják el őket, a gyűlést fel kell 
oszlatni." "?s 

A nők ennek a törvénynek az értelmében nem lehettek párttagok. 
Szakszervezeti tagságukat azonban nem tiltották. Ezt a lehetőséget 
használta ki a német szociáldemokrácia 1892-es berlini kongresszusán 
az ún. bizalmihálózat létrehozásakor." Ennek az intézménynek a 
célját a következőképpen határozta meg az 1896-os gothai kongresz- 
szus: , Politikai és szakszervezeti felvilágosító tevékenység a nők kö- 
zött, az osztálytudat erősítése és ezeknek a feladatoknak megfelelő 
agitáció. ?5 A női bizalmiak jelentősége különösen megnőtt 1895-tőól 
kezdve, amikor is az előbb idézett törvény alapján betiltották az ún. 
Agitációs Bizottságokat (Agitationskomission), amelyek hasonló funk- 
ciót töltöttek be. A női bizalmiak száma 1901 és 1907 között 25-ról 
407-re emelkedett. A bizalmihálózat jelentette 1908-ig a nőmozgalom fő 
szervezeti keretét. A női bizalmiak alkották az összekötő láncszemet a 
nőmozgalom és a párt között. A kongresszusokon ők referáltak a nők 
helyzetéről. 1908-ban hatályát vesztette a reakciós egyesülési törvény. 
A nők ettől az időtől kezdve beléphettek a pártba, képviselőiket meg- 
találhatjuk a pártelnökségben. Külön intézményük is volt, az ,,Elv- 
társnők Központi Irodája " (Zentralbüro der Genossinnen). Ez az iro- 
da 1917-ig működött. 

A németországi nőmunkás-mozgalom kibontakoztatása, szervezése 
szempontjából igen nagy jelentőségű esemény volt, hogy 1891-ben 
megindult a ,, Die Gleichheit " című folyóirat, a szociáldemokrata nő- 
mozgalom hivatalos orgánuma. A lap szerkesztője 1891 végétől Clara 
Zetkin, a nőmozgalom úttörője volt. A lap kéthetenként, Stuttgart- 
ban jelent meg. 

A nőknek harcot kellett folytatniuk, hogy önálló sajtóval rendel- 
kezhessenek. A , Die Gleichheit" közvetlen elődje, , A munkásnőó" 
(, Die Arbeiterin ), már alapításának évében súlyos anyagi gondok- 
kal küszködött. Emma Ihrernek az 1890-es hallei kongresszuson kü- 
lön fel kellett hívnia a párt figyelmét arra, hogy: ,, Mi nem akarunk 
különleges mozgalmat, amit teszünk nem sportból tesszük, mi a mun- 
kásmozgalmat akarjuk támogatni, de ebben az esetben számítunk az 
önök támogatására is. Jogunk van arra, hogy teljes jogú elvtársnők- 
ként kezeljenek bennünket: támogassanak bennünket anyagilag és 
szellemileg, s ez meghozza gyümölcsét. Itt nem játékról van szó. " 
Ilyen előzmények után jelentős eredménynek tekinthető a lap megin- 
dulása. A , Die Gleichheit" tulajdonképpen összefogta, tájékoztatta, 


13 A porosz egyesülési törvény 8. cikkelyét idézi Gundula Bölke: Die Wand- 
lung der Frauenemanzipationsbewegung von Marx bis zur Rátebewegung. Ham- 
burg, 1975. 70. o. 

14 A bizalmiakról lásd: Die Frau und die Gesellschaft. 40—41. o. 

3 Idézi Gundula Bölke: Die Wandlung. . . 24. o. 

1 A hallei kongresszus jegyzőkönyvét idézi: WerneyY Thönessen: Frauen- 
emanzipation. 48. o. 3 ; 
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irányította a nőmozgalmat nemcsak Németországban, hanem nemzet- 
közi tekintetben is. Hasábjain nem az egyszerű, szervezetlen munkás- 
nőkhöz fordult, hanem a mozgalom aktivistáinak, szervezőinek szín- 
vonalas elméleti folyóirata volt. Az a tény, hogy a lap Zetkin szerkesz- 
tésében jelent meg, biztosította számára a mozgalom összefogásának 
lehetőségét és azt, hogy a munkásnők érdekeinek szószólójává váljon. 
Ezt annál is inkább tehette, mert a pártban nagy tekintélyt vívott ki 
magának. 

A nőmozgalom, miután szervezetileg beilleszkedett a szociáldemok- 
rata mozgalomba, szembekerült a szociáldemokrácia belső problémái- 
val. Zetkin és a , Die Gleichheit" szerkesztősége a munkásnők érdekei- 
nek megfelelően foglaltak állást a különböző pártbeli, szakszervezeti 
vitákban. A lap kezdettől fogva igen határozottan bírálta az egyre 
erősödő opportunista tendenciákat, ebben következetesebb volt, mint 
a többi pártlap. 

A lap egyik központi témája természetesen a munkásnők szervez- 
kedésének a kérdése volt. 1893-ban Zetkin igen fontos cikket ír a női 
munka és a szakmai szervezkedés összefüggéseiről.?" Zetkin cikke azt 
bizonyítja, hogy a nőmozgalom és a szakszervezetek viszonya nem 
volt problémamentes. , Elméletben a legtöbb szakszervezeti tag el- 
ismeri — írja Zetkin —, hogy az azonos szakmában dolgozó munkások 
és munkásnők közös szervezete elkerülhetetlenül szükségessé vált. 
A gyakorlatban azonban korántsem tesznek meg mindent, amit te- 
hetnének. Inkább csak egyes szakszervezetek és ezeken belül egyes 
személyek dolgoznak erélyesen és kitartóan a munkásnők szervezésé- 


, ért... Úgy véljük, helyesebb volna, ha a szakszervezetek nem azt 


tekintenék a legfontosabb teendőnek, hogy a politikai párt minden 
tagját és hívét a gazdasági szervezetek tagjaivá tegyék, hanem inkább 
nagyobb gondot fordítanának arra, hogy közelebb hozzák a közömbös 


. tömegeket a mozgalomhoz. Szerintünk a szakszervezetek súlypontja : 


ezeknek a tömegeknek a felvilágosítása, fegyelemre szoktatása, osztály- 
harcra nevelése. "28 . 


Az, hogy a szakszervezetek elsősorban a jól képzett, tudatos munká- 


, Sokat akarják tagjaikká tenni, nem véletlen jelenség, a munkásarisz- 
, tokrácia kialakulásának kezdeteire utal. Zetkin és a szakszervezetek 
. vezetőinek eltérő elképzelése a szakszervezetek fő feladatairól egy for- 
.  Tadalmi és egy bürokratikus reformista taktika különbözőségéből fa- 


" Clara Zetkin: Válogatott beszédek. . . 20—28. o. — A szakszervezeti tagok 
száma 1891-től 1901-ig 278 000-ről 678 000-re, 1901-től 1911-ig 2 340 000-re nőtt. 
szakszervezeti alkalmazottak, tisztségviselők létszámnövekedésének mértéke 


. ötszöröse volt a taglétszám növekedésének. Ezzel együtt nőtt a szakszervezetek 


! 


elelőssége vagyona is. Kialakult egy újfajta vezetői típus is, a bürokrata típusa. 

A függetlenített funkcionáriusok már nemcsak a mozgalomért, hanem a mozga- 

tása is éltek. Az adatokat idézi: Werner Thönessen: Frauenemanzipation. 
. O, 


5 Clara Zetkin: Válogatott beszédek. . . 27—28. o. 
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kad. Az egyik szerint a forradalmi, osztályharcos nevelés, a másik sze- 
rint a gazdasági érdekek érvényesítése a fő cél. A nők szakszervezeti 
tagságával kapcsolatos kérdések tárgyalásakor Zetkin felhívta a figvel- 
met olyan problémákra is, amelyek az egész szociáldemokrata mozga- 
lomban jelentkeztek a párt férfi tagjai és a munkásnők között: ,,A 
munkásoknak fel kell hagyniuk azzal, hogy amunkásnőkben elsősorban 
a nőt lássák, akinek, ha fiatal, csinos, rokonszenves és vidám, udvarol- 
nak, és akivel szemben esetleg — kulturáltságuk foka szerint — durva- 
ságokat és tolakodást engednek meg maguknak. Meg kell szokniuk, 
hogy a munkásnőt elsősorban proletárnőnek, olyan munkatársnak 
kezeljék, aki társuk az osztályrabságban és egyenértékű, nélkülözhe- 
tetlen harcostársuk az osztályharcban is. "?? 

Ez a követelés azonban messze túlmutatott a kor adta , lehetősé- 
geken". 

Hasonló kritikával találkozhatunk két évvel később a , Die Gleich- 
heit" hasábjain, a szemrehányás azonban ezúttal nem a szakszervezetet, 
hanem a pártot ért: , Az elvtársak még mindig többszörösen lebecsülik 
a nagy fordulatot, a proletár nőmozgalom megjelenésének jelentősé- 
gét. Létezését jóakaratúan megtűrik, ahelyett, hogy minden erővel 
támogatnák.""30 

A szociáldemokrata frakció a Reichstagban 1894-ben követelte 
először, hogy a nőkre is kiterjesszék a választójogot. Az indítványból 
a polgári pártok elutasító magatartása következtében nem lett semmi. 
A szociáldemokraták parlamenti kísérletei csaknem évenként ismét- 
lődtek, egészen a háború befejezéséig sikertelenül. A választójogért 
folytatott küzdelemben a Reichstag-frakció és a nőmozgalom koránt- 
sem állt azonos elvi alapon. A parlamenti frakció, amikor a választó- 
jognak a nőkre való kiterjesztését követelte, ezt a követelést azzal az 
érveléssel támasztotta alá, hogy a nők kirekesztése a politikai életből 
jogtalanság lenne. Már a gothai egyesülési konferencián is ezzel érvel- 
tek a női választójogokért folytatott harc szükségessége mellett. Ezzel 
szemben a nőmozgalom vezetőinek véleménye szerint a női választó- 
jogért folytatott harc nem ideológiai vagy etikai meggondolásokbál, 
hanem az osztályhelyzet felismeréséből fakad. Ez az érvelésbeli kü- 
lönbség szükségszerűen következett a Reichstag-frakciónak és a nő- 
mozgalomnak a politikai életben elfoglalt különböző helyéből. A női 
választójog kérdésének referense a Reichstagban 1895-ben Bebel volt. 
Referátumából érdemes idézni egy különösen visszatetsző megjegy- 
zést. Azt a véleményt, amely szerint csak azért érdemesek a férfiak 
a választójogra, mert ők vállalják a nemzetre nehezedő legnagyobb 
terhet, ők harcolnak a háborúban, a következő érvekkel utasította el: 
, Egyet ne felejtsenek el, ahhoz, hogy katonák lehessenek, fiúknak kell 


9 Clara Zelkin: Válogatott beszédek . . . 28. o. 
10 Die Gleichheit, 1895. április 17. 57. o 
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születniük, akik később katonává válhatnak."3! Sajnos, a szociál- 
demokrata pártvezetőség egyre gyakrabban találta meg a parlament- 
hez illő hangot. 

Az 1894-es frankfurti kongresszuson egyértelműen érzékelhető volt 
a párt eszmei egységének hiánya. Zetkin a következő szavakkal kom- 
mentálta a , Die Gleichheit"-ben az opportunizmus megjelenését: 
, Ami Erfurtban elkezdődött és hivatalosan elutasíttatott . . . bizo- 
nyos értelemben megvalósult. A szétszórt és tervszerűtlen igénytelen- 
ség taktikája, a gyakorlati retformmunka előtérbe állításának, a végcél 
kávéskanállal való adagolásának és felhígításának — öhogy senkit 
meg ne ijesszünkk — irányzata szisztematikus és tervszerű előrelendü- 
léssel követelt helyet magának. "? 

Ebben az időben jelent meg először a proletár nőmozgalom követe- 
lései között a polgári törvénykönyv teljes reformjának igénye. Zetkin 
véleménye szerint a jogi egyenlőség kivívható már a polgári társadal- 
mon belül is. , A nő magasabb társadalmi helyzete olyan tulajdonsá- 
gokat fejleszt ki, amelyek növelik a kizsákmányolók elleni harckész- 
séget 33 — fűzte hozzá. A kívánt magánjogi reform követelésének 
sorsa természetesen osztozott a választójogi reformkövetelések sorsá- 
val. 

A szociáldemokrata nőmozgalomnak az 1890-es évek közepén el- 
foglalt helyzetét szinte minden kérdésre kiterjedően megvilágította 
Zetkin a párt gothai konferenciáján, 1896-ban. A nőmozgalom, súlyát 
tekintve, ekkor már felzárkózott a polgári nőmozgalom mögé. Ezért 
vált szükségessé a párt kongresszusán, hogy elvileg és gyakorlatilag 
elhatárolják a polgári nőmozgalmaktól. Zetkin háromféle nőmozgal- 
mat különböztetett meg: a felső tízezer asszonyainak mozgalmát, a 
kis- és középpolgárság nőmozgalmát és a proletár nőmozgalmat. A fel- 
ső tízezer asszonyainak mozgalma arra irányul, , hogy önállóan, sza- 
badon rendelkezhessenek tulajdonukkal".§8 Ezek a nők mint nők 
kerülnek szembe saját osztályuk férfitagjaival és a magántulajdon 
teljes emancipációjáért küzdenek. A kis- és középpolgárság, az értel- 
miség a kapitalista termelési viszonyok kialakulásával elveszti önálló- 
ságát, elproletarizálódik — mondotta Zetkin. Ennek a társadalmi ré- 

ek az asszonyai ezt az elbizonytalanodást még jobban érzik, mint 
a férfiak : , E körök asszonyait és lányait az élet kilöki a társadalomba, 
hogy ott olyan egzisztenciát teremtsenek maguknak, amely nemcsak 
a mindennapi kenyeret szerzi meg számukra, hanem szellemi igényei- 
ket is kielégíti . . . a közép- és kispolgári nőnek először gazdasági egyen- 
jogúságát kell kiharcolnia és ezt csak két követelés révén teheti: az 
egyenlő szakképzés és az egyenlő hivatásgyakorlás követelése révén. 35 


31 Bebel beszédét idézi: Die Gleichheit, 1895. március 20. 44. o. 
32 Die Gleichheit, 1894. december 12. 193. o. 

35 Die Gleichheit, 1895. augusztus 7. 124. o. 

34 Clara rgáttásl Válogatott beszédek... 35. o. 

35 Uo. 36. 
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A polgári nőmozgalomnak tehát szintén saját osztálya férfitagjaival 
szemben kell fellépnie. 

A proletárnők gazdasági helyzete egészen más; ők a proletárokkal 
már , egyenlők a kizsákmányoltságban . Zetkin szerint a munkásosz- 
tály férfi- és nőtagjai között nem lehet helye küzdelemnek. Elemzésé- 
ben a gazdasági viszonyokból vezette le a különböző nőmozgalmak 
helyét és követeléseit. Ez az elemzés helyesen világította meg a nő- 
mozgalmak között fennálló különbségeket. Azt, hogy a nőemancipáció 
nem csupán gazdasági kérdés, hogy a munkásnőknek meg kell küzde- 
niük saját osztályuk férfitagjainak előítéleteivel, ezt a nőmozgalom 
története számtalan példával bizonyítja. A nőemancipáció nem gazda- 
sági vonatkozásairól a 19. században lehetetlen volt pontos elemzést 
adni, hisz a kapitalizmus akkori fejlettségi szintjének megfelelően ez 
a tudományos elemzés szinte kizárólag a termelés szférájára korláto- 
zódhatott. Zetkin és harcostársai úgy gondolták, hogy a szocialista 
társadalomban egy csapásra megoldódik a nők és a férfiak közötti 
ellentét és harc, hiszen ezeknek az ellentéteknek az okait kizárólag a 
termelés területén kell keresni (például az olcsó női bérek konkurren- 
ciája). E gondolatmenet alapján érthető, hogy Zetkin álláspontja sze- 
rint: , a proletariátuson belül nincsen nőkérdés?, 36 hiszen amit ő nő- 
kérdésnek nevez, az gazdasági kérdés. Ezért szükségtelen a nőmozga- 
lom önállósága, ezért lehet a nőmozgalom részmozgalom a munkás- 
mozgalmon belül. A nőemancipáció kérdése a proletár nőmozgalom 
esetében alárendelődik az osztályharc kérdésének. Zetkin, előadásában 
meghatározta a polgári és a proletár nőmozgalom egymáshoz való 
viszonyát is: ,, . . ezeknek a követeléseknek a teljesítését (a polgári 
nőmozgalomról van szó — S. T.] csupán eszköznek tekinti (a proletár 
nőmozgalom], mely azt a célt szolgálja, hogy ugyanolyan fegyverek- 
kel felszerelve vonulhasson harcba, mint a proletárférfi " .?" 

Zetkin a nőmozgalom tömegbázisának problémájával is foglalko- 
zott. A nőmozgalom táborának növelése érdekében az agitációs tevé- 
kenység fokozását követelte. Az agitációs munka azonban önmagában 
kevés. A proletárnő családi kötelességei és munkavállalása kevés időt 
enged arra, hogy politikával is foglalkozzék. Erre a problémára Zetkin 
egyelőre nem tudott megoldást, ezért ezt a szocialista társadalomba 
utalta.§ A nőket azonban nemcsak ez a kettős tehertétel akadálvozta 
a politikai életben való részvételben, hanem szakmai képzettségük 
alacsony foka is. A nők ebben az időben szinte kizárólagosan kvalifiká- 
latlan munkát végeztek. A szociáldemokrata mozgalom derékhadát 
viszont a képzettebb szakmunkások alkották, belőlük kerültek ki a 
párt funkcionáriusai is. A szakmai képzettség magasabb foka és a poli- 
tikai aktivitás és szervezettség közötti összefüggést a nőmozgalom 


36 Die Gleichheit, 1892. november 2. 178. a. 
37 Clara Zetkin: Válogatott beszédek... 38. o. 
s ÚUo. 43. o. 
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nem ismerte fel. Célkitűzései között nem találjuk meg a munkásnők 
szakképzésének követelését. 

Zetkin Gothában elhangzott referátumában foglalkozott a nőmoz- 
galom eredményeivel és problémáival. A nőmozgalom legfőbb felada- 
tának a nők gazdasági és politikai szervezését tartotta. Ennek akadá- 
lyát elsősorban az alacsony női munkabérben, a hosszú munkanapban, 
a nők otthoni feladataiban, a reakciós egyesülési törvényekben és a 
nők szomorú helyzetét megkoronázó háziipari tevékenységben látta. 
Felhívta a figyelmet arra a jelenségre is, hogy a fiatal munkáslányok, 
akik nem szenvednek a gyári és a családi munka kettős terhétől, ugyan- 
csak nehezen szervezhetők. Ők ugyanis a munkavállalást átmeneti álla- 
potnak képzelik, jó házasságra számítanak, épp ezért nem is érdeklőd- 
nek a nőmozgalom iránt. A kispolgári házasság- és családeszmény meg- 
valósítása jelentette a munkáslányok számára az egyetlen , kiutat" 
nyomorúságos életkörülményeikből. A nőmozgalom jelentősebb teore- 
tikusai felfigyeltek erre. Zetkin a századforduló után részletesen foglal- 
kozik majd a házasság, a nevelés és a család kérdéseivel. 

A gothai kongresszus végülisegy nyolc pontból álló programot foga- 
dott el a nők helyzetének javítása érdekében. A programba a követ- 
kező követeléseket vették fel: 

. A női munka védelme. 

. Aktív és passzív választójog az ipari bíróságok esetében. 

. Politikai egyenjogúsítás. 

. Azonos tanulási lehetőségek biztosítása mindkét nem számára. 
. Azonos és szabad hivatásgyakorlás. 

. Magánjogi egyenjogúsítás. 

. A cselédrendszer megszüntetése, cselédfelszabadítás. 

. Egyenlő munkáért egyenlő bért.:?? (Ez a követelés első alkalom- 
mal került pártprogramba.) 

E program elfogadása önmagában még nem jelentette azt, hogy a 
párton belül sikerült teljesen felszámolni a hivatalosan már leküzdött 
antifeminizmust." A zetkini osztályharcos irányvonal azonban nem- 
csak a proletár antifeminizmussal találta szembe magát. A nőmozga- 


90 a4 35 Ot Ma 64 EV 


9 Idézi Werner Thönessen: Frauenemanzipation. 58. o. 

40 Erről tanúskodnak a kongresszus női küldötteinek hozzászólásai. Löwenherz : 
,A párt úgy kerülgeti a nőmozgalmat, mint macska a forró kását. . . még sokan 
vannak, akik felmelegítik a nők alsóbbrendűségéről szóló mesét." (Idézi: Die 
Gleichheit, 1896. október 26. 171. o.) Eichhorn: ,,...a proletár nőmozgalom 
azért nem fejlődik elég gyorsan, mert nemcsak a tőkével, hanem a férfiak elő- 
ítéletével is meg kell küzdenie." (Idézi: Die Gleichheit, 1896. november 11. 182. 
0.) Köhler: ,, . . sajnos vannak még elvtársak, akik a nökérdést tréfásan kezelik. 
Mások, a felvilágosítást kérő asszonyokat így utasítják vissza: sez titeket ne 
érdekeljen! Ennek meg kell változnia. Nem elegendő az, hogy a párt hivatalo- 
san elismerte a nőmozgalom támogatásának és a nök felvilágosításának szüksé- 
gességét. Minden elvtársat át kell! hatnia ennek a felismerésnek, és minden egyes 
elvtársnak családjában és ismerősei körében a nöi felvilágosítás agitátoraként kell 
fellépnie." (Idézi: Die Gleichheit, 1896. november 11. 182. o.) 
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lom nehézségeinek, bizonyos kudarcainak hatására a nőmozgalom 
egyes képviselői (Gothában többek között Löwenherz) helyteleníteni 
kezdték a zetkini irányvonalat. Színre lépett a nőmozgalom jobbszár- 
nya. Támadták a , Die Gleichheit"-et, és változtatást követeltek, mert 
szerintük az elméleti értekezések nem érthetőek az egyszerű munkás- 
nők számára. A másik fő követelésük (és ez a lényegesebb) az volt, 
hogy szerintük a proletár nőmozgalomnak bizonyos kérdésekben, első- 
sorban a női választójogért folytatott küzdelemben, együtt kellene 
haladnia a polgári nőmozgalommal. Úgy tűnik, részben éppen a prole- 
tár antifeminizmus szült polgári feminista törekvéseket a nőmunkás- 
mozgalom egyes vezetői körében. A jobbszárny jelentkezésének másik 
okára maga Zetkin hívta fel a figyelmet. Rámutatott, hogy tömegessé 
vált a kis- és középpolgári rétegek asszonyai körében a munkavállalás, 
s a proletár körülmények között dolgozó nők számának hirtelen meg- 
növekedése egyrészt konkurrenciát jelentett a munkásnők számára, 
másrészt ideológiai befolyást is gyakorolt, hiszen számos polgári szár- 
mazású nő csatlakozott a szociáldemokrata nőmozgalomhoz. S bár 
Zetkin helyesen jegyezte meg, hogy az új életviszonyok nemcsak gaz- 
dasági helyzetüket, hanem gondolkodásmódjukat is proletarizálják, ?: 
ennek a tudati folyamatnak az eredményei azonban még alig éreztet- 
ték hatásukat. Mit tehettek ebben a helyzetben Zetkinék? Még erőtel- 
jesebben húzták meg a választóvonalat a polgári és a proletár nőmoz- 
galom között, még erőteljesebben hangsúlyozták a proletár nőmoz- 
galom osztályharcos jellegét. Zetkin tehát már 1896-ban azt a harcos 
magatartást tanúsította, amely majd a 20. század első évtizedének 
végétől jellemzi a forradalmi baloldalt a revizionizmushoz és a cent- 
rizmushoz való viszonyában. 

A nőmozgalombeli kibontakozásával egyidőben, a század utolsó 
éveiben jelentkezett a pártban is a később revizionistának nevezett 
irányzat. A szocialistaellenes törvénynek a szociáldemokrata mozga- 
lomra gyakorolt hatására már utaltam. A szakszervezetek szerepe 
és önállósodási törekvésük ezekben az években erősödött. További, 
a revizionizmus kialakulásának szempontjából lényeges jelenség a 
munkásarisztokrácia megjelenése. Ez a jól fizetett munkásréteg foko- 
zatosan elpolgáriasodott, megegyezésre hajló lett, , mert jól tartják" . 
Épp ezek a munkások voltak a legképzettebbek, a pártban betöltött 
szerepük is egyre növekedett. A szociáldemokrata parlamenti kép- 
viselők pedig hajlamosak voltak arra, hogy a parlamenten kívüli tár- 
sadalmi realitást szem elől tévesszék. Ezek a jelenségek nagymérték- 
ben befolyásolták a párt munkáját. A parlamenti tevékenység és a 
szakszervezetek érdekképviseleti küzdelmének eredményei természete- 
sen nem lebecsülendők, de ha ezek az eredmények nem kapcsolódnak 
össze a társadalom forradalmi átalakításának stratégiájával, pusztán 
polgári reformok maradnak. A mozgalom képtelen volt összekapcsolni 


a Die Gleichheit, 1895. július 10. 105. o. 
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mindennapi tevékenységét a forradalmi célkitűzéssel; a közvetlen 
munkásérdekekért folytatott küzdelem került tevékenységének közép- 
pontjába. A revizionisták látták, hogy a párt forradalmi, osztályharcos 
elmélete ellentétbe került gyakorlatával. Elmélet és gyakorlat egysé- 
gét oly módon próbálták helyreállítani, hogy az elméletet igyekeztek 
a fennálló gyakorlathoz igazítani. Bernstein azért vethette el a forra- 
dalom gondolatát, mert az nem tükröződött a párt tevékenységében. 
A revizionizmus elméleti tévedései, felismerésük és elutasításuk nem 
változtatott azon a tényen, hogy a revizionista politika számára az egy- 
re inkább bürokratizálódó párt valóságos lehetőséget teremtett. Ezt 
a század elejétől a párt vezetésében egyre nagyobb szerepet játszó 
centristák példája bizonyítja legjobban. A centrizmus az elmélet terü- 
letén elutasította ugyan a revizionizmust, politikája azonban nem 
mondott ellent neki. Zetkin a , Die Gleichheit"-ben és a kongresszuso- 
kon többször fellépett a revizionizmus és a centrizmus ellen. 

Az 1898-as stuttgarti kongresszuson beszédet tartott az ún. kom- 
penzációs politika ellen. Ebben rámutatott a német militarista törek- 
vések támogatásának veszélyességére, bírálta Bernstein nézeteit és a 
pártlapok centrizmusát: , csak az az aggasztó, hogy megpróbálják 
tagadni a nézetek különbözőségét, hogy nem vitatják meg őket kellő 
mértékben a nyilvánosság előtt, és azt állítják, hogy minden nézet- 
eltérés csupán temperamentum dolga, csak bizonyos szavak gyakrab- 
ban vagy ritkábban való használatának dolga". Ugyanakkor a ,,Die 
Gleichheit"-ben megjelent cikkében állást foglalt a párt egységének 
megőrzése mellett, és hogy ezt tehesse, lebecsülően nyilatkozott a re- 
vizionizmus jelentőségéről. Egy évvel később írt cikkében, amelyben 
szintén a revizionizmust bírálta, már hiányzott ez a magabiztos hang, 
és lebecsülés helyett a revizionizmus konkrét veszélyeire hívta fel a 
figyelmet." 

1900-ban Mainzban rendezték meg a németországi szociáldemokrata 
nők első konferenciáját. A századfordulótól kezdve kétévenként tar- 
tottak a nők külön konferenciát. A mainzi konferencia fő témája a 
bizalmiak helyzete volt. Határozatot fogadtak el, melyben pontosítot- 
ták feladataikat és tevékenységi körüket. Megvitatták az anyavéde- 
lem helyzetét; követelték a hathetes szülési szabadság bevezetését, 
a munka újrafelvételéhez a kötelező orvosi vizsgálatot, valamint a 
betegsegélyezés kiterjesztését a gyermekágyasokra.55 

A nőmozgalmon belül a revizionista szárny kisebbségben volt, ezért 
nem léphetett fel nyíltan a Zetkin által képviselt irányvonallal szem- 
ben, de ismét burkolt támadást intézett a , Die Gleichheit" ellen. A 
vád ugyanaz: a lap nem közérthető. A javaslat értelmében a lapnak 
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lényegében le kellett volna mondania arról a céljáról, hogy a nőket 
megnyerje az osztályharc gondolatának, és , népszerűbb " (értsd: 
politikamentes) témákkal kellett volna foglalkoznia. Ezt az álláspon- 
tot Zetkin visszautasította. A lap továbbra is , minden energiával a 
munkásnők teljes társadalmi felszabadításáért harcol" — szögezte le."" 

Az 1902-es müncheni nőkonferencia témái: a munkásnők védelme, 
a gyermekmunka kérdése, a választójogi harc és a nők politikai és 
szakszervezeti szervezésének kérdése. 1904-ben, a harmadik nőkon- 
ferencián Brémában döntő jelentőségű előrelépés történt a nőmozgalom 
tömegbázisának kiterjesztése érdekében. A konferencia fő témája 
ugyanis a nem dolgozó nők közötti agitáció volt. Louise Zietz meg- 
állapította: , A gyermekvédelmi törvénnyel kapcsolatos harcunkkal 
megnyerhetjük az anyákat, a vámuzsora elleni agitációval a házi- 
asszonyt, és ha ezek a nők eljönnek egyesületeinkbe, fel fognak hábo- 
rodni az egyesülési törvény reakcióssága miatt és ez a felháborodás el- 
vezeti őket a párthoz." A konferencia határozatot fogadott el arról, 
hogy követelni fogják a tízórás női munkanap bevezetését. Zetkin az 
iskolakérdést elemző referátumában bírálta a németországi iskola- 
rendszert. Követelte az ingyenes és világi oktatást, a koedukált osztá- 
lyokat, a szexuális ismeretek oktatását, a , munkaoktatás " bevezeté- 
sét, tananyag-korszerűsítést a legkorszerűbb tudományos eredménvek- 
nek megfelelően.8 

Az 1906-os mannheimi pártkongresszuson Zetkin a szocialista 
családi nevelésről tartott előadást.:? Bár az előadás középpontjában 
a nevelési kérdések álltak, mégis nagy jelentősége volt a nőemancipáció 
szempontjából. Világosan érzékelhető Zetkin törekvése arra, hogy 
kritikailag elemezze a polgári család és a polgári nevelés problémáját. 
A polgári családideálnak a munkásosztályra gyakorolt hatása fel- 
tétlenül megkövetelte ezt. Határozottan szembefordult a tekintély- 
elvű iskolarendszerrel, síkraszállt a nem autoritatív, demokratikus ne- 
velés mellett. Kifejtette, hogy a gyermeknevelésnek a nő és a férfi 
közös munkájává kell válnia, és hangsúlyozta annak fontosságát, 
hogy a fiúk , lányos", illetve a lányok , fiús" munkát is végezzenek 
a családon belül. Zetkin megállapításai értelemszerűen tartalmaz- 
ták a nemek szerinti munkamegosztás családon belüli megszünteté- 
sének igényét. Az a tény, hogy a család és a nevelés kérdései Zetkin 
érdeklődésének középpontjába kerültek, elméleti szempontból is je- 
lentős, mert jelzi, hogy Zetkin túllépett a gazdasági emancipáció 
nőemancipációval való azonosításának álláspontján. 

1907-ben Stuttgartban két szocialista kongresszust rendeztek. 


. 4 Die Gleichheit, 1901. január 2. I. o. 
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A nemzetközi nőmunkás-mozgalom történetének fontos állomásaként 
a különböző országok proletár nőmozgalmainak küldöttei első ízben 
tartottak konferenciát. (Ezeknek a nemzetközi konferenciáknak a 
világháború éveiben nő majd meg a jelentőségük, amikor a háború- 
ellenes erők összefogására vállalkoznak.) Ugyanitt került megrende- 
zésre a II. Internacionálé soronlevő kongresszusa, amelyen Zetkin 
nyújtotta be a női választójoggal kapcsolatos határozati javaslatot: 
,, Mi, szocialisták, a női választójogot nem mint a nővel együtt születő 
természetes jogot követeljük. Mint társadalmi jogot követeljük, amely- 
nek alapja a forradalmasított gazdasági tevékenység, a nők forradal- 
masított társadalmi léte és személyes tudata . . . a választójog a nő 
gazdasági önállóságának szükséges politikai kiegészítése. "59 

Zetkin politikai éleslátására vall, hogy felismerte a választójog 
igazi jelentőségét. A revizionisták, akik — mint Írta — ,,a politikai 
életben csak mandátumokkal és szavazatokkal számolnak", nem 
tulajdonítottak különösebb jelentőséget a női választójognak. A vá- 
lasztójog megadása a nőknek, mint ezt a későbbi események bizonyít- 
ják, valóban nem hozta magával a nők nagyobb tömegeinek azonnali, 
aktív bekapcsolódását a politikai életbe és a választási harcokba, 
holott a revizionisták éppen az ilyen harcok eredményeinek tulajdoní- 
tottak nagy jelentőséget. Zetkin és a forradalmi baloldal — a válasz- 
tási győzelemre való törekvés mellett —, nagy gondot fordított a tö- 
megek forradalmi osztálytudatának fejlesztésére. Véleményük szerint 
ebben állott a választójog igazi jelentősége.? 

A II. Internacionálé stuttgarti kongresszusával kapcsolatban hosz- 
szabban kell még idéznünk egy a ,,Die Gleichheit"-ben megjelent cik- 
ket, amelyben a német mozgalom megítélésével összefüggésben Zetkin 
azokra a változásokra utalt, amelyek a német szociáldemokrácia és a 
nemzetközi munkásmozgalom viszonyában következtek be: , Csak egy 
— de fájdalmas — szembeötlő különbséget észlelünk, ha az Interna- 
cionálé két utóbbi kongresszusát összehasonlítjuk, Amszterdamban a 
szocializmus elvi felfogása túlnyomórészt a német delegáció segítségé- 
vel és a németekkel győzött. Stuttgartban — nagyrészt a németek 
ellenére . . . A legtöbb bizottságban Németország képviselői voltak az 
opportunizmus szóvivői . . . A nemzetközi szocializmus táborában az 
élcsapat helyét nemcsak a leggazdagabb pénztárak, nemcsak legna- 
gyobb választó tömegek, nemcsak a legerősebb szervezetek biztosítják, 
bármilyen fontosak is ezek — a jelenkor nagy véleményharcában el- 
engedhetetlen az is, hogy az élcsapat a legvilágosabb, legforradalmibb 
álláspont képviselője. "53 

1908-ban hatályát vesztette a reakciós porosz egyesülési törvény. 
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Az 1908-as müncheni pártkongresszus elfogadta a nők pártbeli helyze- 
tét meghatározó szervezeti javaslatot. Eszerint minden nő beléphetett 
a helyi szociáldemokrata pártszervezetbe. Ez rendkívül jelentős lépés 
volt a nőmunkás-mozgalom történetében. Az a lehetőség, hogy a mun- 
kásnők a férfiakkal egyenjogú párttagok lehessenek, ösztönzőleg ha- 
tott mind a nőmunkás-mozgalom, mind a szociáldemokrata mozgalom 
további fejlődésére. A határozat kimondta, hogy a férfiak rendezzenek 
összejöveteleket a nők elméleti és gyakorlati ismereteinek bővítése ér- 
dekében. A nők, számuknak megfelelő arányban képviseltessék magu- 
kat a pártvezetőségben.5: A nők és a fiatalok elméleti és gyakorlati 
oktatásának azonban nem voltak meg a megfelelő feltételei. Erről 
tanúskodott például Lipinski, lipcsei küldött felszólalása az 1912-es 
chemnitzi konferencián : ,, A szociáldemokrata nőmozgalom sokat szen- 
ved a megfelelő tanerő hiánytól."55 

Az 1910-es évek elején került sor a nőmozgalom legjelentősebb ak- 
cióira, a nőnapok megrendezésére. A Koppenhágában rendezett má- 
sodik nemzetközi szocialista nőkonferenciához 1910. augusztus 27-én 
Zetkin, Duncker és más küldöttek egy határozati javaslatot nyújtot- 
tak be, amely szerint a világ munkásnőinek részvételével a női válasz- 
tójog megszerzéséért nőnapokat, politikai demonstrációkat kell szer- 
vezni. A nőnapok nagy szerepet tölthetnek be abban, hogy a nőket 
bevonják a politikai életbe.586 1911. március 19-én tartották meg az 
első nőnapot. Ausztriában, Dániában, Svájcban, Németországban az 
asszonyok választójogot követelve vonultak fel. Németországban két 
és fél millió röplapot adtak ki. A , Die Gleichheit" példányszáma meg- 
haladta a százezret. 

A nőmozgalom látványos fellendülése bebizonyította azt, hogy a 
nők , passzivitása" nemcsak a női munkavállalás és a családi feladatok 
következménye, hanem olyan pártbeli prekoncepció is, amely eleve 
gátolta a nőmozgalom kibontakozását: ,, A nőnapon való részvétellel 
elégedettek lehetünk. De éppen ez a nőnap bizonyítja azt, hogy a párt- 
rendezvények alacsony női látogatottságáért a férfiak a felelősek. Az 
asszonyok, akiket felkerestem a nőnap után, hogy megnyerjem őket 
a pártszervezetnek, gyakran említették, hogy ez volt az első olvan 
pártrendezvény, amelyen részt vettek":" — mondotta Evers hanno- 
veri küldött a jénai kongresszuson. 

A nőnapok kérdése az 1912-es és az 1913-as pártkongresszuson is 
napirenden volt. A viták lényegében akörül folytak, hogy évente ren- 
dezzenek-e nőnapokat, és hogy a pártvezetőség vagy a nőmozgalom 
szervezze-e őket. A jegyzőkönyvek tanúsága szerint a nőküldöttek 
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két különbözőálláspontot képviseltek. Egyesek élesen kritizálták a párt- 
vezetőséget. Ervelésük lényege az volt, hogy ha a nők különlegesen ki- 
szolgáltatott helyzetben vannak, akkor részükre külön mozgalom, 
helyesebben külön szervezés szükséges, hiszen az előítéletektől terhelt 
férfiak egyébként sem tesznek meg mindent a nők felszabadításáért.5§ 
Velük szemben Louise Zietz 1912-ben és 1913-ban is azt fejtegette, 
hogy a férfiak mindent megtesznek a nőmozgalom felkarolása érdeké- 
ben.5? A radikális állásfoglalások — igazságértéküktől függetlenül — 
abba az irányba hatottak, hogy a nőmozgalom eltávolodjon a párt- 
vezetőségtől. Zietz, aki a pártvezetőség tagja s egyébként centrista 
volt, visszautasította a radikális támadásokat és igyekezett az ellen- 
téteket nemlétezőknek minősíteni. Nagyon érdekes Zetkin állásfogla- 
lása ezekben a vitákban. Látván a háborús veszély fokozódását és a 
nőnapok politikai erejét, visszautasította a , szeparatista" nézeteket, 
mert egy, a szociáldemokrácia keretein belül működő, erős antimili- 
tarista nőmozgalomra volt szükség a militarizmus előtti meghódolás 
politikája elleni harcban. Hozzászólásaiban inkább Zietz álláspontjá- 
hoz közelített, bár az ellentétek elsimítása távol állt tőle, sőt, többször 
felhívta a pártvezetőség figyelmét arra, hogy a szociáldemokrácia 
erejének megnövekedése , nagy részben a nőnapok által megnyert párt- 
tagoknak " , "9 tehát a nőknek köszönhető. 

Noha a szociáldemokrata párt hivatalosan már régen leküzdötte a 
,, proletár antifeminizmus" álláspontját, a valóságban továbbra is 
fennállt a női és a férfimunka közötti konkurrencia, amelynek hatása 
alól a férfiak nem vonhatták ki magukat. Ez okozta, hogy a munkások, 
, akik az üzemben többé-kevésbé ki voltak szolgáltatva a női konkur- 
renciának, a pártban nagyobb ellenállást fejtettek ki a nők előre- 
nyomulásával szemben. A konkurrencia mechanizmusa, amelynek a 
férfiak a gazdaságban ki voltak szolgáltatva, áttevődött a pártba, 
amely programja szerint épp ezt a konkurrenciát volt hivatva leküz- 
deni. "1 Thönessen állítását a tények bizonyítják: 3200 funkcionárius 
között mindössze 73 nőt találunk. Ez a funkcionáriusok 2,7",-a. 
Ugyanakkor a párt tagjainak 1695-a volt nő.?? A nőmozgalom nagy 
előretörése épp akkor következett be, amikor a pártban megerősödött a 
reformizmus. A szociáldemokrata vezetőség és a nőmozgalom forradal- 
mi vezetői közötti elvi különbségek nem jelentkezhettek elvi különb- 
ségekként, mert a pártvezetőség állásfoglalásaira leginkább a centris- 
ták nyomták rá a bélyegüket, márpedig a centrizmus legfőbb jellem- 
zője éppen az volt, hogy — a revizionizmussal ellentétben — nem volt 
hajlandó tudomásul venni a párt forradalmi elmélete és reformista 


s Uo. 150. o. 


ss Werney Thönessen: Frauenemanzipation. 85. o. 
sz Dietrich Bronder: Organisation und Führung der sozialistischen Arbeiter- 
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gyakorlata közötti ellentmondást. Így Clara Zetkin kritikája, amelv 
a revizionista elmélet és gyakorlat ellen irányult, nem válthatott ki 
tisztán elméleti reakciókat. Még 1898-ban, amikor Zetkin a stuttgarti 
kongresszuson a , Vorwárts" opportunizmusát bírálta, Ignaz Auer a 
következőképpen kezdte meg válaszát: , Ha ez volt az elnyomott nem 
hangja, akkor mi lesz itt, ha ez a nem szabaddá és egyenjogúvá válik. 5 
A kongresszus jegyzőkönyvében ez áll Auer kijelentése után : (,, Derült- 
ség"). A reagálás ilyen módja nem volt ismeretlen a pártban. 1596-ban 
a nőmozgalom egyik képviselője így fakadt ki a gothai kongresszuson: 
, Az elvtársak egy része olyan komolytalanul kezeli a nőkérdést, hogv 
felmerül az emberben a gyanú : elvtársak ezek, akikkel azonos célokért 
harcolunk? "64 Gundula Bölke tanulmányában többször idéz hasonló 
kijelentéseket, szóváltásokat. Nem egyedi esetekről van tehát szó. Ez 
a gúnyos hangvétel a nőkkel szemben, amely kezdetben a nyílt anti- 
feminizmus kísérő jelensége volt, később alkalmassá vált arra, hogy 
nevetségessé tegye a nőmozgalom vezetői által megfogalmazott kriti- 
kát. Ugyanennek a jelenségnek másik megjelenési módja, amikor 
, patriarchális-lekicsinylő" stílusban reagált a nők elkötelezett osztálv- 
harcos állásfoglalására: ,, Tulajdonképpen érthető, hogy az asszonvok 
ilyen sokat vádaskodnak . . . Mozgalmuk gyerekcipőben jár . . . Ezért 
aztán minket, szegény férfiakat tesznek felelőssé olyan dolgokért, ame- 
lyek megoldására ők sem képesek. Magam is nős vagyok, remélem ezek 
miatt a kijelentések miatt az asszonyok nem fognak haragudni rám. "6 
Zetkin és elvtársnői kongressszusi felszólalásaikkal, írásaikkal arra 
akarták kényszeríteni a centrista pártvezetőséget, hogy nézzen szem- 
be egy valóban forradalmi módon vezetett mozgalommal és annak 
kritikai állásfoglalásaival, a pártvezetőség azonban kitért ez elől. 


xx 


Az európai politikai helyzet a századfordulótól kezdve egyre feszül- 
tebbé vált. Az 1910-es évek elejétől a szociáldemokráciának komolvan 
számot kellett vetnie a háborús veszéllyel. A német párt korántsem 
képviselt egységes álláspontot a háború megítélésében. Ezt bizonyítja 
a , Neue Zeit "-ben 1912 tavaszán nyarán lezajlott vita."§ A szociál- 
demokrata szélsőjobb a háború mellett foglalt állást, mivel bekövet- 
kezését szükségszerűnek tartotta. A jobbközép és a balközép irányzata 
abban bízott, hogy a liberális polgársággal összefogva sikerülhet fel- 
lépni a háború ellen. Ez a remény az 1912-es chemnitzi konferencia 
idejére gyakorlatilag meghiúsult ; világossá vált, hogy a szociáldemok- 


93 he Werner Thönessen: Frauenemanzipation. 74. o. 
04 
k hő s. "alhelm Schröder: Handbuch der . . . I. 146. Részlet Ignaz Auer felszólalá- 
s 
4 Jemnitz János: A háború veszélye és a II. Internacionálé. Akadémiai Kiadó 
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rácia nem számíthat a polgári pártok segítségére. A szélsőbal úgy 
gondolta, hogy a politikai tömegsztrájk az egyetlen eszköz, amellyel 
sikeresen fel lehet lépni a háború ellen. Az 1913-as jénai kongresszuson 
elbukott az antimilitarizmus ügye, a parlamenti frakció ugyanis meg- 
szavazta a hadihiteleket, a kongresszus pedig jóváhagyta. 1914. augusz- 
tus 2-án a szakszervezetek vezetősége leállított minden sztrájkot és 
úgy foglalt állást, hogy a háború elkerülhetetlen. Abban, hogy a parla- 
menti frakció a háború mellett döntött, a szakszervezeteknek is részük 
volt. 1914. augusztus 4-én a szociáldemokrata párt parlamenti frakció- 
ja megszavazta a hadihiteleket.§7 

A német proletariátus korábban számtalanszor tanújelét adta an- 
nak, hogy képes fellépni érdekei védelmében. Sztrájkok, háborúellenes 
tüntetések egész sora bizonyítja ezt, sőt még 1914. július 28-án is 
munkások százezrei tüntettek a háború ellen. Ezt a tettrekészséget 
azonban most több okból nem követhették tettek. Egyrészt maga a 
párt sem tanúsított olyan magatartást hosszú éveken át, amely alkal- 
mas lett volna a háború elleni sikeres fellépésre. Ennél azonban jóval 
nagyobb szerepe volt a háborús tömeghisztériának, amely nemcsak a 
pártot, hanem a munkástömegeket is megfertőzte. Az a nacionalista 
Írázis, hogy a háborúra , szükség van a haza védelme érdekében", 
nemcsak a pártvezetőséget bódította el, hanem a tömegeket is. A szo- 
ciáldemokraták forradalmi baloldala is tévedett: a háború kitörését 
nem akadályozták meg forradalmi tömegmozgalmak. 1915 januárjá- 
ban Zetkin beismerte a baloldal tévedését: , Most az események meg- 
mutatták, hogy az, amit a szocialisták a proletár tömegekben megvaló- 
sult, történelmi létnek tartottak, csak mint ideológia volt meg az ő 
saját, világos felismerésükben és forró vágyaikban, csak mint az idő- 
ben tükröződő délibáb létezett. Az események továbbá bebizonyítot- 
ták, hogy a világhatalmi politikának nemzetközi méretekben olyan 
varázsigék állnak rendelkezésére és olyan jelszavakat tud szárnyra 
bocsátani, amelyek bűvös erővel szinte lenyűgözik és magukkal ragad- 
ják a proletár tömegeket is. Sőt, még szocialista élcsapatukat és annak 
sok vezetőjét is hihetetlen mértékben megzavarják . . . Minden had- 
viselő államban a kormány csak azért foghatott fegyvert, mert min- 
den béketüntetés ellenére a nép igen nagy többsége jóformán egysé- 
gesen köréje sereglett. "se 

A tömegeket csak a háború ábrándíthatta ki a háborúból. A párt két 
lehetőség között választhatott: vagy feláldozza legalitását és a tömeg- 
hisztéria enyhülése után a tömegek élére áll, vagy pedig alkalmazko- 
dik a tömegek hangulatához és a háborús gépezet részévé válik. A bü- 


07 , A német párt bukása néhány nap alatt ment végbe, de a párton belül már 
évtizedes hagyománya volt a nagy feladatok előli kitérésnek. 1914 júliusának 
utolsó hetében az opportunista zöm kerekedett a balcentrum fölébe, ami eleve 
meghatározta a bukás legvisszataszítóbb formáját." Uo. 364. o. 
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rokratizálódott párt, az opportunista szakszervezetek, a hibás párt- 
irányítás mind olyan tényezők voltak, amelyek oly módon befolvá- 
solták a mozgalmat, hogy az utóbbi lehetőséget választotta. 

1914 augusztusának első napjaiban, amikor a szociáldemokrata sajtó 
már átvette a nacionalista polyári sajtótól a háborús uszítás jelszavait, 
a , Die Gleichheit" azon kevés lapok közé tartozott, amely kitartott 
háborúellenes, internacionalista álláspontja mellett : , Az az erő, amely- 
lyel a proletár tömegek a világháború fúriájával szembefordulnak, 
megnyert csata lesz a felszabadulásukért folytatott harcban . . . Van- 
nak pillanatok mind az egyes emberek, mind a népek életében, amikor 
csak akkor lehet mindent megnyerni, ha mindent kockára teszünk. 
Most ilyen pillanat érkezett el. Proletárasszonyok, legyetek készen." 

A háború kitörése bizonyos értelemben még jobban megerősítette 
azokat a tendenciákat, amelyek a tízes évektől kezdve jellemezték a 
nőmozgalmat. Zetkin egész tevékenységének középpontjában a hábo- 
rúellenes küzdelem állott.7"" Célja a nők nemzetközi összefogása volt a 
háború ellen. A , Die Gleichheit" állandóan összeütközésbe került a 
cenzúrával. A pártvezetőség és a nőmozgalom viszonya teljesen meg- 
romlott, a nőmozgalom nyíltan szembehelyezkedett az imperialista 
háborút támogató szociáldemokráciával. 

1915 márciusában Zetkin a pártvezetőség engedélye nélkül konfe- 
renciát szervezett Bernben. A konferencia nagy jelentősége abban áll, 
hogy ez volt az első nemzetközi konferencia, amelyet a háború elítélé- 
sének jegyében hívtak össze. Zetkin megszervezte a háborúellenes szo- 
cialista nők első összefogását. Pacifisták és radikálisok együtt léptek 
fel, elutasították a háborús hisztériát és békét követeltek. Közös ki- 
áltványt adtak ki , A dolgozó nép asszonyaihoz" címmel."! 1915 már- 
ciusának végén Berlinben a nők a Reichstag épülete előtt tüntettek és 
a háború befejezését sürgették. Május 29-én került sor a nők , éhség- 
tüntetésére". A berni konferencia Zetkin szövegezte kiáltványát 200000 
példányban terjesztették. 

A berni konferencia küldöttei hiányolták, hogy a konferencián nem 
bírálták a háborút támogató szociáldemokrata pártvezetőségeket és a 
pacifistákat. Ez a követelés azonban a pártszakadás irányába hajtotta 
volna az eseményeket és bár már a háború kitörése után voltak nézet- 


w Clara Zetkin: Válogatott beszédek . . . 318. o. 

7 Uo. 326—328. o. 

"1 Uo. 350—3652. o. — A császári kormányzat börtönbüntetésre ítélte Zetkint a 
berni konferencia megszervezése miatt. A berni konferencián egyébként egvetlen 
figyelemre méltó véleménykülönbség alakult ki. Az orosz bolsevik nőküldöttség 
hiányolta a szociálpacifizmus megbélyegzését. Zetkin azonban elsősorban a 
háborúellenes erők összefogására törekedett, s Így a pacifisták és radikálisok 
közötti együttműködés létrehozását tartotta fő szempontnak. A bolsevikuk 
törekvéseit így kommentálta a ,, Die Gleichheit" : , Az orosz csoport javaslatának 
elfogadása a nök békeakciójával szembeni külső és belső ellenállás fokozódásához, 
s ezzel az akció gyengítéséhez vezetett volna." (Die Gleichheit, 1915. április lt. 
86. o.) A kiáltványba az orosz javaslat nem került bele. 
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eltérések az egyes pártokban, így a németben is, maga a szakadás csak 
jóval később következett be."? 

Az ellentétek a német szociáldemokrata nőmozgalmon belül is egyre 
élesedtek. A nők politikai iskolázottságának, társadalmi, kulturális 
helyzetének megfelelően a nőmozgalmon belüli irányzatok is és az 
arányok is többé-kevésbé eltértek a párton belüliektől. A radikális 
baloldal vezető egyénisége itt Zetkin, akinél egyébként voltak radiká- 
lisabbak is a pártban. A pacifisták befolyása a nők körében jóval na- 
gyobb volt, mint a pártban. A nőmozgalomban is találhatunk egy 
hangos jobboldali irányzatot, melynek legmarkánsabb képviselője 
Wally Zepler. A pacifisták (Zietz) és a radikálisok között sokkal inkább 
súrlódásmentes volt a viszony, mint a pártban. Maga Zietz és Zetkin 
személyes jó viszonyban állott, közösen szerkesztették a ,, Die Gleich- 
heit "-et. Zetkin az összes háborúellenes erő összefogására törekedett 
és ebből nem rekesztette ki a pacifistákat, mint ahogy a pártbeli radi- 
kálisok tették. 

Egyfelől tehát megállapíthatjuk, hogy a pacifisták és a radikálisok 
között a nőmozgalomban nem vonható olyan éles határvonal, mint a 
pártban. Viszonyukat sokkal inkább a kölcsönös engedmények és az 
együttműködés jellemezte, amint azt a berni nőkonferencia is bizonyí- 
totta."3 Másfelől már az első háborús hónapoktól kezdve tanúi lehet- 
tünk a jobboldal kibontakozásának. Ez az irányzat sajátosan kapcsoló- 
dott a nőmozgalom hagyományaihoz és saját céljainak megfelelően 
értékelte a mozgalmat. Érdemes nézeteiket röviden ismertetni. Zepler 
elmélete elsősorban a pacifista nők ellen fordult. Ennek több oka is 
volt. Egyrészt feltehetően ők alkották a nőmozgalmon belül a többsé- 
get, másrészt a pacifista jelszavakkal látványosan lehetett elméleti 
, Igazságokat " szembeállítani, mintsem megcáfolni az ugyancsak teore- 
tikus alapokon álló és teoretikus igényű Zetkin-féle baloldali irányzat 
álláspontját. Harmadrészt Zepler állandóan lekicsinyelte a radikálisok 
jelentőségét, elenyésző kisebbségként kezelte a Zetkin-féle irányza- 
tot. Míg a pacifisták és a radikálisok összefogásuk mellett tettek hitet 
a háborús években, Zepler cikkeiben a radikálisokat elszigetelt csoport- 
nak ábrázolta. A következőképpen érvelt: , Minden erkölcsös ember- 
ben megtalálható az a forró vágy, hogy úgy tekintse magát, mint egy 


"s A német párton belül alapvetően négy irányzatot különböztethetünk meg 
1914 és 1917 között. Egy szélsőséges, háborús uszítókból álló csoportot, az 
, ultrákat " (Vollmar, David); a pártvezetőséget, amely szintén háborúpártiak- 
ból állott (Scheidemann, Ebert); a pacifistákat, akik közül néhányan szintén 
helyet kaptak a pártvezetőségben (Kautsky, Bernstein, Haase) ; és a radikáliso- 
kat (Liebknecht, Luxemburg, Radek!, akik élesen támadták a háborút támo- 
gató pártvezetőséget és az erélytelen pacifistákat. A vélemények egyre élesebben 
csaptak össze, de a szakításra 1915-ben még a radikálisok sem gondoltak. — 
A korszakról részletes áttekintést nvújt Jemnitz János: A nemzetközi munkás- 
mozgalom az első világháború éveiben 1914—-1917. Akadémiai Kiadó 1975. 
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hatalmas organizmus kis részét, hogy feláldozza magát valamiért, ami 
nála nagyobb és hatalmasabb . . ., olyanért, aminek értelmét az egves 
át sem láthatja. "t A nőknek és a . férfiaknak szerinte felül kell emelked- 
niük a szűk osztályérdekeken ahhoz, hogy a nagy egység, a nemzet 
érdekeit képviselhessék. Zepler radikálisan családellenes volt. Véle- 
ménye szerint a nőnek részt kell venniük a közéletter, áldozatot kell 
hozniuk a haza oltárán. Kijelentette, hogy , a háború a szocializmus 
gyakorlati iskolája . . ., hiszen a szocializmus szelleme azt követeli, 
hogy rendeljük alá egyéni és családi érdekeinket az össztársadalom ér- 
dekének".75 A szociáldemokrata nőmozgalom ideológiájában két perió- 
dust különböztetett meg. Az elsőt a nő és a férfi közötti egyenlősítés 
gondolata hatotta át; a másodiknak, amely a háború kitörésével kez- 
dődött, épp az a jellemzője — Írta Zepler —, hogy a nő más, mint a 
férfi; ösztöneiben hordja a békevágyat, megegyezni kész, lágyszívű 
stb.7e Zepler — ferdítései és hamis alapkoncepciója ellenére — ponto- 
san eltalálta az elvont pacifizmus gyenge pontjait. Ez az érvelés a 
Zetkin-féle irányzat érveivel szemben nyilvánvalóan csődöt mondott 
volna. Őket nem is támadta — agyonhallgatta. 

A német hadsereg első sikerei után, az állóháború kialakulásától 
kezdve nyilvánvalóvá vált, hogy a háborút nem lehet olyan hamar 
befejezni, mint ahogy a hadvezetés gondolta. A hosszú küzdelmekre 
való berendezkedés nagyon megterhelte a német ipart. A férfiak jelen- 
tős része a fronton volt, így a nők nagy számban kényszerültek arra, 
hogy elfoglalják a fronton harcoló katonák helyét. A női munkaerő 
háború alatti alkalmazásában két szakaszt különböztethetünk meg. 
Az első szakasz, az ún. szabad munkavállalás időszaka 1916-ig, a se- 
gédszolgálati rendelet életbelépéséig tartott. Ebben a periódusban 
nem volt kötelező a nőknek munkát vállalniuk. A , kötött munka válla- 
lás" időszaka a segédszolgálati rendelet bevezetése után kezdődött és 
gyakorlatilag a háború végéig tartott. Bár rendeletileg ekkor sem volt 
törvényes munkakényszer, a nőket gyakorlatilag mégis bevonták az 
államilag szabályozott munkaerőfelhasználás rendszerébe. A női mun- 
kavállalók száma a háború előtt megközelítőleg 9,5 millió volt. A há- 
ború során ez a szám kb. 15 millióra nőtt."" A nők bére a háború alatt 
gyorsabban emelkedett, mint a férfiaké. Ennek oka elsősorban az volt, 
hogy olyan iparágakban is alkalmaztak nőket (pl. a fegyvergyártás- 
ban), ahol a bérek általában magasabbak voltak, mint az ún. női ipar- 
ágakban (pl. a textiliparban). A nőmozgalom a női munkavállalók 
számának növekedését győzelemnek könyvelte el. Zetkin cikket írt a 
,, Die Gleichheit"-ben, amelyben megállapította, hogy a dolgozó nők 


14 Wally Zepler: Die Frau und der Krieg. Sozialistische Monatshefte, 1914. 
november 11. 1189. o. 
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számának növekedése irreverzibilis folyamatnak tekinthető." A nők 
munkavállalásának terjedése a háborús viszonyok közepette termé- 
szetesen nem járhatott együtt a női munka fokozott védelméért foly- 
tatott harccal. Sőt, a birodalmi kancellár a háborús állapotokra való 
tekintettel felfüggesztette az összes, női és gyermekmunkára vonatkozó 
védelmi szabályokat. Ugyanígy nem voltak meg a feltételei a háború 
alatt a nők választójogáért folytatott küzdelem továbbvitelének sem. 

. A háború elhúzódása egyre inkább felszította az ellentéteket a szo- 
ciáldemokrata párton belül. 1915 nyarától egyre jobban kirajzolódtak 
a pacifista irányzat körvonalai. 1915 decemberében kettészakadt a 
szociáldemokrata parlamenti frakció. 1916 januárjában megalakult a 
Spartacus-csoport, márciusban a parlamenti frakció kizárta soraiból 
a békepártiakat; Haase, Ledebour, Bernstein, Kautsky és mások 
megalakították a Szociáldemokrata Munkaközösséget. Az 1916. őszi 
pártkonferencián a pártvezetőségnek már egy megerősödött pacifista 
és radikális kisebbséggel kellett szembenéznie. Így számolt be erről 
Zetkin a , Die Gleichheit"-ben: , Ha a vezérszónokok fejtegetéseit 
visszavezetjük alapgondolataikra, akkor könnyen felismerhetjük, hogy 
két különböző világnézet áll egymással szemben, két világnézet, ame- 
lyek között lehetetlen kompromisszum, amelyeknek ellentétét nem 
lehet elkenni, hanem meg kell oldani. A többség és a kisebbség a kon- 
ferencián két különböző nyelven beszélt, s meg kell még jegyezni, 
hogy a szélsőjobboldali szárnyhoz tartozó elvtársak túlzó nacionalista, 
imperialista álláspontja nem is jutott szóhoz a maga teljes élességé- 
ben ..."7? Bár aSzociáldemokrata Munkaközösség képviselői és a radiká- 
lisok nem értettek minden kérdésben egyet, a konferencián a pártveze- 
tőséggel szemben egységesen léptek fel. Ezt bizonyítja Zetkin cikke is, 
hiszen alapvetően két irányzatot említett. Zetkin sajátos álláspontot 
képviselt. Bár a párton belül végső soron a radikálisokhoz sorolható, 
a nőmozgalomban megkülönböztette őt tőlük azon igyekezete, hogy 
a pacifistákat és a radikálisokat összefogja. 

A párton belül a szakítás elkerülhetetlen volt. 1917 áprilisában meg- 
alakult Németország Független Szociáldemokrata Pártja, amely első- 
sorban a pacifistákat tömörítette. A függetlenek színre lépésével a régi 
párt (az ún. többségiek) nehéz helyzetbe került. Egyrészt maga is kény- 


ns Clara Zetkin: Válogatott beszédek . . . 373—378. o. — A fejlődés hosszú 
távon valóban irreverzibilis volt, és a háború alatt ugrásszerűen megemelkedett 
a nói munkavállalók száma. A háború után azonban más lett a helyzet. 1919 már- 
ciusában a dolgozó nők száma az 1914. márciusi értékre csökkent. Néhány hónap 
leforgása alatt 5 millió nőt bocsátottak el állásából. A frontról hazatérő férfiakat 
ugyanis minél előbb munkába kellett állítani. Ennek a munkába állításnak nem- 
csak gazdasági, hanem politikai okai is voltak. Ha ugyanis sikerül rövid idő 
alatt munkába állítani őket, feltehetően kevesebb elszántsággal vesznek részt a 
forradalmi megmozdulásokban. A gyors munkába állítás tehát elengedhetetlen 
feltétele volt a forradalmak leverésének. 

n Clara Zetkin: Válogatott beszédek . . . 401. o. 
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telen volt követni a tömegek hangulatváltozását — egyre nagyobb 
tömegek ábrándultak ki a háborúból, s napirenden voltak a sztráj- 
kok —, másrészt harcban állt a függetlenekkel. Zetkin nagy örömmel 
üdvözölte Németország Független Szociáldemokrata Pártjának meg- 
alakulását. Csatlakozása ürügyet szolgáltatott a többségiek számára. 
hogy a Zetkin-féle irányzattal leszámoljanak. A többségi pártvezetőség 
nem tudta megbocsátani Zetkinnek azt, hogy a , Die Gleichheit" 
olvasótáborának nagy részét a háborúellenes ellenzék oldalára állítot- 
ta. Zetkint 1917 júniusában leváltották a , Die Gleichheit" szerkesztői 
tisztségéből. Erdemes idézni erről Zetkinnek a , Leipziger Volkszet- 
tung"-ban megjelent cikkét: , A német Szociáldemokrata Párt vezető- 
sége máról holnapra leváltott a )Die Gleichheitk szerkesztői tisztéről, 
amelyet több mint negyedszázadon át betöltöttem. Hogy miért? Az 
ismeretes. A szervezési forma kérdése mögött . . . a köztünk levő át- 
hidalhatatlan elvi ellentét rejtőzik . . . Felesleges fáradozás volna, ha 
a velem szemben alkalmazott rendszabály igazságos vagy igazságtalan 
voltáról vitába akarnék szállni olyan emberekkel, akik éppoly kevéssé 
értenek az én szocialista nyelvemen, amilyen kevéssé én magamévá 
tudom tenni az ő nacionalista beszédüket. "80 

A , Die Gleichheit" Zetkin eltávolítása után is a nőmozgalom lapja 
maradt, de hangneme megváltozott: , Zetkin elvtársnő, akinek a nő- 
mozgalom sokat köszönhet, nem úgy vezette a lapot, ahogy az a szel- 
lemileg és politikailag iskolázatlan néptömeg szükségleteinek megfe- 
lelt volna . . . Ennek következménye az volt, hogy a nők érdeklődése 
a yDie Gleichheitx irányában megcsappant és a példányszám egyre 
inkább csökkent."?! A példányszám valóban csökkent az utolsó évek- 
ben, de ennek nem a zetkini elméleti színvonal volt az oka. Ugyanúgy 
csökkent a párt többi lapjának példányszáma is a háború alatt. A lap 
színvonala elleni támadások nem szolgáltak mást, mint a nacionaliz- 
mus és az opportunizmus palástolását. A nőmozgalom legjelentősebb 
vezetőinek — Zetkinnek, Zietznek, Dunckernek — a függetlenekhez 
való csatlakozása a mozgalom jelentős részét szembeállította a régi 
párttal. Ebben éppen a , Die Gleichheit" sokat bírált osztályharcos, 
forradalmi beállítottsága játszott igen nagy szerepet. 

1917-ben a német szociáldemokrata nőmozgalom történetének egvik 
jelentős szakasza zárult le. Zetkint hivatalosan eltávolították a moz- 
galomból, útja elvált a szociáldemokrata nőmozgalom útjától. Rész- 
ben a nőmozgalom hosszú, állhatatos küzdelmeinek eredményeképpen 
az 1919-es weimari alkotmány kimondta a nők egyenjogúságát. Szen- 
tesítette a nők szabad munkavállalását és a női választójogot. Ezzel 
azonban a nők harca nem érhetett véget. A háború és a forradalmak 
után egészen más körülmények között, más problémák megoldásán 
dolgozva, Zetkin a kommunista nőmozgalom megteremtésén fáradozott. 


80 Uo. 412. o. 
81 Die Gleichheit, 1919. november 15. 


DO KUMAMEN IL AMOK 


MARX ÉS ENGELS ISMERETLEN LEVELEI 


Több mint ötven kötetben sorakoznak már a marxizmus klasszikusainak mun- 
kái, és még most is — csaknem száz esztendővel Marx és Engels halála után — 
kerülnek elő újabb, eddig ismeretlen írások. Az itt közölt három levélre magyar 
történészek — Erényi Tibor és Szerényi Imre — bukkantak rá a bécsi Allge- 
meines Verwaltungsarchiv jórészt rendezetlen anyagában. Az Ausztriai Szociál- 
demokrata Párt levéltára ugyanis 1938-ban, az Anschluss idején a német meg- 
szálló hatóságok kezébe került, s az iratanyag egy részét — a számukra érdek- 
telen darabokat — a Verwaltungsarchivban helyezték el. Azóta hevertek ott — 
sok egyéb értékes irat között — a most előkerült, nemzetközi érdeklődésre 
számot tartó levelek. 

Bár a két 1875-ben írt Marx-levél és az 1892-ben kelt, Engelstől származó üd- 
vözlet nem tartozik az ideológiai-politikai szempontból jelentős írások közé, ér- 
téküket mégsem szabad lebecsülnünk. Marx levelei a nagy tudós érdeklődésé- 
nek széles körére vetnek fényt és baráti kapcsolatainak újabb szálait teszik kita- 
pinthatóvá; Engels sorai pedig arról a megbecsülésről tanúskodnak, melyet az 
idős forradalmár a sok üldöztetéssel, belső viszályokkal küzdő ausztriai mun- 
kásmozgalom iránt táplált. Mindhárom levél értékes kiegészítője az 1970-es évek - 
ben publikált, több kötetes levél-gyűjteménynek, melynek előkészületben levő 
újabb kiadása az itt közölt anyagokkal teljesebbé, értékesebbé válik. 

Marx levelei dr. Bernhard Kraus bécsi orvosnak! szólnak, akivel 1874-ben, 
első karlsbadi kúrája?t alkalmával ismerkedett meg, háziorvosa, Louis Kugel- 
mann révén.: Marx és Kraus ismeretsége barátsággá szövődött, amelyet Marx- 
nak az orvostudomány új eredményei iránt tanúsított állandó érdeklődése és 
Krausnak a társadalomtudományokhoz való vonzódása kovácsolt össze." 

Az első, 1875. szeptember 30-án kelt levél a magyar történelemtudomány 
számára különösen értékes, hiszen ajánló sorokat tartalmaz a magyarországi 
munkásmozgalom kiemelkedő vezetője, Frankel Leó számára. Ismert, hogy 
Frankel a Párizsi Kommün leverését követő években Londonban élt, Marx és 
Engels baráti körében. Nehéz anyagi helyzete 1875 őszére mégis megérlelte azt az 


1 Dr. Bernhard Kraus (1828 —1887) Az Allgemeine Wiener Medizinische Zeitung főszerkesztője. 

3 Marx 1874. augusztus 15-től szeptember 21-ig tartózkodott Karlsbadban leányávai, Eleanorral együtt. 

3 Louis Kugelinann (1828—1902) német orvos, az I. Internacionálé tagja, Marx és Engels jó barátja volt. Életé- 
ról és tevékenvségéről lásd Martin Hundt: Louis Kuügelmann. Eine Biographie des Arztes und Freundes von Kari 
Marx und Friedrich Engels. Dietz Verlag, Berlin 1974. Marx és Kraus ismeretségére vonatkozóan lásd 360. o. 

§ Marx 1874. szepteinber 18-án kelt, Engelshez szóló levelében beszámolt az új ismeretségről és közölte, hogy 
hkraus meghívta magához Ischilbe. Marx azonban nermn utazott hozza, mert — mint írta — , bizonyos ponton mar 
hazafrlé törekszik az ermmber". ( Karl Marx és Fricdrich Engels Művei — a továbbiakban: MEM. — 33. k. Budapcst, 
1975. 115. o. Lásd továbbá Martin Hundt id. mű, 360. o.) 
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elhatározását, hogy elhagyja Londont és Bécsbe költözik." Marx ajánló sorait — 
és miként a levélből kitűnik — a Krausnak szánt fényképet Frankel Leó vitte 
magával Bécsbe. 

Kraus 1875. október 15-én kelt válaszleveléből" kiderül, hogy Frankel elsó 
látogatása alkalmával nem találkozott az orvossal (a levelet meg a fénvképet 
feleségének adta át), Így nem tájékoztathatta személyesen a Marx-család hogv- 
létéről. Pedig Kraus nagyon örült volna ennek a találkozásnak: ekkor már több 
hónapja semmiféle hírt nem kapott Marxról, s mivel Londonba küldött levelei 
válasz nélkül maradtak (az ok Marx második leveléből kitűnik), már-már azt 
hitte, hogy barátja meghalt. , Minden nap várom Frankel Leót . . . — írta Marx- 
nak —, de jó lett volna, ha itthon vagyok, hogy szívem szerint kibeszélgethettem 
volna magam vele." 

Bernhard Kraus október 15-én kelt levelére Marx leánya, Eleanor válaszolt 
október 20-án. E levél hátoldalára írta sietve Marx az alább közölt sorokat, 
amelyekből kiderül, mennyire szemmel tartotta a rendőrség Marxot: a címére 
érkező leveleket és válaszait is elkobozták a postán. 

Marx és Kraus barátságának további megnyilvánulásairól alig maradt fenn do- 
kumentum. Csak annyit tudunk, hogy Kraus 1880 márciusában Londonban járt. s 
ott végre személyesen találkozhatott Marxszal a nagy forradalmár otthonában. 

Bár az üdvözlölevélen nincs címzés és a boríték sem került elő, minden kétsé- 
get kizáróan megállapítható, hogy Engels 1892. december 9-én kelt (harmadik- 
ként közölt) levele a bécsi Munkásképző Egyletnek szól, amely ekkor ünnepelte 
megalakulásának negyedszázados jubileumát." 

Engels üdvözlő levele méltán szó! az elismerés hangján a Munkásképző Egylet 
nehéz küzdelmeiről, a szocialista munkásmozgalom kibontakoztatása és a 
munkásművelődés érdekében kifejtett tevékenységéről." Ausztria első szocialista 
szervezete, a Munkásképző Egylet fennállásának első éveiben a szociáldemokrata 
munkáspárt megalakításáért vívott harcban töltött be jelentős szerepet: kivette 
részét a szocialista eszmék terjesztéséből, az I. Internacionálé népszerűsítéséből. 
legális keretet nyújtott a hatósági üldözés következtében föld alá szorított szo- 
ciáldemokrata pártnak. Politikai tevékenysége miatt az első nagy bécsi munkás- 
per után — 1870. július 27-én — a Munkásképző Egyletet a rendőrigazgatósaág 
feloszlatta. Pár hónap múlva (november 13-án) újjászervezték, s bár a hatóságuk 
kötelezték a vezetőket, hogy az Egylet tevékenységét az alapszabályokban 
előírt kultúrmunkára korlátozzák, megtalálták a módját, hogy továbbra is részt 
vegyenek a szocialista agitációban, a politikai munkában. A szociáldemokrata 
mozgalom belső ellentéteinek hullámverését a Munkásképző Egylet éppúgy nem 
tudta elkerülni, mint a rendőri szervek állandó zaklatását. 1876. május 25-én 
ismét feloszlatták, majd ismét újjászervezték. 1884-ben, a német mintára 
Ausztriában is bevezetett kivételes törvények idején rövid időre maga szünetel- 
tette tevékenységét. A tagjai közé tartozó munkások azonban ekkor is, később is 
harcoltak az egyesülés és a gyülekezés szabadságáért, a szociáldemokrata párt 
megalakításáért, részt vettek a politikai és a gazdasági küzdelemben.:" Méltán 


5 Frankel Leó londoni éveiről és bécsi tartózkodásáról lásd S. Vincze Edit: Frankel Lcó mint Ausztria— Magrar- 
ország levelező titkára. Bécsi tartózkodása és elfogatása (1871—1876). Párttörténeti Közlemények, 1976. 4. sz. — 
A tanulmányban Marx levelének ajánló sorait idéztem. 

$ Bernhard Kraus levele csak kívonatosan áll rendelkezésünkre. Teljes szövegét lásd Marxizmus—lLeninirmus 
Intézet, Moszkva. Központi Pártarchívum, f. 1. op. 5. ed. hr. 3582. — Kraus levelének Frankelre vonatkozó utalasa: 
fent említett tanulmányomban közöltem. Az ott szereplő október 5-i dátum sajtóhiba következménye. 

7 Marx levele Bernhard Kraushoz, 1880. március 26-án. (MEM. 34. k. 435. o.) 

8 A Bécsi Munkásképző Egylet 1867. december 15-én tartotta alakuló közgyűlését, 

9 Az Engelsnek küldött meghívó levél nem került elő, de a bécsi Allgemeines Verwaltungsarchivban fekv.§ tohhi 
irat alapján megállapítható, hogy azt a nemzetközi munkásmozgalom több kiemelkedő vezetőjének szóló megh: 
vóval együtt december 1-én küldték el. Engels üdvözlő levele mellett fekszik August Bebel, Wilhelm Licbkoai: 
és Andreas Scheu üdvözlete is. " 

10 A Bécsi Munkásképző Egylet történetére vonatkozóan lásd Wilhelm Ellenbogen: Geschichte der Arbeiter-: 
Bildungsvereines in Gumpendorf. (VI. Gemeinde-Bezirk von Wien.) En Beitrag zur Geschichte der österreichischen 
Arbeiterbewegung. Wicn, 1896. A Munkásképző Egylet tevékenységének rövid összegezését lásd Kigusjureon 
Miersch: Arbeiterbildung in der Frühzeit der österreichischen Sozialdemokratie. Archiv. Mitteilungsblatt des Ver- 
cins für Geschichte der Arbeiterbewegung, 1966. 2. sz. 22—32. o. 
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érezte a Munkásképző Egyletet harcostársának az 1888—-11889-ben, a hainfeldi 
kongresszuson létrehozott Ausztriai Szociáldemokrata Párt, joggal hangsúlyozta 
az évfordulón a párt lapja, az Arbeiter-Zeitung: , ez nemcsak az Egylet ünnepe, 
hanem egyben az osztálytudatos munkásságé is" 11 


A három levelet a Budapesten kötött megegyezés alapján egyidejűleg teszi 
közzé a , Párttörténeti Közlemények", a ,, Beitráge zur Geschichte der Arbeiter- 
bewegung " (Berlin) és a , Weg und Ziel" (Bécs). 

A levelek eredeti nyelve német. 

Lelőhelyük: Österreichisches Staatsarchiv. Allgemeines Verwaltungsarchiv 
(Wien). 81. Sozialdemokratische Parteistelle, Karton 99. 


Karl Marx levele Bernhard Kraushoz 


London, 1875. szeptember 30. 
Kedves Kraus, 


A legszívélyesebben ajánlom Önnek barátomat, Frankel Leót, e so- 
rok átadóját, a Párizsi Kommün egykori tagját. Mellékelek egy új 
fényképet, minthogy az első rossz volt. Örülnék, ha elküldené nekem 
az új orvostudományi eredményekről szóló kézikönyvét.!? , A tőke" 
francia kiadását már megkapta volna, ha a teljes kiadás megjelenését 
a francia rendőrség részéről nem hátráltatták és akadályozták volna 
oly állhatatosan.!? Végül is napvilágot fog látni. 


A legszívélyesebb üdvözlet 
tőlem és leányomtól, Eleanortól 
az Ön 
K. Marxa 
Lieber Kraus, 


Ich empfehle Ihnen aufs beste meinen Freund Leo Frankel, Über- 
bringer dieser Zeilen, ehemaliges Mitglied der Pariser Kommune. 
Einliegend ein neues Photogramm, da das erste schlecht war. Es wáre 
mir lieb, wenn Sie mir Ihr Compendium der neuen medicinischen 
Wissenschaften zukommen liessen. Die französische Ausgabe des ,, Ka- 
pital" hátten Sie bereits erhalten, wenn die Erscheinung der Totalaus- 


11 Arbeiter-Zeitung (Wien), 1892. december 9. — A lap e száma Magyarorszá- 
gon nincs meg. A cikket és a bécsi emlékünnepségre vonatkozó többi adatot 
dr. Ursula Herrmann, a berlini Marxizmus —Leninizmus Intézet I. történeti 
szektorának vezetője bocsátotta rendelkezésemre. 

12 Bernhard Kraus: Compendium der neueren medicinischen Wissenschaften. 
Wien, 1874. — Kraus október 15-i levele szerint megbízta a kiadót, hogy Marx- 
nak küldjön munkájából egy példányt. 

13 A tőke" írancia kiadása 9 füzetben jelent meg, 1872 szeptemberétől 
1875 novemberéig. 
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lieferung nicht von französischer Polizeiseite bestándig verzőgert ur. 
verhindert worden wáre. Endlich wird s wohl! zu Tag kommen. 
Mit besten Grüssen von mir und Tochter Eleanor 
Ihr K. Marx 


Karl Marx levele Bernhard Kraushoz 


London, 1875. október 20. 
Kedves barátom, 


Leányom leveléből! látni fogja, hogy a három nekem szóló levelt 
közül — egy sem érkezett meg Londonba, és hogy ugyanez történt az 
én leveleimmel is, meg a nekem küldöttekkel!" (karlisbadi tartózkodá- 
som idején).!§ Ez — Stieber keze!!" Tehát a jövőben a következő cimre 
írjon nekem: Mr. John Withers, 54. Grafton Terrace, Maitland Park, 
London. 

Karlsbadból nem írtam Önnek, mert ottani barátja közlése szerint 
Ön azt tervezte, hogy Gmundból: oda tér vissza. 

Baráti üdvözlettel 
az Ön 


K. M.-a 


u Eleanor Marx levelének szövege a következő: Kedves Doktor! Igazár 
nagyon örültem, mikor láttam Papához írt leveléből, hogy sem bennünket nem 
felejtett el, sem a Karlsbadban együtt töltött kellemes napokat. Már kezdtem 
azt hinni, hogy Ön is úgy van vele: aki nincs szem előtt, azzal nem törődik, leve 
leinkre ugyanis ét sem kaptunk választ. Sem Papa, sem Lissagaray, sem én 
nem hallottunk Önről, és miután hosszú ideig vártuk a leveleket, feladtuk a re- 
ményt. Most pedig kiderül, hogy háromszor is írt! Melyik kormány érdeklődik 
vajon ilyen kellemetlen módon levelezésünk iránt? Le bon dieu se méle un peu 
trop de nos affaires. [A jóisten kissé túlságosan beleavatkozik ügyeinkbe.] Nem 
szabad csodálkoznia azon, hogy levelei , elvesztek". Amikor Papa legutóbb 
Karlsbadban volt, számos levele nem jutott el hozzám, abból a kilencből pedig. 
melyet én írtam neki, csak hármat vagy négyet kapott meg. , Valami bűzlik 
abban az országban", mely levelek feltartóztatására vetemedik. Szerencsére Önt 
senki nem tartóztathatja fel, így remélhetjük, hogy hamarosan Londonban 
látjuk. Addig au revoir. A legnagyobb örömmel várom, hogy találkozzam Önnel, 
kedves Doktor. Legőszintébb híve, Eleanor Marx. — A levél eredeti nyelve 
angol. Fordította: Deme Péter. 

1 Leveleinek elsikkasztásáról Marx már Engelshez írt, 1875. szeptember §-án 
kelt levelében is panaszkodott, a porosz postára gyanakodva. (MEM. 34. k. 8. o : 

14 Marx másodízben 1875. augusztus 15-től szeptember 11-ig tartózkodott 
Karlsbadban. 

1 Wilhelm Stieber (1818—1882) német rendőrtanácsosról van szó, aki a het- 
venes évek elején a katonai rendőrség és a kémiroda főnöke volt. 

18 Bernhard Kraus útjáról Marxnak 1875. augusztus 21-én kelt, Engelshez 
szóló levele a következőképpen tájékoztat: , Dr. Kraus már újra elutazott 
Gmundba, ahol a családjával él ; rendezte kapcsolatait feleségével." (MEM. 34. k. 
4. o.) 
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Lieber Freund, 


Sie werden aus dem Brief meiner Tochter sehen, dass von Ihren 
3 Briefen an mich — keiner nach London gelangt ist, und dass es 
meinen Briefen und den an mich gerichteten (wáhrend meiner Aufent- 
halts in Karlsbad) ebenso ging. Das ist die Hand — Stiebers! Also 
künítig an mich zu schreiben unter der Adresse: Mr. John Withers, 
54, Grafíton Terrace, Maitland Park, London. 

Aus Karlsbad schrieb ich Ihnen nicht, weil Sie, nach Aussage Ihrer 
dortigen Freunde, bezweckten, von Gmund dahin zurückzukehren. 


Mit fíreundschafítlichem Gruss 
Ihr K. M. 


Friedrich Engels levele a Bécsi Munkásképző Egylethez 


122. Regents Park Road 
1892. december 9. 
Kedves elvtársak, 


Szívélyes üdvözlet az egylet ezüstlakodalmához !!? Elég hosszú ideig 
kellett ahhoz harcolnotok, hogy a szép ünnepet becsülettel ülhessétek 
meg. 

Ausztria határain kívül is vannak elegen, akik méltányolni tudják 
kitartásotokat ezekben a harcokban. Ez a ti múltatok valamennyiünk 
számára jövőtökért is kezeskedik. 

Szívélyes köszönetem baráti meghívásotokért, amelynek sajnos 
nem tudok eleget tenni. 

Mégegyszer éljen a munkásünnep, éljen a nemzetközi szociáldemok- 
rácia !29 

Mindig a tiétek 
F. Engels 
Werte Genossen, 


Herzliches Prosit zur silbernen Hochzeit des Vereins. Lange genug 
musste gekámpít werden, damit Ihr das schöne Fest mit Ehren feiern 
könnt. 


1 A Bécsi Munkásképző Egylet 1892. december 11-én ünnepelte fennállásá- 
nak 25. évfordulóját a Schwenders-teremben, ahol annak idején az alakuló köz- 
gyűlést is tartották. Az ünnepséget, amelyen több mint 5000 munkás vett részt, 
Victor Adler nyitotta meg, az emlékbeszédet Wilhelm Ellenbogen tartotta. 

10 Az Arbeiter-Zeitungban megjelent tudósítás nem említi, hogy akár Engels- 
nek, akár a nemzetközi munkásmozgalom többi vezetőjének üdvözlő levelét a 
gyűlésen felolvasták volna. Szövegüket a lap nem közölte. (Arbeiter-Zeitung, 
1892. december 16.) 
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Und auch ausserhalb Österreichs gibt es Leute genug, die Eur- 
Ausdauer in diesen Kámpfen zu würdigen wissen. Diese Eure Ver- 
gangenheit bürgt uns allen auch für die Zukunft. 

Meinen herzlichen Dank für Eure íÍreundliche Einladung, der ich 
leider nicht nachkommen kann. 

Nochmals hoch dem Proletarierfest, hoch der internationalen 502 
aldemokratie. 

Stets Eucr 
F. Engci: 


Fordította és közli: S. Vincze Ed: 


SZABÓ ERVIN ISMERETLEN LEVELEI 
EDUARD BERNSTEINHEZ 


A moszkvai Marxizmus—Leninizmus Intézet Archívumában kutatva buk- 
kantam rá Szabó Ervin Bernsteinhez írott négy levelére. E levelek forrásértéke 
nyilvánvaló: a Szabó Ervin születésének 100. évfordulójára megjelentetett ki- 
tűnö forráskiadvány — levelezésének első kötete —, amint azt szerkesztői 
bevezetésükben is hangsúlyozzák, a zömmel hozzá írt leveleket tartalmazza, 
mivel sajnálatosan kevés levelet őriznek tőle a különböző levél- és kézirattárak- 
ban. Az alább közölt szövegek szerves egységet képeznek az említett kiadványba 
felvett Bernstein-levelekkel, érthetővé, illetőleg egyértelműbbé teszik az utób- 
biak mondanivalóját. 

A szóban forgó levelek közül kettő 1901 végéről, kettő pedig 1903 elejéről van 
keltezve.:! Elküldésük időpontja egybeesik a centenáriumi kötetben olvasható 
hat Bernstein-levélével. Bernstein legelső, 1901. november 65-én keltezett írásá- 
ban arra a két levélre válaszolt, amelyeket Szabó október 9-én és november 2-án 
írt neki. A többi lényegében egyazon kérdésre vonatkozik. Szabó Ervin azt java- 
solta, hogy a , Közgazdasági Szemle" általa havonta összeállított társadalom- 
tudományi bibliográfiáját továbbfejlesztve, rendszeres időközökben megküldi a 
Bernstein szerkesztésében megjelent , Dokumente des Sozialismus" számára. 
A bibliográfia német, angol, francia, olasz és magyar nyelvű könyveket és folyó- 
iratcikkeket tartalmazott volna. Mivel Bernstein erre a levélre nem válaszolt, 
Szabó nem egészen egy hónap múlva megismételte javaslatát. Ez a második 
levél, véleményem szerint, több szempontból is megkülönböztetett figyelmet 
érdemel. Mivel úgy hitte, hogy Bernstein a megküldött levonatok alapján a 
,, Közgazdasági Szemle" polgári jellegét kifogásolta, Szabó ez alkalommal azt 
hangsúlyozta, hogy a , Dokumente des Sozialismus" munkatársaként módja 
lenne kiküszöbölni a magyar folyóirat polgári jellegéből adódó korlátokat, vagyis 
nagyobb terjedelemben és más szempontok szerint csoportosítva ismertetné a 
kontinens és Anglia — Budapesten is fellelhető — rangos szocialista folyóiratai- 
nak cikkeit. Pontos listát is közölt az általa átnézendő szocialista orgánumokról, 
továbbá ismertette elképzelését az irodalom témakörök szerinti csoportosításá- 
ról. A levélnek ez a része értékes adalék a pályakezdő Szabó Ervin munkamód- 
szerének és érdeklődési körének alaposabb megismeréséhez. 

Két évvel későbbi leveleiből, és a rájuk adott válaszokból kiderült, hogy bár 
Bernstein elvileg egyetértett javaslatával, pénzügyi nehézségekre és arra hivat- 


kozva, hogy még gondolkodik a dolgon, nem valósította meg a javasolt elkép- 
zelést. 


1 Bizonyos tartalmi és formai) egyek alapján felmerült olyan nézet, hogy az 1903. február 4-i keltezésben Szabó 
Ervin tévedett, és hogy ez a levéj feltehetően később íródott. 
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A korabeli munkásmozgalomban meghonosodott gyakorlatnak megfelelően 
az akkor még ismeretlen Szabó Ervin megnevezett néhány szocialistát, akiktú: 
Bernstein tájékozódhatott felőle. Krejcsi Rezsőről, az egy ideig nála vendégeskedi 
Hajm Sitlovszkijról, Joseph Blochról, Robert Michels-ről az olvasó könnyen : 
tájékozódhat a Szabó Ervin-levelezés jegyzeteiből. Ami Moritz (Maurice) Zévyt 
illeti, róla csak annyit tudunk, hogy az I. Internacionálé Főtanácsában Magyar- 
országot képviselte. Szabó Ervin vele kapcsolatos érdeklődésének indítékait 
nem ismerjük. 

Végezetül néhány személyes természetű észrevételt szeretnék tenni Szabó 
Ervin leveleinek hangvételéről. A munkásmozgalomban debütáló fiatalember a 
kötelező szerénységgel, de ugyanakkor a sorok közül jól kiérezhető — tegyük 
hozzá : megalapozott — önbizalommal tette meg indítványát a német szocialista 
folyóirat nemzetközileg ismert szerkesztőjének. Első leveleit vitathatatlanul! 
optimista hang jellemzi, mert akkor még hitt abban, hogy javaslata a közeli 
jövőben megvalósulhat. (Második levelében még egy tréfás fordulatot is meg- 
engedett magának.) A két 1903-as levél sorain már érződik némi csalódottság 
vagy megbántottság a kudarc miatt. Mindenesetre a mai olvasó számára már 
nem annyira Szabó Ervin javaslatának a sorsa a lényeges ; sokkal inkább azokra a 
megjegyzéseire figyel fel, amelyek a korabeli magyar munkásmozgalom helyze- 
tére, az ifjú szocialista értékítéletére és sokirányú tevékenységére vetnek fényt. 


1. 
Bp. 1901. X. 9. 
II. Donatigasse 17. 
Mélyen tisztelt elvtárs, 


mivel igen jelentéktelen dolognak tűnik, hogy egy kis ismeretlen 
valaki Önnek szerencsekívánatait tolmácsolja a Dokumente des Sozia- 
lismus első füzetének megjelenése alkalmából, engedje meg, hogy 
rögtön a dolgok közepébe vágjak és kérésemet kertelés nélkül előadjam. 

A Mandello és Hegedűs docensek által szerkesztett magyar Köz- 
gazdasági Szemlében havonta áttekintést publikáltam a szociálökonó- 
mia területén megjelent új könyvekről és folyóiratcikkekről.? A mellé- 
kelt levonatok áttekintése (mégpedig áprilistól júliusig csak az 5. cso- 
port, amely tartalmazza a Szociális kérdések és szociális reform; Tőke 
és munka; Szocializmus ; Szegényügy címszavakat — az augusztusi 
szám teljes anyaga) remélem, meg fogja Önt győzni arról, hogy a né- 
met, angol, francia, olasz (és magyar) irodalommal kapcsolatos, mond- 
hatni eléggé teljes és gyors tájékoztatással van itt dolga. Mivel véle- 
ményem szerint a Dokumente des Sozialismusnak minden más szocia- 
lista folyóiratnál inkább feladata a szocializmus teljes bibliográfiájá- 


: Szabó Ervin a , Közgazdasági Szemlé"-ben 1900. második felétől 1905-ig 
,, Közgazdasági irodalom" címmel rendszeresen közzétette a nemzetközi közgaz- 
dasági és szociológiai szakirodalom kurrens bibliográfiáját. Később unokanövé- 
rét, Polányi Laura bölcsészhallgatót is mindinkább bevonta ebbe a munkába, 
majd át is engedte neki 1902-től ezt a munkát, jelentős nemzetközi kiadvánnyá 
fejlesztették a brüsszeli Nemzetközi Bibliográfiai Intézet égisze alatt ,, Biblho- 
graphia Economica Universalis" címmel. (Lásd Szabó Ervin levelezése. 1893— 
1904. Kossuth Könyvkiadó 1977. 116. o.) 
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" nak rendszeres publikálása, másrészt én Sitlovszkij elvtárstól tudom, 
hogy ez Önnek szándékában is áll, bátorkodom Önnek a következő 
ajánlatot tenni. 

Ön megbíz engem a szocialista könyv- és folyóirat-irodalom bibliog- 
ráfiájának rendszeres összeállításával a Dokumente des Sozialismus 
számára. Én viszont kötelezem magam, hogy ezt az összeállítást az 
Ön által megállapított időpontra — a legjobb lenne minden hó 10-ig — 
nyomdakész állapotban szállítom : vagy kézirat formájában vagy egy- 
oldalas levonatokban. 

Szívből kívánom, mélyen tisztelt elvtárs, hogy ajánlatom Önnek 
megfeleljen. Annak elkerülése érdekében, hogy ajánlatomat, mivel 
ismeretlen vagyok Ön előtt, eleve elutasítsa, bátorkodom Önt arra 
kérni, hogy Schitlowsky elvtársnál, akinek ezen a nyáron négy hétig 
szállást adni volt szerencsém, továbbá dr. R. Krejcsinél (címe: Buda- 
pest II., Toldy utca 34.) velem kapcsolatban információkat beszerezni 
szíveskedjék. J. Bloch elvtárs szintén ismeri a nevemet. 

Részemről biztosíthatom afelől, hogy egy polgári, de tudományos 
folyóirat számára a szocializmus ügye szolgálatában végzett munkám 
boldog tudata meg fog óvni attól, hogy valaha is sor kerülhessen az 
Ön részéről a velem felvett kapcsolat megbánására. 

Szíves válaszát várva tisztelettel 


Szabó Ervin 
CPA IML. f. 204. op. I. jegy. hr. 1398. 


2. 
Bp. 1901. XI. 2. 
Tisztelt Elvtárs, 


azt a tényt, hogy levelem megválaszolatlan maradt, csak úgy tu- 
dom magyarázni, hogy Önnek a Sozialismus bibliográfiájára tett aján- 
latom nem felel meg és azon a véleményen van, hogy az elutasító vá- 
lasz sohasem érkezhet elég későn. A részemre biztosított végső haladé- 
kot arra akarom felhasználni, hogy az eredeti ajánlatomat illető né- 
hány kiegészítéssel rávegyem Önt arra, hogy a még ki nem hirdetett 
halálos ítéletemet az utolsó órában életfogytiglani kényszermunkára 
(a Dokumente számára) változtassa. 

Attól tartok, hogy a megküldött bibliográfiai minták sem mennyi- 
ségileg, sem minőségileg nem feleltek meg az Ön igényeinek. Elfelej- 
tettem megjegyezni, hogy a folyóirat polgári jellegéből kifolyólag 
bizonyos korlátokat kell szabnom az anyag kiválasztásával és csopor- 
tosításával kapcsolatban. Egy olyan bibliográfiában, amely csak körül- 
belül 25 folyóiratot dolgoz fel rendszeresen, nem foglalhatnak el na- 
gyobb teret a szocialisták ; a kapott anyagot, amely ebben a keretben 
álláspontunk szerint elég hiányos, ráadásul egészen más szempontok 
szerint kell csoportosítani, mint ahogy ennek egy szocialista folyóirat- 
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nál történnie kellene. Ezért nem nyújthatták a beküldött minták azt, 
amit tulajdonképpen mutatni akartam. 

A Dokumente des Sozialismusban megszűnik minden olyan körül- 
mény, amely egy lehetőleg teljes felvételt és megfelelő rendszerezést 
gátolhatna. Mivel abban a helyzetben vagyok, hogy Budapesten a 
kontinens és Anglia összes ismert szocialista folyóiratához hozzájutok, 
ebből a szempontból kezeskedem a bibliográfia teljességéért. Rend- 
szeresen készítenék kivonatokat a következő folyóiratokból: 1) a Neue 
Zeitből, 2) a Sozialistische Monatsheftéből, 3) a Dokumente des Sozia- 
lismusból, 4) a Kommunale Praxisból, 5) a németországi Korrespon- 
denzblatt der Generalkommissionból, 6) a Deutsche Wortéból, 7) a 
Gewerkschaítból, 8) az osztrák Prager Akademikerből, 9) a belga Avenir 
Sozialeból és 10) a I Étudient Socialiste-ből, 11) a francia Revue Socia- 
liste-ből és 13) az Humanité nouvelle-ből, 14) az angol Socialdemocrat- 
ból és 15) az olasz Critica Socialéből, ezenkívül a Vorwárts, a bécsi 
Arbeiter-Zeitung és a Petite Républigue összes névvel jelzett és kü- 
lönösképpen érdeklődésre számot tartó cikkéből; végül az összes töb- 
bi, itt fel nem sorolt folyóiratnak és újságnak kezembe kerülő, a szocia- 
lizmusra, illetve az anarchizmusra vonatkozó cikkéből. 

Ezt az anyagot körülbelül a következő módon lehetne csoportosítani : 

1) A szocializmus alapfogalmai. Szocialista rendszerek. 

2) A szocializmus története. 

3) Szocializmus és filozófia. 

4) Szocializmus és közgazdaság. 

5) Szocializmus és jog. 

6) A szocializmus és az állam- és közigazgatási jog. (Municipál- 
szocializmus.) 

7) Szocializmus és pedagógia. 

8) Szocializmus és művészet. 

9) A szocializmus kapcsolata egyéb (a hármas ponttól) itt fel nem 
sorolt kérdésekkel. 

10) A szocialista pártügy. 

11) A keresztény szocializmus. 

12) Munkásvédelem. Szociális reformok. 

Amennyiben Önnek ez a csoportosítás nem nyerné meg tetszését, 
el lehetne fogadni talán a Neue Zeit tartalomjegyzékének sémáját a 
szükséges módosításokkal, vagy egy tetszés szerinti más mintát. 

Az önállóan megjelenő könyvekkel és brosúrákkal kapcsolatban az 
első levelemben leírtakhoz hozzáfűznivalóm nincs; ma is azt hiszem, 
hogy a könyvjegyzék elég teljes. 

Válaszát türelmetlenül várva, nagyrabecsüléssel 

Szabó Ervin? 


CPA IML. f. 204. op. 1. jegy. hr. 1399. 


3 Bernstein válaszát Szabó Ervin fenti két levelére lásd: Szabó Ervin levele- 
zése . . . 161. o. 
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3. 


Bp. 1903. I. 6. 


II. Hunfalvygasse 4. 
Huszadik Század 


Társadalomtudományi Szemle 
Tisztelt Elvtárs, 


talán nem fogja rossz néven venni, hogy a magyar szocialista moz- 
galom bemutatásáért többet teszek, mint amennyi e párt jelentőségé- 
nek megfelelne. És ha több nem is, egy haszna bizonyára van: tudósí- 
tásaim a mozgalom fiatal tagjainak egy részét intenzívebb munkára 
fogják sarkallni. És ez is valami. 

Ha azonban Önnek már elege lenne a magyarokból, minden további 
nélkül küldje vissza a kéziratot. 

Az L. von Steinre és Moritz Zévyre vonatkozó kérdéseimet nem kap- 
ta meg? 

Öszinte üdvözlettel tisztelettel 

Szabó Ervin 

CPA IML. f. 204. op. 1. jegy. hr. 1400. 


4. 


Huszadik Század 
Társadalomtudományi Szemle 


Bp. 1903. II. 4. 


Tisztelt Elvtárs, 


a nevemre — Sitlovszkijen, Michels-en stb. keresztül — talán még 
emlékszik ; ezért veszem magamnak a bátorságot, hogy külön megkér- 
dezése nélkül a Dokumenten számára beküldjem a mellékelt recenziót. 
Elolvasása után talán úgy találja, hogy Csizmadia verseinek helye 
lenne a Sozialismus anyaggyűjteményében. Ha nem sikerült volna 
ezen véleményemet meggyőzően kifejezésre juttatni, akkor kérem, 
küldje vissza a kéziratot. 

Ezt az alkalmat szeretném felhasználni arra, hogy egy másik kérést 
is intézzek Önhöz. Megbízna-e azzal, hogy Kun Társadalomtörténeti 
adalékok a magyar földmunkás-kérdéshez című könyvéről: ismertetést 
írjak? Azt hiszem, tudnék erről néhány olyan dolgot mondani, ami 
másoknak talán elkerüli a figyelmét. Legjobb esetben azonban az ápri- 
lisi füzet számára készülnék el vele. Most tudniillik éppen egy szigorlat 


trans e ma 


4 Emil Kun: Sozialhistorische Beitráge zur Landarbeiterírage in Ungarn. 
Fischer, Jena 1903. 141 p. 
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(az utolsó) előtt állok, és ezenkívül agyongyötört könyvtáros vagyok 
és társszerkesztője a fent említett folyóiratnak stb. stb.5 
Tudná esetleg most a Sozialismus havonta megjelenő bibliográfiájá- 
val kapcsolatos tavalyi ajánlatomnak hasznát venni? 
Nagyrabecsüléssel és szocialista üdvözlettel 
Szabó Ervin" 


CPA IML. f. 204. op. I. jegy. hr. 1401. 


Fordította: Lzeber Péter 
Közli: Vadász Sándor 


s Huszadik Század. 
s Szabó Ervin 1903-ban kelt két levelére Bernstein válaszát lásd: Szabó Ervin 


levelezése . . . 257. o. 
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20 éves a , Z pola walki" 


A jubileum alkalmából a ,,Z pola walki" szerkesztősége szimpoziont rendezett 
1978. január 31-én Varsóban. A tanácskozáson részt vettek a bolgár, a cseh- 
szlovák, a magyar, az NDK-beli, a román és a szovjet párttörténeti folyóirat 
képviselői. Lengyel részről a folyóirat szerkesztői és szerkesztő bizottsági tagjai 
mellett jelen voltak az LEMP KB Társadalomtudományi Főiskolája keretében 
működő Munkásmozgalmi Intézet és a Központi Pártarchívum képviselői, egyéb 
történeti folyóiratok szerkesztői és a lengyel történetírás más reprezentánsai. 

A lengyel és a külföldi párttörténeti folyóiratok szerkesztőit és több lengyel 
történészt február 1-én fogadta Henryk Jablonski, az Államtanács elnöke, neves 
történész, a ,,Z pola walki" szerkesztő bizottságának tagja. A többórás fogadá- 
son tulajdonképpen az előző napi eszmecsere folytatódott, ezért a két nap során 
elhangzottakat célszerű összevontan ismertetni. 

A szimpoziont Wiladislaw Zastawny, a Főiskola rektora nyitotta meg, majd 
Zanna Kormanowa egyetemi tanár tartott bevezető előadást. A tanácskozás 
historiográfiai jellegű volt. Témája: mérleg készítése a , Z pola walki" eddigi 
munkájáról, jövőbeli szerepének meghatározása, illetve általában a lengyel 
munkásmozgalom-történetírás eredményeinek felmérése, fő feladatainak vázo- 
lása. Az ülést nagy aktivitás, élénk vitaszellem jellemezte. A két napon összesen 
27 felszólalás hangzott el. 

A felszólalók általános véleménye szerint a folyóirat, mint a munkásmozgalom- 
történetírás központi orgánuma, lényegében jól töltötte be hivatását, különösen 
megjelenésének második felében. A szerkesztőség igyekezett a munkásmozgalom 
minden aspektusának helyet biztosítani a folyóiratban. A közölt kb. 400 cikk, 
100 életrajz, 170 dokumentumpublikáció, több mint 1000 recenzió és egyéb 
írások képet adtak a lengyel és a nemzetközi munkásmozgalom fő vonásairól, 
a lengyel mozgalom helyéről a nemzetközi mozgalomban. A folyóirat propa- 
ganda-feladatokat is ellátott, és a felszólalók véleménye szerint jól képviselte a 
lengyel párt politikáját a nemzetközi enyhülés viszonyai között. 

A lengyel munkásmozgalom-történetírás legfőbb eredményét abban jelölték 
meg, hogy a köztudatban a munkásmozgalom története elfoglalta méltó helyét; 
általánosan elfogadott, hogy a munkásmozgalom a nemzeti történelem része. 
Az egész 1944 előtti munkásmozgalom feltárását lényegében befejezettnek tekin- 
tik a pártok programatikus és szervezeti fejlődését illetően. Az 1918 előtti ország- 
részek mozgalma több más szempontból is feldolgozott, de hiányzik a mozgalom 
egészéről szóló szintézis. Sokkal szerényebbek a szocializmus építésének korszakát 
bemutató kutatási eredmények. Itt még sok a módszertani probléma és szubjek- 
tív nehézségek is akadályozzák az előrehaladást. 

A tudományág előtt álló legközvetlenebb feladatnak a közeljövő nagy moz- 


185 


galmi évfordulóiról való méltó megemlékezést jelölték meg. 1978-ban ünneplik 
a lengyel szocialista munkásmozgalom kezdeteinek centenáriumát (1878-ban 
fogadták el az ún. brüsszeli programot), a kommunista párt megalapításának 
60. évfordulóját és a munkásegység megteremtésének 30. évfordulóját. A ,,Z 
pola walki "-ban nagy terjedelmet biztosítanak az évfordulók alkalmából készülv 
anyagok közlésére. 

Hosszú távon fontos feladatnak tekintik a kutatások tematikai és kronológiai 
szélesítését. A teljes munkásmozgalomtörténet bemutatásán belül nagy figyelmet 
kívánnak fordítani a munkásosztálytörténet problematikájára. Olyan kérdések 
megválaszolását szorgalmazták a tanácskozáson, mint például azt, hogy mi a 
kapcsolat a munkásosztály állapota és a mozgalom helyzete között, hogyan 
hatott a politikai mozgalomra az osztály állapota, milyen volt a politikai pártok 
befolyása a munkásosztályra és különböző csoportjaira, milyen hatást gyaku- 
rolt a munkásosztály más osztályokra és rétegekre. Hangoztatták, hogy nem- 
csak a munkásosztály politikai mozgalmának bemutatása fontos, hanem az 
egész nemzetben elfoglalt helyének megrajzolása is; egész társadalmi tevékeny- 
ségének feltárása, azoknak a tényezőknek az elemzése, amelyek kifejezik, hogy 
a munkásosztály a nemzet vezető osztálya. 

A munkásosztály hivatásával, mozgalmának szerepével kapcsolatban felve- 
tödött a munkásmozgalomtörténet és a nemzeti történet viszonya. Az az állás- 
pont kapott hangot, hogy a munkáspárt a nemzeti érdekek legkövetkezetesebb 
kifejezője, s a munkásmozgalomtörténet a nemzeti történet szerves része. 
Ugyanakkor leszögezték, hogy a  munkásmozgalom-történetírás bizonyos 
önállósággal rendelkező külön tudományterület a történetíráson belül. 

A felszólalók kiemelve a társadalomkutatások fontosságát, egyúttal rámutat- 
tak, hogy a lengyel történetírásban ez ideig elkülönültek a társadalmi, gazda- 
sági és politikai kutatások, holott e kutatások integrációjára kellene törekedni. 

A , Z pola walki" helyének meghatározásáról vita alakult ki a jelenlevok 
között. Egyesek úgy látták, hogy a folyóirat monopolhelyzetet élvez a munkás- 
mozgalom-történetíráson belül, s a többi folyóirat, főleg a vidékiek, csak kiegé- 
szítik. Ezt előnyösnek is, hátrányosnak is ítélték. Előnyösnek, mert jelentős 
tudományszervezői funkciót láthat el: az új tudományos eredmények szétszórt 
publikálása ellen hat központi helyzete, vonzereje; mint a párt Központi Bizott- 
sága folyóiratának komoly tekintélye van, állásfoglalásainak súlya van a viták- 
ban. Hátrányosnak, mert az alkotó viták szélesedése ellen hat a monopolhelyzet. 
Hibaként jelölték meg azt is, hogy a folyóirat fővároscentrikus, a vidéki kutatók 
kevés helyet kapnak benne, holott vidéken is jelentősen fejlődött a tudományág. 
Mások kétségbevonták a ,,Z pola walki " monopolhelyzetét. Megemlítették, hogy 
a hét lengyel történeti folyóirat közül pl. az akadémiai történeti folyóirat rend- 
szeresen közöl cikkeket a népi Lengyelországról, s a társadalomtörténet, szocio- 
lógia oldaláról is közelít a munkásosztályhoz és mozgalmához. 


Sok megjegyzés hangzott el a folyóirat különböző rovatairól. A tanulmányo- 
kat illetően elsősorban az az igény merült fel, hogy több cikk jelenjen meg a 
szocialista Lengyelországról, az LEMP-nek a legutóbbi évtizedekben folvtatott 

litikájáról; aláhúzták a többi szocialista ország tapasztalatai megismerésének 
jelentőségét (javasolták, hogy eme országok történészeitől rendeljenek tanulmá- 
nyokat) ; kiemelték a burzsoá történetírás elleni fellépés fontosságát ; hiánvolták 
a munkásmozgalomtörténeti historiográfiai írásokat. 

A lengyel folyóirat régi jellemzője, hogy vitákat szervez és az elhangzottakat 
közzéteszik vagy részletesen ismertetik. A tervek szerint e hagyományt a jövő- 
ben is folytatni fogják. Több hozzászólás érintette az életrajzi rovatot. Rámutat- 
tak, hogy az életrajzok a mozgalom valódi megismertetésének eszközei. jól 
tudják érzékeltetni a mozgalom bonyolultságát. Hangsúlyozták az életrajzok 
szerepét az ifjúság érzelmi nevelésében. Minthogy e műfaj nagyon munkaigényes 
és éppen ezért kevés vállalkozó akad művelésére, felvetődött egy olyan javaslat. 
hogy a szaktörténészek mellett a mozgalmi harcosok élő családtagjait is próbál- 
ják bevonni e munkába. A dokumentum rovat az utóbbi években háttérbe szo- 
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rult — állapították meg —, de ezt jórészt indokolja, hogy a Központi Pártarchí- 
vum öt év óta évkönyvet jelentet meg, egy tematikusan összeállított forrás- 
gyűjteményt. Sok szó esett a recenziós rovatról. Jóllehet a ,,Z pola walki" szép 
számban közöl könyvismertetéseket, kritikákat, több felszólaló javasolta, hogy 
az idegen nyelvű könyvek ismertetésére fordítson nagyobb figyelmet a szerkesz- 
tőség. Ez vonatkozik mind a szocialista országok kiadványaira, mind a nyugati 
országok baloldali és jobboldali szemléletű köteteire. Hangsúlyozták, hogy a bur- 
zsoá történetírók műveinek bírálata különösen fontos az aktuális ideológiai harc 
szempontjából. Mint az egyik felszólaló rámutatott, ez ideig véletlenszerű volt a 
külföldi könyvek kiválasztása, s a nyelvtudás hiánya miatt teljesen kiesik töb- 
bek között a magyar történetírás eredményeinek ismertetése. 

A külföldi résztvevők közül 4. P. Koszulnyikov és Sz. I. Moksin a ,  Voproszi 
Isztorii KPSZSZ", W. Kiessling a ,, Beitráge zur Geschichte der Arbeiterbewe- 
gung , Sipos Levente a , Párttörténeti Közlemények", P. I. Boev az , zvesztija 
na Insztituta po isztorija na BKP , I. Mamina az , Anale de Istorie" és I. Krem- 
pa a , Védecky Bulletin" szerkesztőségének nevében a szimpozionon mondott 
felszólalásukban ismertették saját folyóiratuk tapasztalatait, kitértek a lengyel 
történészekhez és a , Z pola walki"-hoz fűződő kapcsolatokra és kifejezték remé- 
nyüket, hogy a szorosabb együttműködés hozzájárul a folyóiratok közös és 
sajátos feladatainak eredményesebb végrehajtásához. 

Henryk Jabloáski a február 1-i eszmecserén mondott zárszavában méltatta a 
történettudomány társadalmi jelentőségét. Leszögezte, hogy a szocializmus 
építéséhez a nemzeti múlt ismerete is szükséges; a történeti ismeretek jelentősen 
hozzájárulnak a jelen problémáinak megértéséhez. Hangsúlyozta, hogy a lengyel 
nép esetében különösen fontos a múlt ismerete, mert történelme a 19. században 
és a 20. század elején bonyolultabb volt sok más nemzet történeténél. A szocia- 
lista korszak kutatását illetően megjegyezte, hogy helytelen lenne valamiféle 
abszolút kritika alkalmazása: látni kell a feladatok objektív nehézségeit is. 
Javasolta, hogy a , Z pola walki" folytassa eddigi útját, beleértve az aktuális 

litikai kérdések elemzését, a nemzetközi munkásmozgalom jelenlegi közös 
harcának tükrözését. 

Összefoglalva megállapítható, hogy a varsói nemzetközi tanácskozás ered- 
ményes volt, értékes tapasztalatokat nyújtott a résztvevőknek. Több olyan 
észrevétel és javaslat hangzott el, amelyet a magyar párttörténeti folyóirat 


munkájában is hasznosítani lehet. 


RÖVID HÍREK 

Intézetünk vendégeként konzultá- 
ció és tapasztalatcsere céljából 1978. 
január 9-e és 16-a között Budapesten 
tartózkodott V. 4. Pavlov, az SZKP 
KB Marxizmus—lLeninizmus Intézete 
technikai laboratóriumának vezetője 
és V. N. Sepelev technikai tudomá- 
nyos munkatárs. 

hd 


Az NDK-beli Luther Márton egye- 
temen (Halle/Saale) 1978. január 17— 
19-én nemzetközi tudományos tanács- 
kozást rendeztek a Szocialista Mun- 
kásinternacionálé  (1923—1940) és 
pártjai történetének kérdéseiről. Az 
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első ilyen témájú megbeszélés munká- 
jában bolgár, lengyel, NDK-beli és 
szovjet történészek mellett magyar 
részről részt vett Szabó Ágnes kandi- 
dátus, a Párttörténeti Intézet tudo- 
mányos főmunkatársa és Harsányi 
Iván egyetemi docens, a Politikai Fő- 
iskola tanszékvezetője. 


Az NDK—Magyar Történész Ve- 
gyesbizottság 1978. január  19-től 
25-ig Berlinben tartotta soron követ- 
kező ülésszakát. A két delegációt 
az NDK-beli, illetve a magyar tago- 
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zat elnöke, dr. Karl Obermann pro- 
tesszor és Tokody Gyula, a történet- 
tudomány doktora, a Párttörténeti 
Intézet tudományos főmunkatársa, 
egyetemi tanár vezette. A magyar 
küldöttség tagjai voltak: imesi 
Sándor kandidátus, tanszékvezető 
egyetemi tanár (Szeged), a magyar ta- 
gozat titkára, Kerekes Lajos, a tör- 
ténettudomány doktora, a berlini 
Magyar Kultúra Háza igazgatója, 
Ságvári Ágnes kandidátus, a Fővárosi 
Levéltár főigazgatója, S. Vincze Edit 
kandidátus, a Párttörténeti Intézet 
főmunkatársa, a tagozat tagjai, vala- 
mint vendégként Mucsi Ferenc kan- 
didátus, a Történettudományi Intézet 
igazgatóhelyettese, Benda Kálmán 
kandidátus, a Történettudományi In- 
tézet főmunkatársa és Barta János 
kandidátus, egyetemi adjunktus ( Deb- 
recen). Az ülésszak középpontjában 
két kollokvium állott. Az elsőt január 
20-án , Az abszolutizmus kuta nak 
kérdései" címmel a Magyar Kultúra 
Házában rendezték, míg a másodikra, 
melyen Magyarország tízkötetes tör- 
ténete kidolgozásának problémáit vi- 
tatták meg, a Jobannes R. Becher 
Klubban került sor január 23-án. 
A referátumokat Benda Kálmán és 
Mucsi Ferenc, illetve dr. Herbert 
Lange professzor (Greifswald) tartot- 
t 


a. 

A bizottság január 23-i ülésén meg- 
állapodtak a következő két ülésszak 
témáiban. A német tagozat elnöki 
tisztéről lemondott dr. Karl Obermann 
helyett — aki 17 évig volt a tagozat 
elnöke és most díszelnöke lett — az új 
elnök dr. Gustav Seebey professzor lett. 


he 


A Magyar Történelmi Társulat és a 
TIT budapesti szervezete történelmi 
szakosztálya 1978. február 15-én ,, Az 
európai fasizmusokról (1919—1939)" 
címmel vitát rendezett a Kossuth 
Klubban. Az eszmecsere felkért veze- 
tői voltak: Bassa Endre, a Kossuth 
Könyvkiadó főszerkesztője, Incze 
Miklós kandidátus, a Történettudomá- 
nyi Intézet osztályvezetője, Ormos 
Mária kandidátus, a Történettudomá- 
nyi Intézet főmunkatársa, Tokody 
Gyula, a történettudomány doktora, 
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a Párttörténeti Intézet tudományos 
főmunkatársa, egyetemi tanár, és 
Székely Gábor kandidátus, a Párttör- 
téneti Intézet tudományos munka- 


1978. február 15-e és 27-e között a 
Bolgár Tudományos Akadémia szer- 
vezésében Szófiában rendezték meg 
A szocialista  Internacionalizmus 
mint a szocialista országok államközi 
kapcsolatainak elve. A nemzeti és a 
nemzetközi viszonya a szocializmus- 
ban" című, nemzetközi együttműkö- 
déssel készülő monográfia szerkesztó 
bizottságának záróülését. A tanácsko- 
záson, melyen kialakították a monog- 
ráfia végső formáját, magyar részről 
Széchy András, intézetünk tudomá- 
nyos munkatársa, a szerkesztő bizott- 
s § magyar tagja és Wirth Adám kan- 
didátus, a Politikai Főiskola tanszék- 
vezetője vett részt. 


A szovjet hadsereg megalakulásá- 
nak 60. évfordulója alkalmából a 
Hadtörténelmi Intézet és Múzeum, 
valamint a Magyar Partizán Szövet- 
ség ünnepi tudományos ülést rende- 
zett 1978. február 17-én. Ugyanebből 
az alkalomból február 20-án kiállítást 
nyitottak meg a Hadtörténelmi Inté- 
zetben. 


A Magyar Munkásmozgalmi Múze- 
um 1978. február 25-én , Színház és 
munkásosztály" címmel műsoros em- 
lékestet rendezett, melynek házigaz- 
dája Hont Ferenc Kossuth-díjas, az 
egykori Független Színpad vezetője 
és az 1940-es években rendezett Viga- 
dó-estek szervezője volt. A műsorban 
dr. Cenner Mihály színháztörténész 
beszélt a két mozgalom történetéról, 
majd Bánki Zsuzsa, Gábor Miklós, 
Ilosvay Katalin, Mádi Szabó Gábor, 
Várkonyi Zoltán színművészek, és 
Szendrő Ferenc rendező léptek fel az 
egykori résztvevők közül. Közremű- 
ködött a Vándor-kórus is Révész László 


vezetésével. 
s 


A Bolgár Kommunista Párt Köz- 
ponti Bizottsága mellett működő 


BKP Története Intézet meghívására 
Vass Henrik, intézetünk igazgatója és 
Zsilák András kandidátus, igazgató- 
helyettes 1978. március 28—31. között 
Szófiában tartózkodott. A két intézet 
vezetői megbeszéléseket folytattak az 
együttműködés időszerű kérdéseiről, 
majd megállapodást írtak alá a közel- 
jövő feladatairól. 


A Magyar Történelmi Társulat 1978. 
március 29—30-án Szegeden rendezte 
meg ez évi vándorgyűlését ,, Történet- 
tudomány és társadalomtudományok "" 
címmel. Csongrád megye és Szeged 
megyei jogú város vezetői nevében 

zabó G. László, a megyei tanács el- 
nökhelyettese köszöntötte a részt- 
vevőket, majd Mérei Gyula akadémi- 
kus bevezetője után az elnöklő Pach 
Zsigmond Pál akadémikus nyitotta 
meg a tanácskozást. A ,, Közgazdaság 
és gazdaságtörténet" című első téma- 
kör referátumát Ránki György akadé- 
mikus tartotta. Korreferátumot ké- 
szítettek: Ehrlich Éva kandidátus, az 
Országos Tervhivatal Tervgazdasági 
Intézetének főmunkatársa, Gunst Pé- 
tev kandidátus, az  Agrártörténeti 
Szemle szerkesztője, Gyimesi Sándor 
kandidátus, tanszékvezető egyetemi 
tanár (Szeged), Katus László kandidá- 
tus, a Történettudományi Intézet fő- 
munkatársa és Orosz István kandidá- 
tus, egyetemi docens (Debrecen). Hoz- 
zászólt még Mérey Klára kandidátus, 
az MTA Dunántúli Tudományos In- 
tézetének főmunkatársa, Ruzsás La- 
jos, a történettudomány doktora, az 
MTA Dunántúli Tudományos Intéze- 
tének főmunkatársa és Tóth Tibor, az 
MTA Dunántúli Tudományos Intéze- 
tének munkatársa. 


A második témakör referátumát 
Losonczi Ágnes kandidátus, az MTA 
Szociológiai Kutató Intézetének fő- 
munkatársa tartotta , Szociológia és 
társadalomtörténet" címmel. Felkért 
hozzászólók voltak: Ferge Zsuzsa kan- 
didátus, a Szociológiai Kutató Intézet 
osztályvezetője, Hanák Péter kandi- 
dátus, a Történettudományi Intézet 
osztályvezetője, Hársfalvi Péter tan- 
székvezető főiskolai tanár (Nyíregy- 
háza), Hunyadi György kandidátus, 


az ELTE Bölcsészettudományi Kará- 
nak docense, Sipos Péter kandidátus és 
Kende János a Párttörténeti Intézet 
tudományos munkatársai, Pataki Fe- 
venc kandidátus, az MTA Pszichológiai 
Intézetének igazgatója és Vörös Ká- 
roly kandidátus, a Történettudomá- 
nyi Intézet főmunkatársa. Az elnöki 
tisztet ennél a napirendnél Berend T. 
Iván akadémikus, a Társulat elnöke 
töltötte be. 


A harmadik témakör — , Művelő- 
déstörténet és a művészettörténeti 
diszciplinák" — előadója Kosáry Do- 
mokos, a történettudomány doktora, 
a Történettudományi Intézet fömun- 
katársa volt. Hanák Péter elnöklete 
mellett a következők mondtak kor- 
referátumot : Lackó Miklós, a történet- 
tudomány doktora, a Történettudo- 
mányi Intézet osztályvezetője, Németh 
G. Béla, az irodalomtudomány dok- 
tora, egyetemi docens (ELTE), Voigt 
Vilmos kandidátus, egyetemi docens 
(ELTE), Maróthy János, a zenetudo- 
mány doktora, az MTA Zenetudomá- 
nyi Intézetének osztályvezetője, Né- 
meth Lajos, a művészettörténeti tudo- 


. mány doktora, az MTA Művészettör- 


téneti Kutató Csoportjának osztály- 
vezetője és Vargyas Lajos, a zene- 
tudomány doktora, a Zenetudományi 
Intézet főmunkatársa. A vándorgyű- 
lés Hanák Péter zárszavával ért vé- 
get. 


, Munkásmozgalomtörténet — tár- 
sadalomtudományok. Elméleti és mód- 
szertani tanulmányok" címmel az 
Akadémiai Kiadó — intézetünk gon- 
dozásában — egy tizenhárom tanul- 
mányt tartalmazó kötetet jelentetett 
meg, melynek szerkesztői Vass Henrik 
és Sipos Levente. 


A Kossuth Könyvkiadó ,, A haladó 
egyetemi iíjúság mozgalmai Magyar- 
országon 1918—1945" címmel egy 
hét tanulmányt tartalmazó kiadványt 
jelentett meg. A kötet főszerkesztője 
Vass Henrik, szerkesztője Szabó Ágnes. 
Ugyancsak a Kossuth Könyvkiadó- 
nál jelent meg Aranyossi Magda 
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,, Rendszertelen önéletrajz" című 
posztumusz visszaemlékezés-kötete. 


Az NDK Tudományos Akadémiája 
Központi Történeti Intézete nemzet- 
közi kiadványsorozatban az Akade- 
mie-Verlagnál , Ungarn im zweiten 
Weltkrieg " (Magyarország a második 
világháborúban) címmel tanulmány- 
kötet jelent meg, melv a következő 
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munkákat tartalmazza:  Berend T. 
Iván—Ránki György: Magyarország 
és a német fasizmus , élettér" "-polii- 
kája a második világháború folyamán; 
Nemes Dezső: Magyarország helyzete a 
második világháborúban és a felsza- 
badulás előestéjén; Madaras Eva— 
Ntederhauser Emil Tokody Gyula: 
Magyarország szerepe a második világ- 
háborúban a francia, angol, amerikai 
és nyugatnémet történetírásban. 


bá Vis Megy ay 


e. -- 


SZEMLE 


TANULMÁNYOK A MAGYARORSZÁGI 
MUNKÁSMOZGALOM HŐSKORÁRÓL:" 


, , Förténelmünkben nem találkozunk 
nagy üstökösökkel, azonban nagy 
közkatonákkal igen. A magyarországi 
szocializmus története ezeknek a köz- 
katonáknak a története" — idézi S. 
Vincze Edit Bokányi Dezső vissza- 
emlékező sorait 1911-böl. Igaz, múlt 
századi munkásmozgalmunkban nem 
termettek olyan zsenik, mint Marx, 
nem lobbantak fel olyan üstökösök, 
mint Lassalle. Nem gazdag e korszak 
világraszóló forradalmi eseményekben 
sem. Mégis höskor volt, forradalmi 
robbanások, üstökösök, generálisok 
nélkül is. És nagy közkatonái, akik a 
mozgalom köznapjaiban, az osztály- 
harc permanens Írontvonalain, a Sszer- 
vezetépítésben és az eszmeterjesztés- 
ben egyszerű, áldozatos aprómunká- 
val a jövőt alapozták-formálták, e 
csendes hőskovr szerény hősei voltak. 

Amint a korszak sem, a történeti 
feldolgozás munkája sem látványos. 
Aki erre vállalkozik, annak le kell 
mondania a feszült drámai szituációk- 
ról, a társadalmi erők, eszmék, jelle- 
mek felszikrázó összecsapásáról. A 
közkatonák történetének feldolgozása 
közkatonai erényeket is követel: pon- 
tosságot, fegyelmet, szorgalmas apró- 
munkát, áldozatosságot. Úgy tűnhet, 
hogy szükségtelen egy könyvismerte- 
tés bevezetésében ezeket az általános 
erényeket külön hangsúlyozni. Aki 
azonban olvasta S. Vincze Edit köte- 


9 S. Vincze Edú: Az útkeresés évtizedei. Tanulmá- 
nyok a magyarországi munkásmozgalom történetéből 
1868— 1898. Gondolat 1977. 417 p. 


tének tanulmányait, e gondos mester- 
munkákat, és belenézett a jegyzet- 
apparátusba is, az bizonyára nem fogja 
a hagyományos történész erények ki- 
emelését formális dicséretnek tekin- 
teni. 


5. Vincze Edit tanulmányainak 
elsőrendű értéke a források és adatok 
gazdagsága, megbízhatósága. Igaz, 
ezt a minősítést is gyakorta osztogat- 
juk, gvakran olyan munkáknak is, 
amelyeknél a szerzőnek nem az ada- 
tok összegyűjtése, hanem a szelektá- 
lása okozza a fő gondot. A korai mun- 
kásmozgalom azonban forrásszegény 
— mondhatni sivatagos — terület: az 
egyleti levéltárak eltüntek, levelezés, 
napló alig maradt fenn. A mozgalmi 
eseményeknek, szervezeteknek a levél- 
tári törzsfondokban, a minisztériumi 
megyei, városi, rendőrségi iratokban 
való lecsapódása esetleges, többnyire 
marginális. Belőlük az adatokat nem 
lehet bő rétegekben fejteni, hanem, 
miként a régész teszi: egyenként ki- 
kaparni, megtisztítani, összerakosgat- 
ni. Es nem sokkal jobb a helyzet a 
sajtóanyaggal sem. Néhány hétig, hó- 
napig fennállott, nehezen fellelhető 
újságokat, részben külföldi lapokat 
kellátböngészni, beszédeket rekonstru- 
álni, híreket, felhívásokat megszólal- 
tatni. A szerző vitathatatlan érdeme, 
hogy roppant szívóssággal, gonddal, 
leleménnyel gyűjtötte össze anyagát a 
hazai és külföldi levéltárakból, újsá- 
gokból, elfelejtett brosúrákból és, 
hogy — az előbbi metaforát folytat- 
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va — forrásokat fakasztott a sivatag- 
ban. 

S. Vincze Edit kezén az egyenként 
összeszedett nyersadat gondos meg- 
szűrés és forráskritika után válik hi- 
teles, a valóság rekonstruálására al- 
kalmas építőelemmé. Építkezése nem 
ESSzéSZErÉ hanem kisebb lélegzetű 
tanulmányaiban is jellegzetesen mono- 
grafikus. Időrend, okság, mindig adat- 
szerűen bizonyított összefüggések, s 
ahol az adatszerű bizonyítás lehetősé- 
ge megszűnik, ott inkább az ignora- 
mus, mint a sejtés. Szigorú forrás- 
kritika, kognitív megismerés, racioná- 
lis oknyomozás: ezeknek a historikus 
erényeknek köszönhető, hogy S. Vincze 
Editnek sikerült a hazai szocialista 
munkásmozgalom első három évtize- 
dének, hőskorának történetét — leg- 
alábbis a fő vonulatát — a tudomá- 
nyos történetírás szintjére emelnie és 
ezen a színvonalon beillesztenie az 
országos történelembe. 


Ehhez még egy, egész történetírá- 
sunk fejlődésével kölcsönhatásban ál- 
ló eredmény: Vincze a hazai munkás- 
mozgalmat az egyetemes szerves része- 
ként, elsősorban a német és osztrák 
munkásmozgalommal kialakult köl- 
csönhatásban mutatja be. A gondolat 
és kezdeményezés nem tőle származik, 
voltaképpen a történelmi helyzetből 
és a szocializmus lényegéből önként 
adódik, amint erre már a kortárs 
visszaemlékezők és az első marxista 
történeti feldolgozások is rámutattak. 
5. Vincze Edit tanulmányaiban a mo- 
nografikus rekonstruáló módszerrel el- 
ért eredmény az újszerű: a konkrét 
tényszerűség alapozza meg azt a kon- 
cepciót, hogy a nemzetköziség nemcsak 
eszmei hatásokban, nemcsak személyi 
kapcsolatokban érvényesült, hanem a 
mozgalom mindennapi működésében, 
sajtójában, programjaiban és szerve- 
zeti formáinak, kapcsolatrendszerének 
kiépítésében is. 


E recenzió keretében nincs rá mód, 
hogy a kötet tíz tanulmányát egyen- 
ként és részletesen bemutassuk. Az 
alapos eszmetörténeti differenciálás 
és a példásan kimunkált fejlődésrajz 
miatt emeljük ki a bevezető írást 
— Szocialista eszmék az Általános 
Munkásegviletben — a benne foglalt 
és a hozzá kapcsolható sajtótörténeti 
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tanulmányokkal együtt. A születc 
munkásmozgalom helyének, helyzeté- 
nek, vezérkarának, programjának, 
színvonalának — és a magyar uralko- 
dó osztályok magatartásának — elem- 
zésével emelkedik ki a szerző korábbi 
népszerű munkájának eredményeit 
sűrítő tanulmány, A , hűtlenségi per". 
Feltétlen említést érdemel három 
megalapozó jelentőségű tanulmány: 
a Tervek és kísérletek a szociáldemokrata 
párt létrehozására Ausztriában és Ma- 
gyarországon, Az első ausztriai szociál- 
demokrata pártkongyesszus, és A ma- 
gyarországi és a német szocialisták kap- 
csolatat a , kivételes törvény " első évet- 
ben. 

Nem a szokványos díszítő jelzőként 
használom a , megalapozó" — minősi- 
tést. Ezek a tanulmányok egyrészt a 
részletekig hatolva követik nyomon 
a pártalapító terveket, kísérleteket a 
maguk kiforratlan — éppen kiforró — 
tarkaságában, a polgári pártoktól való 
elhatárolódás és a proletár nemzet- 
köziség szervezeti formát kereső fo- 
lyamatában, másrészt feltárják a nem- 
zetköziséghez és a nemzeti kérdéshez, 
a forradalomhoz — a taktikához és a 
szövetségi politikához — fűződő né- 
zetekben rejlő problémákat, azokat 
az ellentétes nézeteket és irányzato- 
kat, amelyek kezdettől végigkísérték 
a szocialista munkásmozgalmat. A szo- 
ciáldemokrata párt kialakulásának 
alapkérdéseit tisztázza a párt 1890. évi 
első kongresszusának előzményeiről, 
lefolyásáról, jelentőségéről szóló tanul- 
mány, a szerző egy évtizedes kutatá- 
sának leszűrt, kiérlelt eredménye. 


A kötet, ha nem pótolja is a korai 
munkásmozgalom módszeres feldol- 
gozását, nem lazán összefüggő tanul- 
mányok gyűjteménye, a téma és a 
szemlélet egysége, a kérdések és a 
válaszok konzisztenciája fűzi őket 
egybe. A szerző a marxi szocializmust 
valló, önálló proletárpárt megterem- 
tésének küzdelmes útját követi nyo- 
mon a kezdetektől a megvalósulásig, 
az 1890-es évekig. E kettős — esz- 
mei és szervezeti — ágú tendencia 
fellelhető már az Általános Munkás- 
egyletben, amelynek első, megalapozó 
feldolgozását Vincze kutatásai néhánv 
ponton módosítják. Magát a lassallea- 
nizmust is árnyaltabban, nem csupán 


a közkeletű hibalajstrommal jellemzi, 
és hangsúlyozza, hogy nálunk nem a 
Lassalle halála utáni porosz változat, 
hanem magában Németországban is, 
nálunk is annak erősen javított válto- 
zata terjedt el. Ebben döntő szerepük 
volt a szociáldemokrata jellegű szer- 
vezeteknek, illetve az I. Internacio- 
nálé hazai szekciói növekvő befolyá- 
sának. 


A kötet új eredménye annak ki- 
mutatása, hogy az Általános Munkás- 
egylet keretei között több irányzat, 
csoport létezett, köztük 1869-től kü- 
lönböző formákban szociáldemokrata 
szervezet is, s hogy ettől kezdve — 
kényszermegszakításoktól, átmeneti 
bomlásoktól eltekintve — kimutatha- 
tó a szociáldemokrata pártszervez- 
kedés folyamatossága. Ez a felfedezés 
két szempontból is jelentős. Egyrészt 
azért, mert a szociáldemokrata moz- 
galom — és mellette vagy vele össze- 
kapcsolódva az Internacionálé szek- 
ciói — képviselték, terjesztették a 
lassalleanizmust korrigáló,  vissza- 
szorító, legyőző marxista eszméket. 
A szociáldemokrata pártszervezkedés 
erősödése tehát egyúttal a marxizmus 
térhódítását is előkészítette. Másrészt 
a szociáldemokrácia hosszú ideig az 
internacionalizmus szervezeti realizá- 
lására is törekedett. A kötet roppant 
érdekes — alkalmasint a német és az 
osztrák munkásmozgalom-történetírás 
Számára is újszerű — fejezetei szól- 
nak az akkor német nyelvterület- 
nek tekintett Svájc, Németország 
és a Monarchia közös munkáspártjá- 
nak alakítási kísérleteiről, s általában 
a hazai szociáldemokrácia erős német 
indíttatásáról. Érthető, hogy 1868— 
1819-ben, Németország teljes egyesí- 
tése előtt a bécsi osztrák-német 
munkások a német munkásmozgalom 
felé. a Bebel és Liebknecht vezette 
munkásegylet, majd az 1869-ben ala- 
pitott , eisenachi Szociáldemokrata 
Munkáspárt pedig Ausztria munkásai 
felé orientálódtak. Az is érthető, hogy 
a szocializmus monarchiai úttörői a 
mozgalmat birodalmi keretek között, 


központi irányítással kívánták meg-. 


szervezni. A német szociáldemokrácia 
hatása átsugárzott Ausztriára és köz- 
vetlenül vagy osztrák közvetítéssel 
Magyarországra. Ezek a hatások ösz- 


tönözték az Általános Munkásegyle- 
ten belül a szociáldemokraták , párt- 
tá" szerveződését, 1869. augusztusi 
első, programadó gyűlésüket. Ez az 
internacionalista szerveződési elv ér- 
vényesült az év novemberében, Po- 
zsonyban tartott illegális kongresszu- 
son, amelyen a németországi, auszt- 
riai, csehországi és magyarországi kül- 
döttek alapítottak egységes pártot. 
Az elgondolás irreális volt, de Auszt- 
ria és Magyarország szocialista moz- 
galma 1868 és 1871 között, és kisebb 
megszakításokkal 1874-ig közös vá- 
gányon haladt. A bécsi és a budapesti 
szocialista vezetők — írja Vincze — 
azt vallották, hogy ,a Monarchia 
munkásmozgalmának szervezeti egy- 
séget kell alkotnia, s egy tömbben kell 
a Nemzetközi Munkásszövetség háló- 
zatába beilleszkednie" (256. o.). 


S. Vincze Edit megbecsüléssel, de 
kritikával értékeli e pártalakítási kí- 
sérletekben megnyilvánuló interna- 
cionalista szellemet. Nagyra becsüli 
a munkásság osztályszolidaritásának, 
nemzetközi érdekközösségének tuda- 
tosítását, de rámutat az eisenachi 
párt HZÉTeAsi törekvései mögött 
meghúzódó , nagynémet" koncepci- 
óra, és a koncepció német nacionalista 
elemeire. Alapjában pozitívnak tartja 
a kialakuló mozgalom  monarchiai 
egységtörekvéseit, de belátja, hogy 
Ausztria és Magyarország eltérő gaz- 
dasági-társadalmi struktúrája és Ma- 
gyarország önálló állami fejlődése 
miatt célszerűbb, reálisabb volt a kü- 
lön pártszervezkedés, amely azonban 
feltételezte a szoros eszmei és takti- 
kai együttműködést. 


A kérdés történeti jelentőségét nem 
rövid életű pártalapítási kísérletek, 
kuriózumok, nem a szervezeti útkere- 
sés viszontagságai adják, hanem az, 
hogy mögöttük a nemzetköziség, illet- 
ve a nemzethez való viszony korabeli 
felfogása állott. A szervezeti interna- 
cionalizmus tervét a munkásság nem- 
zetközi szociális jellegének elve ala- 
pozta meg. A korabeli szocialisták 
nemcsak a szociáldemokrata pártot 
tekintették nemzetek fölött álló, in- 
ternacionális szervezetnek, hanem ma- 
gát a munkásságot is. , Munkások! 
Nekünk csak egy nemzetiségünk van, 
ez az emberiség; csak egy hazánk, ez 
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a föld; csak egy erkölcsünk van, ez a 
munka" — fogalmazta meg tömören 
és jellegzetesen ezt az axiómát az egyik 
hazai munkáslap. Vincze helyesen 
jegyzi meg, hogy e jelmondat inkább 
kozmopolitizmust, mint proletár nem- 
zetköziséget hirdetett (69. o.). Vilá- 
gosan mutat rá a nacionalizmust le- 
leplező szociáldemokrata bírálatok 
egyoldalúságára is. Mert igaz, hogy 
a burzsoázia a nacionalizmust a szociá- 
lis elnyomás elhomályosítására, a kü- 
lönböző nemzetiségű munkások meg- 
osztására használta fel, ettől azonban a 
nemzeti elnyomás még elnyomástöbb- 
let maradt, s így az ellene folytatandó 
harc is külön feladat volt, amelyet 
nem lehetett azzal elhárítani, hogy a 
munkások nemzetiségi különbség nél- 
kül, mindenhol, mindnyájan egyíor- 
mán rabjai a tőkének (44. o.). 

Az útkereső szocialista mozgalom 
egyoldalúságai azonban nem homá- 
lyosítják el azt az alapállást, hogy az 
internacionalizmus a marxista szocia- 
lizmus Íntegráns alkotóeleme, a mun- 
kásság osztállyá szerveződésének, tu- 
datosodásának, osztályharcos szolida- 
ritásának eszmei kötőanyaga. A bur- 
zsoázia által hirdetett hazafiságtól 
való elszakadás, a burzsoá nemzet és 
nacionalizmus tagadása a kapitaliz- 
mus forradalmi antitéziseként fellépő 
szocializmus identitástudatának, te- 
hát az önálló proletárpárt létének alap- 
feltétele volt. Ezzel az axiomával nem 
áll ellentétben a nemzeti egyenjogú- 
ság — illetve az adott korban szino- 
nim értelemben használt önrendelke- 
zés — követelése, mert a nemzeti el- 
nyomás megszüntetése, az egyenjogú- 
ság segítette elő a proletariátus ki- 
szabadítását a nemzeti burzsoázia be- 
folyása alól. S. Vincze Edit tehát 
helyesen fogja és mutatja fel az inter- 
nacionalizmus politikai és eszmetörté- 
neti jelentőségét. Gondolatmenetét 
azonban e ponton ki lehet bővíteni 
két érdemleges társadalomtörténeti moz- 
zanattal. 


A szocializmus úttörői, a különbö- 
ző országokban működő vezető cso- 
portok eredetüket, neveltetésüket, pá- 
lyájukat, vagyis szociokulturális kör- 
nyezetüket és élményeiket tekintve a 
SZÓ szoros értelmében internacionalis- 
ták voltak. Az egyes országok mun- 
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kásságának egy-két százalékát kitevő 
kis csoport, bármilyen volt is az illető- 
sége és az állampolgársága, egy eszmé- 
vel és egy nemzetközi szervezettel azo- 
nosult, , nemzetisége" a szocialista 
emberiség volt. Ez a vezető csoport ön- 
magát a törvényszerű fejlödés, a ké- 
szülő jövendő ideáltípusának tekin- 
tette, olyan fejlődéstendenciák hordo- 
zójának, amelyek a tőkés koncentrá- 
ció és integráció folyamán mind a 
tőkés szervezetek egységesedéséhez, 
mind a munkásság nemzetközi osztály- 
lyá szerveződéséhez vezetnek. A szo- 
cialista úttörők internacionalizmusát 
tehát egyrészt egy tudatosan vállalt 
szociokultúra, másrészt a gazdasági- 
társadalmi fejlődéstendenciák tudo- 
mányos prognózisa kovácsolta hitté és 
meggyőződéssé. Ez az internacionaliz- 
mus magyarázatot ad arra, hogy mi- 
ért a nemzeti kereteket meghaladó, 
áttörő formákban keresték a rendszer- 
tagadó antitézis megvalósítását. 

A nemzetet mint a polgári fejlődés 
jellegzetes etnoszociális szerveződési 
formáját ugyanis kétféleképpen lehe- 
tett tagadni. Vagy a nemzeti keretek 
felbontásával, a nemzettel szembeálli- 
tott nemzetközi társadalmi és politi- 
kai szervezetekkel, vagy a nemzet 
jellegének — az intranacionális társa- 
dalmi és hatalmi viszonyoknak — a 
radikális megváltoztatásával. A Kom- 
munista Kiáltvány már utalt erre az 
alternatívára: — a proletariátusnak a 
politikai hatalmat meg kell ragadnia 
és ezzel a nemzet vezető osztályává 
kell emelkednie. Az, hogy a korai 
munkásmozgalom vezetői az első al- 
ternatívát tartották kívánatosnak, az 
szociokultúrájukból, világszemléletük- 
ből következett, de hogy ezt tekintet- 
ték a reális perspektívának, azt fejlő- 
désprognózisuk sugallta, amelyben vi- 
lágosabban kirajzolódtak az ökonó- 
miai fejlődéstendenciák, mint a társa- 
dalmi következmények és a szociál- 
pszichológiai visszahatások. 


Az internacionalizmus tehát előse- 
gítette az osztályalapon történő szer- 
vezkedést, söt ezt akkortájt irreális 
dimenziókban kiterjesztette, de nem 
segítette elő egy másik, nagyon is 
reális és gyorsan előrehaladó folyamat, 
a nemzeten belüli integráció felisme- 
rését. Korabeli értelmezése elhárította 


— és a századelőig, vagy inkább az 
. 1930-as évekig elodázta — a másik 
. alternatíva: a nemzet és a haza forra- 
. dalmi átértelmezésének és átalakítá- 
sának a vállalását. Ebben az aspek- 
tusban érthetőbbé válik, úgy vélem, 
a nemzeti kérdéshez való viszony el- 
lentmondásossága, a nemzeti orien- 
táció — a vele járó nacionalista jelen- 
ségek — és az internacionalizmus 
konfliktusa. 


És itt joggal merül fel a kérdés, hogy 
valóban a nacionalizmus útját egyen- 
gette-e a baloldali függetlenségiekkel 
való összefogás s általában a tügget- 
lenség követelése? És valóban eleve 
nacionalisták voltak-e a munkásmoz- 
galomban időnként felbukkanó nem- 
zeti érzelmű csoportok, irányzatok? 
Abban a szerzőnek alighanem igaza 
van, hogy a radikális 48-asok és a szo- 
ciáldemokraták egy pártban való egye- 
sítése az előbbiek uralmára, az önálló 
proletárpolitikáról és az internaciona- 
lzmusról való lemondásra vezetett 
volna. Abban is egyetérthetünk vele, 
hogy a függetlenség követelése a ma- 
gyar nacionalista hegemónia fenntar- 
tásának programja is lehetett. Nem 
győz azonban meg igazáról, amikor a 
mozgalomhoz csatlakozott demokra- 
ta, Sassy ád nacionalizmusát bí- 
rálja. Sassy, amint az első tanulmány- 
ból megtudjuk, ,,a nemzeti független- 
ségért vívott harcot összekapcsolta a 
demokratikus átalakulás feladatával 
és a munkások politikai-gazdasági 
emancipációjának, az elnyomott nem- 
zetiségek egyenjogúságának követelé- 
sével" (30. o.). Mi mást lehetett kívánni 
a nemzeti kérdést illetően egy szocia- 
lista programtól 1869-ben ? A nemzeten 
belüli integráció reális tendenciáját, 
és a polgári forradalom befejezésének 
aktuális feladatát tekintve — eny- 


nyit. Az egységes németországi— 
ausztriai—magyarországi — szociálde- 
mokrácia nemzetközi  látószögéből 


azonban ez nemzeti engedménynek 
tűnhetett. 


Érdemes újra átgondolni az óbudai 
munkásegyletről kialakult véleményt 
is. Kétségtelen, hogy a hajógyári 
munkások, alkalmazottak köréből ala- 
kult szervezetben éltek, hatottak na- 
cionalista nézetek. Igaz, ezek a mun- 
kások nem a világot járt és felvilágo- 


sult, internacionalista szellemben ne- 
velkedett 1 százalékhoz, hanem a 938 
százalékhoz tartoztak, akik ápolták a 
48-as és az abszolutizmusellenes plebe- 
jus hazafiság hagyományát, — gyak- 
ran nacionalista érzelmi töltéssel is. 
Ez a nemzeti érzés két irányban fej- 
lőödhetett tovább, s hogy merre tar- 
tott, az nem csupán néhány óbudai 
vezető nacionalista befolyásától füg- 
gött, hanem a korabeli szociáldemok- 
rácia nemzetfelfogásától is, attól, 
hogy milyen értelemben tagadja a 
nemesi-burzsoá nacionalizmust és ha- 
zafiságot. Vincze tárja föl, hogy 1870- 
ben a szocialista mozgalom vezető 
gárdájában is két irányzat lépett fel: 
az egyik csoport kísérletet tett egy 
,, magyar mu árt" megalakításá- 
ra, a falusi demokrata körök — a ha- 
zafias kispolgárok és parasztok — 
megnyerésével; a másik a nemzetközi 
szociáldemokrata párt megalapozása, 
a nemzetközi proletár osztályszövet- 
ség kiszélesítése mellett foglalt állást. 
Igaza van a szerzőnek, az előbbi kísér- 
letben fennállt a , szélbali" gyámság, 
a nacionalista befolyás veszélye. De 
vajon Sassyt, az óbudaiakat, a , ma- 
gyar munkáspárt" tervezőit, s a kö- 
vetkező évtizedekben gyakran fel- 
bukkanó nemzeti vonulat híveit csu- 
pán a nacionalizmus vezette, vagy egy 
objektív társadalmi folyamat kifeje- 
zésének útkeresése? És ha az effajta 
útkeresés az esetek többségében na- 
cionalista irányba kanyarodott, ak- 
kor ebben egy metafizikusan eleve- 
létező nacionalizmus kibontakozásá- 
ról, vagy a korai munkásmozgalom 
tagadó nemzetfelfogásával, internacio- 
nalizmus-értelmezésével kölcsönhatás- 
ban, vitákban, konfliktusokban kiala- 
kult irányvesztő útkeresésekről volt-e 
szó? 


5. Vincze Edit látja, időnként fel- 
villantja ezt az ellentmondást. De 
amíg a korabeli Magyarország integri- 
tását, vagyis a magyar hegemóniát 
elfogadó nemzeti orientációban rejlő 
nacionalizmust erősen hangsúlyozza, 
a korabeli internacionalizmus-értel- 
mezésben rejlő absztraktságot, a nem- 
zeti keretek között konszolidálódó 
valóságos társadalomszerveződési ten- 
denciáknak való meg nem felelést nem 
bontja ki. 
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Ezzel a problémakörrel szorosan 
összefüggnek a szövetségi politikában 
s a harci módszerekben mutatkozó 
taktikai ellentétek. A munkásmozga- 
lomban kezdettől jelentkezik és vé- 
gighúzódik a , mérsékeltek" — a le- 
galitáshoz ragaszkodók, a forradalmi 
harci módszereket elutasítók — és a 
, radikálisok", a forradalmi osztály- 
harcosok ellentétes vonulata. A szerző 
helyesen mutat rá, hogy amint az in- 
ternacionalizmus elvének, úgy a radi- 
kális osztályharc taktikájának elfoga- 
dása az önálló marxista proletárpárt 
megalakulásának — megerősödésének 
alapfeltétele volt. Világos és bátor 
logikával fejti ki, hogy nemcsak a 
mérsékeltek megalkuvásában, hanem 
a radikálisoknak a konkrét helyzettől 
elvonatkoztatott  forradalmiságában, 
a szövetségesek körének szűkítésében 
is rejlettek súlyos veszélyek, buktatók. 
Különösen tanulságosan és újszerűen 
tárja fel e problémát az 1870-es—80-as 
évtized fordulójának, a német , kivé- 
teles törvény" időszakának nehéz 
küzdelmeiről szóló tanulmányában. 


E rövid néhány év, amelyben bon- 
takoznak a forradalmi jelenségek és 
forradalmasító események  Oroszor- 
szágban, Németországban, a felszaba- 
dított és felosztott Balkánon — és van 
bizonyos megbolydulás a Monarchiá- 
ban is —, kiválóan alkalmas a mérsé- 
keltek és radikális közti elvi és takti- 
kai ellentétek konfírontálására. A szer- 
ző mindkét irányzatot történeti mél- 
tányossággal elemzi, bírálja. Rámutat 
a radikálisok hibáira, a választójogi 
harc lebecsülésére, a polgári szövetsé- 
gesek előli elzárkózásra, mégis, az 
önálló marxista proletárpárt és osz- 


tálypolitika szempontjából alapjában 


igaznak, előrelendítőnek tartja tevé- 
kenységüket. Árnyalt elemzéseivel, 
mérlegelő értékeléseivel egyetértek, 
két kiegészítést azonban ezekhez is 
hozzáfűznék. 


A mérsékelt reformizmus és a radi- 
kalizmus ellentéte párhuzamos a nem- 
zeti orientáció—internacionalizmus el- 
lentéttel és olykor össze is fonódik 
vele. A tárgyalt negyedszázad törté- 
netében megfigyelhető olyan tenden- 
cia, hogy inkább a legális keretekhez 
alkalmazkodó mérsékeltek keresték a 
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függetlenségi baloldal, a demokratikus — 
erők szövetségét, a radikálisok viszont 
jobban ragaszkodtak a proletár rétege- 
ket egyesítő elvi internacionalizmus- 
hoz. Ez nem véletlen: a mérsékeltek 
mindig is hajlottak az elvektől nem 
túlságosan feszélyezett posszibilizmus- 
ra, elsősorban az alkotmányos-parla- 
mentáris formák felhasználására : a ra- 
dikálisok viszont, akik a kapitalizmus 
minden viszonylatának és intézményé- 
nek totális tagadását képviselték, haj- 
lottak a forradalmi folyamat egyszerü- 
sítésére, a hit által igazolt derülátásra 
és utópizmusra. A forradalmi radika- 
lizmus által képviselt eme totális taga- 
dás, akár a burzsoá államra, akár a par- 
lamentre, akár a vallásra és a nem- 
zetre vonatkozott is, az osztály, a moz- 
galom és a párt identitástudatának, 
tehát önálló megszerveződésének ala p- 
feltétele volt. A szocializmus térhoódi- 
tásának hosszú folyamatában, az osz- 
tályharc hétköznapjaiban, a vereségek, 
apályok, kitérők szakaszaiban azonban 
ez a radikalizmus gyakran szektásság- 
ba, nem ritkán anarchizmusba tor- 
kollott. 


1880 decemberében a ,, Freiheit" c. 
lap kiáltvánnyal fordult a szocialista 
munkásokhoz. Ismertessétek meg az 
elnyomottakkal — írta többek között 
— , a megváltás szavát: vigasztaljá- 
tok őket az eljövendő forradalom re- 
ményével . . . Fordítsatok hátat mind- 
azoknak, akik továbbra is reformok- 
ról vagy éppen kompromisszumokru! 
akarnak beszélni nektek. Jelszavatok 
rövid legyen és velős: A fennálló 
sr rends megdöntése!" (328. o.). Nos. e 
felhívás röviden és velősen megfogal- 
mazza a radikalizmus identitástuda- 
tát, osztályszervező hitét, és egyúttal 
szektás merevségét, egyszerűsítő for- 
radalomvárását. 


S. Vincze Edit, amint utaltam rá. 
bírálja a radikálisok szektás elzárko- 
zását, de nem bontja ki teljes mélvsé- 
gükben szemléletük és taktikájuk 
ellentmondásait. Ez bizonyára abból is 
következik, hogy a kötet összeállítása- 
kor még nem dolgozta fel az e kérdés 
megválaszolásához lényeges támpon- 
tokat adó 1880-as évek történetét. 
Ennek az évtizednek, illetve az Általá- 
nos Munkáspárt történetének vizsgá- 
lata érezhetően hiányzik a kötetből. 


Nem kívánom azonban ismertetése- 
met a telhetetlen recenzens módjára 
olyasfajta kívánságlistával befejezni, 
hogy mi mindenről szólhatna még a 
kötet, ha történetesen a recenzens dik- 
tálta volna; de nem szeretném a jósá- 
gos bíráló módjára a szokványos 


, mindazonáltal "-lal sem lezárni. Nincs 
, mindazonáltal". A kötet önmagában 
áll helyt önmagáért. Korai szocialista 
munkásmozgalmunk íő kérdéseinek, 
vonulatainak marxista megalapozása. 
Erre ráépülhet a várt monografikus 
feldolgozás. 

Hanák Péter 


A NÉMET MUNKÁSMOZGALOM, 1868—1914" 


Dieter Fricke, jénai professzor neve 
akkor vált hazája határain kívül is 
ismertté, amikor szerkesztésében egy 
évtizeddel ezelőtt megjelent az a két- 
kötetes mű, amely mintegy 1800 olda- 
lon enciklopédiaszerűen ismertette va- 
lamennyi 1945 előtt működő német 
polgári párt és egyéb politikai szerve- 
zet tevékenységét. A szerző sok vonat- 
kozásban hasonló módszerrel dolgozta 
fel az 1869 és 1914 közötti német mun- 
kásmozgalom történetét is. Fő céljait 
tekintve munkája az 1962-ben, illetve 
1964-ben megjelent (egyébként Japán- 
ban is kiadott) kézikönyvének a foly- 
tatása, természetesen lényegesen bőví- 
tett, igen sok új anyaggal kiegészített 
és módszertanilag tökéletesebb formá- 
ban. Nem a politikatörténetet, hanem 
a német munkásmozgalom szervezeti 
fejlődését, a szociáldemokrata párt 
programjának és kongresszusainak, 
létszámának és tömegbefolyásának, 
parlamenti tevékenységének és sajtó- 
jának, továbbá a nagy tömegszerveze- 
teknek tematikai és kronológiai szem- 
pontokat egyaránt szem előtt tartó 
bemutatását helyezi vizsgálódása kö- 
zéppontjába. A szerző a bemutatáson 
túl nem törekszik sem történeti össze- 
foglalásra, sem az események vagy a 
felhasznált adatok átfogó értékelésére. 

A meglehetősen terjedelmes munka 
16 fejezetre oszlik. Az első öt fejezet a 
párt fejlődésére vonatkozik (az 1869-es 
eisenachi kongresszustól 1914-ig) . A nő- 
mozgalommal, az ifjúsági mozgalom- 
mal, a szocialista sajtóval, a kultúr- 
munkával, a parlamenti tevékenység- 
gel, a nemzetközi szervezetekkel egy- 
egy fejezet foglalkozik. A szakszerve- 
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zeti mozgalmat három fejezetben tár- 
gyalja, s külön-külön fejezetben ismer- 
teti a szerző a sztrájk-statisztikát, va- 
lamint a fogyasztási szövetkezetek 
szervezeti felépítését és tevékenységét. 


Bár mindegyik problémakört érde- 
mes lenne részletesebben elemezni, 
figyelmünket ezúttal elsösorban a leg- 
fontosabb szervezet, a szocialista párt, 
kisebb részben pedig a szakszervezeti 
mozgalom fejlődésére koncentráltuk. 

Az első nagyobb téma a Szociál- 
demokrata Munkáspárt (Sozialdemok- 
ratische Arbeiterpartei) története. Az 


eisenachi alapítókongresszussal kap- 


csolatban nemcsak a részt vevő szer- 
vezetek, hanem külön táblázatban 
összefoglalva mind a 263 delegátus 
neve, lakóhelye és az általuk képviselt 
helységek, sőt megbízóik száma is 
megtalálható. Hasonló táblázatok 15- 
mertetik a további, évenként megtar- 
tott öt kongresszus adatait, napirendi 

ntjait és küldötteit. Sajnos a szerző 
nem vállalkozik a táblázatok adatai- 
nak elemzésére, nem von le belőlük 
következtetéseket, a  Szociáldemok- 
rata Munkáspárt szociális összetételére 
és földrajzi megoszlására vonatkozóan 
az olvasó nem kap eligazító tájékozta- 
tást. Külön alfejezet foglalkozik vi- 
szont a párt szervezeteinek kiépülésé- 
vel és formáival, így a későbbi évekre 
vonatkozóan már kapunk némi vá- 
laszt ezekre az igen fontos kérdésekre 
is. Eszerint a Szociáldemokrata Mun- 
káspárt gócpontja Szászország volt, 
de Sziléziában, Thüringiában, Braun- 
schweigben és a Rajna-vidéken is 
jelentős propagandisztikus befolyással 
rendelkezett. Taglétszáma 1870-ben 
10 000, négy évvel később 14 000 körül 
mozgott. Mivel azonban sem a mun- 
kásosztály létszámát, sem területi 
megoszlását nem ismerhetjük meg a 
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könyvből, az adatokat nem tudjuk 
mihez viszonyítani. 

A munka teljes terjedelmében közli 
az eisenachi elt vagká és a párt Sszer- 
vezeti szabályzatát. Behatóbb elem- 
zésre ezekkel kapcsolatosan sem vál- 
lalkozik, de a program esetében hang- 
súlyozza annak alapvetően marxista 
jellegét, és vázolja azt a vitát, amely a 

pitalista államtól várt támogatás 
lassalle-i tézise körül folyt az 1870-es 
évek elején. A szervezeti szabályzattal 
kapcsolatban pedig kiemeli a demok- 
ratikus centralizmus elvének érvénye- 
sülését, amely Lassalle , személyi kul- 
tuszos" elképzeléseihez viszonyítva 
nagy KEVÉSKE s jelentett. Végül érté- 
kes összefoglalót kapunk a párt két 
vezető szervének, a választmánynak 
és az ellenőrző bizo tagjairól, 
illetve működési mechanizmusáról. 


A Szociáldemokrata Munkáspártot 
az 1863-ban alapított lassalle-i Általá- 
nos Német vegezni 1 éa bemutatása 
követi. A program és változatai kis- 
polgári világnézetet és politikai célokat 
tükröznek, a szervezeti felépítés pedig 
antidemokratikus, szektaszerű jelleget 
adott a Munkásegyletnek. Ebben az 
esetben is értékes, bár még mélyebb 
elemzésre váró adatokat kapunk a 
szervezet taglétszámáról és területi 
megoszlásáról, nem utolsósorban pedig 
azokról a csoportokról, amelyek az 
eisenachiakkal való egyesülés előtt 
szakadtak ki a Munkásegyletből. 


A gothai egyesülési kongresszus kö- 
rülményeinek, napirendjének és kül- 
dötteinek ismertetése vezeti be a har- 
madik nagy témakört, a Németország 
Szocialista Munkáspártja történetére 
vonatkozó adatok összetoglalását. Kü- 
lön hangsúlyt kap jelentőségének meg- 
felelően a gothai program, a körülötte 
lefolyt vita és a szervezeti szabályzat, 
amelyet ezúttal is kiegészítenek a 
mintegy 40 0000-es taglétszámú párt 
vezetőségére, valamint az 1876-ban és 
1877-ben megtartott kongresszusokra 
vonatkozó gazdag adatok és tábláza- 
tok. 

A könyv kiemelkedően érdekes feje- 
zetei közé tartozik a német szociál- 
demokrácia szervezeti és részben poli- 
tikai tevékenységét a bismarcki kivé- 
teles törvények időszakában, azaz 
1878 és 1890 között bemutató része. 
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A betiltásra került politikai és mun- 
kásszervezetek mellett megismerhet- 
jük az egyes városokból (az élen Berlin 
és Hamburg állt) kitiltott szocialisták 
számát, s ami még érdekesebb, azokat 
a szervezeti formákat, amelyek között 
a párt az üldözések ellenére eredmé- 
nyes politikai tevékenységet tudott ki- 
fejteni. A mozgalom irányításának és 
átszervezésének bemutatását a már 
ismert módon a kongresszusokra vo- 
natkozó adatok és táblázatok köve- 
tik. (A tárgyalt időszakban három 
kongresszust és egy konferenciát tar- 
tottak a német szociáldemokraták, 
valamennyit külföldön.) A tulajdon- 
képpeni pártélet elsősorban a nagy 
önállósággal rendelkező helyi szerve- 
zetekben folyt, a fennmaradás vagy a 
szervezeti megsemmisülés alternatívá- 
ja jórészt ezek munkájától függött. A 
önyv közli a berlini és a hamburgi 
szervezetre vonatkozó eredeti doku- 
mentumokat, és példák sorával illuszt- 
rálja azt a nagyfokú rugalmasságot, 
amellyel a német szocialisták — a leg- 
különbözőbb néven és címen létre- 
hozott egyesületek útján — a legális 
lehetőségeket is kihasználva megnövel- 
ték politikai befolyásukat. 
Terjedelmét tekintve csaknem ak- 
kora részt foglal el a Németország 
Szociáldemokrata Pártja 1890 és 1914 
közötti tevékenységének bemutatása, 
mint az eddigi fejezetek együttvéve 
Ez természetes is, hiszen ezúttal na- 
gyobb időszakról van szó, és egy olyan 
korszakról, amikor a német munkás- 
osztály pártja hatalmas tömegpárttá 
vált, s nemcsak a nemzetközi munkás- 
mozgalomban játszott döntő szerepet, 
hanem jelentősen befolyásolta a német 
belpolitikai életet is. Az erfurti progra- 
mot, a párt szervezeti fejlődését és a 
vezető testületeket (a kongresszus. az 
elnökség és az ellenőrző bizottság) ha- 
sonlóképpen ismerteti, mint a már 
leírt esetekben. A dokumentum- és 
főleg adatközlés mellett a szerző nagy 
figyelmet szentel a három irányzat ki- 
alakulásának, egymással folytatott 
harcának és az opportunizmus foko- 
zatos térnyerésének érzékeltetésére. 
Számunkra a legérdekesebbek azok 
a részek voltak, amelyek a szociál- 
demokrata párttagság számszerű fej- 
lőödésére, valamint szociális és kor 


szerinti összetételére vonatkoznak. 
Először is néhány rövid táblázat képet 
nyújt a német munkásosztályban vég- 
bement legfontosabb változásokról. 
Ismert dolog, hogy a szóban forgó idő- 
szakban rendkívül dinamikus volt — 
az ipari fejlődéssel összefüggésben — a 
munkásság létszámának alakulása. Az 
1882-es évben kereken 9 700 000, 
1925-ben pedig már 16 200 000 mun- 
kást tartottak nyilván Németország- 
ban (az 1934-es államhatárokat véve 
alapul). Az emelkedés 6699-os volt, az 
összes foglalkoztatotton belül mégis 
süllyedő tendenciát mutatott a mun- 
kások részaránya: 1882-ben 909, 
1925-ben már csak 769 volt. A szerző 
azonban nem ad arázatot arra, 
hogy kiket kell , foglalkoztatottakon" 
értenünk, sem pedig arra, hogy a süly- 
lyedő tendencia befolyásolta-e (és mi- 
lyen értelemben és mértékben) a mun- 
kásosztály társadalmi súlyát, illetve 
jelentőségét. A munkásosztály értelme- 
zésére is csak abból a kis kimutatásból 
következtethetünk, amely a munkás- 
ságnak az ipar, a kereskedelem és köz- 
lekedés, végül a mezőgazdaság közötti 
megoszlására vonatkozik. A szerző 
tehát a falusi proletariátust is a mun- 
kásosztály szerves részének tekinti, 
amelynek száma azonban fokozatos 
csökkenést mutatott, de még 1907-ben 
is az összmunkásság 144-ét tette ki. 
Nem érdektelen megjegyezni azt sem, 
hogy a leggyorsabban a kereskedelmi 
és közlekedési dolgozók száma emel- 
kedett: 1895 és 1907 között 529 -kal, 
míg az ipari munkásság csak 4394-os 
növekedést mutatott. Volumenében 
itt persze jóval kisebb mennyiségről 
volt szó, mint a mezőgazdasági, még 
inkább az ipari proletariátus esetében. 
1907-ben a megfelelő számok a követ- 
kezők voltak: 1 700000 (kereskede- 
lem és közlekedés), 3 400 000 (mező- 
gazdaság), illetve 8 460 000 (ipar). 


A szerző ezúttal sem elemzi a szám- 
adatokat, még a fenti összefüggésekre 
sem mutat rá, s ez különösen az ipari 
munkásság strukturális változásai ese- 
tében hagy bennünk hiányérzetet. 
Csupán néhány kimutatás vonatkozik 
erre a kérdésre. Az egyik a munkásság 
üzemi koncentráltságát mutatja be. 
Eszerint a kisüzemekben foglalkozta- 
tott dolgozók aránya az összmunkás- 


ságon belül 1882és 1907 között 55,197- 
ról 29,599-ra csökkent, miközben a 
középüzemekben dolgozók aránya 
18,799-ról 25,099-ra, a nagyüzemek- 
ben dolgozóké pedig 26,294-ról 45,595- 
ra növekedett. E számok rendkívül 
fontosak politikai szempontból is, hi- 
szen nyilvánvaló, hogy a koncentrált- 
ság növekedése még abban az esetben 
is megnövelheti osztály társadalmi 
súlyát, ha ANNAK : az összlakosságon 
belüli százalékaránya ugyanazon idő- 
perióduson belül csökkenő tendenciát 
mutat. 


A szerző már a könyv bevezetőjé- 
ben hangsúlyozza a munkásosztályban 
végbement strukturális változások ta- 
nulmányozásának fontosságát. Ezek a 
változások ugyanis igen nagy mérték- 
ben kihatnak a munkásmozgalomra, 
nemcsak a szervezettség lehetőségeit, 
méreteit, hanem az osztályöntudatot 
és a vezető politikai erő, a párt szociá- 
lis összetételét is befolyásolva. Csak- 
hogy ebből a helyes felfogásból a mun- 
kásosztály részletesebb elemzése kö- 
vetkezne. Márpedig a szerző erre Csu- 
pán három oldalt szán, s az itt közölt 
adatokat sem köti össze a szociál- 
demokrata pártra vonatkozókkal. Nem 
kapunk ps dául tájékoztatást a mun- 
kásosztály földrajzi megoszlásáról, 
ezért általánosnak, semmitmondónak 
hat az a későbbi, önmagában véve 
kézenfekvő megállapítás, amely sze- 
rint a gój lá az ipari centrumok- 
ban és a nagyvárosokban volt szám- 
szerűleg a legerősebb (248. o.). 


Az egyes régiók, tartományok, ipari 
és mezőgazdasági centrumok munkás- 
létszámában bekövetkezett változások 
is"nerete nélkül azok az egyébként 
nagvon érdekes táblázatok is veszíte- 
nok az értékükből, amelyek a párt- 
tagsaw országon belüli mozgását rög- 
zítik az 1906 és 1914 közötti évekre 
vonatkozóan A párt létszámának 
alakulását (1905—1906-ban 384 327 
tagja volt Németország Szociáldemok- 
rata Pártjának, 1913—1914-ben pedig 
már 1085905) ugyanis a szociális 
összetétel vizsgálata követi, s ennek 
egyik mutatójaként a könyv közli az 
ún. agitációs körzetek szociáldemok- 
rata tagságának számadatait. Egyér- 
telműen kiderül, hogy a legfőbb góc- 
pontokat a nagy ipari városok képez- 
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ték : a berlini körzetben 1914-ben kere- 
ken 121000 párttag volt, tehát az 
összlétszám 1299-a, s csaknem 5094 
nyolc városban tömörült. (Berlinen 

vül Hannoverben, Frankfurt am 
Mainzban, Drezdában, Lipcsében, 
Chemnitzben, Hamburgban és Brémá- 
ban.) 


A szociális összetétel teljes értékű 
feltárására — adatok hiányában — 
nem törekedhetett a szerző, csupán 
néhány jellemző, általánosításra al- 
kalmas problémakör felvetésére vál- 
lalkozhatott. Az agitációs körzetek 
párttagságának számszerű vizsgálata 
mellett ilyen a hamburgi szociál- 
demokraták foglalkozás szerinti meg- 
oszlása, amely egyértelműen mutatja 
a kézműves, kisipari munkások meg- 
lepően nagy részarányát a párttagsá- 
gon belül. Hasonló kimutatást talál- 
hatunk egyik szász választókörzetre 
vonatkozóan, ahol a nemek szerinti 
megoszlásra is vannak adatok (a nők 
száma feltűnően nagy volt a könyv- 
kötők, a nyomdász segédmunkások, 
a gyári és mezőgazdasági munkások 
között), továbbá a schleswig-holsteini 
és a berlini szociáldemokratákra vo- 
natkozóan. Fricke azt a következte- 
tést vonja le vizsgálataiból, hogy a 
német szociáldemokraták túlnyomó 
többsége a munkások középrétegeiből 
(ezen elsösorban a kisiparban dolgozó 
szakmunkásokat érti) került ki. A 
munkásosztályban végbement struk- 
turális változások tükörképeként azon- 
ban nőtt a szociáldemokrata párton 
belül is a gyári munkások létszáma, 
miközben a tanulatlan munkásoké 
vidékenként rendkívül eltérő volt, de 
összességében 1914-ig nem vált meg- 
határozó jelentőségűvé (271. o.). 


A szociáldemokrata tömegszerve- 
zetek közül a szakszervezetekre vo- 
natkozó adatok kiemelése látszik a 
legfontosabbnak. A szakszervezeti 
mozgalom kialakulása, szervezeti és 
politikai egységének létrejötte min- 
den országban fáradságos, buktatók- 
kal, kitérökkel, átmeneti visszaesések- 
kel teli folyamat volt, amelynek rövid, 
csupán a tényekre szorítkozó megraj- 
zolása is a kifejezetten nehéz történet- 
írói feladatok közé tartozik. Frické- 
nek sikerült világos, áttekinthető ösz- 
szefoglalást adnia mind az internacio- 
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nalista, mind dig a lassalleánus 
szakszervezetek  formálódásáról az 
1868 utáni években, adatokkal illuszt- 
rálva megerősödésüket, küzdelmeiket 
a szervezkedési jog biztosításáért, s a 
munkások gazdasági-szociális feleme- 
léséért. 


A politikai és szervezeti szétforgá- 
csoltság megszüntetése, vagy legalább- 
is lényeges csökkentése nélkül nem 
lehetett volna elöbbre lépni ezen a 
területen, de az a harc, amelyet a ki- 
zsákmányolás és az állam elnyomó 
intézkedései ellen (különösen Porosz- 
országban) marxista és lassalleánus 
szakszervezetek gyakran közösen vív- 
tak, nem utolsósorban pedig a szocia- 
lista pártmozgalom fejlödése, mindkét 
vonatkozásban egyre kedvezőbb fel- 
tételeket teremtett. Közvetlenül a 
gothai egyesülés után a szakszerveze- 
tek elnökségei konferenciát tartottak, 
az egyesítést és a centralizált vezetést 
előkészítő javaslatokat dolgoztak ki; 
politikai vonatkozásban pedig a sem- 
legesség hangsúlyozása mellett — 
amelyre jórészt az egyesületi tevékeny- 
séget korlátozó törvények miatt volt 
szükség —, az eisenachiak oldalán 
foglaltak állást. . Ertékes táblázat egé- 
szíti ki az 1868-tól 1878-ig . terjedő 
évtized fejlődésére vonatkozó adato- 
kat, amely — bár nem teljes, mégis 
megbízható — képet ad a német mun- 
kások szakmák szerinti szervezettsé- 
géről. A mintegy két millió munkás- 
nak csupán 2,599-a, kereken 50 000 
dolgozó tartozott 1877 végén a szak- 
szervezetekhez, számszerüleg az építő- 
munkások, az ácsok és kőművesek, 
továbbá a nyomdászok, a fémmunká- 
sok és cipészek voltak a leginkább 
képviselve, területileg . pedig Berlin, 
Lipcse és Hamburg járt élen. 


Bismarck szocialistaellenes politi- 
kája átmeneti megtorpanást okozott 
a szakszervezeti mozgalomban is. 
A betiltások, a drákói szigor, az üldö- 
zések azonban ezen a téren sem vezet- 
tek eredményre. Új, az adott köriül- 
ményekhez alkalmazkodó szervezke- 
dési formák születtek, s rohamos erő- 
södés figyelhető meg a régi, a szocia- 
lista törvény által nem érintett szer- 
vezetekben: a betegsegélyző egvesü- 
letek például 1880 végén mintegy 
60 000 taggal működtek, s ez a szám 


hat évvel később már megközelítette 
a 270 000-et. Nem szakadt meg (bár 
kétségtelenül lelassult) a centralizá- 
ciós folyamat sem, 1890-ben (Bismarck 
bukásának évében) már 58 központi, 
3862 regionális egyesület és összesen 
301 200 tagot összefogó szakszervezeti 
szövetség működött Németországban. 


A szakszervezetek 1892-ben meg- 
tartott első kongresszusa jelentette a 
több mint két évtizede tartó kialaku- 
lási folyamat lezárását. Fricke könyve 
táblázatban ábrázolja a szabad szak- 
szervezetek tömegerejét a jelzett év- 
ben, valamint azt a rendkívül gyors 
fejlődést, amely a világháborút meg- 
előző két évtizedet jellemezte. A tag- 
létszám kereken 277 000-ről 2,5 millió- 
ra emelkedett, tehát csaknem tízszeres 
volt a növekedés, s javuló tendenciát 
mutatott a nök részvétele is a szak- 
szervezeti mozgalomban, bár arányuk 
még 1913-ban sem érte el a 99 -ot. 

Külön-külön adatgazdag áttekin- 
tést kapunk a vezető testületek mű- 
ködéséről, mindenekelőtt a szakszer- 
vezeti kongresszusokról, — napirendi 
pontjaik felsorolásszerű ismertetésé- 
vel, majd a központi vezetőség (Gene- 
ralkommission) feladatköréről,  tag- 
jairól (táblázatos kimutatás formájá- 
ban), a benne kifejezésre jutó politi- 
kai ellentétekről. Az utóbbiak eseté- 
ben tulajdonképpen a szakszervezeti 
mozgalom szerepéről volt szó, a , sem- 
legesség" vagy a szocializmusért folvó 
politikai küzdelem alternatívájáról, 
s Fricke rámutat arra, hogy a vezető- 
ség egyre inkább a reformizmus hatása 
alá került, amelynek messzemenő kö- 
vetkezményei lettek az egész német 
szocialista mozgalomra nézve. 


Értékesek azok a szinte teljességre 
törekvő kimutatások is, amelyek a 


szakszervezeti szövetségek 
számszerű és szervezeti fejlödését 
térképezik fel, egyaránt illusztrálva 
a centralizáció előrehaladását és a 
szétaprózottság továbbélését. Végül 
kiemelkedők a szabad szakszervezetek 
tagságának földrajzi megoszlását, a női 
szervezett munkások iparágak szerin- 
ti fejlődését ismertető táblázatok, vala- 
mint az a táblázat, amely Nagy-Ber- 
linre vonatkozóan az egyes szakmák 
összlétszámán belül a szakszervezeti 
és a szociáldemokrata párttagság rész- 
arányára vonatkozik. Nemcsak for- 
májában, de erényeiben és hibáiban is 
hasonló kimutatásokról van szó, mint 
amilyenekkel korábban már a mun- 
kásosztályra és a szociáldemokratákra 
vonatkozóan találkoztunk. 

Monumentális, rendkívül sok érté- 
kes adatot, precíz összeállításokat, 
alapvetően fontos határozatokat tar- 
talmazó kézikönyvvel gazdagította te- 
hát Dieter Fricke a német szociál- 
demokrácia első világháború előtti 
történetére " vonatkozó irodalmát. 
Munkáját a tudományos kutatók is 
kézikönyvként használhatják, külö- 
nösen, ha figyelembe vesszük, hogy 
e rövid ismertetésből számos, a tör- 
ténetíró munkája szempontjából is 
fontos részletkérdések (így például a 
szocialista pártsajtó, a szakszervezeti 
lapok felsorolása) maradtak ki, és hogy 
a terjedelmes jegyzetanyag egyben 
a legalapvetőbb forrásokkal ií15 meg- 
ismerteti az olvasót. Munkájának ér- 
tékét nem kisebbíti az a véleményünk, 
hogy adatai sok esetben alaposabb 
elemzésre és — különösen a munkás- 
osztály, valamint a szervezett mun- 
kásság számszerű, territoriális és struk- 
turális fejlödésének összevetése cél- 
jából — jelentős kiegészítésre szorul- 
nak. 


központi 


Tokody Gyula 


A MUNKÁSSÁG AZ ÍR POLITIKÁBAN" 


Többszörösen hézagpótló munkát 
vehet kézbe ezzel a könyvvel az olvasó. 
Ugyanis, ha az ír kérdéssel találko- 


e drihur Mitchell" Labour in Irish Politics  1890- 
1930. The Írishlabonr rtnovement in an age of revolution. 
1rish University Press, Dublin 1974. 317 p. 


zott eddig a magyar olvasó, akkor az 
leginkább nemzeti vonatkozású volt. 
Ezúttal pedig egy ír szerző nyúlt e 
kérdéskörhöz hangsúlyozottan nem 
leegyszerűsített nacionalista alapon, 
hanem azt kutatva, miért ígv alakult 
az ír történelem, s mi az oka, hogy 
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a századforduló időszakához képest, 
amikor még a szocialista munkásmoz- 
galomnak oly nagy szerepe volt az ír 
progresszió szervezeteiben, később — 
és éppen az Ír Szabadállam megalaku- 
lása után — a munkásszervezetek 
súlya, befolyása jelentősen visszaesett. 


A. Mitchell kritikus, alapos kutató, 
aki sok érdekes kérdést tesz fel, vála- 
szol meg, s nem elégszik meg a kézen- 
fekvő megoldásokkal. Utal arra, hogy 
a válasz aligha kereshető pusztán gaz- 
dasági összefüggésekben, Eg ákág krt az 
alacsony fokú ipari, gazdasági fejlett- 
ségben, mert például a skandináv or- 
szágok sem voltak fejlettebbek, ott 
mégis vitathatatlanul nagy súlyuk 
volt a szocialista pártoknak. Két té- 
nyező eredményezte, hogy a szocia- 
lista mozgalom gyengébb volt: egy- 
részt megkésett a gazdasági fejlődés, 
másrészt hiányzott a nemzeti függet- 
lenség. 


Mitchell! ezek után rendkívül alapos 
és részletező képet ad a munkásmoz- 
galom alakulásáról, és messzire el- 
kerüli azt a buktatót, hogy okvetlenül 
minden szempontból progresszívnak 
mutassa be mindazt, ami a nemzeti 
önállóság irányába mutatott. 


A szerző foglalkozik az ír szakszer- 
vezeti mozgalom kibontakozásával, 
regionális sajátosságaival, majd a szo- 
cialista mozgalom kialakulásával, s az 
ír szakszervezetek és szocialisták egy- 
máshoz való kapcsolatával. 


Mitchell aprólékos gonddal követte 
nyomon a századforduló ír munkás- 
szervezkedését. Az M. Davitt vezette 
Ír Demokratikus  Munkásszövetség 
(Irish Democratic Labour Federation) 
volt az az egyik első szervezet, amely 
határozott szociálpolitikai célkitűzése- 
ket, s természetesen munkajogi köve- 
teléseket (bérek emelését, munkaidő- 
csökkentést) támasztott, de ez a 
szervezet is rövid életű volt. Ekkor 
még az önálló ír munkásszervezkedést 
több tényező is akadályozta. Például 
az 1890—1891-ben létrehozott, Par- 
nell majd Davitt irányította Ír Parla- 
menti Párt (Irish Parlimentary Party) 
nagy befolyása, amely az Ír politikai 
közéletben valamelyest az angol libe- 
rális pártra emlékeztető szerepet ját- 
szott; ennek a pártnak is megvoltak 
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a maga , lib-lab" munkásképviselői, 
s e párt hosszabb ideig gátolta a való- 
ban független Ír munkáspolitika ki- 
alakítását. 

De voltak más akadályozó tényezők 
is. Többek között az, hogy a század- 
fordulón az Ír nagyvárosokban is ki- 
alakultak az angol TUC-ra emlékez- 
tető szakszervezeti központok, de a 
politikaellenesség, illetve a nemzeti 
elfogultság egyaránt érzékelhető volt 
bennük, sokszor e ást is kizáró 
módon. Maguk az ír szakszervezetek 
tulajdonképpen az 1860-as évek végén 
jöttek létre, s mindig is kapcsolatban 
álltak az angol szakszervezetekkel. 
Amikor az 1890-es évek végén a külön 
skót területi központ megalakult, ez 
természetesen az Ír szervezkedések- 
nek is lökést adott. Az 1900-ban meg- 
alakult külön regionális ír központot 
az angol szakszervezeti FG VAA már 
külön is meghívta a maga kongresz- 
szusára. 

Ez idő tájt az ír szakszervezetek 
taglétszámát mintegy 30 000-re be- 
csülték. A szakszervezetekre alapjá- 
ban az volt a jellemző, hogy a politikai 
kérdések soha nem kerültek előtérbe, 
mindvégig erős volt az a törekvés, 
hogy elhárítsanak mindenfajta belső 
szakadást a szakszervezetekben. 


Természetesen ekkor másfajta té- 
nyezők is befolyásolták a szakszerve- 
zeti mozgalmat, pl. az, hogy az egyes 
munkásszervezetekben milyen volt a 
tanult, illetve a tanulatlan munkások 
aránya. Bizonyos szerepük volt a föld- 
rajzi, történeti adottságoknak is. Az ír 
munkásmozgalom két központja Dub- 
lin és Belfast volt. Az utóbbiban vi- 
szonylag hamar erős szakszervezet 
alakult ki, amely mindig szorosan 
együttműködött az angol szakszerve- 
zetekkel; itt a munkásság elhárította 
a nemzeti szempontokat, s kifejezet- 
ten az angolokkal vállalva szolidari- 
tást a politikai döntéseket társadalmi 
és osztály alapon kívánta meghozni. 
Aligha véletlen, hogy az 1890-es évek 
elején ebben a körzetben alakult meg 
az első ír munkáspárt, amely 1893- 
ban Keir Hardie felkérésére az angol 
ILP-hez csatlakozott. Az ír területen 
ugyancsak Belfastban történt meg 
először, hogy 1897-ben a munkások 
elég népes munkáscsoportot tudtak 


a város törvényhatósági testületébe 
juttatni. 

Belfasttal szemben Dublinben a 
nemzeti motívumok erősebben hatot- 
tak a munkásságra, az angol ILP he- 
lyi ír szervezetei pedig igen korán tel- 
jesen jelentéktelenné váltak. 1900-tól 
azután itt is inkább a szakszervezeti 
mozgalom hódított tért, majd furcsa 
kettősség alakult ki. 1900-ban u 
a helyi választásokon a Munkás Párt 
több jelöltet juttatott bea városi ön- 
kormányzati szervbe, de — munká- 
jukkal csalódást keltve — az 1902-es 
választáson kibuktak. A baloldali íÍr 
szocialisták Connolly vezetésével 1896- 
ban megalakították az Ír Szocialista 
Köztársasági Pártot (Irish Socialist 
Republican Party), amely azonban 
egyelőre annak ellenére sem tudott 
gyökeret ereszteni, hogy a belfasti 
szocialista portosulással ellen- 
tétben Connolly kezdettől nagy hang- 
súlyt helyezett arra, hogy a szocializ- 
must és a nemzeti (ír nemzeti) moz- 
galmat a lehető legszorosabban össze- 
kapcsolja, vagyis az Ír Szocialista 
Köztársasági Pártnak bizonyos angol- 
ellenes élt adjon. (Megjegyzendő, ez a 
koncepció a konzervatív ír katolikus 
körök részéről is ellenállásba ütközött, 
olyannyira, hogy lapjuk, a , Leader" 
1901-ben a hagyományos antiszocia- 
lista alaphangot ütötte meg; azt hir- 
detvén, hogy a szocializmus tökélete- 
sen idegen az írek számára.) 


Az első kudarc után Connolly ma- 
ga is elhagyta az országot, s 1903 és 
1910 között az Egyesült Államokban, 
a hatalmas ír kivándorolt tömeg köré- 
ben fejtette ki tevékenységét. A dub- 
lini ír szocialista csoportosulás azon- 
ban nem esett teljesen szét, 1908-ban 
újjáalakult az Ír Szocialista Párt 
(Socialist Party of Ireland), s 1910-ben 
ez hívta vissza Connollyt, hogy vál- 
lalja el az országos szervező tisztét. 


Az íÍr szocialisták tevékenységét 
vizsgálva megállapítható, hogy ez idő- 
ben a nagy tömegeket még nem tudták 
az ír szocialisták megmozgatni. Na- 
gyobb erőt képviselt az Ír szakszer- 
vezetek szövetsége, amely esetenként 
politikai döntéseket is hozott, s az Ír 
szervezett munkások tömegének leg- 
főbb befolyásolója volt; a másik jelen- 
tös szervezet az Ír Parlamenti Párt, 


amely nem volt sem munkás, sem szo- 
cialista, de nemzeti mozgalomként 
szintén hatást gyakorolt am 
állásfoglalására. A két fent nevezett 
fő szervezet természetesen ka lat- 
ba is került egymással, s mindig akad- 
tak olyan szakszervezeti vezetők, akik 
személyes törekvéseik és meggyőződé- 
sük alapján hídként is szolgáltak e két 
szervezet között. Ilyen volt mindenek- 
előtt ]. P. Nanetti, nacionalista Ír 
munkás, a londoni parlament tagja, 
aki 1902-ben megszervezte a szakszer- 
vezeteknek és az Ír Parlamenti Párt 
vezetőjének, John Redmondnak a ta- 
lálkozóját. Ezt a találkozót azonban 
egyelőre nem követte átütő változás; 
a következő találkozóra csak 1909- 
ben került sor. 


Ennek a , meg nem értésnek" súlyos 
okai voltak. A szakszervezetek töme- 
gei ugyanis mindvégig elégedetlenek 
voltak az Ír Parlamenti Párttal, amely 
nem fordított kellő figyelmet a mun- 
kások szociális problémáinak orvos- 
lására. Ez az elégedetlenség (nyilván 
összefüggött az angliai társadalmi és 
politikai erjedéssel 15), amely az 1900- 
tól 1910-ig terjedő időben nem eny- 
hült, s éppen ezért a szakszervezetek 
felvetették a munkásosztály önálló 
politikai pártja megszervezésének gon- 
dolatát. Amint a könyv szerzője hang- 
súlyozza, a szakszervezetek körében 
négy különféle irányzat mutatkozott 
ezekben az években. Az ik konzer- 
vatív módon a politikától való teljes 
tartózkodást hirdette; egy másik az Ír 
Parlamenti Párt támogatását sürgette, 
amely a munkások érdekeit SZERES 
a harmadik áramlat szerint — amely- 
nek bázisa változatlanul Belfast ma- 
radt — nincs szükség külön ír munkás- 
mozgalomra, az ír szakszervezeteknek 
egyszerűen az angliai össz-szakszerve- 
zeti mozgalom részének kell marad- 
niuk; s végül a negyedik, egyelőre 
még kisebb, ellenzéki csoportosulás 
(részben a nemzeti baloldali, köztár- 
sasági áramlat, a , Sinn Fein" mozga- 
lom hatására) azt vallotta, hogy a 
szakszervezeteknek önálló litikai 
párt kialakulását kell előmozdítaniuk. 
Ezek a kérdések egy évtizeden át min- 
den kongresszuson felbukkantak. A 
negyedik csoportosulás véleményének 
1902-től többnyire P. T. Daly adott 
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hangot a kongresszusokon ; a politika- 
ellenesek elszigetelődtek, mivel a 2. 
és a 3. koncepció hívei többségbe ke- 
rültek és összefogtak egy politikai 
akció szervezésére ; egyébként a törté- 
nelmi helyzet maga is erre kényszerí- 
tette a szakszervezeteket. 


1903 és 1911 között ebben a kérdés- 
ben az évenként megtartott kong- 
resszuson a többségben az a vélemény 
alakult ki, hogy politikai pártot kell 
szervezni, de az angol munkásmozga- 
lom keretei között. Ennek a többség- 
nek legjellemzőbb hangadója William 
Walker volt, aki a belfasti szervezetet 
képviselte. 


1909-ben azonban két olyan ese- 
mény történt, amely ellenkező irányú 
törekvéseket erősített fel. Az egyik a 
Home Rule (ír önkormányzat) elfoga- 
dása, ami magától értetődően ismét a 
hazai, ír belpolitika felé fordította a 
figyelmet; a másik pedig egy új, nagy 
ír szakszervezet megalakulása : a szál- 
lítómunkásoké. Ez volt az első olvan 
szakszervezet Írországban, amely nem 
szakmunkásokat is tömörített. Erős, 
befolyásos szervezet volt, amely szo- 
cialista elveket hirdetett, szükségesnek 
tartotta á politikai tevékenységet is, 
ugyanakkor erősen nemzeti színezetű 
is volt; önálló ír szakszervezeti köz- 
pont és párt megteremtését sürgette. 
(A szállítómunkás-szakszervezet veze- 
tője az 1908-ban feltűnt James Larkin 
lett.) Mitchell szerint Larkin , ellent- 
mondásos, demagóg és befolyásos" 
vezető volt, aki , mint valami emberi 
tornádó" söpört végig az Ír munkás- 
mozgalmon. Megszervezte Belfast, 
Cork és Dublin kikötőmunkásait, 
szállítómunkásait és egészen addig dol- 
gozott itt, amíg 1914-ben az Egyesült 
Államokba emigrált. 1923-ban vissza- 
tért a felszabadult országba, de 1947- 
ben bekövetkezett haláláig jelentős 
KÉRÉS jö már nem játszott a politiká- 

an. . 

Larkin tulajdonképpen már 1907- 
ben bekapcsolódott az ír mozgalomba, 
de kezdetben más vonalon haladt. 
Liverpoolból érkezett, s Walker állás- 
pontját: az angol szakszervezeti moz- 
galommal való szoros együttműködést 
támogatta; ő is bírálta az Ír Parla- 
menti Pártot, amiért nem védi igazán 
az ír munkásság érdekeit. Ekkor még 
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a Független Munkás Párt dublini szer- 
vezetét hozta létre, s csak belső (rész- 
ben személyes) viták és viszályok után 
fordult , az angol irányzat " hívei ellen, 
s kezdett hozzá 1908 telén az emlí- 
tett külön szállítómunkás-szakszérve- 
zet megalakításához. Megismerkedett 
Connollyval s a későbbiekben együtt 
haladtak; Connolly inkább teoretikus 
alkat volt, Larkin szervező és nép- 
szónok. Mindkettőt jellemezte ekkor a 
szocializmus akarása, az ír nemzeti 
törekvések átérzése és bizonyos sajátos 
szindikalizmus. Annyiban sajátos, hogy 
sok kortársukhoz hasonlóan ök sem 
fordultak szembe a politikai pártok- 
kal, sőt sürgették a politikai párt alakí- 
tását. Mégis a szakszervezet és az ipan 
szervezetek szerepének, illetve az álta- 
lános sztrájk fontosságának a túlzott 
hangsúlyozása kétségtelenül a fÍenti 
eszmei hatásra utal. 


Larkin szállítómunkás-szakszerve- 
zetét a régi szakszervezetek kezdetben 
gyanakvással fogadták, de ez oly gvor- 
san erősödött s vált tömegerővé, hogy 
nem lehetett mellőzni. 


1911-ben fordulat következett be. 
A szakszervezeti szövetség ebben az 
évben fogadott el utoljára olyan hatá- 
rozatot, hogy haladjanak együtt az 
angol szakszervezetekkel. Ugyanakkor 
Larkin a dublini. körzetben magához 
ragadta a vezetést, s a szállítómunká- 
sok szakszervezete önálló lapot jelen- 
tetett meg, az , Irish Worker -t (Ir 
Munkás), amely hatásos új fegyver- 
nek bizonyult. Larkin nagv hévvel 
támadott egyszerre több irányban. az 
angolbarát irányzat ellen csakúgy, 
mint a polgári Ír nemzeti mozgalom 
ellen, hangsúlyozva, hogy a nemzeti 
függetlenség még nem minden, s az 
, Irish Worker" (mintegy előre látva a 
helyzetet) fölvetette: olyan körülmé- 
nyek között is rosszabbodhat az ír 
munkásság helyzete. Az ír nacionalis- 
ták lapja, az , Irish Independent" (Ír 
Függetlenség) sem maradt adós a vá- 
lasszal, s a hagyományos módon tá- 
madta az Ír szocialistákat, mondván, 
hogy azok marxisták, ateisták, a sza- 
bad szerelem és az abortusz hívet. 
Az igazsághoz tartozik, hogy nemcsak 
a polgári közvélemény, a polgári lapok 
(katolikus, nacionalista, konzervatív 
egyaránt) mozdultak meg Larkin 


ellen, hanem a régimódi szakszerveze- 
. tek egy csoportja ís. A viharos indulás 


. után ilyenformán a szállítómunkások 


: szervezete 1912 és 1914 között már 
:" inkább csupán tartotta állásait. 


Ugvanakkor Connolly hazatérése 
- után az Ír Szocialista Párt tevékeny- 
- sége megerősödött; Connolly ekkor 
terjesztette és fogadtatta el széles kör- 
ben az ír nemzeti szocialista munkás- 
párt kialakításának tervét, amely új 
híveket hódított a szakszervezeti veze- 
tök sorából és a szakszervezeti szövet- 
ség 1912. évi kongresszusán már ebben 
az új szellemben fogadtak el határo- 
zatot. Ez a folyamat igazán 1914-ben 
jutott fordulóponthoz, amikor a szak- 
szervezeti kongresszuson egyértelműen 
leszögezték, hogy a szakszervezetek 
a munkaviszonyok javításán kívül a 
társadalom átalakítását is célul tűzik 
ki — amiről azután az ír munkáltatók 
és a katolikus lapok nagyon hevesen 
és elítélően nyilatkoztak. 


Az 1912—1914-es évekre a kiélezödő 
ellentétek jellemzőek. 1913-ban került 
sor a nevezetes nagy dublini szállító- 
munkás-sztrájkra, helyesebben kizá- 
rásra, amikor az Ír társadalom már a 
klasszikus osztályellentétek alapján 
foglalt állást, a vallási és nemzeti 
szempontok háttérbe szorultak. Ír tő- 
kések zárták ki az ír munkásokat, az 
ír katolikus egyház hallgatott, s ezt 
tette az ír munkáltatók által irányí- 
tott Ír Parlamenti Párt is — ugyan- 
akkor viszont az Ír értelmiségiek te- 
kintélyes csoportja (a hosszú névsor- 
ból itt csak G. B. Shaw és Yeats nevét 
említjük) elítélte az ír tőkéseket, míg a 
nacionalista , Sinn Fein" mozgalom 
vezetői a munkásokat marasztalták el. 


Ugyanebben a két évben az ír szak- 
szervezetek és a nacionalista polgári 
Ír Parlamenti Párt között egy másik 
kérdésben is kiéleződött a viszony. 
Az angol parlament ekkor végül el- 
fogadta a Home Rule törvényt, de úgy, 
hogy a közismert északír ulsteri megyé- 
ket leválasztotta Írországtól. A komp- 
romisszumot az Ír Parlamenti Párt 
és a katolikus egyház is elfogadta — a 
szakszervezeti szövetség azonban nem, 
s inkább az egész Home Rule-t vissza- 
utasította. A kompromisszum elfoga- 
dása így szintén vízválasztó lett, de 


nemcsak a polgári párttal, hanem az 
angol Munkás Párttal tartott kapcso- 
latban is. Az ír szakszervezetek tőle is 
a magukéhoz hasonló állásfoglalást 
követeltek, a Munkás Párt viszont ki- 
egyezett a kompromisszummal és 
megszavazta a Home Rule-t. Az ír és 
az angol munkásszervezetek közötti 
viszony tovább romlott azért is, mert 
míg az ír szakszervezetek az 1914-es 
kongresszus után egyúttal Ír Munkás- 
párttá is átalakultak (tehát ugyanaz a 
szervezet volt egvszerre szakszervezet 
és párt! A hivatalos név: Irish Trade 
Union Congress and Labour Party — 
ITUC and LP), az új párt és szakszer- 
vezet teljes autonómiát követelt az 
angol Munkás Párttól, s csak azt 
ajánlotta föl cserébe, hogy ami az 
egész nemzetközösség, illetve Nagy- 
Britannia közös ügyeit érinti, ebben 
természetesen igyekezni fognak közös 
álláspontra jutni. Az angol Munkás 
Párt azonban csak annyi autonómiát 
adott volna az íreknek, mint a skótok- 
nak — márpedig a skót szervezeteknél 
egyértelműen az angol vezetés érvé- 
nyesült —, ezt a kötöttséget viszont az 
írek nem fogadhatták el. 


A kirobbant világháború természe- 
tesen csak tovább élezte az addigi 
ellentéteket. Ismeretes volt eddig is 
Connolly álláspontja: ó a háborút im- 
perialista jellegűnek bélyegezte, s 
hangsúlyozta, hogy az Íírmunkásoknak 
nincs közük hozzá. Mitchell könyvéből 
azonban kiderül, hogy ez nem csupán 
Connolly véleménye volt. Ilyen hatá- 
rozatot hozott a dublini Munkás- 
tanács, a szállítómunkás-szakszerve- 
zet, sőt maga az Ír Szakszervezeti 
Szövetség is. Bár nem foglaltak mindig 
egyformán állást Anglia ellen, mint 
azt Connolly tette, de megtagadták a 
támogatást, s az írek a jövőre vonat- 
kozóan is függőben tartották. 19165- 
ben több helyi választás bizonyította 
az Ír Munkáspárt növekvő erejét, 
noha az Ír polgári pártok választási 
hadjáratukban riadót fújtak a vörös 
veszély, a , szocializmus és anarchiz- 
mus" ellen. 

Az újabb jelentős fordulat az 1916. 
évi , húsvéti felkeléssel" következett 
be. A húsvéti fegyveres felkelés jelen- 
tösége már ismert. Mitchell érdeme 
ezúttal is a kevésbé ismertebb, de lé- 
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nyeges összefüggések megvilágítása. 
Feleleveníti pl., hogy a háború alatti 
fegyveres felkelés Connolly-féle tervé- 
vel a szakszervezeti mozgalomban és az 
Ír Munkáspártban már nem mindenki 
értett egyet; hogy Connolly ezúttal 
más, nem szocialista szervezettel, a 
,, Sinn Fein" mozgalom fegyveres szer- 
vezeteivel működött együtt, s ezekben 
távolról sem mindenki értett egyet a 
szocialista programmal ; továbbá, hogy 
magában a felkelésben a nemzeti szel- 
lem dominált, s bár Connolly igyeke- 
zett ennek szociális jelleget adni, népi, 
munkás bázist szervezni — ez nem tel- 
jesen sikerült. Feltétlenül nagy érdeme 
Mitchellnek, hogy megvilágította: a 
, húsvéti felkelés" leverése nem oko- 
zott teljes törést a munkásmozgalom- 
ban, hiszen nem is minden része, szer- 
vezete vett benne részt. A felkelés és 
a véres angol elnyomás (Connolly és 
több más vezető kivégzése) valóban 
hozott fordulatot, de ez mégsem mér- 
hető a Párizsi Kommün megdöntését 
követő terrorhoz. Még ugyanabban az 
évben összeült az Ír Szakszervezeti 
Szövetség kongresszusa, amelyen a 
szakszervezetek régi vezetője, Johnson 
hirdetett új politikát. Kegyelettel em- 
lékezett meg a felkelésről, de ügyével 
nem azonosította magát, s a figyelem 
középpontjába ismét a szociális kér- 
déseket és a szoros értelemben vett 
munkásköveteléseket állította. 


Persze ez csak a hivatalosan meg- 
hirdetett politika volt, egy évvel 
később, 1918 őszén kiderült, hogy az 
elfojtott nemzeti sérelmek, a nemzeti 
szenvedélyek milyen robbanó erőt 
képviselnek, s az előzetes programmal 
szemben az Ír Munkáspárt (ITUC and 
LP) arra kényszerült, hogy a válasz- 
tási harctól visszalépjen, mert egy- 
felől a polgári nacionalista , Sinn Fein" 
azzal zsarolta, hogy Így az ír egységet 
megbontják; másfelől pedig attól fél- 
tek, hogy Belfast környékének ír 
protestáns szervezetei a , Sinn Fein"- 
nel való szövetséget minősítik nacio- 
nalista alkunak, s a szakszervezeti 
mozgalom, illetőleg az Ír Munkáspárt 
egysége megbomlik. Így bizonyult a 
legjárhatóbb, legóvatosabb útnak a 
választási harctól való tartózkodás, de 
ez természetesen a párt gyengeségét is 
bizonyította. 
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1919 és 1921 között megkezdődött a 
,, nemzeti harc", amikor a , Sinn Fein" 
valóban maga mögé tudta állítani az 
írek többségét, valóságos ellenkor- 
mányt és második illegális hadsereget, 
közigazgatást hozva létre. Ebben a 
helyzetben az Ír Munkáspárt hallga- 
tólagosan együttműködött a , Sinn 
Fein" mozgalommal anélkül, hogy 
nyilvános és főként látványos egyezsé- 
gek születtek volna. Amikor 1919 ja- 
nuárjában összeült az első ír parla- 
ment, ezen az Ír Munkáspárt előter- 
jesztésére elfogadták az ún. , demok- 
ratikus programot", amely kijelen- 
tette, hogy a nemzet szuverenitása 
nemcsak az állampolgárokra, hanem a 
nemzet vagyonára is kiterjed. Akkor 
a , Sinn Fein" vezetői közül ezt nagyon 
sokan , túlságosan radikálisnak "" tar- 
tották. Johnson, az Ír Munkáspárt 
vezetője viszont egészen , megható- 
dott", hogy a , Sinn Fein" hajlandó 
volt ezt a programnyilatkozatot elfo- 
gadni (amiről a szerző megjegyzi, 
hogy részben csak azért történhetett 
meg, mert sokan hiányoztak az ülés- 
ről). Ráadásul a , demokratikus prog- 
ram" papíron maradt. A pillanatnyi 
ünnepi együttműködést leszámítva a 
két szervezet közös tevékenységére 
mindvégig a súrlódás volt jellemző. 
Az Ír Munkáspárt vezetői hangot is 
adtak a párt évi kongresszusain annak, 
hogy a , Sinn Fein" vezetői távolról 
sem tettek eleget saját szociális ígére- 
teiknek, s hogy ez a politika a munkás- 
ságnak a pártból való kiábrándulását 
eredményezte. 


Közben az Ír Munkáspárt (és rész- 
ben baloldali, félig külön ága, a Szo- 
cialista Párt) képviseltette magát a 
szociáldemokrata pártok 1919. évit 
berni konferenciáján, és tagja lett a 
megalakuló Amszterdami Szakszerve- 
zeti Internacionálénak is. Az Ír párt 
mindkét kongresszuson leginkább azért 
küzdött, hogy önálló nemzeti képvise- 
letét elismerjék, vagyis a nemzetközi 
porondon a nemzeti törekvések kerül- 
tek előtérbe. Az 1919—1920-as évek 
sztrájkharcait is még többször színez- 
ték nemzeti motívumok, nevezetesen 
az, hogy ezek a sztrájkok elsösorban a 
nemzeti függetlenség kivívását céloz- 
ták, de nem kizárólag. 1919 és 1923 
között nem egy olyan sztrájkharcot is 


-z megvívtak, amikor a sztrájk éle az Ír 
.: munkáltatók ellen irányult, sőt 1922 
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után a , Sinn Fein" kormánnyal kerül- 


:" tek szembe. Ugyanebben az időben 


gyárfoglalások és földfoglalások tör- 
téntek, amelyekben az Ír Munkáspárt 


:" balszárnya, illetve helyi vezetői ugyan- 


úgy aktív szerepet játszottak, mint a 
megszülető ír kommunista párt akti- 
vistái. Amikor ír baloldaliak a nagy- 
birtokok felosztását sürgették, e köve- 


.. telés elől a De Valera—Griffith-féle 


, Sinn Fein" kormány is kitért, bár 


. De Valera később tett néhány homá- 


lyos célzást a szociális, jóléti társada- 
lom megteremtéséről. Ami viszont a 
, Sinn Fein" mozgalom és a munkás- 
mozgalom együttműködésének és súr- 
lódásának egész történeti korszakát 
illeti, az Ír Munkáspárt egyik későbbi 
vezetője, L. J. Dufy mondta a párt 
1924. évi kongresszusán: ,,a munkás- 
mozgalom ebben az együttműködés- 
ben [azaz a nemzeti ellenállásban és 


harcban 1919—1921 között — J.J.) 
inkább mint csatlós és nem mint part- 
ner vett részt. Ne hibáztassuk a 
sSinn Feinx-t ezért a szerepért. A kong- 
resszus [vagyis az Ír Munkáspárt — 
J.J. a felelős azért a helyzetért, amely 
az Angliával vívott harcban kialakult. " 
Az 1920-as években valahányszor e 
szociális, gazdasági kérdések (költség- 
vetés, munkanélküliség megoldása, 
házépítés, közmunkák, agrárkérdés 
stb.) felvetődtek, az ellentétek is min- 
dig újra felszakadtak a , Sinn Fein" és 
a munkásmozgalom között, de az 
ITUC and LP nem tudott túllépni az 
addigi kereteken. A munkások és pa- 
rasztok érdekeit próbálta képviselni, 
védeni, de ezt hathatósan nem tudta 
megtenni, csupán ellenzéki erő ma- 
radt. Az 1930-as években különféle 
okok miatt az Ír Munkáspárt ereje 
gyengült, és igazán jelentős fellendülés 
csak az 1960-as évektől következett 

be. 
Jemnitz János 


A DÉL-AFRIKAI KOMMUNISTA PÁRT 


TÖRTÉNETE" 


Nincs egyetlen kommunista párt 
sem, amelynek története , szélcsen- 
des" időszakot tartalmazott volna. 
A Dél-afrikai Kommunista Párt 
(SACP) múltja és jelene különösen 
mozgalmas és gazdag. Léte és tevé- 
kenysége a Fekete-Afírika déli részé- 
ben kialakult történelmi-politikai kö- 
rülmények következtében rendkívüli 
fontosságú. Ez a tudat vezette a párt- 
nak Lerumo néven ismert vezető alak- 
ját, Michael Harmelt, aki 1971-ben a 
párt fennállásának 50. évfordulója 
alkalmából rövid, de úttörő jelentő- 
ségű párttörténetet írt. 

A könyv maga a , The African 
Communist" című pártfolyóiratban 
megjelent cikkekre épül, amelyek al- 
kotó újraértékelése során a szerző dina- 
mikusan elemzi a párt egész történetét. 


Az SACP gyarmati viszonyok kö- 
zött alakult meg, az I. S. L. (a Pártok 


s Kossuth Könyvkiadó 1977. 191 p. (.4. Lerumo: 
Fiíty Fighting Years Tbe South African Communist 
Partv. 1921-1971. Inkukuleko Publications, London 
1971.) 


Dél-afrikai Szocialista Ligája), a Fok- 
városi Ipari Szocialista Liga, a Dur- 
bani Marxista Klub és még néhány 
kisebb testület egyesülésével (1921. 
július 29. Fokváros). A szerző a be- 
vezető fejezetben (Hódítás és kisajá- 
títás. 11—465. o.) döntően a dél-afrikai 
népeket erőszakosan sújtó holland és 
angol kolonializmus berendezkedésé- 
nek — összefüggéseivel foglalkozik. 
Ugyancsak itt szól aszerző az afrikai- 
ak ellenállási harcainak kezdeteiről. 
Ez az általános történeti áttekintés 
segíti az olvasót abban, hogy a térség- 
ben folyó nemzeti felszabadító és 
apartheid-ellenes harcok mai kérdé- 
seit is megértse. 


Az indulás éveiről szólva a szerző 
kiemeli a marxizmus—leninizmusnak, 
valamint a Kommunista Internacio- 
nálé osztályharcos gyakorlatának rend- 
kívüli hatását a fiatal kommunista 
párt életére. Eleinte, amikor a fiatal 
kommunista párt még magán viselte 
fő alkotó részének, a számos áramlatot 
magába foglaló Szocialista Ligának 
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a jegyeit, s ennek ideológiai-politikai 
eklekticizmusa is hatott, döntő jelen- 
töségű volt a lenini eszmék terjedése 
és alkalmazása. 


Az első években az SACP tagjainak 
zömét angol nyelvű munkások és szak- 
emberek alkották. Jelentős eseménye 
volt az indulásnak az 1922-es w:itwa- 
tersrandi fehér bányászok sztrájkja. 
Ezt a fehér bányászoknak az a félelme 
váltotta ki, hogy a feketék alkalma- 
zásával munkaadóik le fogják szorí- 
tani a szakmunkások bérét. A sztrájk 
nehéz feladatok elé állította a kom- 
munistákat, akik évek óta küzdöttek a 
fehér és a fekete munkások egységéért. 

A kormány vérbe fojtotta a sztráj- 
kot. Ettől a vereségtől kezdve a tiszta 
, fehér" munkásmozgalom fokozato- 
san alárendelődött a kolonializmus 
érdekeinek. A párt túlélte az esemé- 
nyeket követő terrorhullámot, de 
ugyanakkor a két vezetőhöz, And- 
rewshez és Buntinghoz csatlakozva 
két frakcióra bomlott. Az első a fehér 
munkások érdekeit, az utóbbi az Af- 
rika-barát szárnyat képviselte. Alap- 
vető elméleti és gyakorlati feladat elé 
került a fiatal párt: meg kellett hatá- 
roznia a Dél-afrikai Unió helyét, fel 
kellett tárnia a rendszer társadalmi- 
politikai jellegét. 

A fiatal kommunista párt az angol 
—búr háborúból kiemelkedő függet- 
len állam társadalmi lényegének a ki- 
zsákmányoló és kizsákmányolt osztá- 
lyok közötti antagonizmust tekintet- 
te. Következésképpen túlértékelte a 
helyzetet és illúziói voltak egy dél- 
aírikai munkásosztálvról, amely a faj- 
ta és a bör színétől függetlenül egysé- 
ges. Másfelől, bár felismerték, hogy a 
fehér munkásság partnerként beol- 
vadhat a fajvédő rendszerbe, lebe- 
csülték a fehér munkások között vég- 
zett agitáció fontosságát. Erre az 1924. 
évi kongresszus vitáinál mutat rá a 
szerző. Tény, hogy a helyzet nem volt 
szokványos: , Új típusú gyarmatosítás 
fejlődött ki, amikor is az elnyomó 
fehér nemzet az elnyomott nép mellett 
él, ugyanazon a területen." Úgy vél- 
jük, ennek a több évtizeden át húzódó 
problémának nyomon követése a 
könyv egyik erénye. 

Ám a dél-afrikai körülmények sajá- 
tosságait csak hosszú idő múltán is- 
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merték föl. Az 1928-ban lezajlott 
Komintern-vitában pontosan kitűn- 
tek a párt korlátai. A KI legfontosabb 
javaslata volt: , A független benn- 
szülött köztársaság megteremtése — a 
kisebbségi csoportoknak ge ÁG AGTÓT ga- 
ranciákkal —, amely lépcsőfokot je- 
lent a munkás-paraszt kormány létre- 
hozásához." Az SACP küldöttsége 
ezzel szemben azt az álláspontot kép- 
viselte, hogy a nemzeti felkelés nem 
a fekete munkások, hanem a holland 
nacionalisták ügye, annak ellenére, 
hogy Dél-Afrikát lényegében négv 
gyarmat alkotta. A KI VI. kongresz- 
szusán elmarasztalták a pártot a nem- 
zeti kérdés helytelen megítélése mi- 
att, tekintve, hogy az osztály-ellent- 
mondásokat mereven a nemzeti prob- 
léma elé sorolták. Pedig ekkor a párt 
tagságának túlnyomó többsége, az 
1750 fős taglétszámból 1600 fő már 
feketékből állt. 

A nemzetközi kommunista moz- 
galomban jelentkező dogmatizmus és 
szektásság a dél-afrikaiak politikájá- 
ban is megmutatkozott. A szerző nagv 
súlyt fektet a hibás politika elemzé- 
sére és az ellene vívott küzdelem kér- 
déseire is. Természetesen az SACP 
fejlödése sem alakulhatott tévedések 
és hibák nélkül, ezt a szerző is elismen 
bevezetőjében: ,,A párt alapítóival 
kapcsolatban nem az a legfontosabb. 
hogy annak idején hibákat követtek el, 
hanem, hogy korlátaik e:lenére alapítói 
voltak egy nagy, erős pártnak . . ." 


A KI VII. kongresszusának eszmet- 
politikai útmutatása, leszámolása a 
dogmatikus, ultrabaloldali  tenden- 
ciákkal — új szakaszt nyitott a kom- 
munisták mozgalmában. A dogmatiz- 
mus leküzdése és a politika újraértéke- 
lése az SACP megújhodását jelentette. 
A pártba visszakerült káderek a nem- 
zeti felszabadító mozgalomra irányi- 
tották figyelmüket. A szerző bírálóan 
szól erről a periódusról is, megállapít- 
va, hogy a párt akkor a demokratikus 
eröknek még csak az egyike volt, s 
nem irányítója. Ahhoz azonban, hogy 
a párt mint szervezet nagyobb sze- 
rephez jusson, alaposabb és tervsze- 
rűbb munkát kellett kifejtenie kül- és 
belpolitikai területen. 

Nemzetközi síkon a fasizmus és a 
második világháború bonyolította a 
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párt helyzetét. Amikor Németország 
megtámadta a Szovjetuniót, a kom- 
munista párt úgy látta, hogy az egész 
háború szempontjából a szovjet— 
német fíront döntő jelentőségű. Ezért 
Dél- Afrikát minden erejével a Szovjet- 
unió, a Szövetségesek háborús erő- 
feszítéseinek támogatására kellett 
ösztönöznie, ugyanakkor segítenie kel- 
lett az önállósuló aírikai, színes és 
indiai lakosság imperializmusellenes 
mozgalmát. A könyv részletesen és 
helyesen írja le a körülményeket és 
feladatokat. Mint annyi más testvér- 
párt történetében, az SACP esetében 
is a kommunisták tekintélyét meg- 
növelték az antifasiszta akciók. 

A háború után gyökeresen megvál- 
toztak a nemzetközi erőviszonyok. 
Amikor Európa 1945 májusában a fa- 
sizmus feletti győzelmet ünnepelte, 
Dél-Afrikában utcára került a rassziz- 
mus elleni jelszó : , Ne álljunk meg fél- 
úton — a fasizmus pusztuljon Dél- 
Afrikában is!" Ám a megváltozott 
nemzetközi erőviszonyokhoz tartozott 
a hidegháború létezése is, s a búr 
nacionalistákat tömörítő Nemzeti Párt 
erre támaszkodva megkezdte az apart- 
hetd rendszer kiépítését, ennek első 
lépéseként illegalitásba szorította a 
kommunistákat (1950. kavi 20.). 
A könyv szerzője joggal mutat rá, 
hogy a , malanáci" fenyegetéstől kezd- 
ve a dél-afrikai kommunisták ügye 
szorosabbra fűződött egész Afrika 
felszabadítási mozgalmaival. (Malan, 
az első aparthéid kormány vezetője 
(1948), innen az elítélő jelző.) 

Új helyzetet teremtett az 1958-as 
accrai értekezleten hozott határozat, 
amely elítélte a faji megkülönböztetés 
és elkülönítés gyakorlatát, mind a Dél- 
aírikai Unióban, mind a Közép-afri- 
kai Föderációban és Kenyában. Ezen 
a ponton a faji kérdéssel kapcsolatban 
lényeges felismeréshez segíti hozzá a 
szerző az olvasót, nevezetesen ahhoz, 
hogy minden fajelméleti dogmát ak- 
kor kezdenek nyomatékosabban han- 
goztatni, amikor az alsóbbrendűnek 
tartott etnikum (, faj") képessé válik 
felszabadítani magát az intézményes 
terror és diszkrimináció ellenére. 

A fajüldöző kormányzatok az 1956 
—59-es tömeges hazaárulási pertől 
kezdve a legutóbbi időkig fokozták a 


.terrort az országban, de ezzel azt vál- 


tották ki az aírikaiak körében, hogy 
— amint a könyv szerzője Írja — , ,kö- 
zelebb kerültek egymáshoz a külön- 
böző szervezetekhez, különböző nép- 
csoportokhoz tartozó, eltérő szemlé- 
letű vezetők, megtanulták tisztelni 
egymást, tanultak egymástól" . 

A szerző részletesen foglalkozik 
azzal a kérdéssel, hogyan növelte be- 
folyását a párt az illegalitás éveiben, 
amíg a felszabadító mozgalom élére 
került. Ezt a folyamatot elsősorban a 
konkrét akciók ismertetésével érzé- 
kelteti. S bár a könyv a hetvenes éve- 
kig tekinti át a párt történetét, nagyon 
jól szolgálja az azóta eltelt időszak 
időszerű politikai eseményeinek meg- 
értését is. Mindenekelőtt azzal, hogy 
megmutatja, mennyire kulcsfontossá- 
gú ponton támadja az imperializmus 
világrendszerét a dél-afrikai felszaba- 
dító mozgalom. 

A konkrét harc szempontjából dön- 
tő fontosságú az SACP V. kongresz- 
szusán (1962) jóváhagyott új párt- 

rogram, amely megerősítette a párt 
orradalmi élcsapat jellegét. A doku- 
mentum helyesen tárja fel a dél-afri- 
kai társadalom milyenségét, megálla- 
pítva, hogy a gyarmatosítás sajátos 
válfaja alakult ott ki. Ennek megfe- 
lelően a párt valamennyi elnyomott 
és demokratikus érzelmű lakos össze- 
fogásával a nemzeti demokratikus for- 
radalom megszervezését és végigvite- 
lét hirdeti meg stratégiai célként. Az 
1962-es pártprogram továbbá ki- 
mondja: , A gyarmatosítás szétzúzása 
és a nemzeti szabadság kivívása alap- 
vető feltétele és kulcsa az előrehala- 
dásnak, a kommunista párt legfőbb 
célja: a szocialista Dél-Afrika meg- 
teremtése..." A szerző értékelése 
szerint a program jelentősen hozzá- 
járult a marxista gondolat fejlesztésé- 
ez az afrikai kontinensen. 

Lerumo könyve nem a megszokott 
párttörténeti munka, inkább magas 
szintű politikai agitáció. Mint ilyen, 
alkalmasabb is arra, hogy ráirányítsa 
a figyelmet a nemzetközi kommunista 
mozgalom egyik rendkívül nehéz kö- 
rülmények között működő osztagára, 
amely sokoldalúan vesz részt az afri- 
kai haladás és a reakció erői között 


éleződő harcban. Benkes Mihály 
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KÉT FORRÁSKIADVÁNY BÁCS-KISKUN MEGYE 
. FELSZABADULÁS UTÁNI TÖRTÉNETÉRŐL" 


. A helytörténeti kutatás és publiká- 
lás bázisai, java erői a lehetőség sze- 
rint lépést tartanak a történetírás ál- 
talános és ágazatonkénti haladásával, 
kérdésfeltevéseivel, módszereivel. Ez a 
lépéstartás — mondhatni, természe- 
tes és kézenfekvő okok következté- 
ben — rövidebb-hosszabb fáziskésés- 
sel valósulhat meg. A tudományos 
élet nagyobb műhelyei, intézményei 
leginkább saját hatókörük megszokott 
keretei között támogatják a regioná- 
lis vagy szűkebb kiterjedésű feltárá- 
sokat és mindinkább fel is használják 
fontosabb eredményeiket. Az orszá- 
gos kutatás érdekeit is közvetlenül 
szolgáló tematikai összehangolás és 
inspiráció dolgában több szempontból 
is sikeres kezdeményezések történtek 
már, ezek ma is érvényesek. Nehezebb 
feladat az átfogóbb és a helytörténet- 
írás művelőit valóságosan is megmoz- 
gatni képes szervezési és irányítási 
törekvéseket sikerre vinni. Ebben nin- 
csenek még olyan eredmények, ame- 
lyek a szerves fejlődést biztosítják, 
a tervszerűséget és a színvonalat kö- 
vetkezetesebben és a szükséges erővel 
előmozdítják. A helytörténetírás elég- 
gé hatékony irányításával egyidőben 
a szervezett összefogás gyengeségei 
miatt nem kívánatos mozzanatok is 
jelen vannak: a szemléleti és módszer- 
beli lemaradás veszélye, a megyén- 
kénti elkülönülés hátrányai, a szak- 
mai értékelés esetlegessége, az után- 
pótlás több ponton mutatkozó hiánya. 
E jelenségek jó része már régóta gond, 
a történeti kutatások iránti igények 
kibővülése miatt azonban a megoldá- 
suk is csak tágabb keretben képzel- 
hető el. 

A helytörténetírás magasabb szín- 
vonalra emelését szolgálva, annak a 
véleménynek a megalapozása érdeké- 


s Így kezdődött. Dokumentumgyűjtemény Bács- 
Kiskun megye 1944/45. évi történetéhez. Összeállította 
és bevezetővel ellátta: Báltnné Mikes Katalin és Szabó 
Sándor. Szerkesztette: Bálintné Mikcs Katalin. A 
Bács-Kiskun megyei Levéltár Kiadványai 1. Kecske- 
mét, 1972. 504 p.; Dokumentumok Kecskemét törté- 
netéből I. k. 1944. október 31. — 1945. május 8. Az 
anvagot gyűjtötte, összeállította és jegyzetekkel el- 
látta: fványosi Szabó Tibor. Kecskemét Város Tanácsa 
kiadása. Kecskemét, 1975. 273 p. és 23 p. képmeli. 
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ben, hogy a korszerű helytörténetírás 
a magyar történettudományban lénye- 
ges szerepet tölthet be, erősebb vissz- 
hangot érdemlő munkát végeznek a 
pártarchívumok, múzeumok, levél- 
tárak, könyvtárak munkatársai. Ezek 
az intézmények be tudják a kutatás 
áramkörébe kapcsolni azokat is, akik 
iskolákban vagy másutt dolgoznak, 
és önállóan vagy egy munkacsoport 
tagjaiként feltáró és elemző történész 
tevékenységre képesek. A helytörté- 
netírás megújítása során elsősorban 
ezekre az erőkre és intézményekre 
lehet számítani. Az említett kutatók, 
ha szűkebb körben is, de összefogva, 
nemegyszer tartalmas kapcsolatokat 
ápolva dolgoznak, és gyakran keresik 
a történetírás szakmai-módszertani 
központjaival, országos bázisaival az 
összekötő szálakat. 

Aligha lehet kétségbe vonni, hogy 
a helytörténetírás továbblendítéséhez 
— egyebek között — az eredeti forrá- 
sok minél szélesebb körének teljesebb 
kiaknázásán át, azaz a ki nem kerül- 
hető alapmunkálatok elvégzésével jut- 
hatunk el. Ezért kell támogatni azo- 
kat az elsődleges feltárást tartalmazó, 
sok időt és energiát, sajátos ismerete- 
ket kívánó igényes vállalkozásokat, 
amelyek előkészítik a további kutatá- 
sokat is. j I 

A jó irányú. törekvések egyik bizo- 
nyítéka a tanácsi irányítás alatt álló 
levéltárak kiadásában vagy irányító 
közreműködésével 1965 és 1975 között 
a felszabadulás időszakáról megjelen- 
tetett nyolc alapos forráskiadvány.! 


1 Egy részükról — nem szólva az egyes kötetekről 
megjelent recenziókról — lásd Sficr Miklós: Helytör- 
téneti forráskiadványok a felszabadulás és az élet meg- 
indulásának időszakából. Levéltári közlemények, 1971. 
171-—174. o.:; Fchér András: A népi demokratikus kor- 
ral foglalkozó helytörténeti irodalom kialakulása és 
főbb jellemzői. Történelmi Szemle, 1976. 660— 674. o.; 
A Stier Miklós áttekintése óta megjelent vagy ott nem 
szereplő és ide tartozó kötetek: Dokumentumok Fejer 
megye felszabadulásának történetéből. Szerkesztette: 
Farkas Gátor. Székesfehérvár, 1965. 235 p.; A népi dc- 
mokrácia kezdeti időszakának dokumentumai Bara- 
nyában. Szerkesztette: Kopasz Gdbdor—Szinkoruh 
Márta. Pécs, 1971. 391 p.; Források Budapest történc- 
téhez 1945—1950. Szerkesztette: Gáspár Fcrcnc. Buda- 
pest Főváros Levéltárának kiadványa. BudapcsL 
1973. 569 p. 


A jelentős terjedelmű kötetek — a 
kritikai észrevételek jogosságát el- 
ismerve is — nagyon gazdag és sok- 
színű, helyesen értelmezett és tágabb 
keretbe illesztett anyagot hoztak fel- 
színre. A túlnyomórészt ismeretlen 
s Így alapvetően új források árnyal- 
tabbá tették az általános képet is, 
különösen pedig a sorsfordító hóna- 
pok helyi eseményeinek, politikai vi- 
szonyainak, közállapotainak, napi éle- 
tének ábrázolását. A nyolc kötet anya- 
gának valóságos hasznosítása a tudat- 
formáló munkában, az oktatásban, az 
ismeretterjesztés keretei között a 
megjelenést követően megkezdődött. 
Tudományos szintézisek alapjául ez- 
után szolgálnak. I 


A Bács-Kiskun megyei Levéltár- 
ban készült két forráskiadvány eléggé 
szorosan kapcsolódik egymáshoz, s 
együtt használva, másként el nem ér- 
hető hitelességű korrajzot nyújt 1944 
—-1945-ből a megye 1950-ben kialakí- 
tott területéről és székhelyéről. Az 
. utóbbmegjelent városi kötet rendszere- 
sen utal a korábbi megyei aspektusú 
publikációra, annak jegyzeteire, a ki- 
vételesen mindkét műben közreadott 
néhány fontos dokumentumra is. 
A Kecskeméttel foglalkozó munkának 
ugyanis — mint egy 1950-nel lezáruló 
sorozat első tagjának — a megye- 
székhelyről önmagában is teljes képet 
kel! adnia. 


A megyei kötet, 1944. augusztus 
24-től kezdve, pontosan egy esztendőt 
fog át 263 dokumentumban, jó be- 
vezető tanulmánnyal. A városi kötet 
1944 november közepétől, a felszaba- 
dult Kecskeméten keletkezett első 
iratokkal indul és 1945. május 8-val, 
a háború európai befejezésével zárul- 
va, lőt dokumentumot nyújt, beve- 
zető tanulmány nélkül. Az ,, [gy kez- 
dődött" című gyűjteményben külön, 
önálló részt kapott Kiskunfélegyháza 
város, külön mutatóval. Ez a megol- 
dás, amellyel nyilván a levéltár fél- 
egyházi részlegében folyó önálló mun- 
kát kívánták érzékeltetni, a kötet egé- 
sze szempontjából nézve nem volt 
szerencsés, a félegyházi iratok külön- 
válnak, s önmagukban kevésbé érvé- 
nyesülnek. 

Mindkét kiadvány — helyesen — 
a szoros időrendet követi anyaga rend- 


szerezésében. Nem jZÉE YESS olyan 
tematikai csoportosítással, amelyet a 
szakmai kritika ennél a témakörnél 
okkal kifogásolt más forrásgyűjtemé- 
nyek esetében. Az egész kötetet átfo- 
gó, egyetlen időrendbe sorolás még 
akkor is helyeselhető, ha a felbukkanó 
tárgykörökben szerepeltetett későbbi 
dokumentumokra utalni kell, s az 
olvasó nem találja közvetlenül egy- 
más mellett a kiadott rendelkezést és 
a végrehajtásáról szóló jelentést. Az 
egy-egy időpontban megrájzolható ke- 
resztmetszet mindenképpen  fonto- 
sabb, mint a mesterkéltség nélkül ki 
nem alakítható , ágazatok" vagy kér- 
déskörök szerinti iratcsoportok kép- 
zése. A megyei kötet az időrenden be- 
lül három cezúrával próbálkozik, ezek 
közül kettő (az Ideiglenes Nemzeti 
Kormány első intézkedésének meg- 
érkezése, és pontosan egy év kijelölése 
az 1944. augusztusi előzményekhez 
mérten) nem látszik indokoltnak s 
eléggé meggyőzőnek. 


Forráskiadványokról lévén szó, fel- 
adatunkat a műfajt közelebbről érintő 
kérdések említésében látjuk, s kevés- 
bé a kötetek tartalmi ismertetésében. 
A legfontosabbnak a forráslehetősé- 
gek kiaknázásának mélysége és mód- 
szere mutatkozik. A megyei gyűjte- 
mény lényegében a kecskeméti levél- 
tárban és annak kiskunfélegyházi 
részlegében őrzött iratokra, hírlapok- 
ra, röplapokra, falragaszokra és egy 
részletes visszaemlékezésre, továbbá 
a Bács-Kiskun megyei pártarchívum 
anyagára épül. A feltárt dokumentá- 
ció Így is árnyalt és gazdag, mert ki- 
terjedt többnyire mellőzött közigaz- 
gatási iratfajtákra is, pl. egy szeren- 
csésen megmaradt községi telefon- 
ügyeleti naplóra, dobolási könyvekre. 
A városi kötet szélesebb forrásbázist 
aknáz ki: a Kecskeméten elérhető 
anyagokat a DPárttörténeti Intézet 
Archívumából, az Uj Magyar Köz- 
ponti Levéltárból és a Pest megyei 
Levéltárból vett dokumentumokkal 
bővítette. Jó forrásnak bizonyult az 
1944 december elején indult , , Kecske- 
méti Hírlap , majd az év végén újjá- 
született ,, Kecskeméti Lapok". 

Az iratközlés a két kötetben a ha- 
sonló műfajú kiadványokban követett 
megoldások szerint történt. Általá- 
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ban teljes terjedelmükben, a kiha- 
gyott részek lényegét jelezve, betű- 
híven . publikálják anyagukat, szer- 
kesztett címekkel, megfelelő magyará- 
zatokkal. A városi gyűjtemény külö- 
nösen ügyel arra, hogy az intézkedé- 
sek végrehajtásának tényeiről is in- 
formáljon ; eligazító tárgyi és személyi 
jegyzetei igen gondosak. A címadás- 
sal kifejezett tartalmi tájékoztatás, 
néhány hosszabbra sikerült címet 
nem számítva, lényeglátó és pontos. 
Mindkét munkát hasznos mutatók- 
kal kísérték a szerkesztők. Figyelmet 
érdemelnek az alapos tárgymutatók, 
amelyek jól pótolják a közölt iratok 
tematikai csoportosítását. Helyesen 
tette a megyei kötet szerkesztője, 
hogy tájékoztatást adott az 1944. évi 
közigazgatási beosztás részleteiről. 
Nem mindenben egyértelmű a név- 
mutatóknál .alkalmazott megoldás: a 
megyei gyűjtemény megadja, hogy a 
dokumentumokban milyen összefüg- 


gésben szerepel valaki, a városi viszont 
megelégszik a nevek puszta felvételé- 
vel. A gyakorlat azt mutatja, hogy a 
névanyag felsorakoztatásának, még 
ha teljességre törekszik is, nincs sok 
értelme. Célszerűbb a megyei kötetek 
esetében funkciók (pl. nemzeti bizott- 
sági tagok) és azon belül települések 
szerinti összevonással. próbálkozni, 
amikor tömeges névsorokat kell éíel- 
dolgozni. Az , Így kezdődött" című 
gyűjtemény a dátumokat is tükröző 
tartalomjegyzéket ad, a kecskeméti 
kötet az iratok címeit ismétli meg, 
dátum nélkül. Az első megoldás a 
jobb, ez inkább segíti a gyorsabb tá- 
jékozódást. Összességében azt mond- 
hatjuk, hogy a két kötet kellő mérték- 
tartással és okos mérlegeléssel haszno- 
sította azokat a tapasztalatokat, ame- 
lyek a régóta tervezett szabályzat hí- 
ján nem egységes forráspublikáló gya- 
korlatból nyerhetők. szeállítóikat 
elismerés illeti igényes munkájukért. 


Szabó Ferenc 


A MAGYAR MUNKÁSMOZGALOM TÖRTÉNETÉRŐL 


SZÓLÓ CIKKEK JEGYZÉKE 


1977. október — november — december 


. Ananyev, V. I.: Lukács József magyar 
. — internacionalista. — Hadtörténelmi 
Közlemények. 1977, 3. sz. 478—4965. 


PP. 


Apró Antal: Kommunisták harca a 
szakszervezetekben a vasasok sorai- 
ban. Interjú. — Vasas, 1977. decem- 
ber. 3—4. pp. (1930-as, 1940-es 
évek.) 


Benedek István Gábor: Pataki Ferenc 
hősi élete. — Magyar Hírlap, 1977. 
október 22. 3. p. 


Béres Sándor: A Tanácsköztársaság 
napjai Balmazújvároson a Debre- 
ceni Büntető Törvényszék vádira- 
tainak tükrében. — Tanulmányok 
és források Hajdú-Bihar megye 
munkásmozgalmának történetéhez. 
Debrecen, 1977. 205—216. pp. 


Borsányi György: Sallai Imre, 1897— 
1932. — Pártélet, 1977. 12. sz. 95— 
97. pp. 


Borsányi György: Az emigráció első 
éve. Fejezetek Kun Béla életéből. — 
Valóság, 1977. 12. sz. 36—49. pp. 


Botka Ferenc: Szovjet irodalom, ma- 
gyar tükörben. A 1007 ötven év 
előtti missziójáról. — Napjaink, 
1977. 11 sz. 6—7. pp. [A szovjet 
irodalom a 10094 c. folyóirat hasáb- 
jain az 1920-as években.) 


Breuer János: Szabó elvtárs. — Élet 
és Irodalom, 1977. december 17. 
4. p. (Szabó Ferencről, a Zeneakadé- 
mia főigazgatójáról, a munkásmoz- 
galom régi harcosáról.)] 


Csugonov, M.: Magyar internaciona- 
listák a szovjetek hatalmáért a 
tomszki kormányzóságban. — Had- 
történelmi Közlemények, 1977. 3. 
sz. 496— 6520. pp. 


Erdős Jenő: Egy nyomdász a forrada- 
lomban. — Lobogó, 1977. október 
20. 16—17. pp. (Vinke Mihály inter- 
nacionalista emlékezése a , Szociális 
Forradalom" című lap megteremté- 
séről és a magyar nyomdászok sze- 
glass az oroszországi forradalom- 

] 


Fehér Pál, E.: Jász Dezső nyolcvan- 
éves. — Népszabadság, 1977. de- 
cember 165. 7. p. 


Feigel Mihály: Szamuely Tibor inter- 
nacionalizmusa. —  Szabolcs-Szat- 
mári Szemle, 1977. 4. sz. 27—39. pp. 


Fomin, V.: A proletár nemzetköziség 
zászlaja alatt. — Fáklya, 1977. no- 
vember 6. 486—47. pp. [Magyarok a 
Nagy Októberi Szocialista Forra- 
dalomban.)] 


Gayai Gábor: Kortársak tanúsága. 


Magyar írók, költők, publicisták a 
Nagy Októberről, 1917—1919. — 
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Kortárs, 1977. 11. sz. 1693—16965. 
PP. 


Gáspár Sándor: Hatalmas örökség ez a 
száz év. — Vasas, 1977. október. 3. 
p.- [100 éves a vasasszakszervezet.)] 


Gergely Ernő: Bányászok a Nagy Ok- 
tóberi Szocialista Forradalomban. 
Stern Dezső visszaemlékezései. — 
Bányamunkás, 1977. 11. sz. 5. p. 


Gergely Ernő: Bányászok a Nagy Ok- 


tóberi Szocialista Forradaloimban. 
Az életünket adtuk volna... — 
Bányamunkás, 1977. 12. sz. 5. p. 


Goldfinger Ágoston: A távol-keleti par- 
tizánok között, 1918—-1920. A visz- 
szaemlékezéseket gyűjt. és-közread. : 
Milei György és Petrák Katalin. — 
Budapest, 1977. 11. sz. 12—15. pp. 


Györkei Jenő: Író, kommunista, forra- 
dalmár. Jász Dezső köszöntése. — 
Új Szó, 1977. december 14. 5. p. 


Hajdu Ráfis Gábor: Ady, Babits és a 
Tanácsköztársaság. — Kritika, 1977 
11. sz. 20—21. pp. 


Haraszti Sándor: Emigrációban. — 

. Valóság, 1977. 12 .sz. 50—62. pp. 
(Önéletrajzi írás a Tanácsköztársa- 
ság leverése utáni bécsi emigráció- 
ban.) 


Horváth Sándor: A Nagy Októberi 
Szocialista Forradalom tükröződése 
Nyíregyháza sajtójában (1917— 
1920). — Szabolcs-Szatmári Szemle, 
1977. 4. sz. 16—20. pp. 


Józsa Antal: A magyar internaciona- 
listák tradíciója — a szovjet—ma- 


gyar fegyverbarátság elévülhetetlen " 


forrása. — Honvédelem, 1977. 11. 
sz. 29—39. pp. 


Kahána Mózes emlékezete születésé- 
nek 80. évfordulóján. — Népszabad- 
ság, 1977. november 27. 11. p. 


Kántor Lajos: Adatok a Kassák-pör- 


höz. — Utunk, 1977. október 14. 
4—5. pp. 
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Kerekes Imre: Ki volt Kereszti Sán- 
dor? — Lobogó, 1977. október 20. 
14. p. (Az olasz ellenállási mozgalom 
magyar mártírjairól. , 


Kiss István: Adalékok az MKP és a 
szakszervezetek kapcsolatához Deb- 
recenben (1944—-1948). — Tanul- 
mányok és források Hajdú-Bihar 
megye munkásmozgalmának törté- 
netéhez. Debrecen, 1977. 165— 152. 


PP. 


Köteles Lajos: A kommunisták és a 
baloldaliak harca a demokratikus 
kultúráért Békés megyében 1944— 
1945-ben. — Békési Élet, 1977. 4. 
sz. 456— 465. pp. 


Köves Rózsa: íSzáz százalék]! 1009,,. 
s Magyar Nemzet, 1977. október 2. 
11. p. 


Lovas Gyula : Csillagosok, katonák .. . 
— Magyar Nemzet, 1977. november 
1. 7. p. (Magyar internacionalisták, 
"akik ma is a Szovjetunióban élnek, 
nyilatkoznak.) I 


Lukács Angéla : Megkereste a forradal- 
mat. — Képes Újság, 1977. október 
15. 10. p. (Hunya István, a MEDOSZ 
elnöke, emlékezik internacionalista 
múltjára, 1917—1918-ra.) 


Maljar, J.: Jászberénytől Kazahszta- 
nig. Magyar Internacionalisták nyo- 
mában. — Fáklya, 1977. október 9. 
6. p. te j 


Markovits Györgyi: A hetedik fegyver- 
nem. — Magyarország, 1977. októ- 
ber 2. 27. p. (A Kossuth-rádió sze- 
repe a fasizmus előretörésének ido- 
szakában.) 


Máté György; Vértes György és a 
Gondolat. — Népszabadság, 1977. 
december 21. 7. p. ; 


Milei György : Magyar fiatalok az Ok- 
tóberi Forradalomban. —  Ifjú- 
kommunista, 1977. 11. sz. 7—lI. 


. PP. 


Mojzesné Székely Katalin: A Dolgozó 
Ifjúsági Szövetség debreceni szerve- 


zetének tevékenysége. (Adalékok, 
dokumentumok alapján.) — Tanul- 
mányok és források Hajdú-Bihar 
megye munkásmozgalmának törté- 
netéhez. Debrecen, 1977. 115—140. 


PpP- 


Nadjta, Sz. F. : Szovjet-Oroszország és a 
Magyar Tanácsköztársaság 1919- 
ben. —  Hadtörténelmi Közlemé- 
nyek, 1977. 3. sz. 391—405. pp. 


Nagy Eta: Házi Ferenc, 1902—1938. 
— Pártélet, 1977. 12. sz. 97—99. pp. 


Nagy János: Kommunista szervezke- 
dés 1922-ben Szombathelyen. — 
Vasi Szemle, 1977. 3. sz. 383—393. 


PP- 


Petrák Katalin: Hevesi Ákos. — Ta- 
nulmányok és források Hajdú-Bihar 
megye munkásmozgalmának törté- 
netéhez. Debrecen, 1977. 217—225. 


PP- 


Reszler Gábor: Szabolcs-Szatmári in- 
ternacionalisták a Nagy Októberi 
Forradalomban és a polgárháború- 
ban. — Szabolcs-Szatmári Szemle, 
1977. 4. sz. 40—47. pp. 


Salamon Konrád: A Márciusi Front 
előzményeihez. — Valóság, 1977. 
12. sz. 63—72. pp. 


Serflek István: A forradalmi hagyomá- 
nyok ápolása Hajdú-Bihar megyé- 
ben. Eredmények és tanulságok a 
munkásmozgalom történetének ku- 
tatásában és publikálásában. (Köny- 
vekről, kiadványokról.) — Tanul- 
mányok és források Hajdú-Bihar 
megye munkásmozgalmának törté- 
netéhez. Debrecen, 1977. 259—273. 


PP- 


Sipos Péter: Nyolcvan éve született 
Sallai Imre. — Magyar Hírlap, 1977. 
december 17. 7. p. 


Soós Károly: A népi kollégiumi mozga- 
lom 30. évfordulóján. — Vasi 
Szemle, 1977. 3. sz. 437—445. pp. 


zabó Ágnes: Landler Jenő, az , Öreg". 
— Kritika, 1977. 1. sz. 10—11. pp. 


Szabó Bálint: Negyven év népfront- 
történelem. A Hazafias Népfront 
létrejötte és a szocialista konszolidá- 
ció. — Népfront. 1977. 10. sz. 24— 


27. pp. 


Szabó Bálint: Negyven év népfront- 
történelem. A szocialista építés álta- 
lános fellendülése és a népíront. — 
Népfront, 1977. 11. sz. 19—22. pp. 


Szabó Bálint: Negyven év népíront- 
történelem. A népírontmozgalom a 
fejlett szocialista társadalom építé- 
sében. — Népíront, 1977. 12. sz. 
16—19. pp. 


Szabados István: A Nagy Októberi 
Szocialista Forradalom hatása Nóg- 
rád megye internacionalistáira. — 
Nógrádi Szemle, 1977. 4. sz. 31—36. 


Pp. 


Sziklai Sándorné: Magyar internacio- 
nalisták a szovjethatalom turkesz- 
táni győzelméért és védelméért ví- 
vott harcokban (1917—1921). — 
Hadtörténeti Közlemények, 1977. 
3. sz. 426—450. pp. 


Sztta Szabolcs: Kilencven éve szüle- 
tett Kellner Sándor, a forradalmár 
soproni politikai biztos. — Soproni 
Szemle, 1977. 4. sz. 326—328. pp. 


Vadász Ferenc: Egy év Sallai életéből. 
— Népszabadság, 1977. december 
17. 7. p. 


Vadász Ferenc: Házi Ferencről szüle- 
tésének 75. évfordulóján. — Nép- 
szabadság, 1977. december 8. 4. p. 


Vadász Ferenc: Mozzanatok egy agi- 
tátor életéből. — Népszabadság, 
1977. december 23. 4. p. (Szilágyi 
Dezső, a párt elhunyt harcosa, szü- 
letésének nyolcvanadik évforduló- 
jára.) 


Vadász Ferenc: Az a szelíd tekintetű, 
szőke lány. Braun Eváról, születése 
60. évfordulóján. — Népszabadság, 
1977. október 9. 6. p. 
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Váradi Irma: Szabó Ervinre emlé- 
kezve. — Budapest, 1977. 11. sz. 
34—365. pp. 


Várkonyi Endre: Kőbányán kezdő- 
dött. Az első legális MKP-szervezet. 
sm Magyarország, 1977. október 23. 
21.p. 


Vas Zoltán: A pártalapításról. — Kor- 
társ, 1977. II. sz. 1700—1713. pp. 
[1918-ban megalakult a KMP 
Moszkvában.) 


Végh Oszkár: Mártírhalál a szabadsíg 
hajnalán. Hatvan éve született 
Braun Éva. — Népszava, 1977. ok- 
tóber II. 3. p. 


Vida Sándor: Szilágyi Dezső, 1891— 
1967. :- Pártélet, 1977. 12. s 
989—100. pp. 


Zöldi László: Az agitátor. Nyolcvan 
éve született Sallai Imre. — Magyar 
Ifjúság, 1977. december 16. II. p. 


A KÖNYVTÁR 1977. ÉVI KÜLFÖLDI 


SZERZEMÉNYEIBŐL 


Hosxaa, A —Muaeu. JI.: BenrepckHe 
HHTEepHALIHOHAaJIHCTBI B Őopbőe 3a 
noőeny Oxkraőpa. MocxkBa 1977, 
IIporpecc, 383 crp. [Magyar inter- 
nacionalisták az Október győzel- 
méért vívott harcban.] 


KomunrepH, KÖM Hm 0 MostolexkHOoe 
NBH:keHHe (1919-1943). CŐSOPHHK 
JOKYMEeHTOB. Tom 1-2. (KIIHCTHTYT 
Mapkcun3Ma-jleHHHH3Ma npu UK 
KIICC. ) MocKkBa 1977, IIo- 
anTH3gaTr. Tom 1. 1919-1933, 
462 crp. Tom 2. 1934-1943, 
318 crp. (A Komintern, a Kom- 
munista Ifjúsági Internacionálé és 
az ifjúsági mozgalom 1919—-1943.] 


KOMMYHUMCTHHECKOC  HBHIKEHHE B 
ABAHrTAp/JIe ŐODBŐLI 3a MHDP, Hall4- 
OHAJIbBHO€ H COIIHA-IBHO€ OCBOŐO:K- 
neHne. (K 40-aernio VII konrpec- 
ca KOMMyHHCTHUECKOrOo HHrepHa- 
IHOHaJTa). MockBa 1976, IIo5JHnT- 
n3narT, 365 crp. (KVnHcrunuryr Mapk- 
cH3Ma-JIleHuHHHu3Ma Hpn IIK KIICC. 
HHcrTunryT Me:knyHaponHoro Pa- 
6ouero IIBnikeHna AH CCCP.) 
[IA kommunista mozgalom a béké- 
ért, a nemzeti és társadalmi fel- 
szabadító harc élén. A Komintern 
VII. kongresszusának 40. évfor- 
dulójára.] 


PaőouHH K.1ACC B COHHAJIBHOH CTPYK- 


TVP€e HHOPYCTPHAJIBHO DA3BUHTHIX 
KarIHTAJIHCTHUECKHX CTPAH. Mo- 
cuBa 1977, cHaykas, 334 cerp. 
(AkajzemHa Hayk CCCP HiHcTHTYT 


Me:knyHapoJHoro PAőouero [IBH- 
xeHHa.) [A munkásosztály az 
iparilag fejlettkapiítalista országok 
társadalmi struktúrájában.] 


COBPeMeHHHE ŐVYDPIKYA3HHEO TEODHM 
MEe:KIIYHADONHBIX OTHONeHHH. KpH- 
THUeCKHŐ aHaJiH3. MockBa 1976, 
cHayna), 485 crp. (AkaneMHAa Ha- 
yk CCCP. HhHucruryr MupoBoHh 
JKOHOMHKH H MerknyHApONHBIX 
OrTHnomeHn A.) [A nemzetközi kap- 
csolatokról alkotott jelenkori pol- 
gári elméletek. Kritikai elemzés.] 


Uepnyxa, 30A BnanHMHpoBHa: Cra- 
HOBJIEHHe DPpaHuy3ckok KoMmMmy- 
HucCcrTHuecko4  Ilapruun.  MockKBa 
1976, cMHmcsiby, 318 crp. (IHHcrTH- 
ryT Me:rknyHapoJnHOro Paőogero 
JHIBnkeHHa AH CCCP.) [A Francia 
Kommunista Párt megalakulása.] 


Lukács, Georg: Marx et Engels histo- 
riens de la littérature. Texte fÍran- 
cais Gilbert Badia. Paris 1975, 
L Arche, 116 p. [Marx és Engels 
mint irodalomtörténészek.] 


Ronyv, Jean: La lente rupture. LEs- 
pagne du franguisme á la démocra- 
tie. Paris 1977, Éd. Sociales, 216 p. 
(A lassú bomlás. A francoista Spa- 
nyolországtól a demokráciáig.)] 
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VIII. Plenum KC PZPR 7-8 czerwca 
1977 r. Podstawowe dokumenty i 
materialy. Warszawa, 1977, Ksiazka 
1 Wiedza, 111 p. (A Lengyel Egyesült 
Munkáspárt 8. plénumának határo- 
zatai és dokumentumai.) 


Der deutsche antifaschistische Wider- 
stand. 1933-1945. In Bildern und 
Dokumenten. (Autoren:] Peter Alt- 
mann, Heinz Brüdigam, usw. Frank- 
furt/MőMain 1975, Röderberg-Verl., 
334 p. (A német antifasiszta ellen- 
állás. Képek és dokumentumok. 
1933—1945.] 


Proletariat und Klassenkampi in der 
Gegenwart. Antworten auí Fragen 
zur Arbeiterbewegung. (Red.: Wer- 
ner Paff, Heinz Petrak. Hrsg. Aka- 
demie für Gesellschaítswissenschaíf- 
ten beim ZK der SED.) Berlin 1977, 
Dietz, 207 p. (A proletariátus és az 
osztályharc a jelenkorban.) 


Sozialpolitisches Programm des 9, 
Parteitages der SED. Dokumente. 
Berlin 1977, Verl. Tribüne, 138 p. 
IAz NSZEP IX. kongresszusának 
szociálpolitikai programja. Doku- 
mentumok.] 

s 


L Italia dei guarantacingue giorni. 


Studio e documenti. (Ed.] Instituto 
Nazionale per la Storia del Movi- 
mento di Liberazione. Milano 199, 
Tip. Ferrari, XVII, 444 p. (Ouaderni 
de , II Movimento di Liberazione in 
Italia", 4.) (A 45 nap Olaszországa. 
Tanulmány és dokumentum. : 


L Italia della liberazione alla repubbli- 


ca. Atti del Convegno internazio- 
nale organizzato a Firenze il 26-25 
marzo 1976 con il concorso della 
Regione Toscana. (Ed.)] Instituto Na- 
zionale per la Storia del Movimento 
di Liberazione in Italia. Milano 1976, 
Feltrinelli, 490 p. (Olaszország a fel- 
szabadulástól a köztársaságig. Nem- 
zetközi tudományos ülésszak 1976. 
március 26—28. Firenze.) 


i e contadini nella crisi italiana 
del 1943/1944. Saggi di Gianíranco 
Bartolo, Ernesto Brunetta, etc. 
(Ed.] Instituto Nazionale per la Sto- 
ria del Movimento di Liberazione in 
Italia. Milano 1974, Feltrinelli, XVI, 
507 p. (Munkások és parasztok az 
olasz válságban. 1943—1944.) 


Spriano, Paolo: Storia del Partito co- 


munista italiano. — V. La Resis- 
tenza. Togliatti e il partito nuovo. 
Torino 1965, Einaudi, XVI. 563 p. 
(Az Olasz Kommunista Párt törté- 
nete. Az ellenállás. Togliatti és az 
új párt.) 


PE3IOME 


Ilmpaccenpeümep, Epoweőem: 


ron nepcJoMma H OŐBEJNHHEHHE AByx paőoJHx naprniú 


Tpumuarp Jier Haszan, c 12 no 14 Hiona 1948 rona NPOxOonHJ OŐBENHHH- 
TEJIDHBIH Cbe3H BeHrepCKOoff KOMMYHHCTHUECCKOH H COLIIHAJI-HEMOKDATHUECKOH 
naprHHt. JTO COŐHITHE OZHAUAET PYŐeX B HCTOPDHH BeéHTEpPCKOTO OŐMEecTBA: 
JABEpINHJICA HNEDHOHN ŐOPBŐBLI 3A BJIACTb, OTKDBIJICA HNYTB K CTPOHTECJIDCTBY 
CONHAJIH3MAÁA. OÓBENHHEHHEe IByX paŐogHx HAaprTHHŐ ŐHLIJIO 3ABOpDINIAJOMIHM AK- 
TOM TOTFTO Hpolecca, KOTODHH HAHAJICA OCEHbIO 1944 H 3HAUHHTEJIDHO YCKODHJI- 
CA C BECHH 1947 rona. IIponecc HADOIHO-HeMOKpDATHUCCKHX Hpeo6Ópa30oBaHHH, 
HAUHABIMHÁŐCA Cpag3y IIOCII€ OCBOŐOZKIEHHA CTPAHH, IIDHBEeJI K HOŐeJHe COLHHAJIH- 
CTHUECKOH PeBOJIHOHHH. 

B crarTbe NHOHJPOŐHO HDOCACIKHBAETCA XON cOoOSHrTHA c pyőexa 1946-1947 
JO CepeJMHHH 1948 rona; B Het HNaeTcA OG30Op TOTO HEepHOJHAa, KOTHA ŐBIJI pereH 
OCHOBHOH BOIHDPOC JIIOŐOH pPeBOJIOUÚHHH — BOINHDPOC 0 BJIACTH. OŐMECTBEHHEIE 
YCJIIOBHA IUIA 3TOTO KOP€HHOTO HOBODOTA ŐBIJIH COZNAHHI B HEpPBBI€ TONBI HA- 
POJIHO-JEMOKpPATHYECKOTO IDECOŐDPDAZOBAHHA CTPAHBI. HerloCpencCTBEHHO C Bec- 
HH 1947 rONA PAZ3BEpDTBIBAIOTCA IIDPOLIECCBI H COŐLBITHA BHYTDH CTPAHBI H 3a 
PYŐeXKOM, KOTOPHE B KOHEUYHOM CHEeTE HMHDPHBEeJIH K COZNHAHHIO BJIACTH paőovero 
KIIACCA, K JIHKBHIIALIHH KAIHTAJIHCTHUOECKHX MDPDOHZBONHCTBEHHBIX OTHOHIEÉEHHÁ, 
K OŐBENHHEHHIO BeHrepCKOH KOMMYHHCTHUeCKOH H COIIHAJI-HEMOKpATH- 
HECKOH raprHA. 

IIocsie CBepMeHHA COHHAJIHCTHUECKOH PEeBOJNONHH, Yy3ke B KCIOBHAX HIHKTA- 
TYPHI HNDPOJIETADHATA ŐBIJIA BEINBHHYTA BAJXKHAA DOBOJIOHNHHOHHAA 3anaya — 
OCYIIECTBIIEHHE OPTAHHZALHOHHOTO ENHHCTBA. C 3TO HHHOHATHBONM BHICTY- 
HHJIA BeHrepCKAA KOMMYHHCTHUCCKAA HADTHA, KOTOPAA B TONH HADOHHO-JJe- 
MOKPATHHECKOTFTO IIDEOŐDPDAZ3OBAHHA CTPAHBI, COTDYIIHHUAaA C COIIHAJI-HEMOKpa- 
THUCCKOH HapTHEeA HA OCHOBe OKTAŐDBCKOTrTO corJameHHna 1944 rona, co3Ha- 
TEJIBHO CTPDEMHJIACb K BOCCTAHOBJICHHIO PJJHHCTBA paŐouero KJACCA H pa6őo- 
4eTO NBHIKECHHA, K COZHAHHIO HNOJIHTHUCCKHX, ODPFAHHZANHOHHBIX MH HIICOJIOTH- 
HECKHX YCIIOBHÜ 3TOTO. ABTOD HA OCHOBe pe3yJIBTATOB HOBCHIUIHX HCCJI€JIO- 
BAHHÜ HMHDOCICKHBACT BAJKHEÍMIHE 3TAIILI 3TOTO NMpPOLIEeCCA, OTHNECJIBHBICE AH 
COŐHTHA HCTODHUCCKOTO 3HAHCHHA, A TAKIKO BZBAHMOBJIHAHHE HMHPOHNECCCOB, pa3- 
BEDHYyBINHHXCA B BeHTPHM H HA MEOXIYHADPOHNHOH apenHe. 
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III. Bunue, Jdum: 


BOpbŐAa COHHAJHETOB 3a CBOŐONY OPTAHHZANHUH. 
Ilepsnitú paőouniá csesg B Benrpun B 1878 rogy 


Bo BBeHeHHH K CTAaTbe JAeTCA OŐZOP ŐOPBŐLI BEHTEPCKHX COUHHALIIICTOB 34 
CBOŐOJIy OPTrTAHHZALUHŐ, 3a COZ3HAHHE JETFA-IDHOH paőovet HMNApTHH, IDPDOTHB Xxa- 
PAKTEpPHOH IIOJIHTHKH ŐVP:KYA3HOTO IIDABHTEJIDCTBA HNHEPHO-JA HOC.Ie€E pazrpu- 
Ma IIlapH:kCKOK KOMMYHBI, HarIpaB5IeEHHOK Ha TO, UTOŐH 3AJYIIHTb5 paőo4gee 
HNBWIKeHHEe. IIO3ZHAKOMHB C MeEpONDHATHAMH MHHHCTDPa BHYTPCHHHX Je.I, orpa- 
HHUHBAIOLIHMH IDPDABA PAŐOUHX HA DPA3JIHUHHI€ COŐPAHHA H OPFAHH3ZAIIHH, 
ABTOP 3HAKOMHT C HEJOJITON HNEeATEJIBHOCTBIOÓ BeHrepCKo4 paőogeit HMHaprTuwHui, 
OCHOBAHHOK B 1873 rogy, C ee OPFTAHHZ3ALNHOHHBIMH PAMKAMH H C OŐCTOATE.1P- 
CTBAMH ee 3anpemeHHA. CsIeJyionimHe pa3neJibi CTATBH MOCBAINEHbI OCHOR- 
HBIM 3TarlaM ŐODPBŐGI 34 pPA3BepTHIBAHHE HJIJIETAJIBHONK JIEATE-IDHOCTH MApDTHH 
H 3a COZJIAHME JIETAJIBHbIX ODPTAHHZ3AUHÁ, KOTODBI€ MOFSIH ŐbI B3ATBCA 3a opra- 
HM3AIIHIO PAŐOHHX MaCC, IIDH 3TOM JHACTCA AHAJIH3 BHYTDPDEHHHX HDOTHBOD€t- 
UHÜ, BOZHHKIIIHX B BEHTEPCKOM paŐoOueM JIBVHGKEHHH B pe3yJIBTAT€E 3KOHOMM- 
UECKOTrTO Kpu3Hca 1873 rona H HACHJIBCTBEHHOK IIOJIHTHKH HMDABHTE.IDCTBHA H 
B 1876 rogy HNPHBeJIMIHX K pa3pbIBy. 

OJHHM H3 BBEIHAIOLIHXCA J3TAIIOB ŐOPBŐBI IDOTHB HMOJIHTHKH CH.Ibi, 34 .Te- 
TAJIBHOCTb JIIBHIKCHHA ABJIACTCA HMHEDPBHEIMH Cbe3/I paŐoyHx B BeHTDPHH, COCTOAB- 
muüács B Bynanewmre 21-22 anpena 1878 rona. IIONTOTOBKOA K 3TOMY Cbe3IV 
PYKOBOJHJI BbBIHAIOMHÁCA NEATEJI5b BEHTEDPCKOTO H MEYKOYHADONHOTO paőogero 
HBH:XeHHA JIeo DpaHkeJIb. B craTbe paCCKAa3bIBAeTCA OŐ OŐBABJICHHH COZ3HBA 
(COHHAJIHCTHUCCKOTO KOHTFpecCCa), 0 ero 3aIpeTe BJIACTAMH, 0 Tex TAKTH4HEeC- 
KHX IIAraXx, B pe3yJIBTATe KOTODBIX, HMDPEeOHOJI€EB YHOPHO€ COHDPOTHBJICHHE MH- 
HHUCTPA BHYTDPEHHHX MEeJI, IIOJI HA3BAHHEM cKoOHrpecca HEHMeIOUHX IIpaBa 
TOJIOCA$ BCe-TAKH Y/IAJIOCb COŐDPATB IHEpPBO€t COBCINHAHHE BEHTEDCKHX paŐounx. 
J3JACIYTOK PYyKOBOJHTEÉJIeH COHHAJIHCTHUCCKOTO paŐogero NIBH:KEHHA, H Npe-k- 
ne Bcero JIeo DpaHKReJIA, ABJIAETCA TO, UTO Ha CBE3/JI€ ŐBIJIH HE TOJIDKO pac- 
CMOTPECHBI BOTIDOCBI IOBECTKH HNOHA (ŐOPBŐLBI 34 BCEOŐIIIE€ HZŐHDATE-1bHOE€ IIpa- 
BO), HO H B HMHDPHCYTCTBHH HOJHUHH ŐBUIKH NHPHHATBI OCHOBHBIE HMHOJIOHREHHA CO- 


IHASI-JHEMOKDPATHUCCKOK IIPDOTDAMMBI H — HON HAa3BAHHEM JIlapTHH HeWHMe- 
IJOHIHX HMpaBa TOJIOCA$? — COZHAH HOCTOAHHBIK BEHTEpDCKHÜ LHEHTDP, PVKOBOJIA- 
IMIHÁ ŐOPBŐOH BEHrTeEpCKHX paŐouyHx, — IIO CyTH, nNepBaA bopMa Corma.1- 


JHEMOKpaATHUEeCKOH NnaprTHH B BeHrpu4M. 


Xaputantu, Hean: 


K NPeJxbICTOPHH 13 NyHKTOB HCHAHECKOTO PeCHYŐIHKAHCKOTO 
HPABHTEJIBCTBA (anpexp 1938 rona) ; 


B kKonhue 1937—Hauane 1938 roJza noJoxeHHne őopiometca HcnanHciott 
PecnyőŐJIHKH ŐbIJMO BECBMA HDPOTHBODPEÉYHBBIM. IIepHOJN KpYIIHBIX OŐIMECTBEH- 
HbIX HpeoŐpasoBAaHHH BABEeplUHJICA. BOZHHK HOBHIH, CBOCOŐDAZ3HEIH JeMO- 
KDATHHECKHÜ OŐIIECTBEHHBIM CTPOM, HPH KOTODPDOM BenyimaA PO4JAb HDPHHA-I- 
JIEYKAJIA PAŐOUHM. OKperiJa H HOBAA HADOHHAS APMHA. BHEMIHIO10 MOJXTEP-AKV 
HcnaHCKaA PecnyőJnHkKAa roslygajJa MPexne BCero OT COBeTCKOTrO Coio3a HR 
CHJI MEXUIYHAPOJHOTO paŐoyero IBIHIKEHHA, B HepBYIO OWEepeNb OT KoMuunHTep- 
Ha H eTO CeKHHÜ. IIPABHTEeJIBCTBA 3ANANHEIX ŐGYpP:KYA3HO-JEMOKPATHUECKIIX 
TOCyYJAPCTB B 3TO BpeMA YHDPOHAJIH CBOH CBA3H C XYHTOH DpPaHKO, KOTOpaAA 
HNOJIY 4HJIA OT CBOHX HEMEIIKHX H HTAJIDAHCKHX COJIOBHHKOB HOBHE€ 3HAUGMTE.1b- 
HBIC BOCHHHE IIOCTABKH. IIOJIOKEHHE paŐogero HMBHIKEHHA XAPAKTEDH30ORAa- 
JOCD TEM, TO KOMMYHHCTHYECKAA HADTHA CTAJIA CAMOH KDVIIHOÍ TOJIHTIHYE- 
CKOK HaprHet HcnaHcCkKoOH PecnyőJHKH, B NPDOÓCOIOZHOM KE IBHIKEHEHH npe- 
OŐJIAJAaJIH CHIIBI COHHAJIHCTOB H AHADXO-CHHHIHKAJIHCTOB. DOSIbDIHO€ B.OIHAHHE 
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HA BHYTPEHHIOIÓ :KH3Hb CTDPAHHI OKA3HIBA"Ia BHYTPEHHAA ŐOpbőa COLHAJIHCTH- 
HECKOK HApPTHUH, B XO/I€ KOTOPOH BOZDOCIIH CHJIBI ÍleHTpa, CTPeMALIHEeCA K pa- 
őoyeMy enHHCTBy. MapTOBCKaA ODDEeH3HA ÖPAHKHCTOB B 1938 rogy Bbi3BaJIa 
TIOJIHTHUECKHI KPUH3HC B pANllaXx pPeCIIYŐJIHKAHCKHX CHJI: BOKDYTr MHHHCTpPa 
BOODPDY:KeHHBIX CHJI IIlpHeTO Hu Npe3HIeHTa peCcNnyŐSIHKH ÁZ3AHBH CIIJIOTHJIACb 
rpyrirna, HaCTaHBAaIOo(HaA HA OKOHUAHHH BONHHL MOŐOH neHOH. JrTa rpyrina B 
aripeJie ŐbiJlA OTTeCHEeHA CO CBOHX HO3HUHÜM, IÍPHEeTO BHIIIIEeJI B OTCTABKY. 
KpennHyioniee HMHPABHTEJIBCTBEHHO€C ŐOJIDHIHHCTBO — BO FJIABe C COLIHAJIHCTOM 
HerpHHOM — pazpaőora.10 HNDOrpaMMy, YUuHTBIBAIJONIYIOÓ BCe ŐoJIee TA3KEeJIYIO 
OCTAHOBKY; II€JIBIO 3TOH IMIPOTPAMMEBI ŐLBIJIO 3ABOCBAHHE HACTH CHJI BDAJKNEŐ- 
HOrTO JarepA HA CBOIO CTOPOHY HJIH HX HejTpaJH3aúHH. H XxorA B YyCIOBHAX 
BCe ŐoJee yxyIiiaometcA MexkKIYHADPOJHON OŐCTAHOBKH 3TO He MOTFJIO HHPH- 
BEeCTH K peiiajotieMYy ycriexy, BCé-TAKH TakKaA IIDOrpaMMa YIIpo4H Ia H IOUTH 
Ha HEeJIBIH TOJ NPONJHJIAÁA conporHB5IeHHe HcnaHckot PecnyőJiHkH. 


VDpőan, Kapoü: 


HoayrHka ConHa.:1-JeMOKPATHJECKOÜ HAPTHH B OTHONECHHH 
HHTE-UIHTCHIIHH HOCII€ OCBOŐORJEHHA erpann (1944-1945) 


HR MOMeHTY OCBOŐOMRJHIEHHA CTPAHBI peopraHHn3yioniaAacsa ConHaJI-JeMOKpa - 
THUeEeCKaA TIAPTHA HMeJIA HEHHBI€ TPAIHUHH PAŐOTBI C HHTEJIJIHTEHUHEÉEH, 3a- 
BOCBAHHA eé CHMIHAÁATHŐ H JIeraJIBHON ef opraHH3auHnH. IIOCKOJIBKy B HEepHOJN 
KOHTDPDPECBOJHOIIHH OPTAHH3AUHA HHTEJIJIHTEHIIHH, HAXONHAIICÁCA HA rOCyNap- 
CTBEHHOH CJIV3KŐEe, CTAJIKHBAJIACb C DPA3JIHUHBIMH s3anperaMH, CoLIHaJI-Je- 
MOKDpPaATMUECKAJ1 IADPTHA CTPEMH.IACb 3ABOCBATBb HA CBOIO CTODOHY MHTEJIJIH- 
FEHTOB CBOŐOHHHIX HpPObeccHüÜ HJIH HAXONAIIHXCA HA CJIIY3KŐEe HACTHBIX IIPeJt- 
HpHHHMareJejt. HauHHaA CO BTODOH HOJIOBHHBI 30-x TOJOB ConHaJI-nHeMOoOKkpa- 
THUECCKAA NHAPTHA B CBOCÍ COIOZHHUECKOH HOSIHTHKEÉ IpPHAAEeT BCe ŐOJIBIIIee 
3HAaYHeHHe aHTHÓJALIHCTCKHM CHJIAM HHTEJIJIHTEHLUHH. B xone KpyrIHOH HNOJIHTI1- 
yeCKOH akuuH 1943 roja, OPrTAHU3OBAHHOH CpPenH HHTEJIJIHTEHLIHH, NHAPTHA 
v-Kke CIEeJIasla IIONIBITKy MACCOBOH OPTAHH3aIIHH HHTEJUJIHTEHUHH. HaneAacb Ha 
BEeJYIHIYIÓ pPOJIb B HOCIIEBOCHHHE TOJHI, B Ilenrpe ConmHaJI-IIeMOKpaTHUeCKOH 
HApPTHH ŐbIJ cozJaH CekperapHAaT TIO JeJIAM HHTEJIJIHTEHIIJHH H pa3JIHUHb5Ie 
NpOdgeCCHOHAaAJIBHBIe FpYIITIBI, BAkHeititiet 3agayett KOTODBIX ŐbiJIa pa3paőor- 
Ka TI-IAHOB HepexoJja Ha MHPHO€ XOZAÁCTBOBAHMHE. 

OKRKvHauHnA BeHrpHH HeMuuaMH 19 Mapra 1944 roJa, a HOTOM OCBOŐO:KJ1e- 
HHe CTPAHEbI COBETCKOM ApMHeÜ COZHAJIH B KOPHE HOBYIO HCTOPHYUECKYIO 00- 
CTAHOBKY. H xora Counas-JeMOKpaTHUeCKAA HADTHA H MOFrTJIA Őa34pOBaTb 
CBOIO IJECATEJIBHOCTb HA Pe3yJIPBTaTaX IIPe:KHeH paŐOoOTBI C HHTeJUJIHreHNHeÜf, ej 
BCÉ Ke IIPHIIIJIOC5 34HOBO ÖODMYIIHDOBATb CBOIO IIOJIHTHUECCKYIÓ JIHHHIO, B 
TOM UHCJI€ H HOJIHTHKY B OTHOIIICEHHH PAŐOTBI C HHTeJJIHIreHuneit. PeopraHn- 
3yioniaaca CoOHHaJI-JeEMOKpDATHUECKAA NAPTHA BKJIIOUHJIACb B paőory no Ha- 
pPOAHO-JEMOKpPATHUECCKOMY IIDEeOŐpA30OBAHHIO CTPAHBI H COZHATCSIBHO CTPEeMH- 
Jaacb K BOBJICHEeHHIO B HPOLIIECC IEMOKPATHUCCKHX IIPEOŐDPASOBAHHÜ H HHTE"I- 
anreHuunu. Ha OCHOBe HMEeIOLIHXCA KOHKDEeTHBIX HJAHHBIX ABTOD CTATBH H3JIaA- 
raer pe3y5IbBTAaTHI, HOCTHTHYTBIe COLIHAJI-JEMOKpaTHUeCKOH HaprHnett B OŐJIa- 
CTH ODPrTAHHZAIIHH PAŐOTHHKOB YMCTBEHHOTO TpYIA HA OCBOŐOXKHEHHBIX Tep- 
pPUTODHAX, H OCOŐeHHO B DyJanemre 10 siera 1945 rona. OH ykKaz3biBaeT Ha TO, 
urTo CoLlIHaAJI-JeEMOKpaTHUeECKAA IHAPTHA OKAZ3aAJIA 3HAHHTECJIDBHOC BIIHAHHEÉ Ha 
MHPOOCOIOZBHI PAŐOTHHKOB YMCTBEHHOTO TpyJa, JMAeT OLLEHKy COTPYHIHHUECTBY 
KOMMYHHCTHUECKOH H COIIHAJI-JJEMOKpaTHUECCKOM HNHaprTHŐ B HMpodbcorosax, HO 
HpH 3TOM YKa35IBAaeT H Ha CYIHECTBOBABIIIHe MEKIY HHMH IIPOTHBOpeuH a. B 3a- 
KIIIOHEHHE B CTATBe JACTCA AHAJIM3 TSIABBI HIDPDOTDPAMMBI JefcTBHH ConHaJi-ne- 
MOKDATHUECKOH IADpTUHH, IDHHATON Ha ef 34 Cbe3le, 3Ta TJIABA HOCHT Ha3Ba- 
HHe cJÍHTeJUIHTEHUOHA B pAaŐOyeM IBHIKEHHH). 


RÉSUMÉS 


Erzsébet Strassenyetter: 


L année du tournant et la fusion des deux partis ouvriers 


Le congrés d" unification du Parti Communiste Hongrois et du Parti Social- 
démocrate a eu lieu trente ans, les 12 et 14 juin 1948. Cet événement margue le 
terme d une épogue dans !histoire de la société hongroise : la période de la lutte 
menée pour le pouvoir a pris fin et la voie seest ouverte devant Védification du 
socialisme. La fusion des deux partis ouvriers fut lVacte final du processus gui 
avait débuté lautomne 1944 et s-est accéléré a partir du printemps 1947. La 
transformation démocratigue populaire commencée á la suite de la libération, 
a conduit á la victoire de la révolution socialiste, a la création du pouvoir ouvrner. 

Létude suit les événements en détail, a partir du tournant de 1946-194: 
jusgulau milieu de 1948; elle fait le tour d"horizon de la période oü s est décidée 
la guestion de base de toute révolution : le pouvoir. Les conditions sociales géné- 
rales de ce tournant radical se sont créées pendant les premiéres années de la 
transformation démocratigue populaire. Directement cest á partir du printemps$ 
1947 gue se sont dégagés les processus, se jouaient les événements dans le pavs 
et dans la vie internationale gui ont eu comme résultats le tournant socialiste, 
la création du pouvoir au service des objectifs de la classe ouvriére, la liguida- 
tion définitive des rapports de production capitalistes et ont conduit par la 
suite á la fusion du PCI et du PSD. 

La táche révolutionnaire de la réalisation de Vunion organigue fut mise á 
Vordre du jour sur le plan de la révolution socialiste, déja dans les conditions 
du pouvoir ouvrier. Cest le PCH gui en avait pris Vinitiative gui, en coopérant 
avec le PSD sur la base de TV accord d"octobre 1944, s"est efforcé pendant la trans 
formation démocratigue populaire sciemment de rétablir Vunité de la classe 
ouvriére et du mouvement ouvrier, d/en créer les conditions politigues, org4- 
nigues et idéologigues. L"auteur suit, sur la base des récents résultats de re- 
cherches, les plus importantes étapes de ce processus, montre les diverses phasc5 
de la mise en oeuvre de ce pas de portée historigue et Vinterpénétration des 
processus nationaux et internationaux. 


Edit S. Vincze: 


La lutte des socialistes pour la liberté dfassociation. 
Le premier congrés ouvrier de Hongrie (1878) 


Dans son introduction, Vétude donne un apercu des luttes menées par les 


socialistes de Hongrie contre la politigue gouvernementale bourgeoise, caractéri- 
sant les années suivant la défaite de la Commune de Paris, visant á létouffement 
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du mouvement ouvrier, pour la liberté d/organisation et la création d"un ezta 
ouvrier légal. Aprés avoir présenté les mesures du ministre de I Intérieur, limi- 
tant le droit d association et de réunion des ouvriers, Vauteur fait connaitre 
la bréve activité du Parti Ouvrier de Hongrie fondé en 1873, la mise au point 
de sa structure, puis les circonstances de son interdiction. Les sous-chapitres 
suivants font connaítre les principales étapes de la lutte menée pour mettre sur 
pied le parti illégal et les associations légales aptes a organiser les masses 0u- 
vriéres, en analysant les contradictions internes surgies dans le mouvement 
ouvrier de Hongrie en conséguence de la crise économigue de 1873, et de la 
politigue gouvernementale oppressive, contradictions gui ont conduit en 1876 
á une scission. 

Une des étapes marguantes de la lutte menée pour repousser la politigue 
répressive et je la légalité, fut le congrés ouvrier de Hongrie, tenu pour la 
premiére fois les 21 et 23 avril 1878 a Budapest, dont les travaux préparatoires 
furent dirigés gen le combattant éminent du mouvement ouvrier hongrois et 
international, Frankel. Létude fait connaitre la publication du 4 congrés 
socialiste s, son interdiction par les autorités, puis elle présente les démarches 
tactigues géniales, dont le résultat fut gue — surmontant la résistance tenace du 
ministre de I Intérieur — la conférence nationale des ouvriers put guand méme 
se réunir, sous lappellation du 4-congrés de ceux gui nont pas le droit de 
voter s. C est le mérite des dirigeants du mouvement ouvrier socialiste, en premier 
lieu de Léo Frankel, guau congrés fut débattu non seulement lVordre du jour 
prévu (la lutte lancée § iazbati le sufírage universel), mais aussi les idées de base 
du programme socialdémocrate furent adoptées, en présence de la police, et le 
centre de Hongrie dirigeant les luttes des ouvriers, maintenu d" une maniére 
durable, le 4 Parti des non-électeurs s fut créé, gui était la premiére forme en 
Hongrie du parti socialdémocrate. 


Iván Harsányi: 


Les antécédents des ,,13 points" d"avril 1938 
du gouvernement républicain espagnol 


Au tournant de 1937 et 1938, la situation de la Républigue Espagnole com- 
battante était bien contradictoire. La période des grandes transformations s0- 
ciales a pris fin. Un nouveau systéme démocratigue iculier s"est établi, dans 
leguel les forces ouvriéres jouaient le rőle dirigeant. nouvelle armée populaire 
s"est aussi consolidée. La Républigue recevait de I aide éxtérieüre en premier lieu 
de 1! Union Soviétigue et des forces du mouvement ouvrier international, avant 
tout du Komintern et de ses sections. Les gouvernements des Etats occidentaux 
bourgeois démocratigues resserraient a Vépogue leurs liens avec la junte de 
Franco gui obtenait de nouvelles livraisons inilatatres considérables de ses alliés 
allemand et italien. La situation du mouvement ouvrier fut caractérisé par le 
fait gue le parti communiste s-est développé en le plus grand alka politigue de la 
Républigue, en revanche dans le mouvement syndical les forces socialistes et 
anarchosyndicalistes avaient la majorité. Les luttes interieures du parti socialiste 
exercérent une forte influence sur la vie politigue intérieure, au cours desguelles, 
á cette période, les forces ssmpathisant avec I unité ouvriére du centre ont gagné 
du terrain. L offensive de mars 1938 des franguistes, déclencha une crise politigue 
dans les rangs des forces républicaines: un groupe s-est formé autour du ministre 
de la Guerre, Prieto et le président de la kás invágás sál Azafa gui insistait sur 
Vachévement a tout prix de la guerre. En avril ce esta jaj fut relégué au second 
plan, Prieto a démissionné. La majorité gouvernementale devenue plus solide — 
avec le socialiste Negrin á la téte — élabora un nouveau programme gui tenait 
compte des circonstances devenues plus graves, et dont Vobjectif fut de gagner 
ou de neutraliser certaines forces du camp ennemi. Bien gue dans les conditions 
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extérieures s"aggravant de plus en plus cela ne pouvait pas remporter un Succés 
définitif, il a renforcé et prolongé pour presguun an. la résistance de la Ke- 
publigue. 


Károly Urbán: 


La politigue du Parti Socialdémocrate relative 
aux intellectuels, aprés la libération (1944-1945) 


Le Parti Socialdémocrate se réorganisant aprés la Libération, possédait des 
traditions précieuses, guant a gagner et á organiser légalement les intellectuels. 
Etant donné gue pendant la période contre-révolutionnaire, Vorganisation des 
intellectuels étant au service de la fonction publigue, se heurtait á des interdic- 
tions, le PSD visait en premier lieu á gagner les intellectuels á professions libé- 
rales, ou employés privés. A partir de la deuxiéme moitié des années 1930, le parti 
destina un rőle croissant dans sa politigue d/alliances aux éléments antifascistcs 
de Vintelligentsia. Au cours de la large action de 1943, le parti a fait déja des 
essais d organiser en masse les travailleurs intellectuels. Dans Vespoir d avotrr 
le rőle dirigeant aprés la guerre, au centre du PDS, un Secrétariat des Intellec- 
tuels, ainsi gue des groupes professionnels furent constitués, dont la tache 
principale consistait a élaborer les plans de la transition a IVéconomie de paix. 

Or, Voccupation allemande du 19 mars 1944 de la Hongrie, ainsi gue la libéra- 
tion du pays par IV Armée soviétigue, ont créé une situation historigue radicale- 
ment neuve. Bien gue le parti ait pu se reposer sur les résultats de sa politigue 
précédente relative aux intellectuels, il a dű reconsidérer sa ligne politigue, v 
compris sa politigue concernant les intellectuels. Le PSD réorganisé sintégra a 
la transformation démocratigue et se prononca pour Vintégration des intellec- 
tuels a la réconstruction démocratigue. Létude énumére les résultats obtenus 
par le parti sur les territoires libérés, mais surtout dans la capitale, jusgu en été 
1945, sur le plan de Vorganisation des travailleurs intellectuels. Elle démontre 
gue le PSD avait acguis une influence considérable sur les svndicats d"intellec- 
tuels, elle apprécie la coopération du parti communiste et du parti socialdémo- 
crate dans ces syndicats, tout en mettant á jour leurs contradictions. Finalcment, 
lauteur analyse le chapitre intitulé: elntellectuels et mouvement ouvrier ? 
du programme d action adopté au 34e Congrés du PSD. 
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TANLEMNANNYOK 


A MAGYAR KOMMUNISTA MOZGALOM 
HAT ÉVTIZEDES TÖRTÉNELMI ÚTJA 


Hatvan évvel ezelőtt, 1918. november 24-én alakult meg a Kommu- 
nisták Magyarországi Pártja. A párt létrejötte nagy jelentőségű, né- 
pünk egész történetére kiható esemény volt: fordulópont a magyar- 
országi munkásmozgalomban, minőségi változás abban a küzdelem- 
ben, amelyet a magyar munkásosztály a múlt század hatvanas éveitől 
vívott érdekei védelmében demokratikus jogaiért, a felszabadulásáért, 
a szocializmusért. A magyar kommunisták a bolsevikok nyomán fel- 
ismerték és hirdették, hogy a szocialista forradalom nemcsak történe- 
tileg szükségszerű, hanem megvívása a munkásmozgalom időszerű, 
közeli feladata. S a párt ki is jelölte e feladat megoldásának útjait, a ki- 
tűzött célok elérése érdekében pedig mozgósította a tömegeket. 
A KMP következetesen internacionalista párt volt, a nemzetközi 
kommunista mozgalom részeként jött létre. Ugyanakkor kifejezte 
a magyar munkásosztály, a magyar nép legsajátabb érdekeit ; mélyen 
a magyar valóságban gyökeredzett, a magyar társadalom fejlődésének 
szükségletei hívták életre és biztosították fejlődését. Örököse és foly- 
tatója volt a magyarországi forradalmi törekvéseknek, a magyar 
szocialista munkásmozgalom haladó hagyományainak. 

A kommunista párt megalakulásáig évtizedeken át a II. Internacio- 
nálé tagjaként működő szociáldemokrata párt vezette — mint egye- 
düli munkáspárt — Magyarország proletariátusának gazdasági, poli- 
tikai és ideológiai osztályharcát. E küzdelem munkásosztályunk, 
népünk életében nagy jelentőségű volt, eredményeit azonban mindin- 
kább korlátozta a reformizmus térhódítása, amely meggátolta az 
önálló, következetes osztálypolitika kialakítását és a párton belül 
ellenállást váltott ki. A reformizmus, az opportunizmus 1914 nyarán, 
az első világháború kitörésekor Magyarországon is szociálsovinizmusba 
torkollott, amelyet 1916—1917-ben a hadi események alakulását és a 
háborús kifáradást tükröző szociálpacifizmus váltott fel. Ez a forradal- 
mi feladatoktól még a forradalmi helyzetben is elzárkózó elméleti- 
politikai irányvonal lehetetlenné tette, hogy a szociáldemokrata párt 
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az imperializmus és a proletárforradalmak korában a munkásosztály 
hatékony vezető ereje legyen. Magyarországon is érvényesek voltak 
Lenin szavai: ,,... az élenjáró harcos szerepét csak az a párt tudja 
betölteni, amelyet élenjáró elmélet vezet". Az élenjáró párt csak a szo- 
cialista munkásmozgalom forradalmi szárnyának különválásával, a re- 
formizmussal való szakítással jöhetett létre. Az elhatárolódás az 1917- 
et követő években Európa-szerte, Így Magyarországon is bekövetkezett. 
Ezt jelzi egyrészt a reformista szociáldemokraták által 1919-ben újjá- 
szervezett Munkás és Szocialista Internacionálé megalakulása, más- 
részt a megalakuló kommunista pártok által ugyancsak 1919-ben 
létrehozott Kommunista Internacionálé I. kongresszusa. 

1918 őszén, amikor Magyarországon megszületett a kommunista 
párt, az imperialista világháború már lezajlott. Az óriási véráldozatok- 
kal és anyagi pusztulással járó háborúban Magyarország — a földbir- 
tokos—nagytőkés uralkodó osztályok akaratának megfelelően — az 
Osztrák—Magyar Monarchia rendszerében, a császári Németország 
oldalán vett részt. A háborút Németország és szövetségesei elvesztet- 
ték. A már régen érlelődő forradalmi helyzet forradalomba torkollott ; 
a munkásosztály s a dolgozó nép nagy tömegei szocialista forradalmi 
csoportok közreműködésével kirobbantották a már évtizedek óta 
esedékes polgári demokratikus forradalmat. Győzelme a korábbi mo- 
narchikus konzervatív-liberális rendszerhez viszonyítva nagy lépés 
volt előre, de a magyar társadalmi fejlődés alapvető kérdéseit a polgári 
demokratikus köztársaság még oly jelentős vívmányaival sem lehetett 
már megoldani; a forradalmat tovább kellett a szocialista átalakulás 
irányába fejleszteni. Ez volt az első és legfontosabb feladat, amellyel 
az új párt szembetalálta magát. 

A KMP megalakítói között (szinte mindannyian részt vettek az 1918 
előtti szocialista és más haladó mozgalmakban) jelentős számban 
tevékenykedtek baloldali szociáldemokraták, akik mindinkább kiáb- 
rándultak az MSZDP vezetőségének a polgári demokráciánál lehorgony- 
zó burzsoá uszálypolitikájából. Ismét felemelték a következetes, forra- 
dalmi osztályharc zászlaját a régi, 1914 előtti ellenzék harcosai, továb- 
bá az új, a háborús években kialakuló ellenzék képviselői. Ott találjuk 
a pártalakítók között az 1918-as nagy tömegmozgalmakban kitűnt 
üzemi szakszervezeti ellenzéki bizalmiakat, valamint a lázadó indulatú, 
anarchoszindikalista, antimilitarista eszméken nevelkedett öntudatos 
munkásokat. Részt vettek a pártalakításban az 1914—1918 folyamán, 
a háborúellenes küzdelemben a szocializmushoz — jórészt Szabó Ervin 
tanítványaiként — eljutott fiatal értelmiségiek, az újonnan alakult 
alkalmazotti értelmiségi szakszervezetek képviselői. 

A döntő ösztönzést a pártalakításhoz a magyarországi szocialista 
munkásmozgalomnak azok a tagjai adták meg, akik a világháború 
során orosz fogságba esett félmillió magyar katonával együtt tanúi, sőt 
jelentős részben harcosai voltak az 1917-es orosz forradalmaknak. 
Számosan közülük mindinkább megismerkedtek a lenini eszmékkel, 
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a szocialista forradalmat győzelemre segítő tanításokkal, megértették 
a Nagy Október, a szovjethatalom világtörténelmi jelentőségét és 
sorsdöntő fontosságát hazájuk, Magyarország számára. A sokoldalú 
marxista műveltséggel, számottevő hazai munkásmozgalmi tapaszta- 
lattal rendelkező, s bolsevik hatásra a korszak legjelentősebb magyar 
forradalmi vezetőjévé érett Kun Béla kezdeményezésére ők hozták 
létre már 1918. március 24-én Szovjet-Oroszországban az első magyar 
kommunista szervezetet, az OK/b/P Magyar Csoportját. A magyar 
kommunisták vezetésével 1918 és 1921 között mintegy százezer egy- 
kori hadifogoly, magyar internacionalista fogott fegyvert — a proletár 
nemzetköziség példájaként — a Nagy Október vívmányainak védel- 
mére. 

A KMP megalakulása elválaszthatatlan 1917 októberétől és az 
ezt követő európai forradalmi hullámtól, de egyben elválaszthatatlan 
az 1918 elején kezdődő magyarországi forradalmi folyamattól is. 
A KMP megalakítói új típusú, minden korábbitól különböző, forradal- 
mi munkáspártot hoztak létre és a lenini elvek alapján törekedtek arra, 
hogy kialakítsák forradalmi politikájukat. A végső célokat, a munkás- 
hatalmat, a szocialista társadalom megteremtését illetően a kommu- 
nisták mindig is következetesek voltak. A párt ezeket a célokat soha- 
sem módosította, éppen az ezekért vívott küzdelem alkotta tevékeny- 
ségének mindig érvényesülő, állandó elemét. Az alapvető célokhoz 
való következetes ragaszkodás biztosította a párt politikájának folya- 
matosságát, kontinuitását. A politikai irányvonal kialakítása során 
azonban a párt arra törekedett, hogy a realitásokból, a meglevő hely- 
zetből induljon ki. A szocialista forradalom győzelmének menetét 
illetően döntő jelentőségűnek tekintette az adott történelmi körülmé- 
nyeket. Ily módon politikájának változó, diszkontinuitást jelentő 
elemei is voltak. A párt, amikor a módosuló körülmények mérlegelésére, 
elemzésére törekedett, egyben a marxizmus—leninizmus elveivel össz- 
hangban kívánta politikáját kialakítani. 

A munkásegység kérdése már a pártalakulás időszakában nagy 
jelentőségű volt és fontosságából a későbbiek során sem vesztett. 
A KMP alapító tagjai és a párt őket követő nemzedékei is, amikor 
a reformizmussal való szakítás szükségességét hangsúlyozták, egyszer- 
smind magasabb szintű, forradalmi munkásegység létrehozására töre- 
kedtek. Lényegében ez a törekvés szabta meg a szociáldemokrata 
mozgalomhoz való viszonyukat, amelynek alakulása már 1918—1919 
fordulóján — és később is — kimagasló jelentőségű volt az egész 
magyarországi fejlődés szempontjából. 

A kommunisták magukénak vallották a korai szocialista mozgalom 
osztályharcos tradícióit, de élesen szemben állottak a reformizmus 
mindenfajta megnyilvánulási formájával. A KMP — mint új típusú 
forradalmi párt — elvetette a reformizmus ideológiai, politikai és 
szervezeti elveit s ezeket a bolsevik elmélettel és gyakorlattal állította 
szembe. A munkásmozgalom reformista és forradalmi ága egyaránt 


5 


küzdött a tömegek megnyeréséért és saját politikájának érvényesíté- 
séért. Az ellentétek mindenekelőtt az 1918 végén kialakult helyzet 
értékelésében és a soron levő feladatok kijelölésében mutatkoztak meg. 

Az 1918 októbere utáni koalíciós kormányban jelentős részt vállaló 
MSZDP vezetői lényegében polgári demokratikus politikai elgondolást 
képviseltek. Az volt a véleményük, hogy csak a polgári demokrácia 
kiépítése, megszilárdítása után, a meglehetősen távoli jövőben kerül- 
het napirendre a szocializmus irányába történő továbblépés. A KMP 
élesen bírálta ezt a felfogást, s lapjában, az 1918. december 7-től meg- 
jelenő , Vörös Ujság"-ban — Lenin , Áprilisi tézisei "-nek megfelelően 
— a polgári demokratikus forradalom továbbfejlesztésének, a szocia- 
lista forradalom megvívásának szükségességét hirdette. Célul tűzte ki 
a dolgozó nép munkások vezette hatalmának, a Tanácsköztársaságnak 
a megteremtését. A párt a szocialista forradalomért vívott harcot 
összekapcsolta a munkások, a parasztok, a katonák, az értelmiségiek, 
a fiatalok napi követeléseiért vívott küzdelemmel. Így a KMP politi- 
kája a proletariátus, a legszélesebb néptömegek, végső soron az egész 
nemzet valódi érdekeit fejezte ki. Sorra alakultak a párton belül a ro- 
mán, jugoszláv, cseh, szlovák, német, orosz stb. kommunista csopor- 
tok. Ezek internacionalista tevékenysége előkészítette, segítette a 
szomszéd országok baloldali szocialista, kommunista erőinek tömörü- 
lését. A KMP harcának példájával, kezdeményező tevékenységével 
e térségben jelentősen hozzájárult a nemzetközi kommunista mozga- 
lom kibontakoztatásához. 

A kommunisták a mozgalom legfontosabb kérdésében, a hatalom 
alapvető kérdésében lenini álláspontot képviseltek. Proletárdiktatúra 
létrehozását, a munkásosztály felfegyverzését, a termelési eszközök 
köztulajdonba vételét hirdették. Célul tűzték ki a földbirtokok meg- 
váltás nélküli kisajátítását és átadását azoknak, akik megművelik. 
Követelték a kultúra közkinccsé tételét, szövetség teremtését a prole- 
tár internacionalizmus elvei alapján az egész világ proletariátusával. 
A párt tevékenységének hatása mind jobban érvényesült a már 1918 
eleje óta folyamatosan kialakuló munkástanácsokban, amelyek a koa- 
líciós kormány mellett egyre inkább második hatalmi szervvé fejlőd- 
tek. A kiemelkedő fontosságú Budapesti Munkástanácsban kommunista 
frakció alakult. Jelentős befolyása volt a pártnak a katonatanácsban 
is. A kommunisták követeléseit a munkásság (főleg a nagyipari mun- 
kásság) és az agrárproletariátus mind nagyobb tömegei értették meg 
és tették magukévá. Ennek hatására sokan politikailag elfordultak az 
MSZDP-től és a KMP-vel rokonszenveztek. A KMP 1919 tavaszán he- 
lyesen mérte fel a helyzetet, amikor úgy vélte, hogy közeledik a hata- 
lom megragadásának órája, napirendre kerül a proletárdiktatúra meg- 
teremtése. 

Az újonnan megalakult KMP még nem lehetett minden tekintetben 
kiforrott marxista—leninista párt. A magyar kommunisták minde- 
nekelőtt az új típusú forradalmi munkáspártról, az annak elengedhe- 
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tetlenül szükséges élcsapat szerepéről szóló lenini tanítást nem értették 
meg kellően. A munkás-paraszt szövetség eszméje sem érvényesült 
megfelelően a párt politikájában, a földkérdés átmeneti, polgári de- 
mokratikus megoldásának, a földosztásnak az elvét — a nemzetközi 
szocialista mozgalomban igen erős, hasonló jellegű felfogás hatására — 
a KMP elutasította. A párt következetesen internacionalista alapon 
állott, de még nem tette, nem tehette teljesen magáévá a nemzeti 
kérdésnek Lenin által kidolgozott tudományos és forradalmi elméletét, 
amely e problémának nagy, önálló jelentőséget tulajdonít. 

A KMP helyesen ítélte meg az októberi polgári demokratikus forra- 
dalom utáni hatalmi viszonyokat. Látta a magántulajdon elvi alapján 
álló Károlyi-kormány balratolódását, kispolgári jellegét, felismerte 
a szervezkedő monarchista ellenforradalom veszélyét, s eltökélt szán- 
déka volt a polgári osztályuralom bármilyen formájának megdöntése, 
a munkáshatalom létrehozása. A hatalom megragadásának módját 
tekintve lehetségesnek tartotta mind a fegyveres felkelést, mind pedig 
a hatalom békés meghódítását. A párt — a Kommunista Internacio- 
nálé alapító pártjainak egyike — a Komintern magyarországi szekció- 
jának tekintette magát. Szervezetileg a lenini elveken épült fel. 
1918—1919 fordulóján sorra alakultak kommunista pártszervezetek 
az üzemekben és kerületekben, tovább erősödött a kommunista befo- 
lyás a tanácsokban is. 

A KMP-nek megalakításától kezdve mind politikailag, mind szer- 
vezetileg messzemenően számolnia kellett a szociáldemokráciával. 
Az MSZDP ekkor nem volt elméletileg-politikailag egységes párt; 
1918—1919 fordulóján mindinkább elkülönült benne a gyengülő 
jobboldal és az erősödő centrum, valamint az ugyancsak izmosodó 
baloldal. A szociáldemokrata párt jelentős munkásbázissal rendelke- 
zett, habár ennek egy része mindinkább a kommunistákkal rokon- 
szenvezett, az ő szavukra hallgatott. Az MSZDP hagyományosan 
szoros kapcsolatban volt a szakszervezetekkel, amelyek 1918 ősze 
előtt egyöntetűen szociáldemokrata jellegűek voltak. A KMP meg- 
alakulását követően azonban mind erősebben érvényesült bennük 
a kommunista agitáció. A párt a követelményeknek megfelelő szakszer- 
vezeti politikát folytatott és kiváltképpen nagy gondot fordított a 
nagyipari munkásság megnyerésére. A kommunisták, bár a fővá- 
rosban voltak a legerősebbek, számottevő bázist építettek ki a na- 
gyobb vidéki központokban is. A leszerelt katonák hatalmas töme- 
géből is mind többen őket támogatták. Igen nagy gondot fordított a 
KMP arra, hogy a munkanélküliek növekvő táborának követeléseit fel- 
karolja. 1918 végén kommunista vezetéssel alakult meg az Ifjúmunká- 
sok Országos Szövetsége. 

A polgári demokratikus kormányzat 1919 elején kibontakozó válsá- 
ga mind nagyobb hatással volt a munkásmozgalomra. A csőd lényege 
abban rejlett, hogy a polgári demokráciát sem belpolitikailag, sem 
külpolitikailag nem sikerült stabilizálni. A kormány — jellegének 
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megfelelően — tiszteletben tartotta a polgári magántulajdont, a mun- 
kásság nagy tömegei viszont a termelési eszközök szocializálását köve- 
telték. A paraszti tömegek jelentős része a nagybirtokok kisajátítását, 
illetve a földosztást szorgalmazta. A polgárságon mindinkább félelem 
és kiábrándultság vett erőt s mindez nagy hatással volt az értelmiségre 
is. A kormány külpolitikai elképzelései kudarcot vallottak. Jóllehet 
antantbarátnak hirdette magát, az antanthatalmak nem ismerték el, 
ellenségesen léptek fel vele szemben, és Károlyi ellenében a szomszédos 
országok burzsoá kormányzatait támogatták. E kormányok — ame- 
lyeknek segítségére az antant a Szovjet-Oroszország elleni interven- 
ció során támaszkodhatott — mind nagyobb területet követeltek 
Magyarországtól és hadseregeikkel jelentős magyarlakta városokat és 
községeket is megszálltak. Az országban 1918 novemberétől hadműve- 
letek folytak, miközben 1914-től folyamatosan a háborús blokád is 
érvényben volt. Ez a helyzet alkalmat adott nacionalista indulatok 
keltésére, de a jogos nemzeti érdekeket is sértette. A kormányt jobb- 
oldalról, monarchista részről is támadták, megdöntésére törekedtek. 
1919 kora tavaszára olyan helyzet alakult ki, hogy mind a baloldali, 
mind a jobboldali fordulat lehetősége fennállt és az erőviszonyoktól 
függött, melyik következik be. 

A polgári demokratikus kormányzat csődjének, a szocialista forra- 
dalom érlelődésének viszonyai közepette fokozódott a szociáldemokrata 
párt megosztottsága. A vezetőség egy része közreműködött az 1919. 
februári provokációban, amely a KMP legalitásának megszüntetését 
célozta. Az akció sikertelensége, a KMP agitációs és propagandamun- 
kájának ezt követő fokozódása, a tömegmozgalmak fellendülése a szo- 
ciáldemokrata centrum képviselőit arra indította, hogy kapcsolato- 
kat keressenek a letartóztatott kommunistákkal, a baloldali szociál- 
demokraták pedig maguk is mielőbbi szocialista átalakulást óhajtottak 
s ennek reményében működtek együtt a KMP-vel. Ebben a helyzet- 
ben fogalmazódott meg Kun Béla 1919. március 11-i levele, amelyben 
a két párt munkástömegek által sürgetett egyesülésének feltételeit 
fogalmazta meg. A levél a munkáshatalom, a tanácsrendszer, a taná- 
csok köztársasága melletti állásfoglalást kívánta elsősorban a szociál- 
demokratáktól. Ezt követően, már a forradalmi válság elmélyülésének 
viszonyai között érte az országot az antant újabb területek megszállá- 
sával fenyegető ultimátuma. Ezek után a polgári pártok passzivitásba 
vonultak, a Károlyi—Berinkey-kormány pedig visszalépett az MSZDP 
javára. 

A szociáldemokrata párt azonban, mivel már nem élvezte az ipari 
és mezőgazdasági proletariátus többségének bizalmát, nem vállalkoz- 
hatott kormányalakításra. A kommunisták viszont — a párt megala- 
kulása óta eltelt idő ehhez rövid volt — politikailag és szervezetileg 
még nem voltak elég erősek arra, hogy egyedül kormányzó párttá 
váljanak. Ilyen körülmények között, szinte szükségszerűen, 1919. 
március 21-én bekövetkezett a magyarországi munkásság szervezeti 
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egységének helyreállítása, a két munkáspárt egyesülése, majd meg- 
valósult az immár közös cél, a Tanácsköztársaság kikiáltása. 


bj 


A Magyarországi Tanácsköztársaság a munkásosztály, a dolgozó nép 
küzdelmének eredményeként, de fegyveres felkelés nélkül jött létre, 
elsőként igazolva ezzel a gyakorlatban azt a marxi—lenini felfogást, 
hogy a fegyverek alkalmazása, a polgárháború nem egyedüli útja a szo- 
cialista forradalmaknak. A pártegyesülés a viszonylag békés átmenet 
szükségszerű kísérője volt: a politikailag megosztott proletariátus nem 
vívhatta volna ki a munkáshatalmat. A békés átmenethez hozzájárult a 
burzsoázia meghasonlottsága, a munkás- és parasztmegmozdulásokkal 
szembeni tehetetlensége, s az, hogy közvetlen külső támogatásra nem 
számíthatott. A nemzetközi helyzet alakulásának ugyancsak nagy 
jelentősége volt a békés — de távolról sem parlamenti — átmenet 
szempontjából. Kimagasló fontosságú tényező volt a Nagy Októberi 
Szocialista Forradalom győzelme, s ezt követően a világtörténelem első 
szocialista államának, Szovjet-Oroszországnak a létrejötte, továbbá 
az orosz forradalom egész Európát megrázó nemzetközi hatása, a sok 
országra kiterjedő forradalmi fellendülés. 

A Tanácsköztársaság az 1917 novemberét nyomon követő forradal- 
mi folyamat közepette, az ipari és mezőgazdasági proletariátus osztály- 
harcát irányító kommunisták és a baloldali szociáldemokraták mun- 
kájának eredményeként jött létre. Kikiáltása ugyanakkor nemcsak 
a szocialista munkásmozgalom, hanem a magyar progresszió legjobbjai- 
nak győzelme volt. A haladás magyarországi táborában már a 20. század 
első másfél évtizedében megnövekedett azoknak a száma, akik a szocia- 
lista átalakulástól várták a dolgozó nép felszabadulását. A polgári 
radikálisok közül is többen közeledtek a szocializmus eszméihez, 
a szociáldemokrata párt- és szakszervezeti tagság pedig az 1903-as 
pártprogram szocialista követeléseinek mielőbbi valóra váltásában 
reménykedett. Ily módon 1919. március 21. valóban betetőzése volt 
mindannak, amiért a magyar progresszió legjobb képviselői évtizede- 
ken át küzdöttek. 1919 márciusa 1918 októberének, a Monarchiát 
megdöntő, a polgári demokratikus köztársaságot megteremtő forra- 
dalomnak a folytatása, továbbfejlesztése, egyben pedig tagadása is 
volt, mivel a polgári demokratikus köztársasággal a tanácsok köztár- 
saságát állította szembe. Emellett 1918—1919 a feudális viszonyokat 
felszámoló, a nemzeti függetlenségért harcoló 1848—1849 történel- 

mi következménye, beteljesedése is volt. 

A Tanácsköztársaságnak az egyesült munkáspárthoz tartozó vezetői 
nagy vonalakban tisztában voltak a hazánk és Szovjet-Oroszország 
közötti hasonlóságokkal és különbségekkel is. Tudatában voltak a gaz- 
dasági és politikai elmaradottság tényeinek, de annak is, hogy Magyar- 
ország jobban előrehaladt a kapitalizálódás útján, mint a cári Orosz- 
ország. Érzékelték a nagyságrendbeli különbségeket is. 


A Tanácsköztársaság vezetői a Tanácsköztársaságot a világforra- 
dalmi folyamat részének tekintették, s tisztában voltak azzal, hogy 
léte nagymértékben ennek a folyamatnak az alakulásától függ. Köte- 
lességüknek tartották egyben azt is, hogy Magyarország proletariátusa 
is mindent megtegyen az általános európai szocialista forradalom ki- 
bontakoztatásáért. Mindez összhangban volt a lenini állásponttal. 
Lenin 1918 őszén leszögezte, a marxisták számára rendkívül fontos, 
hogy számítsanak az európai forradalomra: hogy az a bolsevik tak- 
tika, amely többé vagy kevésbé közeli, de nem meghatározott idő- 
pontban számít az európai forradalomra, , kötelező a marxistákra 
nézve, minden forradalmi proletárra és internacionalistára nézve 
kötelező, mert csak ez a taktika veszi számba marxista szempontból 
helyesen azt az objektív helyzetet, amelyet a háború valamennyi 
európai államban megteremtett, mert csak ez a taktika felel meg a pro- 
letariátus nemzetközi feladatainak". A forradalom győzelme — leg- 
alábbis Közép-Európában — 1919 tavaszán tényleges lehetőség volt, 
bekövetkezése az erőviszonyok alakulásától függött, s ezeket az erő- 
viszonyokat a Magyarországi Tanácsköztársaság létrejötte is kedve- 
zőbbé tette a forradalmi munkásmozgalom számára. Olyan helyzet 
alakult ki, amelyben a forradalmároknak haladéktalanul cselekedniük 
kellett. Cselekvésre ösztönzött a belső helyzet alakulása is. 

Az a tény, hogy a Tanácsköztársaság élén álló kommunisták és bal- 
oldali szociáldemokraták a magyarországi munkáshatalom sorsát 
végső fokon az európai szocialista forradalom győzelméhez kötötték, 
az adott helyzetben teljes mértékben indokolt volt. Ez a magában 
véve helyes szemlélet azonban kétségkívül közrejátszott a polgári 
demokratikus átalakulás már említett feladatainak háttérbe szorulásá- 
ban, mellőzésében. Ha azonban a Magyarországi Tanácsköztársaság- 
nak maradt volna ideje, fennállása nem korlátozódott volna 133 napra, 
sor kerülhetett volna — s ezt az ilyen irányú kísérletek mutatják — 
a hiányok pótlására: az agrárkérdés, a nemzeti kérdés és a szövetségi 
politika problémáinak elmélyültebb vizsgálatára, az ebből fakadó 
intézkedések megtételére. 

A Tanácsköztársaság idején, 1919 júniusában zajlott le az egyesült 
párt kongresszusa. A kongresszus új pártprogramot fogadott el. Az első 
magyarországi kommunista pártprogram hangsúlyozta, hogy a párt 
, a proletariátus diktatúrájában látja azt az egyedüli utat, amely a kapi- 
talista összeomlásból a szocializmus világába átvezeti a proletariá- 
tust". Az a vita, amely a kongresszuson éppen a proletárdiktatúráról 
lezajlott, azt mutatta, hogy az egyesült pártban levő szociáldemokrata 
vezetők többsége a proletárdiktatúrának a kommunisták által erőtel- 
jesen képviselt lenini alapelvét nem teszi magáévá, és csak kényszerű- 
ségből hajlandó a nagy tömegtámogatást élvező kommunista érvelést 
formálisan elfogadni. 

A kongresszus felhívta a figyelmet a párt megosztottságára : az elvi- 
leg helyes egyesülés módjának negatív következményeire, amely 
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a párttagság megrostálásának elmaradásában, az erősen érzékelhető 
szociáldemokrata befolyásban jutott kifejezésre. Ilyen körülmények 
között az egyesült párt szervezetileg nem volt alkalmas arra, hogy 
maradéktalanul betöltse az élcsapat szerepét. Mindazonáltal az az 
áldozatkész, sokrétű és nagyhatású pártmunka, amelyet a kommunis- 
ták és a hozzájuk többségükben egyre inkább közeledő baloldali 
szociáldemokraták az egyesült párt vezetőségében, a Forradalmi Kor- 
mányzótanácsban, a tanácsokban és más fontos politikai és társadalmi 
szervekben kifejtettek, bizonyos fokig pótolta a megfelelő szervezeti 
keretek hiányát, lényegében határozott vezetést biztosított a Magyar- 
országi Tanácsköztársaságnak. 

A munkáshatalom nagy lendülettel kezdte meg az új típusú szocia- 
lista állam létrehozását. A Tanácsköztársaság célja — állapítja meg a 
Tanácsok Országos Gyűlésén elfogadott, a proletár internacionalizmus 
és a kommunista forradalmiság elveit magában foglaló Alkotmány — 
megszüntetni a kapitalizmust és felépíteni a szocialista társadalmi 
rendet; érvényesíteni a proletariátus diktatúráját, amely azonban 
, Csupán eszköz mindennemű kizsákmányolás és mindenfajta osztály- 
uralom megszüntetésére". Ennek megfelelően a tanácskormány lénye- 
gében megvalósította a termelési eszközök döntő többségének társa- 
dalmi tulajdonba vételét és megkezdte a szocialista termelés megindí- 
tását. Egyidejűleg — a lenini elveknek megfelelően — széles körű 
kulturális forradalmat bontakoztatott ki. 

Azt követően, hogy 1919. április közepén megkezdődött a munkás- 
hatalom elleni intervenció, meggyorsult a magyar Vörös Hadsereg 
megszervezése. Ez az új típusú katonai erő hősies küzdelmet vívott 
a szocialista haza védelmében a túlerőben levő intervenciósok ellen. 
Küzdelme a föderatív Magyarországi Tanácsköztársaság fegyveres 
biztosítását szolgálta annak az elgondolásnak a keretében, amely az 
európai tanácsköztársaságok szövetségének megalakításában látta 
a jövő feladatát. 

A Tanácsköztársaság intézkedéseit — mint az 1919. áprilisi tanács- 
választások is bizonyítják — a lakosság többsége támogatta. A mun- 
kásság és az agrárproletariátus zöme teljes mértékben magáénak val- 
lotta a Tanácsköztársaságot. A szegényparasztság és agrárproletariá- 
tus egyes rétegei ugyanekkor csalódtak a földosztás elmaradása miatt. 
A birtokos parasztság viszont nem érezte tulajdonát biztonságban, 
tartott a szocializálástól. A gyors, minden fokozatosság nélküli államo- 
sítások bizonyos elkeseredést okoztak a kispolgári és értelmiségi kö- 
rökben. Az alkotó értelmiség legjobbjai azonban a munkáshatalom 
mellett sorakoztak fel. A volt nagybirtokosok, a nagytőkések és ki- 
szolgálóik természetesen a tanácskormány ellenségei maradtak. Szinte 
valamennyi társadalmi osztályra és rétegre nagy hatással volt, hogy 
amikor a Tanácsköztársaság és Vörös Hadserege a proletariátus inter- 
nacionalista érdekeiért harcolt, egyben a jogos nemzeti érdekeket is 
védelmezte. Éppen ez indította az államapparátus tisztviselőinek, 
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a régi hadsereg tisztikarának jelentős részét arra, hogy ekkor a Tanács- 
köztársaság mellett sorakozzék fel. 

A Tanácsköztársaság megmutatta, hogy a szocializmus reális alter- 
natíva, van talaja Magyarországon, hogy a proletariátus építő, állam- 
alkotó, a nép, a nemzet érdekeinek képviseletére és védelmezésére 
méltó erő. Kitűnt, hogy a munkáshatalom életképes, és alkalmas 
arra, hogy megoldja Magyarország dolgozó népének alapvető társadal- 
mi problémáit, véget vessen a kizsákmányolásnak. A régi Magyarorszá- 
gon oly szembetűnő nemzeti elnyomást megszüntette, kimondta a tel- 
jes jogegyenlőséget és egyes területeken nemzetiségi tanácsok létesíté- 
sét rendelte el. A nemzetközi erőviszonyok 1919 nyarán bekövetkező 
rosszabbodása, a hadműveletek megtorpanása azonban mérsékelte 
a közeli jövőbe vetett reményeket. A lakosság, főleg a polgári, értelmi- 
ségi rétegek és a tisztikar körében bizonyos elkedvetlenedés, megtorpa- 
nás, csalódottság volt észlelhető, amely ellenforradalmi próbálkozáso- 
kat is előidézett, noha ezek nem jártak eredménnyel ; a tanácskormány 
sikerrel megküzdött velük. Július végére, az intervenciósok végső táma- 
dásának időszakára, a proletárbázis is némileg összeszűkült, főleg a 
gazdasági, politikai és katonai nehézségek és az ezeket kihasználó 
ellenséges aknamunka következtében. 

A Magyarországi Tanácsköztársaság végül is nem a belső nehézsé- 
gek, reakciós és ellenforradalmi törekvések következtében, nem hibás- 
nak bizonyuló intézkedések miatt , bukott meg", a magyar munkás- 
hatalmat a Budapest, és az ország jelentős részének megszállásával 
végződő fegyveres intervenció verte le. Mindez az európai erőviszo- 
nyoknak a burzsoázia javára történő eltolódására, a világforradalmi 
folyamat megtorpanására vezethető vissza. 

Az első magyar proletárdiktatúra 133 napja rendkívül gazdag tanul- 
ságokban. Nyomatékosan felhívta a figyelmet a polgári demokra- 
tikus feladatok megoldásának fontosságára, ezzel kapcsolatban a 
marxi-lenini elmélet alkotó alkalmazásának döntő jelentőségére, és 
a forradalmi élcsapat, a lenini párt működésének szükségességére. 
A Magyarországi Tanácsköztársaság dicsőséges hagyomány és egvben 
a tapasztalatok gazdag tárháza. Az 1919-es tradíció az elnyomatás 
sötét éveiben harcra lelkesítette a munkásosztály legjobbjait, akik 
sohasem szűntek meg küzdeni , a megdönthetetlen második" magvar 
munkáshatalomért. Ugyanakkor mind a magyar, mind a nemzetközi 
kommunista mozgalom hasznosította 1919 történelmi tapasztalatait 
s így az 1919-es magyarországi munkáshatalomnak nagy szerepe volt 
általában a kommunista világmozgalom eszmei-politikai fejlődésében. 
A Magyarországi Tanácsköztársaság — az ebben az időben Szovjet- 
Oroszországgal is harcban álló intervenciós erők támadását részben ma- 
gára vonva — egyszersmind nagy politikai-katonai szolgálatot tett az 
európai forradalmi munkásmozgalomnak. 
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Az első magyar munkáshatalom megdöntése után ismét külön párt- 
ként szervezkedő magyar kommunisták politikailag rendkívül súlyos, 
elméletileg nagyon bonyolult helyzetbe kerültek. Az uralkodó osztá- 
lyok rettegtek 1918—1919 megismétlődésétől; az országban fasiszta 
jellegű, ellenforradalmi politikai rendszer alakult ki, s ez a maga bruta- 
litásával a nagy veszteségeket szenvedő pártot, amely nem is készült 
fel megfelelően az ilyen fordulatra, mély illegalitásba kényszerítette. 
Folyt az ideológiai-politikai ellenforradalom is. A rendszer elsősorban 
a kommunistákat, de a szociáldemokratákat, sőt a polgári liberáliso- 
kat is felelőssé tette a háborúvesztésért, a forradalmakért, gátlástalan 
soviniszta uszítást folytatott, amely nem maradt hatástalan. 

A Tanácsköztársaság megdöntése után az uralkodó körök az újjá- 
szerveződő — viszonylag jelentős tömegekre támaszkodó — szociál- 
demokrata pártnak korlátozott legalitást biztosítottak. A párt élére 
a Tanácsköztársaságban , kompromittált", ugyancsak emigrációba 
vonult baloldal és centrum tényleges kimaradása után kifejezetten 
jobboldali vezetőség került, amelynek központi alakja Peyer Károly 
volt. A szakszervezetek — ugyancsak erős korlátok között — meg- 
őrizték legalitásukat. Ily módon az a sajátos helyzet alakult ki, hogy 
a negyedszázados ellenforradalmi időszakban Magyarországon két 
munkáspárt működött egészen 1944 márciusáig: a legális szociál- 
demokrata párt és a mindvégig illegális kommunista párt. Ebből 
a helyzetből természetszerűleg adódott, hogy a szociáldemokrata párt- 
szervezetek és szakszervezetek az illegális kommunista pártmunka 
fontos területét alkották. 

A szociáldemokrata párt legalitása hasznos volt a munkásmozgalom 
szempontjából, bár ezért a legalitásért a jobboldali szociáldemokrata 
vezetők nagy árat fizettek, meg nem engedhető elvi engedményeket 
tettek. A mély illegalitásban dolgozó, kis létszámú kommunista párt 
léte ugyanakkor bizonyos mértékben megkönnyítette a szociáldemok- 
raták helyzetét. Az uralkodó köröket, a kommunista mozgalomtól való 
félelem ösztönözte nem utolsósorban arra, hogy a legális szociáldemok- 
rata párt- és szakszervezeti mozgalmat eltűrjék. Csak a fasizmus 
nemzetközi előretörése idején tettek sikertelen kísérleteket felszámolá- 
sára. Az egész ellenforradalmi időszakban a két munkáspárt alkotta 
a haladás magyarországi erőinek gerincét. A munkásmozgalom körül 
alakultak ki azok a polgári—paraszti— értelmiségi csoportok, amelyek 
az ellenforradalmi rendszerrel szemben állottak. 

A Tanácsköztársaság megdöntését követően a forradalmi munkás- 
mozgalom — ha némileg csökkenő lendülettel is — Európa-szerte 
még támadásban volt, a világforradalom győzelmének reménye még 
sok országban éltette a munkásosztályt. Számos országban éppen ez 
idő tájt alakultak meg a kommunista pártok. A munkáshatalom meg- 
döntésének ténye, valamint a nemzetközi kommunista mozgalom 
igényei a magyar kommunistákat — elsősorban az emigrációban (ekkor 
Ausztriában) élőket — arra késztették, hogy behatóan elemezzék 
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a Magyarországi Tanácsköztársaság tapasztalatait. Jórészt a Tanácsköz- 
társaság jelentőségével magyarázható az a kimagasló szerep, amelyet a 
magyar kommunisták közel egy évtizeden át a nemzetközi kommunista 
mozgalomban betöltöttek. Ezzel a folyamattal párhuzamosan folyt az 
itthoni pártépítő munka. 

A párt 1919 végén , a proletárok uralmának visszaállítása  jelsza- 
vával kezdte meg a pártépítést és mintegy másfél évtizeden át az új 
proletárdiktatúra a magyar kommunista mozgalom közvetlen központi 
követelése maradt. A Bécsben székelő Ideiglenes Központi Bizottság 
országszerte, de elsősorban a fővárosban, kommunista sejteket hozott 
létre, szervezte az ifjúmunkás-mozgalmat, megkezdte a kommunista 
agitációt a szakszervezetekben. A párt gondoskodott a hazai illegális 
kommunista sajtó megindításáról és a külföldön megjelenő kommunis- 
ta lapok hazai terjesztéséről. Erőteljesen bírálta a rendszerbe beillesz- 
kedni törekvő, a polgári liberális erőkkel együttműködő, ám élesen 
kommunistaellenes szociáldemokrata vezetőket, de együttműködést 
sürgetett a szociáldemokrata párt- és szakszervezeti tagsággal. Ugvan- 
ekkor a kommunisták erőfeszítéseket tettek, hogy közös akciókat 
fejlesszenek ki a húszas évek közepére ismét megerősödő szociálde- 
mokrata baloldallal. Az illegális pírtmunka nemcsak áldozatkészséget, 
hanem — ismerve a bebörtönzések, internálások, a kegyetlen megtor- 
lások rendszerét — halált megvető hősiességet követelt. Ugyanakkor 
a mély illegalitás gátolta a munkásság és parasztság tömegeinek eléré- 
sét, a soraikban folytatott kommunista agitációt. 

Az európai forradalmi hullám lehanyatlásakor napirendre került 
a párt politikai irányvonalának felülvizsgálata. A pártban vita alakult 
ki erről a kérdésről. A vita — amelyben a Komintern Végrehajtó 
Bizottsága is állást foglalt — segítséget adott ahhoz, hogy a párt meg- 
kísérelje a követelményeknek megfelelő irányvonal kidolgozását. 
E munka jelentős részben a KMP egyik kiemelkedő vezetőjének, 
Landler Jenőnek a nevéhez fűződik. Eredményeként bontakozott ki 
az az illegalitás korlátainak áttörését, az illegális és legális pártmunka 
összekapcsolását célzó kísérlet, amely 1925 tavaszán a Magyarországi 
Szocialista Munkáspárt megalakításához vezetett. A Vági István veze- 
tésével működő párt — amelyben zömmel a reformizmusból kiábrán- 
dult, korábban szociáldemokrata munkások tömörültek — a KMP 
politikai irányvonalát követte, s kényszerű megszűnéséig baloldali, 
osztályharcos szocialista pártként tevékenykedett. A KMP 1925. 
augusztusi I. kongresszusa miközben fenntartotta a proletárdik- 
tatúra követelését mint közvetlen stratégiai célkitűzést, hangsú- 
lyozta a polgári demokratikus feladatok fontosságát, hasznosítva e 
téren — főleg az agrárpolitikát illetően — a Tanácsköztársaság tapasz- 
talatait. Ez önmagában is jelentős előrelépés volt, jóllehet ekkor már 
történelmileg indokolt lett volna a közvetlen stratégiai cél módosítása. 
A kongresszus nem vette megfelelő mértékben figyelembe azt, hogv 
a horthysta Magyarországon a szocialista forradalomért vívott harcot 
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.. Semmi sem gyorsíthatja meg jobban, mint a győzelmes demokratikus 
-: forradalom. 
.- . Az a tény, hogy a kommunista pártnak a Kommunista Internacio- 
, nálé közreműködésével kialakított közvetlen stratégiai irányvétele 
. nem volt összhangban a realitásokkal s a munkásosztály, valamint az 
.. egész dolgozó nép nagy többségének kívánságával, szektás politikai 
: gyakorlattal járt együtt. Nem haladhatott előre a munkásság közös 
.. fellépésének ügye sem. A párt törekedett ugyan a szociáldemokrata 
. . párt- és szakszervezeti tagság megnyerésére, de magát a szociáldemok- 
ráciát — a nemzetközi kommunista mozgalomban az idő tájt elterjedt 
vélemények hatására — a húszas és harmincas évek fordulóján a fasiz- 
mus ikertestvérének, balszárnyának tartotta. Sok szempontból hasonló 
jelenségek mutatkoztak a szociáldemokraták soraiban is. Ők viszont 
a kommunistákat vádolták fasizmussal. Ebben a helyzetben a munkás- 
. mozgalmon belüli ellentéteket a valóban fasiszta erők jól kihasznál- 
. hatták, s amint a hitlerizmus 1933-as hatalomra kerülése bizonyítja, 
. kiis használták. 
. . A történeti igazsághoz hozzátartozik, hogy a tőkés világgazdaság 
. 1928—1932-es súlyos válsága bizonyos fokig megnehezítette a straté- 
. giai irányvonal revízióját, a politikai gyakorlat tisztázását. A mélyre- 
. ható krízis — bár forradalmi helyzet kialakulására nem vezetett — 
, Ismét megnövelte a közelgő világforradalomba vetett reményeket, 
. az európai szociáldemokrata pártvezetőségek politikája pedig több- 
. nyire újból a polgári demokratikus rendszer megóvását, reformok 
általi konszolidálását célozta. A húszas évek során a KMP-ben 
megmutatkoztak főleg párton belüli viták formájában az útkeresés 
. jelei, közvetlen eredmény nélkül. Ez utóbbira mutatnak az 1930-ban 
. összehívott II. kongresszus határozatai, amelyek fenntartották az I. 
. kongresszus két fő politikai jelszavát: a munkás-paraszt kormányt, 
értve rajta a proletárdiktatúrát, valamint a földosztást mint a prole- 
tárdiktatúra demokratikus feladatát. Ugyanakkor a II. kongresszus 
elvetette az I. kongresszus fontos politikai követeléseit: a demokrati- 
kus köztársaság és az általános titkos választójog célkitűzését, ame- 
lyek annak idején mint helyes taktikai jelszavak enyhítették a téves 
stratégiai irányvonalból fakadó szektás hibákat. 

A KMP — amelynek vezetésében továbbra is jelentős része volt 
Kun Bélának — mindamellett a munkásmozgalom és a magyar politi- 
kai élet jelentős tényezője volt. Kiállt az ipari munkásság és az agrár- 
proletariátus gazdasági érdekeiért, mind reménytelenebbé váló helyze- 
tének megjavításáért. Széles körű sztrájkmozgalmakat szervezett, 
nagy tüntetésekre mozgósította a munkásokat. Behatóan foglalkozott 
a munkanélküliek problémáival; harcos fellépésekre buzdította őket, 
az osztályharcos szakszervezeti munka kibontakoztatására megszer- 
vezte az Egyesült Szakszervezeti Ellenzéket. A lenini elmélet terjesz- 
tése szempontjából nagy jelentőségű és viszonylag széles körben ható 
volt az a tevékenység, amelyet a párt illegális — és esetenként legali- 
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táshoz is jutó — sajtója kifejtett. A kommunisták munkájának hatá- 
sára bontakozott ki az 1930. szeptember 1-i, szociáldemokraták által 
tervezett békés felvonulásból harcos tömegtüntetés. Amikor a válság- 
tól és a tömegmozgalmaktól mindinkább megrémült kormány 1931- 
ben kihirdette a statáriumot, a KMP — amelynek munkájában a kül- 
földi, elsősorban a moszkvai, magyar kommunista emigrációnak szá- 
mottevő része volt — következetes harcot hirdetett ennek megszünte- 
téséért. A párt, az 1932-es Harci Programban — némileg feloldva a 
stratégia és a taktika merevségét — a szervezett és szervezetlen dolgo- 
zók, a kommunista, szociáldemokrata, keresztényszocialista és párton 
kívüli munkások osztályharcos egységfrontját hirdette meg a , Mun- 
káért, Kenyérért, Felszabadulásért" jelszóval. Ebben a küzdelemben 
vállaltak áldozatot azok a kommunisták, akik a sokasodó , kommunista 
perek" során helytállottak az osztálybíróságok előtt. A küzdelemben 
halt hősi halált 1932-ben Sallai Imre és Fürst Sándor. 

A tömegmozgalmak hulláma a harmincas évek elején vidékre is 
kiterjedt; a paraszti tömegek elégedetlensége fokozódott. Mindennek 
nagy hatása volt arra, hogy a szociáldemokrata párt 1930-ban ag- 
rárprogramot fogadott el, 1932 tavaszán pedig paraszti megmozdulá- 
sokat szervezett. A szociáldemokraták soraiban a fasizmus előretörése 
és a gazdasági válság megnövelte a baloldali ellenzék erejét. Ennek 
bizonysága az 1933-as pártkongresszus, amelyre az ellenzék aktivizá- 
lódása nyomta rá bélyegét. Ez jelentős esemény volt még akkor is, ha 
a jobboldali vezetőségnek sikerült megőriznie pozícióit. 

A harmincas évek folyamán a munkásmozgalomban egyre inkább 
előtérbe került az antifasiszta küzdelem kérdése. Ennek legfontosabb 
oka, hogy az 1928—1932-es gazdasági válság eseményeiből Közép- 
Európában elsősorban a fasiszta erők profitáltak, s nemcsak jelentős 
kormánypozíciókra, hanem demagógiájuk és néhány , reformintézke- 
désük " következtében széles körű tömegtámogatásra is szert tettek. 
1932-ben Magyarországon is politikai változásra került sor: a Bethlen 
köré csoportosuló konzervatív erők háttérbe szorulása és Gömbös 
kormányra kerülése 1932-ben megerősítette a totális fasizmus létre- 
hozására irányuló törekvéseket, amelyek a szociáldemokrata párt és 
a szakszervezetek legalitását is fenyegették. A szociáldemokrata párt- 
vezetőség azonban ebben a helyzetben sem vállalt semmiféle együtt- 
működést a kommunistákkal. 
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Ilyen körülmények között következett be 1935 nyarán a Kommu- 
nista Internacionálé történelmi jelentőségű VII. kongresszusa, amely 
a fasizmus elleni küzdelemben a polgári demokratikus szabadság- 
jogokért, továbbá a fasiszta erőket visszaszorító, a tőkés kizsákmányo- 
lást korlátozó népírontkormányért folytatandó harcot állította elő- 
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térbe. A kongresszus csakhamar éreztette hatását Magyarországon is. 
Ezt azonban az első hónapokban jelentős ellenállás fékezte, amely 
1936-ban bizonyos személyi és szervezeti okokkal együtt oda vezetett, 
hogy a Komintern a KMP Központi Bizottságát leváltotta. A párt- 
vezetőségben és a tagság körében voltak olyanok, akik az 1935-ös 


: határozatok elfogadásában 1919-nek, a Tanácsköztársaságnak a meg- 


.. tagadását, a reformizmusra hajló engedményt láttak. Egyesek nem 
.. Ismerték fel, hogy míg 1919 a nagy forradalmi hullám egyik éve, 
.-. a szocialista forradalom nemzetközi előretörésének kimagasló dátuma 
-. volt, addig a harmincas években minden korábbinál nagyobb veszély : 
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a fasizmus fenyegeti a munkásmozgalmat, kommunistákat és szociál- 
demokratákat, a polgári demokratikus rendszereket, sőt még a hagyo- 
mányos konzervatív intézményeket is. Mindehhez hozzájárult, hogy 


. a Központi Bizottság elmozdítása után a párt szervezetileg is jelentő- 


sen meggyengült. 
Mindamellett már 1934—1936-ban kísérletek történtek és bizonyos 


. eredmények is mutatkoztak a szociáldemokratákkal való együtt- 


. működés kialakítására, 1936 júniusában a KMP új vezetősége nagy 


jelentőségű határozatot bocsátott ki. Ez a határozat demokratikus 
köztársaságot követelt és ezzel — az adott időszak feladatainak meg- 
felelően — módosította a KMP stratégiai célkitűzését, valamint a béke 
megőrzésére és földreform megvalósítására mozgósított. A határozat 
állást foglalt a szakszervezetek és a szociáldemokrata párt legalitásának 
megvédése mellett. Az utóbbiban a harmincas évek második felében 
erősödött a pártmunkájukat itt végző kommunisták, továbbá a bal- 
oldali szociáldemokraták befolyása. Ebben az időben egyes szociál- 
demokrata tisztségviselők is kezdték felismerni, hogy a pártnak változ- 
tatnia kell eddigi politikáján. . 

A negatív tapasztalatok (a német és az osztrák szociáldemokraták- 
nak a fasizmustól elszenvedett katasztrofális veresége), és a pozitív 
kísérletek (a francia és a spanyol munkás-egységfront kialakulása) az 
MSZDP-t és a szakszervezeteket fogékonyabbá tették a fasizmus elleni 
erőteljesebb küzdelemre. A kommunisták és szociáldemokraták együtt- 
működésének középpontjában a fasizmus, a háborús veszély elleni és 
a demokratikus Magyarország megteremtéséért vívott politikai harc 
állt. A totális fasizmus kiépítését célzó törekvések hatására a szociálde- 
mokrata párt funkcionáriusai közül is többen tudomásul vették a mun- 
káspártok között kialakuló kapcsolatokat. A fasiszta nyomás fokozódá- 
sával és az új világháború előjeleinek szaporodásával egyidejűleg erő- 
södött a szociáldemokraták és a kommunisták együttműködése. A kom- 
munista és szociáldemokrata fiatalok között az Országos Ifjúsági Bi- 
zottság keretében lényegében már ebben az időben létrejött az akció- 
egység. 

ek magyar szocialista mozgalom szempontjából mindig is döntő fon- 
tosságú volt a szövetségi politika, elsősorban a paraszti tömegekkel 
való együttműködés. Igaz, az első világháborút követően az addig 
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agrárország agrár-ipari országgá alakult át, de a parasztság gazdasági- 
társadalmi jelentősége még Így is kiemelkedő volt. A helyzetet meg- 
nehezítette, hogy plebejus jellegű parasztpárt nem volt Magyarorszá- 
gon. Az 1930-ban ismét megalakuló Kisgazdapárt lényegében ellenzéki 
erő volt ugyan, de a birtokos parasztság érdekeit tartotta szem előtt. 
Magukra a paraszti tömegekre hatással volt Bethlen, majd később 
Gömbös kormánypártja, az uralkodó körök érdekében befolyásolva 
őket. Ezen a helyzeten bizonyos mértékben változtatott a harmincas 
évek elején a , falukutatók", vagy ahogyan később nevezték őket 
a , népiek" mozgalma. Írókból és más, jórészt paraszti származású 
értelmiségiekből álló csoportosulás volt ez, amely a parasztság helyze- 
tének radikális javítását, a magyar társadalom megreformálását tűzte 
ki céljául. Táborukban érvényesült bizonyos kommunista befolyás, 
de voltak közöttük olyanok is, akik — legalábbis átmenetileg — 
a Gömbös-féle nacionalista-fasiszta eszmekörben fogant , reformprog- 
ram" hatása alá kerültek. Kommunista kezdeményezésre és segítséggel 
jött létre 1937 márciusában a népiek csoportját és a demokratikus 
diákcsoportokat is felölelő politikai tömörülés, a Márciusi Front, 
amely programjában polgári demokratikus átalakulást követelt. 
Munkáját segítette az Országos Ifjúsági Bizottság és a szociáldemokra- 
ta szervezetek számos baloldali csoportja. A KMP arra törekedett, 
hogy a Márciusi Front tevékenységét a következetes haladás útjára 
terelje. A hatósági üldözés, a kedvezőtlenebbé vált nemzetközi helyzet 
és a szervezeten belüli ellentétek hatására azonban a Front már 1938 
nyarán felbomlott. Tagjainak egy része viszont tovább folytatta 
a munkát, és 1939-ben eljutott a szegényparaszti érdekeket képviselő 
Nemzeti Parasztpárt megalakításáig. 

A KMP, amelyet 1936-tól a Prágában székelő Ideiglenes Központi 
Bizottság irányított Szántó Zoltán vezetésével, sajtójában, agitációs 
és propagandamunkájában következetesen hirdette az antifasiszta 
népírontpolitika alapelveit, a harmincas évek végén ismét nehéz 
helyzetbe került. A spanyol polgárháborúban, amelyben magvar 
kommunista önkéntesek is hősiesen harcoltak, a fasiszták kerekedtek 
felül. Németország jelentős külpolitikai sikereket ért el, idehaza a hit- 
lerista nyomás erősödött, a fasiszta demagógia tért hódított, a nyilasok 
mindinkább aktivizálódtak, a területvisszacsatolás és a kibontakozó 
háborús konjunktúra nehezítette a munkáspártok helyzetét. A máso- 
dik világháború kitörése után a szociáldemokrata vezetőség — amely- 
nek többsége külpolitikailag a nyugati, polgári demokratikus nagy ha- 
talmakkal rokonszenvezett — kezdettől a kivárás, az erők háború 
utánra történő , átmentésének" passzív politikáját képviselte. 

A KMP a Komintern Végrehajtó Bizottságával együttesen 1940 
őszén megbélyegezte a Németországgal és Olaszországgal szövetséges, 
1939 elején az úgynevezett , antikomintern paktum -hoz csatlakozó 
horthysta uralkodó körök politikáját; és megerősítette a pártnak 
a Hitler-ellenes, a népírontnál szélesebb nemzeti összefogásra irányuló 
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követeléseit és ezek gyakorlati megvalósítására hívott fel. 1940— 
1941-ben a párt szervezetileg fejlődött, az átcsatolt területeken is 
erősödött a kommunista szervezkedés. Ugyanakkor az itt működő 
kommunista harcosok az egész KMP küzdelmét, harckészségét erősí- 
tették. 

A szervezetileg is erősödő illegális kommunista párt arra törekedett, 


- hogy a gyökeres társadalmi átalakulásban elsősorban érdekelt ipari és 
: mezőgazdasági proletariátust kapcsolatba hozza a parasztság, a polgár- 
. ság és értelmiség tömegeivel s — immár a háborúellenes küzdelem 


körülményei között — hozza létre az antifasiszta egységet. E munka 
során, addigi fennállása óta először, valamennyi haladó ellenzéki erő- 
vel: a Szociáldemokrata Párttal, a Kisgazdapárttal és a Nemzeti 
Parasztpárttal, valamint a különböző polgári liberális csoportosulá- 
sokkal igyekezett együttműködést kialakítani. Ezt a törekvést, tehát 
a megfelelő szövetségi politika megalapozását, elsősorban a stratégiai 
cél módosítása tette reálissá: az a tény, hogy a párt a kapitalizmus és 
a szocializmus között átmeneti időszakkal számolt, amelynek során 
meg kell oldani a Magyarországon már hosszú évtizedek óta esedékes 
polgári demokratikus feladatokat. A pártnak mérlegelnie kellett a kü- 
lönböző polgári, paraszti, értelmiségi rétegek közvetlen érdekeinek és 
szándékainak ellentmondásosságát. Ez a helyzet még jobban igazolta 
a munkásosztály történelmi szerepét. A legkövetkezetesebben antifa- 
siszta, forradalmi erő, a proletariátus igazi érdekeit képviselő KMP új 
jelszava: , Független, szabad, demokratikus Magyarországot!" A nép- 
frontpolitika 1941 tavaszától nemzeti függetlenségi Íront-politikává 
szélesedett. 

A közvetlen feladatokat megjelölő 1919-es jelszó: ,,A proletárok 
uralmának visszaállítása" és a , Független, szabad, demokratikus Ma- 
gyarországot!" jelszó kiadása között alapos munkára volt szükség ahhoz, 
hogy a párttagság és általában a munkásság megértse az antifasiszta 
küzdelem feladatait, azokat a feladatokat, amelyek 1941 júniusa, 
Magyarországnak a második világháborúba történő bekapcsolódása, a 
Szovjetunió ellen a hitleri Németország szövetségeseként végrehajtott 
támadás után kerültek fokozottabban előtérbe. A KMP népfront- és 
függetlenségi front-politikája a harmincas és negyvenes évek forduló- 
ján minden korábbinál szélesebb és megalapozottabb elméleti munkára 
támaszkodhatott. Az itthon és külföldön megjelenő kommunista 
lapok, folyóiratok, elméleti írások tömegével vettek részt a munkában, 
megkísérelve magyar talajba átültetni, a magyar viszonyok között 
alkalmazni a nemzetközi kommunista mozgalomban már kipróbált 
népírontpolitika elveit. A helyes, a magyar társadalmi feltételekre 
épült népfírontpolitika — amelynek elméleti megalapozásában Révai 
Józsefnek kimagasló szerepe volt — áttörte a munkásmozgalom kere- 
teit, és a társadalom szélesebb rétegeiben is kezdte éreztetni hatását. 
A kommunisták változatlanul kevesen voltak, de befolyásuk, ható- 
körük messze túlnőtt a párt szervezeti keretein. Az antifasiszta nép- 
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frontpolitika kialakításával a párt bizonyította, hogy felismeri a kor ! 


követelményeit ; végső céljai fenntartásával képes arra, hogy új utakat 
jelöljön ki, helyesen válassza meg azokat az eszközöket, amelyek a cé 
lok elérését szolgálják. A harmincas évek második felében lezajlott 
változások is tanúsítják, hogy a párt a történelmi események hatására, 
képes volt arra, hogy megújhodjék. S ez a folyamat — habár nem volt 
mentes a konfliktusoktól — végül is a párt befolyásának kiterjedésé- 
hez, működési körének bővüléséhez vezetett. 

A , Független, szabad, demokratikus Magyarországért" program 
alkalmas volt a munkásosztály legöntudatosabb elemeinek aktivizá- 
lására. A munkásosztály a nemzeti érdekek következetes, elhivatott 
képviselőjeként lépett fel. A kommunista párt, együttműködésre 
törekedve a szociáldemokrata párttal és a polgári ellenzéki erőkkel, 
összekapcsolta a nemzeti függetlenségért és a társadalmi felszabadu- 
lásért vívott küzdelem feladatait; céljaként olyan új típusú antifa- 
siszta, demokratikus rendet hirdetett meg, amely megfelelő lehetősé- 
get ad mind a nemzeti lét biztosítására, mind pedig a társadalmi átala- 
kulás folyamatának megindulására. Az 1941 szeptemberében kiadott 
Központi Bizottsági felhívás, illetőleg ennek a párt propagandamun- 


kájában történő részletesebb kifejtése volt a kiindulópontja az 1941— 


1942-es antifasiszta megmozdulásoknak: az 1941 őszi háborúellenes, 
függetlenségi tüntetéseknek, a Népszava 1941-es karácsonyi számá- 
nak, a Magyar Történelmi Emlékbizottság 1942 eleji megalakulásának 
és a Petőfi-szobornál kezdődő 1942. március 15-i háborúellenes tünte- 
tésnek. Mindezek az akciók arra mutattak, hogy a tömegek felrázása, 
a háborúellenes fellépés Magyarországon is időszerű. 

A magyar uralkodó osztályok körében sem volt általános a rokon- 
szenv a hitleri Németország és agresszív, imperialista hadicéljai iránt. 
Az uralkodó körök befolyásos elemei között sokan voltak olyanok, 
akik a nyugati nagyhatalmak, az Egyesült Államok és Anglia felé 
orientálódtak és csak kényszerűségből alkalmazkodtak a kormány 
háborús politikájához. Ezek a körök a különbéke, a háborúból való 
kiválás lehetőségeit keresték. Ez a törekvés a konzervatív körökben 
a rendszer átmentésére irányuló szándékot, más, különböző polgári 
érdekcsoportok esetében pedig a polgári demokratikus átalakulás 
igenlését jelentette. 1942—1943 nagy fordulója, az Európa jelentős 
részét megszálló Németországnak és szövetségeseinek a megtorpanása, 
a sztálingrádi vereség, Voronyezs, az észak-afrikai visszavonulás, 
majd az olaszországi front megnyitása — óriási hatással volt a hát- 
országra. A , hintapolitikát" kialakító kormányzat békét kívánt kötni 
az angolszászokkal, s ennek fejében igyekezett Magyarország határai- 
tól távol tartani a Vörös Hadsereget. Belpolitikailag valamivel na- 
gyobb szabadságot biztosított a háborúellenes polgári erőknek, bizo- 
nyos mértékig kímélte a szociáldemokráciát, viszont kegyetlenül lesúj- 
tott akommunistákra. A párt a brutális elnyomó intézkedések kapcsán 
súlyos vérveszteséget szenvedett. Sok kimagasló harcosa — Schönherz 


20 


. 
— 


Zoltán, Rózsa Ferenc, Józsa Béla, Borkanyuk Olexa és mások — halt 


: hősi halált. 


A KMP 1943-ban harci programot terjesztett az egész függetlenségi, 


- háborúellenes ellenzék elé, és külön pártprogramot is elfogadott. 
: A pártprogram a háborúellenes követeléseken és a földosztáson kívül 


1 


olyan tételeket is tartalmazott, mint pl. a munkásosztály életviszo- 


.: nyainak radikális megjavítása, s üzemi tanácsok létrehozása. Ez már 


utalás volt arra, hogy a proletariátus nem fog belenyugodni a korlátlan 


- tőkés kizsákmányolás fenntartásába. A KMP hangsúlyozta : a munkás- 
. osztályra vár az a történelmi feladat, hogy a Magyarország független- 
. ségéért vívott harc vezetője legyen. Ezt azért is szükséges volt hang- 
- súlyozni, mert a polgári ellenzék köreiben olyan törekvések is érvénye- 
. sültek, amelyek a szociáldemokratákkal való összefogást célozták — 
. akommunisták kizárásával. 


A KMP 1943 júniusában — legaktuálisabb feladatának nyomatékos 


kiemelése céljából — a Békepárt nevet vette fel, s tagjai tovább dol- 
,; goztak a munkásegység és az antifasiszta népíront létrehozásáért. 
. Habár a névváltoztatással, az eredeti szándékkal ellentétben, nem 
. sikerült a pártra nehezedő nyomást megszüntetni, s a kegyetlen 
. üldözés továbbra is folytatódott, a kommunisták fokozott erővel 
. harcoltak céljaik megvalósításáért. A párt, amelynek 1943 elejétől 


Kádár János volt a titkára, szervezetileg tovább erősödött, utat talált 


. a nagyüzemekbe s számottevő értelmiségi és paraszti rétegekbe is. 
Sikerült elmélyíteni a kapcsolatokat a baloldali szociáldemokratákkal, 
. akik időközben vezető funkciókra is szert tettek az SZDP-ben. Szaka- 


sits Árpád 1938 és 1942 között főtitkár, s ezt követően is a , Népszava" 
főszerkesztője volt. Mások, ha nem is ellentmondások nélkül, a mun- 
kásosztály akcióegységének szellemében tevékenykedtek. A legtekin- 
télyesebb régi szociáldemokrata vezetők között is voltak olyanok — 
Mónus Illés, Buchinger Manó —, akik végül is eljutottak az együtt- 
működés tudomásulvételéig. 

Mind a munkásosztály politikai pártjainak egységes fellépéséért, 
mind pedig a függetlenségi nemzeti egységfront létrehozásáért vívott 
küzdelem felerősödött az ország hitlerista német megszállása után, 
illetve a második világháború befejező fázisában a Vörös Hadsereg, 
és a nyugati szövetségesek előnyomulása, az antifasiszta koalíció győ- 
zelmének kibontakozása idején. Ebben az időszakban a Szociáldemok- 
rata Párt és a polgári ellenzék is illegalitásba került, az ország had- 
színtérré vált. A Békepárt, a kommunisták erőfeszítései nyomán 
alakult meg 1944 májusában a Magyar Front, mely az összes számot- 
tevő ellenzéki erőt tömörítette. A Magyar Front célja: , A német 
hódítók és cinkosaik kiverése, béke a szövetségesekkel s a minden 
ízében demokratikus, szabad Magyarország alapjainak lerakása." 
A későbbiekben mindinkább előtérbe került a fegyveres ellenállás 
gondolata; különböző partizánakciókra, fegyveres összetűzésekre, 
sztrájkokra, szabotázs-megnyilvánulásokra került sor. Külföldön — 


21 


a második világháború különböző csataterein — számos magyar 
antifasiszta harcolt a hitleristák ellen. Jelentős munkát végzett ebben 
az időszakban a Szovjetunióban élő magyar kommunista emigráció is. 
Tagjai, Rákosi Mátyás és mások vezetésével, részt vettek a hadifogság- 
ba került magyar katonák antifasiszta oktatásában, szervezésében, 
továbbá a Kossuth Rádió útján fegyveres ellenállásra, antifasiszta 
népfírontpolitika kialakítására hívták fel Magyarország népét. 

Miután a Békepárt ismét felvette a kommunista párt nevet, 19-44 
szeptemberében kiáltvánnyal fordult az ország népéhez. A kiáltvány 
rámutat: szabadságharcunknak kettős jellege van: nemzeti-független- 
ségi és szociális. A feladatok megoldásában mindenekelőtt a munkás- 
osztálynak és az ő révén a munkásegységnek van kimagasló sze- 
repe. Ez a felismerés tért hódított a Szociáldemokrata Pártban is: 
1944 októberében létrejött a két munkáspárt történelmi jelentőségű 
egységmegállapodása. A megállapodás fontos változást jelzett: meg- 
teremtette az akcióegységet, kilátásba helyezte a munkásosztály 
szervezeti egységének kialakítását, és létrehozta a két munkáspárt 
szoros együttműködését az antifasiszta ellenállási küzdelemben. 
Mindazonáltal azok a kísérletek, amelyek a Horthy-kormányzatot 
a németekkel való szakításra kívánták rábírni — eredménytelenek 
maradtak. Miközben az ellenforradalmi rendszer a nyilas hatalomátvé- 
tel örvényébe hullott, a Vörös Hadsereg — a nép körében megmutat- 
kozó forradalmi erjedés közepette — gyors ütemben folytatta az 
ország felszabadítását. A háború végső periódusában növekedett 
a sztrájkmozgalmak, katonai parancsmegtagadások, szabotázsakciók, 
partizántámadások száma. Mindez a tömegek radikalizálódására 
mutatott. 

A magyar ellenállási mozgalom, hősi eredményei ellenére is, viszony- 
lag gyenge volt. Ennek megvoltak a sajátos okai. 1918—1919 esemé- 
nyei, a Tanácsköztársaság leverése, a 25 éven át tartó ellenforradalmi 
rendszer politikája és demagógiája, a hitleri Németország közelsége 
és a vele való viszony alakulása, a háborús konjunktúra hatása, a füg- 
getlenség látszatának megőrzése — a német megszállás ellenére szinte 
egészen a nyilas hatalomátvételig stb. Ám az országos méretű fegyveres 
ellenállás elmaradása nem homályosíthatja el azt a tényt, hogy a hábo- 
rú utolsó évében a magyar nép egyre szélesebb rétegei kerültek szembe 
a fasizmussal és a háborúval, és ez a szembenállás a munkásmozga- 
lom, továbbá a paraszti-polgári ellenállás részéről nem ritkán tettekben 
is realizálódott. Az ellenállási mozgalom közelítette egymáshoz mind- 
azokat az erőket, amelyek a nemzeti függetlenség biztosítását és a tár- 
sadalmi átalakulást tűzték ki célul — a néptömegek kívánságaival és 
szándékaival összhangban. Ezeket a törekvéseket a leghatározottab- 
ban a munkásosztály élenjáró elemei, a munkásosztály pártjai, első- 
sorban a kommunista párt fejezte ki. Az illegális küzdelemben nagy 
véráldozatot szenvedett kommunista párt volt a napirendre került 
nemzeti megújhodás és társadalmi átalakulás legkövetkezetesebb ösz- 


22 


. tönzője. Az ellenállási mozgalom időszaka a kommunista párt törté- 
- netének — a súlyos áldozatok ellenére is — egyik legsikeresebb, tömeg- 
- hatásában és következményeiben legpozitívabb időszaka. A párt poli- 

. tikája mind szélesebb körökben talált elismerésre és követőkre. Ily mó- 
. don 1944—1945 fordulóján — a magyar fegyveres ellenállási mozgalom 
. korlátozottsága mellett is — Magyarországon is kialakultak a forra- 
. dalmi átalakulás szervezeti keretei és feltételei. 


kk 


Az antifasiszta koalíció világháborús győzelme gyökeresen megvál- 
toztatta a nemzetközi erőviszonyokat, merőben új körülményeket 
teremtett a demokráciáért és a haladásért folyó küzdelemhez. A hitleri 
hadigépezet szétzúzása, a fasiszta elnyomó szervezet széthullása után 
az addig üldözött, illegalitásba szorított antifasiszta, forradalmi erők 
a felszínre törtek, tevékenységük Európa nagy részén immár szabadon 
bontakozhatott ki. Különösen kedvező lehetőségek jöttek létre a tár- 
sadalmi haladás számára azokban az országokban, amelyeket a szovjet 
hadsereg egységei szabadítottak fel a náci fasiszta elnyomás alól. 
A Szovjetunió az antifasiszta koalíció nagyhatalmaival kötött megálla- 
podásokhoz híven, a proletár internacionalizmus szellemében minden 
segítséget megadott a népek nemzeti és társadalmi felszabadulásához. 

A szovjet hadsereg hadműveletei nyomán és eredményeként ha- 
zánkban is megnyílt az út a demokratikus nemzeti újjászületés előtt. 
A régi rendszer romjain, az ország elsőnek felszabadult keleti felében 
viharos gyorsasággal szerveződtek meg a népi, forradalmi erők. Szege- 
den a kommunista párt programja alapján már 1944 november közepén 
zászlót bontott a demokratikus pártokat és a szakszervezeteket tömörítő 
Magyar Nemzeti Függetlenségi Front, december 21-én pedig Debrecen- 
ben már összeült az Ideiglenes Nemzetgyűlés, és megalakult az Ideig- 
lenes Nemzeti Kormány. Rövid idő alatt százezrek sorakoztak fel az új 
népi hatalom mellé, váltak annak tevékeny építőivé. 1945 tavaszán 
már az ország egész területére kiterjedt a munkásság és a parasztság 
forradalmi demokratikus diktatúrájának funkcióit teljesítő népi 
demokratikus hatalom, befejezéséhez közeledett az agrárforradalom, 
az üzemi bizottságok révén megvalósult a termelés munkásellenőrzése. 
Beteljesültek, vagy megvalósulóban voltak azok a legfontosabb célok, 
amelyekért a háború idején a demokratikus pártok, a nemzeti függet- 
lenségi mozgalomba tömörült erők küzdöttek. 

Pedig az új élet, az ország demokratikus megújhodása rendkívül 
nehéz viszonyok között kezdődött meg. 1944 végén az ország had- 
színtér volt, területének felét és a fővárost még a német megszállók 
birtokolták. A felszabadított országrészeken szünetelt a közlekedés, 
átmenetileg megbénult a termelés, a német és a nyilas egységek vandál 
pusztításai, s maguk a hadicselekmények súlyos veszteséget okoztak 
az országnak. A tömegek egy részének gondolkodását még a negyed- 
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százados ellenforradalmi, fasiszta propaganda befolyásolta, sokan 
a háborús nélkülözés és pusztulás hatására megtörtek, s passzívan 
szemlélték az eseményeket. A társadalmi átalakulás mégis elemi erő- 
vel, gyorsan és mélyenszántóan ment végbe. 

A forradalom lendületes kibontakozása a felszabadulás nyomán 
szorosan összefüggött a magyar történelmi fejlődés sajátosságaival, 
a magyar társadalmat feszítő szövevényes ellentmondásokkal. A dol- 
gozókat nemcsak a tőkés kizsákmányolás sújtotta, hanem a gazdasági, 
politikai, társadalmi életet egyaránt átható feudális maradványok és 
a fasiszta uralmi rendszer is. A munka és a tőke ellentéte mellett jelen 
volt és kiélezett formában hatott a nagybirtokos osztály és a paraszt- 
ság, valamint a hitleri és hazai fasizmus és a széles néprétegek közötti 
ellentét. A függetlenségi harcban tehát jelen voltak mind a demokrati- 
kus, mind pedig a szocialista forradalom elemei, a magyar társadalom- 
ban objektíve megérlelődtek mindkét forradalom feltételei. Amint 
a kommunisták még a harmincas évek végén megfogalmazták: a pol- 
gári demokratikus átalakulásra és a szocialista proletár átalakulásra 
való orientáció nem egymást mereven kizáró politikai terv, hanem 
kiegészíti egymást, magában a magyar társadalom fejlődésében van 
meg az objektív alapja mindkét tendenciának. 

Az objektív feltételek mellett részben jelen voltak, másrészt roha- 
mosan kialakultak a forradalmi változások szubjektív feltételei is. 
Ezt mutatja a népi forradalmi szervek gyors létrejötte, a tömegszerve- 
zetek, s a demokratikus pártok taglétszámának alakulása. Az új hata- 
lom letéteményeseit, a kezdetben különböző elnevezéssel alakult 
nemzeti bizottságokat szinte minden helységben már a felszabadulást 
követő első napokban megszervezték. Az üzemi bizottságok, a föld- 
igénylő bizottságok még a háború befejezése előtt országosan kiépül- 
tek, bennük több mint százezer munkás, agrárproletár, törpebirtokos 
paraszt tevékenykedett, vette ki részét az új államiság megteremtésé- 
ből, a népi rendszer felépítéséből. A szakszervezetek taglétszáma egy 
év alatt a felszabadulás előttinek tízszeresére növekedett, megközelítve 
az egymillió főt. 1945 őszén a három baloldali párt: a kommunista, 
a szociáldemokrata és a parasztpárt együttesen több, mint egymillió 
tagot számlált. Mindez — önmagában is — a munkás- és paraszttöme- 
gek nagyarányú politikai aktivitását, történelemformáló szerepének 
érvényesülését mutatta, bizonyítva, hogy a népi demokratikus rend- 
szer széles bázison jött létre. 

Ebben a folyamatban különleges jelentősége volt a kommunista 
párt újjászerveződésének. Az elsőnek újjáalakuló, az átalakulást veze- 
tő Magyar Kommunista Párt kis létszámú, néhány ezer főt számláló 
illegális szervezetből hetek, hónapok alatt nagy tömegpárttá fejlődött. 
1945 májusában szervezetei behálózták az egész országot s mintegv 
százötvenezer tagot tömörített. 1945 végén már ötszázezer munkas, 
paraszt, haladó értelmiségi volt a kommunista párt tagja. A munkás- 
mozgalomban a felszabadulást követő új helyzet egyik legnagyobb 
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eredménye, ami a nemzet további sorsát is alapvetően befolyásolta, 
az volt, hogy a kommunista párt taglétszámát mindenkor meghaladó 
politikai befolyása most szervezetileg is kifejezést nyert ; ezzel a mun- 
kás-egységíront politika minőségileg új feltételei jöttek létre, ugrás- 
szerűen megnövekedett a munkásosztály súlya, magasabb színvonalon 
és erőteljesebben érvényesülhetett vezető szerepe. 

Bár a kedvező nemzetközi helyzet, a Szovjetunió felszabadító tette 
döntően járult hozzá a forradalmi erők gyors megszerveződéséhez, 
a dolgozó tömegek térnyerése mélyen a magyar valóságban gyökered- 
zett. Az 1944—1945 fordulóján bontakozó társadalmi átalakulás — 
habár új helyzetben, új feltételek között, változott formában — szerves 
folytatása volt annak a küzdelemnek, amit a magyar munkásosztály 
negyedszázaddal korábban a proletár internacionalizmus szellemében 
a nemzeti függetlenségért és a társadalmi haladásért, az első magyar 
proletárdiktatúra győzelméért, a szocializmusért vívott. A Magyaror- 
szági Tanácsköztársaság, leverése ellenére, a forradalmi munkásmozga- 
lom éltető ereje maradt. Emlékét, példáját a legkegyetlenebb üldözés 
és megtorlás sem tudta kitörölni a munkásosztály legjobbjainak, az 
ipari és agrárproletárok jelentős tömegeinek tudatából. Ezrek és tíz- 
ezrek, a Nagy Októberi Forradalom résztvevői, az első magyar mun- 
káshatalom volt harcosai és építői, akik az ellenforradalom üldözése, 
terrorja következtében elvesztették, vagy meg sem találták a szervezeti 
kapcsolatot a forradalmi párttal, a felszabadulás adta viszonyok 
között gyorsan talpra ugrottak, forradalmi módon, a nép érdekeinek 
megfelelően cselekedtek. Ily módon a népi demokratikus átalakulás 
jelentős hajtóerejét, bázisát képviselték. 

Igaz, a Tanácsköztársaság hatása nem volt ellentmondásoktól men- 
tes. A megváltozott viszonyok között példájának mechanikus másolá- 
sa, a proletárdiktatúra azonnali bevezetésére való törekvés helyenként 
átmeneti zavarokat, nehézségeket okozott. Az a tény, hogy Magyaror- 
szágon egyszer már győzött a munkáshatalom, befolyással volt bizo- 
nyos kispolgári rétegek magatartására, s főként az uralkodó osztályok 
politikájára is. A kizsákmányoló osztályok minden cselekedetét befo- 
lvásolta a rettegés egy új proletárforradalomtól, ami hátráltatta 
a kommunisták vezette antifasiszta népfrontmozgalom kibontakozá- 
sát, kedvezőtlenül hatott a forradalmi erők akcióképességére a felsza- 
badulás előtt. Ám a kizsákmányoló osztályoknak az antifasiszta ellen- 
állás kibontakozását lassító politikája a felszabadulással önmaga 
ellentétébe csapott. A magyar uralkodó körök még akkor sem tudtak 
igazán szakítani Hitlerrel, amikor a háború kimenetele már eldőlt, és 
saját rendszerük átmentésére vagy legalább bizonyos pozícióik meg- 
őrzésére is ez lett volna az egyetlen lehetőségük. Így a kizsákmányoló 
osztályok a végsőkig kompromittálták magukat a német fasiszta 
szövetséggel; nemcsak elnyomó apparátusuk semmisült meg, hanem 
politikai pártjaik és szervezeteik is szétestek, átmenetileg teljesen 
akcióképtelenekké váltak. 
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Ezzel szemben a népi, forradalmi erők nemcsak nagy aktivitást 
fejtettek ki, nemcsak magas fokú szervezettséget értek el, hanem vilá- 
gos programmal is rendelkeztek, s olyan vezető erővel, amely sok 
évtizedes harcokban edződött meg. 

Bár a kommunista pártot a függetlenségi mozgalom, majd a nemzeti 
élet vezetésére a háború előtt kidolgozott és a felszabadulás új viszo- 
nyai között továbbfejlesztett népírontpolitika tette alkalmassá, ereje 
nemcsak e politikában rejlett. A pártot egész korábbi tevékenysége, 
sikerei és kudarcai, eredményei és hibái együttesen készítették fel, 
edzették meg és tették alkalmassá történelmi hivatásának betöltésére. 
Nemcsak a fasizmus elleni harcban tanúsított aktivitása, szervezőkész- 
sége és példamutatása, a nemzeti ellenállási mozgalomban vállalt 
áldozatai emelték a népi demokratikus forradalom vezető erejévé, 
hanem a Tanácsköztársaságért vívott küzdelme, megdöntése után 
pedig az ellenforradalmi rendszer teljes elutasítása, az osztályharcot 
következetesen képviselő álláspontja. Vagyis az a tény, hogy a politi- 
kai irányvonalában időnként meglevő hibák, hiányosságok ellenére 
mindvégig a kommunista párt volt az az erő, amely a legkövetkezete- 
sebben fejezte ki a proletariátus alapvető osztályérdekeit, s egyben 
a nemzet nagy többségének valóságos érdekeit is. Amikor az ellenforra- 
dalmi rendszer megbukott, mikor nyilvánvalóvá vált, hogy ez a rend- 
szer a saját maga fenntartása érdekében nemzeti katasztrófa előidézője 
lett, visszamenőleg igazolódott a kommunista álláspont lényegének 
helyessége : a nemzet, a nép érdekeit igazán csak e rendszer elvetése és 
az ellene szervezett következetes harc fejezheti ki. 

Ez a múlt tette alkalmassá a kommunista pártot arra is, hogy a leg- 
különbözőbb indíttatású, a társadalom különböző osztályaihoz és 
rétegeihez tartozó forradalmi elemeket tömörítse soraiban. Azokat is, 
akik osztályérdekeik felismerése nyomán, a kapitalista rendszer egé- 
szének elutasítása útján jutottak el a nemzeti érdekek felismeréséig, 
a függetlenségi harc vállalásáig, és azokat is, akik a nemzeti érdekek 
megértésén át, a hitleri fasizmus és magyar kiszolgálói elleni harc 
szükségességének felismerésétől jutottak el annak következetes végig- 
viteléig, az osztályharc vállalásáig. Ezért és Így válhatott a Magyar 
Kommunista Párt, a munkásosztály forradalmi élcsapatává, a nem- 
zeti érdekek megtestesítőjévé, valamennyi következetesen demokrati- 
kus erő tényleges vezetőjévé. 

Az a tény, hogy a párt sikerrel tölthette be vezető szerepét, természe- 
tesen nemcsak a múltjából következett, hanem felszabadulás utáni 
politikájából és tevékenységéből is. A párt a kor követelményeivel 
összhangban alkotóan alkalmazta hazánk viszonyaira a marxizmus — 
leninizmus tanításait, s Így politikája híven fejezte ki a munkásosztály 
és a legszélesebb dolgozó tömegek érdekeit. Ez akkor is így van, ha az 
elemző munka, az útkeresés közben előfordultak bizonytalanságok, 
elméletileg hibás magyarázatok, s ha az események a párt vezetőinek 
nem minden egyes döntését igazolták utólag. A lényeges az, hogy a párt 
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helyesen ismerte fel az erőviszonyokat, helyesen jelölte ki a döntő 
láncszemet, a fő feladatot, amelynek teljesítésére mindenkor mozgósí- 
tani tudta nemcsak a pártot, hanem a politikailag aktív tömegek zömét, 
a munkásosztályt és más dolgozó rétegek jelentős részét. 

A Magyar Kommunista Párt vezetői — mind az emigrációból haza- 
tértek : Gerő Ernő, Rákosi Mátyás, Révai József, mind az itthon illega- 
litásban dolgozók: Kádár János, Rajk László és mások — tudatá- 
ban voltak annak, hogy az új történelmi viszonyok között, amikor 
a Szovjetunió tekintélye és befolyása a nemzetközi küzdőtéren nagyra 
növekedett, a munkásosztály, a kommunista pártok pedig egész sor 
országban a nemzeti megújhodás élére kerültek, s fellendült az anti- 
imperialista felszabadító mozgalom is — népünk új módon és formában 
haladhat a szocializmus felé. A kommunisták a nemzetközi helyzet 
várható gyökeres megváltozásából már a felszabadulás előtt arra a kö- 
vetkeztetésre jutottak, hogy a második világháború után elvileg lehet- 
séges a szocialista forradalom békés fejlődése, elkerülhető a polgár- 
háború. Ez később azzal a felismeréssel párosult, hogy az a széles 
osztályszövetség, amely a fasizmus elleni harcban alakult ki, ha nem is 
minden változás nélkül, de nagyrészt fenntartható a szocializmusért 
vívott harc időszakában is. A munkásosztály tehát szocialista céljait is 
a nem proletár rétegek széles körének támogatásával érheti el. A szocia- 
lista átalakulás végrehajtása viszonylag hosszú, feltehetően több éves 
folyamat lesz, amelynek során nem kell az államhatalmat megdönteni, 
éles fordulatot végrehajtani. E felfogás szerint a szocializmus győzelme 
nem egy , új forradalom" eredménye, hanem a demokratikus fordu- 
lat betetőzése, kiteljesedése. 

Mindezek fontos, elvi jelentőségű felismerések voltak, amelyek 
a gyakorlati-politikai döntések alapjául szolgáltak a felszabadulás 
időszakában és az azt követő néhány évben is. E tételek az új történel- 
mi helyzet lényeges összetevőit vették számba, amelyek alapján helyes 
politikai irányvonalat lehetett kialakítani. 

Ennek a helyes politikai irányvonalnak volt fontos része az a felis- 
merés, hogy a politikai küzdelmek elsősorban a gazdasági építés terü- 
letén dőlnek el. A nemzetgazdaság ugyanis rendkívül zilált állapotban 
volt, s a tőkés reakció teljes gazdasági káosz előidézésére törekedett, 
hogy ezzel ássa alá az új demokratikus hatalom tömegbázisát. Így 
a lerombolt ország újjáépítése elsőrendű politikai kérdéssé lépett elő. 
Az újjáépítés egybeesett a néptömegek törekvéseivel, érdekeivel; 
sikeres megvalósítása a munkásosztály vezetésével a további előre- 
haladásnak, minden nyitott kérdés megoldásának feltétele volt. 

5 valóban, a munkásosztálynak rendkívüli erőfeszítéssel kellett 
dolgoznia az ország felépítéséért, küzdenie kellett a kommunista— 
baloldali újjáépítési programot szabotáló tőkés, reakciós erőkkel. 
A küzdelem hátterében az a kérdés állt, hogy az ország teljes felszaba- 
dulása, a német fasizmus veresége, a legfontosabb demokratikus fel- 
adatok megoldása után milyen irányban haladjon az ország: előre, 
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a szocializmus irányába, avagy felszámolják a forradalmi vívmánvok 
egy részét, s konszolidálják a tőkés rendet. A harc fő frontja tehát 
a szocializmusért küzdő erők és a polgári restaurációs erők között 
húzódott, sajátossága pedig az volt, hogy a tőkés rend fenntartásában 
érdekelt valamennyi erő a széles paraszti, kispolgári tömegeket tömö- 
rítő Kisgazdapártba áramlott be, s így jelentős tömegbázist teremtve 
magának, a Függetlenségi Fronton belül küzdött céljai eléréséért. 
A frontokat ez összekuszálta, a politikai küzdelmek bonyolulttá vál- 
tak, a demokratikus koalíció válságba került. 

Viszonylag rövid idő alatt kitűnt, hogy Magyarországon nemcsak 
a forradalomnak, hanem az ellenforradalomnak is jelentős erői és 
tradíciói vannak. A nagytőkés, nagybirtokos osztályok, amelyek a fel- 
szabadulással súlyos vereséget szenvedtek, viszonylag gyorsan rendez- 
ték soraikat. A kizsákmányoló osztályok legkülönbözőbb csoportjai — 
amelyeket a háború megosztott — az új helyzetben, közös osztályérde- 
keik védelmében gyorsan egyesültek. A negyedszázados ellenforradal- 
mi propaganda hagyományaira, a politikában járatlan tömegek hiszé- 
kenységére, vallásos érzületére, mindenekelőtt a katolikus egyház 
reakciós vezetőire támaszkodva, a népcsalás és a terror eszközeit is 
felhasználva viszonylag nagy erőket tudtak maguk mögé felsorakoz- 
tatni. 

A reakciós erők ellenállását csak szívós, hosszan tartó harcban lehe- 
tett megtörni, amelynek során a párt egyaránt támaszkodott a mun- 
kásosztály kormányzati-hatalmi pozícióira és a néptömegek harcos 
fellépésére, a népi szervek tevékenységére. A kommunista párt minden 
erőt mozgósított az újjáépítést szabotáló tőkés reakció ellen, azok 
ellen a németellenes polgári körök ellen is, akik korábban szövetsége- 
sek voltak, de most összefogva a nemzeti egységíronton eredetileg 
kívül álló tőkés—horthysta körökkel, útját állták a további fejlődés- 
nek. A továbbhaladás feltétele a burzsoá, forradalomellenes erők elszi- 
getelése, a Függetlenségi Frontból való kiszorítása volt. 

Az osztályerők átcsoportosulása folytán a kommunisták arra töre- 
kedtek, hogy a nemzeti egységíront-politikában a munkásosztály 
mindenekelőtt a parasztsággal, a városi kispolgársággal és az értelmiség 
legszélesebb rétegeivel együtt haladjon tovább az ország társadalmi 
megújhodásának útján. A kommunista párt ugyan frontot nyitott 
mindazok ellen, akik útját állták a további fejlődésnek, de változat- 
lanul a Magyar Nemzeti Függetlenségi Front fenntartását, a , demok- 
ratikus nemzeti erők" összefogását hirdette. Összefogást az újjáépíté- 
sért, de egyben a nagytőke politikai és gazdasági hatalmának korláto- 
zásáért, a burzsoázia fokozatos elszigeteléséért, a munkás-paraszt 
érdekek következetes érvényesítéséért. 

A forradalom kibontakozásában és fejlődésében a kommunista párt 
reális politikája, sokoldalú szervező munkája mellett kiemelkedő 
szerepe volt a szövetséges pártok progresszív szárnyának. A Szociál- 
demokrata Párt, a Nemzeti Parasztpárt és a Független Kisgazdapárt 
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-- baloldali erői — Szakasits Árpád, Marosán György, Veres Péter, Erdei 


1 


a SEBE zsé 


Ferenc, Dobi István és mások — a felszabadulás kezdetétől fogva 
kiálltak, és a későbbiekben következetesen kitartottak a munkás- 
egység és a munkás-paraszt szövetség, a munkásosztály forradalmi 
pártjával való együtthaladás mellett. Pártjaik jobbszárnya ellen 
küzdve, a kommunisták által megjelölt demokratikus nemzeti össze- 


. fogás politikáját követték és gazdagították. Jelentős szerepet játszot- 
. tak abban, hogy a népi demokratikus fejlődés nem maradt csupán 


kommunista célkitűzés, hanem a munkáspártok és valamennyi haladó, 


. következetesen demokratikus erő közös ügyévé lett. Ezt fejezte ki az 
. 1946 márciusában létrejött Baloldali Blokk, amely a kommunista párt 
. vezetésével egyesítette a Szociáldemokrata Pártot, a Nemzeti Paraszt- 
, pártot és a szakszervezeteket, s bírta a Kisgazdapárt baloldalának 
- a támogatását is. A Baloldali Blokk fontos szerepet játszott abban, 
. hogy a kommunista párt egységes forradalmi folyamatban egyesíthette 
. a sok oldalról induló, rendkívül összetett indítékú és szándékú prog- 
, ressziót, azoknak az erőknek a zömét, amely a további társadalmi 
; átalakulásban objektíve érdekelve volt. 


A munkásosztály hatalomért vívott harcában fontos esemény volt 


, a Magyar Kommunista Párt III. kongresszusa. A kongresszus olyan 
. időpontban ülésezett, amikor a stabilizáció megteremtésével és a béke- 
, Szerződés küszöbönálló aláírásával egyre halaszthatatlanabb feladattá 
. lett a haladást gátló jobboldali erők kiszorítása a koalícióból, amikor 


enn b agtézttke hid 


a felszabadulás nyomán elindult demokratikus forradalmat szocialista 
forradalomba kellett átvezetni. A kongresszus e feladatok megoldásá- 


, nak útját világította meg. Irányvonala a népi demokratikus rendszer 
, megvédésének, a tőke korlátozásának, a burzsoázia hatalomból való 
. fokozatos kiszorításának, a munkásegységen, a két munkáspárt szoros 
. szövetségén és a demokratikus pártok együttműködésén alapuló 
. munkáshatalom megteremtésének az irányvonala volt, amely a szo- 
. cialista forradalom békés fejlődésének útját egyengette. 


Ez a politikai irányvonal valósult meg 1947—1948-ban. Igaz, az 
események gyorsabb ütemben zajlottak, mint ahogy azt a kongresszus 
1946 őszén feltételezhette. Ennek oka azonban nem a fejlődés türelmet- 
lenségből fakadó, mesterséges meggyorsítása volt. A gazdasági és 
politikai életben elért sikerek, a tömegek körében erősödő balratolódás 
valóban lehetővé tette a gyorsabb haladást. Ugyanakkor az imperializ- 
mus a haladó erők háború utáni sikereit igyekezett lefékezni, illetve 
visszaszorítani. Ennek következtében egyre növekedett a nemzetközi 
feszültség, fokozódott a hidegháborús légkör, az antifasiszta koalíció 
felbomlott. Mindez a magyar belpolitikára olyan hatást gyakorolt, 
ami a gyorsabb fejlődést szükségessé is tette. j 

A párt felismerte, hogy ebben a helyzetben a demokratikus vívmá- 
nyokat csak akkor lehet megvédeni és továbbfejleszteni az egyre 
inkább összefonódó belső és külső nyomással szemben, ha erőteljesebb 
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küzdelem indul a burzsoáziának a hatalomban még meglevő pozíció: 
ellen. 

A döntés, a munkáshatalom győzelme 1947 végén következett be. 
A küzdelem fontos területe változatlanul a gazdasági építés volt. 
Az újjáépítés meggyorsítását, a tőke további korlátozását célozta 
a kommunista párt által kidolgozott hároméves terv, s az a harc, 
amely a terv törvényre emeléséért, a bankok államosításáért folt. 
Ennek során a tervgazdálkodást és államosításokat ellenző jobboldali 
erők egyre inkább elszigetelődtek. A tőkés elemeknek a koalícióból és 
a hatalomból való kiszorítását meggyorsította a köztársaságellenes 
összeesküvés leleplezése is, amelyet a kommunista párt, a baloldal 
messzemenően felhasznált a kisgazdapárti vezetőség kulák—tőkés 
érdekeket védő politikájának leleplezésére, a forradalomellenes erók 
szétzúzása érdekében. A Kisgazdapárt élére 1947 nyarán baloldal 
többségű vezetőség került. Az augusztusi választásokon a legtöbb 
szavazatot a kommunista párt kapta. A többi párt baloldali erőire 
támaszkodva olyan kormány jöhetett létre, amely már közvetlen 
átmenetet jelentett a proletárdiktatúráloz. 

A nagybankok és különböző vállalataik nemzeti tulajdonba vétele 
1947 novemberében még nem jelentette a nagytőke teljes kisajátítását, 
de olyan messzemenő forradalmi rendszabály volt, ami egyértelmű 
a szocialista forradalom döntő győzelmével. A munkásosztály vezette 
népi erők, amelyek ezt a forradalmi feladatot végrehajtották és 22 
ellenforradalmi csoportok ellenállását megtörték — a proletariátus 
diktatúrájának történelmi feladatát oldották meg. A népi demokrácia 
tehát a burzsoázia fő képviselőinek az államhatalomból való kiszori- 
tásával, a bankok és vállalataik forradalmi kisajátításával proletár- 
diktatúrává fejlődött. A felszabadulás nyomán kibontakozó demokra- 
tikus forradalom szocialista forradalomba nőtt át. 

Ennek a folyamatnak volt szerves része a két munkáspárt : a Magyar 
Kommunista Párt és a Szociáldemokrata Párt egyesülése. A munkás- 
egységfront, a két munkáspárt együtthaladása a kommunisták vezeté- 
sével, amely fontos, semmivel nem pótolható szerepet játszott a forra- 
dalom fejlődésében, fokozatosan megteremtette a munkásosztály 
szervezeti egységének társadalmi-politikai feltételeit is. A munkás 
egységírontban a két párt kapcsolatai megszilárdultak ; az SZDP-ben 
a jobboldali erők 1947—1948 fordulóján elszigetelődtek, majd kiszo- 
rultak a pártból. A munkásosztály egységtörekvésének felélénkülése. 
a nemzetközi és belpolitikai változások napirendre tűzték a teljes 
szervezeti egység megteremtését. 1948 júniusában összeült a két párt 
egyesülési kongresszusa, amely megalakította az egységes munkás 
pártot, a Magyar Dolgozók Pártját. Ez az esemény Magyarországot 
a szocialista forradalom politikai értelemben vett teljes győzelmét. 
a fordulat évének betetőzését jelentette. A marxizmus—leninizmus 
alapján végbement egyesülés megszilárdította a munkásosztály vezető 
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. szerepét, megsokszorozta erejét, meggyorsította a szocialista építés 
feladatainak végrehajtását, a kongresszuson elfogadott programnyi- 


. latkozat szellemében. 
§ 


. A szocialista építőmunka kedvező belső feltételek között bontakozott 

ki. A munkásosztály forradalmi pártja több mint egymillió tagot 
tömörített soraiba, befolyása megszilárdult a tömegszervezetekben, az 
állami és a társadalmi élet minden területén. A koalíciós pártok szilár- 
. dan baloldali vezetés alá kerültek, elismerték az MDP vezető szerepét. 
Az ellenzéki pártok szétestek, megszűntek, vagy szintén a szocialista 
építés platformjára helyezkedtek. A kapitalizmus visszaállítására 
. törekvő erők legális politikai tevékenységének lehetősége összezsugo- 
. roidott, majd lényegében megszűnt. Az ipar, a közlekedés, a nagykeres- 
kedelem állami tulajdonba került, a háborús károk helyreállítása 
meggyorsult, az életszínvonal emelkedett. 

Több szempontból kedvezően alakultak a szocialista építés külső 
feltételei is. A magyar munkásosztály támaszkodhatott a Szovjetunió 
erejére, segítségére, meríthetett az SZKP gazdag tapasztalataiból. 
Nagy jelentősége volt annak is, hogy hazánk több más országgal 
együtt lépett a szocializmus útjára, kialakulóban volt a szocialista 
világrendszer. Bár Nyugat-Európában és Japánban sikerült konszoli- 
dálni a tőkés rendszert, az imperialista világrendszer bomlási folyamata 
folytatódott, fellendültek a gyarmati nemzeti felszabadító mozgalmak, 
kialakult az egész világot átfogó békemozgalom. A nemzetközi helyzet 
alakulását ugyanakkor nagymértékben befolyásolta az imperialista 
hatalmak agresszivitásának fokozódása, felkészülésük egy újabb 
világháborúra. Különösen élessé vált a helyzet 1950-ben, amikor az 
Egyesült Államok megszállta Tajvant, majd kirobbantotta a koreai 
háborút. Kedvezőtlen következményekkel járt a jugoszláv párttal 
kiéleződött vita, ami szakításhoz vezetett. 

A nemzetközi helyzetet tehát egyfelől a szocializmus és a béke erői- 
nek növekedése, világméretű előretörése, valamint az imperializmus 
rendszerének további gyengülése és szétesése, másfelől viszont az 
imperialista hatalmak agresszív háborús kalandorpolitikájának erő- 
södése jellemezte. Kezdetben az imperialisták agresszív politikája 
érvényesült jobban, a szocialista világrendszer kialakulásának — 
ellentmondásoktól nem mentes — történelmi jelentőségű folyamata 
csak később éreztette mind erőteljesebben hatását a nemzetközi 
helyzet alakulására. 

Ilyen viszonyok között kezdődött országunkban a szocialista építés, 
amelynek sikere, miként korábban a hatalomért vívott harc kimene- 
tele, nagymértékben a párt politikájától, szervező munkájától függött, 
hisz a kommunista párt szerepe és felelőssége az új helyzetben tovább 
növekedett. 

A párt vezető szerepének növekedése a szocialista építés természeté- 


31 


ből következett. A szocialista építés viszonyai között ugyanis szükség- 
szerűen megnő a szubjektív tényező, a társadalmi folyamatok tudatos, 
tudományos irányításának a jelentősége. A munkásosztály történelmi 
küldetését: mindenfajta osztályuralom, az osztályok és társadalmi 
rétegek közötti különbségek megszüntetését csakis politikai élcsapata, 
a forradalmi párt útján teljesítheti. Egyedül a marxizmus—leninizmus 
alapján álló kommunista párt képes a munkásosztály és az egész 
dolgozó társadalom érdekeit, s így a szocialista építés feladatait helye- 
sen meghatározni s megoldásukra a dolgozók valamennyi szervezetét 
mozgósítani. A párt irányító-vezető szerepét maradéktalanul akkor 
tölti be, ha a konkrét viszonyokat számba veszi, sokoldalúan elemzi, 
a forradalmi elméletet körültekintően, alkotóan alkalmazza. Ez, 
a dolog természetéből következően, gyakran különböző nézetek ütkö-" 
zésével jár együtt. 

Az új helyzetben, a szocialista építésre való áttérés viszonyai között 
a párt vezetőségében vita alakult ki az államosított szektor, valamint 
a hatalom jellegéről, általában a szocializmusba való átmenet idején 
alkalmazandó szervezeti formákról és módszerekről. Ennek során 
különféle jobb- és , baloldali" nézetek is jelentkeztek. A Magyar Dol- 
gozók Pártja azonban a szocializmus építésének kezdetén lényegében 
helyes politikai irányvonalat dolgozott ki, alapjában helyesen körvo- 
nalazta a szocialista építés soron levő feladatait és távlati céljait 
hazánkban. Ezt tükrözték az egyesülési kongresszus határozatai és a 
programnyilatkozat. 

A párt útmutatása alapján, az egész társadalmat mindinkább 
átfogó irányító, szervező tevékenysége nyomán jelentős eredmények 
születtek az élet minden területén. 

Meggyorsult a proletárdiktatúra államszervezetének kiépítése. En- 
nek részeként került sor az államszervezet megtisztítására a még ott 
levő reakciós elemektől, a Függetlenségi Front és a tömegszervezetek 
átszervezésére, az új alkotmány elfogadására, a néphadsereg kiépíté- 
sére, a tanácsrendszer bevezetésére. A munkások, a dolgozó társada- 
lom különböző rétegeinek képviselői közül mintegy százezren kerültek 
be az államigazgatás, a gazdasági irányítás szerveibe, a hadsereg tiszti- 
karába. 

Kibontakozott a kulturális forradalom, amely megszüntette a régi 
uralkodó osztályok műveltségi monopóliumát. Államosították az 
egyházi iskolákat, kiépítették az egységes iskolarendszert, a munká- 
sok és parasztok gyermekeinek tízezrei kerültek be a főiskolákra, nagv 
méreteket öltött a felnőttek oktatása. Széles körben terjedtek a mar- 
xizmus—leninizmus tanításai, a szocialista eszmék egyre inkább tért 
hódítottak az ideológiai és a kulturális életben. 

Nagy eredmények születtek a gazdaság fejlesztésében. 1949 végére, 
két év és öt hónap alatt teljesítették a hároméves tervet. Ezzel befeje- 
ződött a népgazdaság helyreállítása, és megtettük az első lépéseket az 
ország gazdasági szerkezetének szocialista átépítésére. Az ipari terme- 
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lés jelentősen túlszárnyalta, a mezőgazdasági termelés pedig megköze- 
lítette a háború előtti szintet. Megindult a mezőgazdaság szocialista 
átszervezése, megszűnt a munkanélküliség; a dolgozók reálbére túl- 
haladta az 1938-as színvonalat. 

1950-ben megkezdődött az első ötéves terv. Fő feladatait a párt 
Köz ponti Vezetősége a következőkben jelölte meg : az ország szocialista 


. iparosítása, elsősorban a nehéz- és gépipar fejlesztése; a mezőgazdaság 
. elmaradásának felszámolása, hozamának növelése a szocialista nagy- 
. üzemi mezőgazdaság kiépítése révén ; az életszínvonal emelése és a hon- 
. védelem fejlesztése. E feladatok kifejezték a magyar társadalom fej- 
. lődésének szükségleteit. A terv végrehajtása azonban a kezdeti nagy 
. sikerek után különféle nehézségekbe ütközött. A nehézségek egy része 


a nemzetközi helyzet kiéleződésével, a honvédelemre fordított kiadá- 
sok nem várt növekedésével, az ország gazdasági elmaradottságával is 
összefüggött. A sokasodó problémák, feszültségek azonban elsősorban 
szubjektív okokra vezethetők vissza: a terv előirányzatait többször 
irreálisan felemelték, az iparosítás, valamint a mezőgazdaság átszerve- 
zésének elhatározott s a gyakorlatban diktált üteme nem volt össz- 
hangban az ország gazdasági teljesítő képességével, s hiányoztak reali- 
zálásának a politikai feltételei is. Mindez a termelésben zavarokhoz, 
ellátási nehézségekhez vezetett; nem lehetett teljesíteni a népjólét 
emelésére kitűzött célokat, mi több, a reálbérek egy időben csökkentek. 

Ez azonban nem változtat azon a tényen, hogy az ötéves terv idő- 
szakában, a dolgozó tömegek áldozatos munkája nyomán nagy, mara- 
dandó eredményeket értünk el. Az ipar termelése 130 százalékkal, ezen 
belül a nehéziparé 188 százalékkal emelkedett. A szén- és villamos- 
energia-termelés csaknem megkétszereződött. Az iparon belül megnőtt 
a termelőeszközöket előállító iparágak súlya; 1938-hoz viszonyítva 
több, mint háromszorosára nőtt a gépipar termelése. Magyarország 
agrár-ipari országból ipari-agrár országgá vált. A mezőgazdasági ter- 
melés elmaradása, valamint az átszervezés során elkövetett hibák 
ellenére nagy jelentősége volt annak, hogy a mezőgazdaságban is kiala- 
kult a szocialista szektor, amely 1954-ben a szántóterületnek mintegy 
3094-át ölelte fel. Fejlődött a közlekedés, előrehaladt a falu villamosí- 
tása. Számos új ipari létesítmény, új szocialista városok mellett a böl- 
csődék, az iskolák százai épültek szerte az országban; új szociális és 
egészségügyi hálózat épült ki, nagymértékben kiterjedt a társadalom- 
biztosítás. Ha visszaesésekkel, s nem is a kellő mértékben, de nőtt 
a dolgozók életszínvonala, kulturális igénye és műveltsége. Mindezt 
hatalmas méretű társadalmi átrétegződés kísérte. Az ipari burzsoázia 
mint osztály teljesen, a falusi burzsoázia lényegében megszűnt. Az ipar- 
ban foglalkoztatott munkások és alkalmazottak száma közel félmillió- 
val növekedett. Összességében: az első ötéves terv idején hatalmas 
lépést tettünk előre az ország korábbi gazdasági és társadalmi elmara- 
dottságának felszámolása útján, s nagyrészt megteremtettük az anyagi 
alapokat a szocialista építés kibontakoztatásához. 
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A vitathatatlanul nagy eredményeket azonban elhomályosították 


azok a hibák, amelyeket a párt vezetősége nemcsak a gazdasági építés-— 


ben, az életszínvonal-politikában, hanem az élet más területein i 
elkövetett. 1949-től kezdve a párt egész politikáját mindinkább egv- 
fajta káros türelmetlenség, a fejlődési szakaszok átugrására való 
törekvés hatotta át. Ez a párt- és állami irányításban az adminisztrativ 
eszközök indokolatlanul nagymértékű előtérbe helyezésével, túlzott 
centralizációval, a pártélet lenini normáinak, a demokratikus centraliz- 
mus elvének, a kollektív vezetésnek a megsértésével párosult. Súlyos 
károkat okoztak a törvénytelen koncepciós perek, valamint hogy a le- 
nini szövetségi politika követelményeit szinte teljesen figyelmen kívül 
hagyták. A szövetséges pártok tevékenységét megszüntették, a nép- 
Ífront szerepe is elhalványult. 

A hibák és tévedések alapvető oka a dogmatizmus eluralkodása, 
a személyi kultusz elterjedése volt. A párt vezetői helyesen ismerték 
fel, hogy a Szovjetunió tapasztalatai történelmi jelentőségűek, a szo- 
cializmus felépítésének lenini terve felbecsülhetetlen útmutatásul 
szolgál a magyar társadalom sorskérdéseinek megoldásához is. Ám, 
Lenin szavaival szólva, szem elől tévesztették, hogy a marxizmusban 
a leglényegesebb a marxizmus élő lelke: a konkrét helyzet konkrét 
elemzése. Így képtelenekké váltak arra, hogy a folytonosan változó 


élet új jelenségeit, a nemzeti sajátosságokat figyelembe véve alkotóan 
alkalmazzák a marxizmus—leninizmus tanításait, a szocialista építés 


általános törvényszerűségeit. Ennek következtében nemcsak a nemzeti 
sajátosságokat nem vették kellő mértékben figyelembe, hanem a szo- 
cialista építés általános törvényszerűségei sem érvényesültek megfelelő- 
en. A szubjektivizmus és a voluntarizmus nagy tért nyert, a párt egész 
politikája eltorzult. A hibák — amelyek idegenek voltak a munkásosz- 
tály világszemléletétől, a tudományos szocializmus eszméitől, s a lénye- 
get tekintve a kispolgári ideológia, a kispolgári türelmetlenség meg- 
nyilvánulásai voltak a pártban és vezetőségében — kedvezőtlenül 
hatottak a párt és a munkásosztály, a munkásosztály és szövetségesei 
viszonyára ; a sikerek ellenére a proletárdiktatúra ereje csökkent, a népi 
demokratikus rendszer gyengült. 

A párt Központi Vezetősége 1953 júniusában nagy jelentőségű 
ülést tartott. Az ülésen feltárták a legfontosabb hibákat, lényegében 
helyesen mutattak rá a hibák okaira és kijavításuk módját is körvona- 
lazták. Fontos intézkedéseket fogadtak el a realitásokkal nem számoló 
iparosítás ütemének csökkentésére, a mezőgazdaság, a könnyűipar 
fejlesztésére, a dolgozó nép életszínvonalának emelésére. Az életviszo- 
nyok javultak, megkezdődött a törvénysértések felülvizsgálása, a szo- 
cialista törvényesség helyreállítása, a szövetségi politikában elkövetett 
hibák korrigálása. Ezzel egyidejűleg a nemzetközi viszonyokban is 
pozitív változások következtek be. A szocialista világrendszer megerő- 
södött, s bár a monopolista körök nem mondtak le céljaikról : a szocia- 
lista országok egységének megbontásáról, a haladó, forradalmi erők 
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visszaszorításáról — az imperializmus pozíciói gyengültek. Véget ért 
. a koreai háború, győzött a vietnami népnek a Írancia gyarmatosítók 
. elleni felszabadító harca, megkötötték az osztrák államszerződést. 
. . Mégis, Magyarországon a belpolitikai helyzet nem változott lényegesen, 
sőt a szocialista rendszer pozíciói — átmeneti javulás után — tovább 
gyengültek. 

Az események ilyen alakulása több okra vezethető vissza. 

A Központi Vezetőség 1953. júniusi ülése feltárta ugyan a legfonto- 
sabb hibákat, de nem valamennyit, mindenekelőtt a koncepciós 
perekkel kapcsolatos kérdések, és az ezekkel összefüggő felelősség nem 
került napirendre. Így a személyekre vonatkozó következtetéseket 
sem vonták le megfelelően. Nagy hiba volt, hogy a párt irányvonalá- 
ban végrehajtott szükséges és helyes fordulatra — mert bizonyos érte- 
lemben az volt — nem készítették fel sem a párt-, sem az állami appa- 
rátust. A határozat, a politikában bekövetkezett lényeges változás 
bejelentése a szocializmushoz hű erőket váratlanul érte; módja — 
nem a párt főtitkára, hanem az újonnan kinevezett miniszterelnök 
hozta az ország tudomására — zavart okozott. Mindezt tetézte, hogy 
a miniszterelnöki expozé nem hangsúlyozta kellően a kontinuitást, 
a szocialista építés folytonosságát, a célok változatlanságát, hanem 
szinte csak a korábbi politika kritikáját és az új feladatokat emelte ki. 
A párt politikájában bekövetkezett kedvező fordulat, amely a munkás- 
osztály, a néptömegek alapvető érdekeit fejezte ki, és a szocializmus 
építésének a korábbiaknál előnyösebb feltételeit teremtette meg, 
ebben a formában a még virulens, hagyományokkal, bizonyos befolyás- 
sal rendelkező ellenforradalmi erők fellépéséhez nyújtott lehetőséget. 
Soraikat gyorsan rendezték, és a munkáshatalom gyengülését, ami 
a korábbi hibák és a helyes politikai irányváltoztatás hibás végrehajtá- 
sa miatt állt elő, saját osztálycéljaik érdekében használták ki. Ez, 
szinte a határozat bejelentését követően, mindenekelőtt a párt és 
tanácsi funkcionáriusok, a termelőszövetkezetek elleni támadásban, 
valamint a népi rendszer elleni izgatás növekedésében fejeződött ki. 
Mindez a nyugati imperialista propaganda erősödésével, felforgató 
tevékenységének fokozódásával járt. A helyzetet súlyosbította, hogy 
a párt vezetősége viszonylag hosszú időn át nem tudott átfogó, minden 
vonatkozásban helyes programmal fellépni, sőt az 1953. júniusi határo- 
zatot sem értelmezte egységesen. 

Az események alakulását döntően befolyásolta, hogy a vezetésben 
maradt szektás csoport — saját felelősségének teljes feltárásától félve 
— akadályozta a helyes határozatok következetes végrehajtását. 
Másfelől a párton kívül és a párton belül jobboldali, revizionista néze- 
tek kaptak lábra, majd az ezeket képviselő irányzat lépett fel, s erősö- 
dött meg. Ennek kedveztek a korábbi vezetőség hibái, a szektás veze- 
tők képtelensége a határozott és helyes cselekvésre. A jobboldali 
revizionizmus térnyerése egyszersmind szoros összefüggésben volt 
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a szocialista világrendszer megerősödése nyomán kialakult új nemzet- 
közi helyzettel és a nemzetközi munkásmozgalom útkeresésével is. 

Ennek a tendenciának a fellépése — miként a baloldaliságé is —, 
mondhatni szükségszerű volt. Mint Lenin rámutatott: a történelem 
minden sajátos fordulata bizonyos változásoknak veti alá azoknak 
a kispolgári ingadozásoknak a formáját, amelyek a proletariátus körül 
mindaddig megvannak, amíg a kapitalizmus legmélyebbre hatolt 
gyökereit ki nem irtottuk. Ez hol a kispolgári forradalmiságban, túlzó 
baloldaliságban, hol a kispolgári reformizmusban, jobboldali opportu- 
nizmusban ölt testet. A kommunista mozgalom talaján fellépő refor- 
mizmusnak hazánkban jellemző ismérve volt a nacionalizmus, s ezzel 
együtt a szovjet tapasztalatok elutasítása, a szocialista építés közös 
törvényszerűségeinek a negligálása. Következésképpen a korábbi 
hibák gyökerét nem a szovjet tapasztalatok mechanikus másolásában, 
többek között a proletárdiktatúra dogmatikus felfogásában látta, 
hanem abban, hogy a szovjet út, mint olyan, a szocializmus építésé- 
nek torz, elhibázott útja, a proletárdiktatúra elve pedig túlhaladott. 
A szovjet úttal szemben valamiféle , középutat , a , magyar utat" 
propagálta, amely magában foglalta a semlegességet, a Varsói Szerző- 
dés elutasítását, a többpártrendszer visszaállítását, valamint a köz- 
vetlen és a , tiszta" demokráciát. Összességében a , nemzeti kommu- 
nizmus" irányzata olyan szocialista modell megalkotásán fáradozott, 
amely több vonatkozásban, különösen az elkövetett és vontatottan 
korrigált hibák hátterén vonzerőt gyakorolhatott, de nem számolt 
a reális viszonyokkal; pontosabban: nem számolt sem népünk valós 
érdekeivel, sem pedig a nemzetközi méretekben folyó proletárharc köve- 
telményeivel. A marxizmus klasszikusaira hivatkozott ugyan, a gyakor- 
latban azonban megfeledkezett az osztályharcról is, a haladó polgán 
tudomány nagy és közismert fölfedezéséről. Akarva-akaratlan a polgán 
demokrácia platformjára helyezkedett, a burzsoá restauráció útját 
egyengette. 

A párt Központi Vezetősége 1955 márciusában fellépett a jobboldali 
jelenségekkel szemben, ám nem tudott ellenük határozott eszmei 
harcot kibontakoztatni, sőt röviddel az ülés után a baloldali tendenciák 
is felerősödtek. Ez a pártvezetőség tekintélyének további gyengülésé- 
hez vezetett. A párt válsága elmélyült, egysége a vezetésben folyó 
harcok, a gyakori irányváltoztatás és ingadozás következtében min- 
den szinten megbomlott. Ez kedvező talajt teremtett a szocializmussal 
szemben álló belső erők tevékenységéhez, amit a nemzetközi imperia- 
lizmus ellenforradalmi propagandájának, bomlasztó munkájának erő- 
södése kísért. A gazdasági helyzet és a tömegek életkörülményeinek 
javulása ellenére romlott a politikai hangulat ; tovább gyengült a párt 
és a munkásosztály, a párt és a tömegek kapcsolata. 

Az SZKP XX. kongresszusa fontos határkő volt nemcsak a Szovjet- 
unió életében, hanem a nemzetközi munkásmozgalom fejlődésében is. 
Értékelte a szocialista világrendszer létrejöttével a nemzetközi erő- 
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viszonyokban bekövetkezett változásokat, felvázolta a békés egymás 
mellett élés, a demokráciáért és a szocializmusért vívott harc új lehető- 
ségét, fellépett a személyi kultusz maradványainak teljes felszámolásá- 
ért. Határozatai útmutatásul szolgáltak a mozgalomnak a lenini taní- 
tások szellemében való megújulásához. A magyar párt vezetősége 
azonban ekkor sem tudott megfelelő következtetéseket levonni tevé- 


" kenysége számára. Így állt elő olyan helyzet, hogy a jobboldali erők 
7 pozíciója megerősödött, a revizionisták léphettek fel a XX. kong- 
. resszus zászlaja alatt, a mozgalom megújhodásának , programjával". 


Ebben a helyzetben egyre világosabbá vált, hogy a további fejlődés 


" elengedhetetlen feltétele az elkövetett hibák mélyreható elemzése és 
" következetes kijavítása, egyben az elért maradandó vívmányok és 
" eredmények védelme, a népi hatalom, a szocialista alapok megszi- 
" lárdítása. Kitűnt az is, hogy szektás, dogmatikus alapon nem lehet 
. a jobboldali opportunizmus ellen eredményesen harcolni, mint ahogy 


a jobboldali revizionizmus sem képes a baloldali elhajlást úgy leküz- 


. deni, hogy az a szocialista rendszer megerősödéséhez vezessen. Mind 


nyilvánvalóbb lett : a párt egységének és akcióképességének elengedhe- 
tetlen feltétele mindkét irányzat szétzúzása. Csakis a kétfírontos harc 
következetes érvényesítésével lehetett a párt marxista—leninista poli- 
tikai irányvonalát kidolgozni, a tudományos szocializmus eszméit a kor 
követelményeinek és hazánk sajátos viszonyainak számbavételével 
alkotóan alkalmazni. Ez volt a kibontakozás, a válság leküzdésének, 
a szocialista rendszer megszilárdításának alapvető feltétele. 

Ez a felismerés tért hódított a párt tagságának és vezetőinek jelen- 
tős részében, s meg is kezdődött a harc e politika realizálása érdekében. 
Ezen az úton nagy jelentőségű esemény volt a Központi Vezetőség 
1956. júliusi ülése, amely leváltotta Rákosi Mátyást a párt első titkári 
funkciójából, és addig mellőzött, kipróbált forradalmárokat vont be 
a vezetőségbe; körvonalazta az új, lenini politikai irányvonalat. 
A Központi Vezetőség júliusi határozata a marxista—leninista erők 
nagy sikere volt, és alapul szolgálhatott a múlt hibáinak leküzdéséhez, 
a zavartalan fejlődés biztosításához. Bár.a határozat nyomán jelentős 
intézkedések születtek, a határozat végrehajtására és továbbfejlesz- 
tésére mégsem kerülhetett sor. A nyugati imperialisták a belső ellen- 
forradalmi erőkkel karöltve, szövetségben a revizionistákkal, a korábbi 
hibákat felnagyítva és demagóg módon felhasználva — röviddel a Köz- 
ponti Vezetőség júliusi ülése után — általános támadást indítottak 
a néphatalom, a szocialista rendszer ellen. E támadás a Magyar Nép- 
köztársaság elleni ellenforradalmi lázadásba torkollott. Nemcsak 
a magyar munkásosztály hatalma, a szocialista vívmányok kerültek 
veszélybe, hanem a szocialista országok egysége is; a magyarországi 
ellenforradalommal egy háborús konfliktus körvonalai bontakoztak ki 
Európában is. 

Az ellenforradalmi támadás kezdetekor a párt Központi Vezetősége 
— bár taktikai hibákat vétett — helyesen értékelte az események jelle- 
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gét, s alapjában véve helyes cselekvési programot dolgozott ki. Ám ezt 
a programot nem sikerült végrehajtani, bár a szocializmus hívei az 
országban mindvégig többségben voltak. Ennek fő oka az volt, hogy 
a pártvezetőség és a szocializmushoz hű erők elvi, politikai, cselekvési 
egysége megbomlott. A következetesen forradalmi erők, a pártvezető- 
ség lenini szárnya nem tudta ellensúlyozni a szektás csoport megalkuvó, 
a jobb- és baloldali hibák felett egyaránt szemet hunyó elvtelen békü- 
lékenységét, s a kezdeményezést, a vezetést egyre inkább magához 
ragadó revizionista csoport akcióit, nem volt képes a pártot a marxiz- 
mus-—leninizmus platformján egyesíteni és mozgósítani. A revizionista 
csoporttal és a szektás politikával való egyértelmű és határozott 
szakítás a néphatalom helyreállításának, az ellenforradalmi erők leküz- 
désének, a szocialista építés folytatásának feltétele lett. 

Ezt ismerték fel Kádár János, Münnich Ferenc és mások, akik 
létrehozták a Forradalmi Munkás-Paraszt Kormányt, akik igen nehéz 
helyzetben, az ellenforradalmi támadás közepette megszervezték 
a Magyar Szocialista Munkáspárt Ideiglenes Központi Bizottságát és 
a Szovjetunió internacionalista segítségére támaszkodva visszaszorí- 
tották a burzsoázia restaurációs törekvéseit, megteremtették a szocia- 
lizmus építésének minden korábbinál kedvezőbb feltételeit. Ez törté- 
nelmi jelentőségű, népünk, országunk egész további fejlődését meg- 
határozó tett volt. Ez az esemény új fejezetet nyitott pártunk történe- 
tében, a szocialista Magyarország felépítéséért vívott küzdelemben. 
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A forradalom és az ellenforradalom Magyarországon ismét nagv 
erővel csapott össze, ám az ellenforradalmi erők veresége, a szocialista 
konszolidáció is igen gyorsan haladt előre. A szovjet hadsereg segítsé- 
gének eredményeként, a magyar forradalmi karhatalmi alakulatok 
megszervezésével párhuzamosan a fegyveres ellenforradalmi csoportok 
rövid idő alatt felmorzsolódtak, széthullottak. 1957 elejére helyreállt 
a termelés, a törvényes rend. Május elsején Budapesten és az ország 
számos helységében már száz- és százezrek tettek hitet a Forradalmi 
Munkás-Paraszt Kormány, a szocializmus ügye mellett. 

A Szovjetunió, a szocialista országok segítsége, a nemzetközi kom- 
munista mozgalom internacionalista szolidaritása mellett a gyors 
kibontakozás legfontosabb feltétele a párt újjászervezése, egységének, 
cselekvőképességének helyreállítása volt. Ehhez az eszmei, politikai 
alapot a Központi Bizottság 1956. decemberi és 1957. februári határo- 
zata, a párt 1957. júniusi országos értekezlete teremtette meg. 

E dokumentumok nemcsak az ellenforradalmi erők szétzúzásában. 
a néphatalom, a törvényes rend helyreállításában és megszilárdításá- 
ban, röviden: nemcsak a szocialista konszolidáció korabeli konkrét 
feladatainak megoldásában játszottak fontos, meghatározó szerepet. 
A párt akkori állásfoglalásainak máig ható jelentősége van; a bennük 
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megfogalmazott elvek változatlanul alapját képezik a párt fő irányvo- 
nalának, egész gyakorlati tevékenységének. 

A forradalmi erők tömörítésének, a párt újjászervezésének, valamint 
az ellenforradalmárok és a revizionisták által teremtett eszmei zavar 
leküzdésének sarkalatos kérdése az események jellegének és okainak 
tisztázása volt. A decemberi határozat egyértelműen kimondta, hogy 
hazánkban 1956. október 23-án ellenforradalom tört ki, amelyet négy 
ok együttesen idézett elő. Nevezetesen : a szektás dogmatikus politika, 


. a régi vezetés hibái; a revizionista csoport tevékenysége és árulása; 


. a megdöntött kizsákmányoló osztályok hazai ellenforradalmi erői ; 
. végül és döntően a nemzetközi imperializmus, amelynek céljai túl- 
" mentek a magyar kérdésen. Az utóbbiak az ellenforradalom nyeregbe 


segítésével egy újabb háborús tűzfészek létrehozására, a szocialista 
világrendszer megbontására törekedtek. Így a magyarországi esemé- 
nyek a nemzetközi méretekben folyó osztályharc szerves részét képez- 
ték, kimenetelük a két világrendszer küzdelmét is alapvetően befolyá- 
solta. 

Ez az állásfoglalás tette lehetővé a frontok tisztázását, a szocializ- 
mushoz hű erők tömörítését, s egyben a politikai irányvonal alapjának 
megvetését 15 jelentette. 

Nagy jelentősége volt annak is, hogy világossá, egyértelművé váljék 
a Magyar Szocialista Munkáspárt helye a hazai és a nemzetközi 
forradalmi munkásmozgalomban. A revizionisták ugyanis megkísérel- 
ték szembeállítani az újjászerveződő pártot a Magyar Dolgozók Párt- 
jával, ki akarták szakítani a magyar munkásmozgalom folyamatossá- 
gából és a nemzetközi kommunista mozgalomból. A párt élesen szem- 
befordult a személyi kultusz éveiben elkövetett hibákkal és következ- 
ményeivel, elhatárolta magát tőlük, ugyanakkor határozottan leszö- 
gezte, hogy a Magyar Szocialista Munkáspárt örököse és folytatója 
annak a harcnak, amelyet a magyar kommunista mozgalom létrejötte 
óta folytat a dolgozók felszabadításáért, a társadalmi haladásért. 
Hangsúlyozta, hogy az MSZMP a kommunista és a szociáldemokrata 
párt szervezeti és politikai egységét megteremtő 1948. évi egyesítő 
kongresszus határozata alapján áll, az újjászerveződő párt a magyar 
munkásosztály egységes forradalmi pártja. Védi és továbbfejleszti 
mindazokat a történelmi jelentőségű vívmányokat, amelyeket népünk 
— a hibás vezetési módszerek ellenére is — az alapvető tevékenységé- 
ben marxista—leninista párt, az MDP vezetésével elért. A Magyar 
Szocialista Munkáspárt a nemzetközi kommunista mozgalom szerves 
része, a proletár internacionalizmus alapján áll, tevékenységét a világ 
munkásságának élenjáró elmélete, a marxizmus—leninizmus tanításai 
vezérlik. 

A marxizmus—W—leninizmus védelme, tisztaságának megőrzése követ- 
kezetes kétfírontos harcot feltételezett. Az MSZMP kezdettől fogva 
fellépett mind a jobb-, mind pedig a ,, baloldali" elhajlással szemben; 
elutasította a revizionizmust, amely a tudományos szocializmus alap- 
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vető tanításait is megtagadja, de küzdött a szektásság, a dogmatizmus 
ellen is, amely képtelen a változó világ új jelenségeit értékelni, a forra- 
dalmi elméletet alkotóan alkalmazni. Végső soron — bár más kiinduló- 
pontból — mindkét irányzat gátolja, vagy éppen lehetetlenné teszi 
a szocializmus általános törvényszerűségeinek érvényesülését, és súlyos 
károkat okoz a munkásosztály ügyének. A párt vezetősége már a de- 
cemberi határozatban kimondta : az MSZMP a marxizmus—leninizmust 
alkotó módon alkalmazva, a szocializmust a magyar sajátosságoknak 
és a jelen történelmi követelményeknek megfelelően kívánja megvaló- 
sítani. A forradalmi elmélet tisztaságáért folytatott küzdelem, a mar- 
xizmus—leninizmus alkotó alkalmazására való szüntelen törekvés, 
a kétírontos harc a párt egész tevékenységét áthatotta és meghatároz- 
ta. Ez sikerének kiapadhatatlan forrása volt és maradt. 

A Magyar Szocialista Munkáspártot ugyanaz a cél vezérelte, mint 
a Magyar Dolgozók Pártját: a szocializmus építése, közelebbről a szo- 
cializmus alapjainak a lerakása. Az azonos stratégiai cél ellenére is 
azonban a leninizmushoz való visszatérés, a szocialista építés általános 
törvényszerűségeinek alkotó, a kor követelményeinek, hazánk viszo- 
nyainak megfelelő alkalmazása lényeges vonásaiban eltérő politika és 
munkastílus kialakulásához vezetett. 

Húsz évvel ezelőtt, a párt újjászervezése mellett, azzal egyidőben 
a hatalom megvédése, a munkáshatalom megerősítése volt a legfonto- 
sabb feladat. Nagy jelentősége volt annak, hogy e feladat végrehajtá- 
sáért küzdve az MSZMP lenini módon értelmezte a proletárdiktatúra 
funkcióit. Nemcsak a proletárdiktatúra létjogosultságát tagadó néze- 
tekkel szállt szembe, hanem szakított a proletárdiktatúra dogmatikus 
felfogásával, a szövetségi politika lebecsülésével. A párt, a Forradalmi 
Munkás-Paraszt Kormány minden korábbinál következetesebben és 
eredményesebben érvényesítette a proletárdiktatúra elnyomó fÍunkci- 
óit, határozottan fellépett a szocializmus és a néphatalom ellenségeivel 
szemben ; ugyanakkor gondosan ügyelt arra, hogy az ellenségnek szánt 
csapások valóban az ellenséget érjék, hogy e csapások az ellenség 
szétzúzását, elszigetelését eredményezzék. Nagy figyelmet fordított 
a szocialista törvényesség betartására, ami nemcsak a korábbi években 
elkövetett törvénysértések ellentételeként fogalmazódott meg, hanem 
a szocialista állam működésének máig ható, s a jövőben is érvényes 
alapelveként. S ami nem kevésbé fontos : szem előtt tartotta azt a lenini 
tanítást, hogy nem egyedül, sőt nem is elsősorban az erőszak a proletár- 
diktatúra lényege. A forradalom, a munkáshatalom sokkal mélyebb, 
állandóbb és jellemzőbb vonása: a dolgozó tömegek megszervezése 
a szocialista építésre, a munkásosztály és a társadalom más dolgozó 
rétegei szövetségének megteremtése és állandó erősítése, s mindezzel 
szoros összefüggésben a szocialista demokrácia kibontakoztatása, 
a történelmi feltételekkel összhangban álló fejlesztése. 

Ezzel függött össze, hogy a párt nagy figyelmet fordított a nép 
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meggyőzésére, a szövetségi politika fejlesztésére, és jelentős átalakulás 
ment végbe a párt munkastílusában is. 

Mindenekelőtt új értelmezést nyert a párt vezető szerepe. Az Ideig- 
lenes Központi Bizottság azt az alapelvet, hogy a párt feladata a nép, 
a haza szolgálata a párt mindennapi, gyakorlati tevékenységében is 
érvényesítette. Többek között leszögezte: A párt politikai és ideológiai 
vezető szerepét az állami szervek tevékenységében és a dolgozók tár- 
sadalmi szerveiben nem utasításokkal, nem kötelezőként kimondott 
határozatokkal biztosítja, hanem a célok és feladatok helyes meghatá- 
rozásával, a dolgozó nép és az ország felemelkedését szolgáló javasla- 
tokkal, az állami szervekben és tömegszervezetekben dolgozó párt- 
tagok példamutató, szerény, áldozatkész munkájával. Az MSZMP 
okulva a korábbi hibákból nem tévesztette össze a tömegek vezetését 
a kormányzással, tudatában volt annak, hogy a hatalom birtoklása 
nem mentesíti a pártot a tömegek közötti rendszeres meggyőző munka 
alól. Ezzel függött össze, hogy az adminisztratív módszereket egyre 
inkább a meggyőzés váltotta fel, elmélyült a párt elemző tevékenysége, 
eszmei-politikai útmutatásának intenzitása ; háttérbe szorult az állami 
élet, a tömegszervezetek direkt irányítása, a társadalmi folyamatok, 
a gazdasági élet aprólékos szabályozása. Nőtt a tömegszervezetek 
szerepe és önállósága, megújult a népfrontmozgalom. A Hazafias 
Népfront a politikai élet állandóan ható tényezője lett, benne testesült 
meg valamennyi alkotó erő összefogása, a párttagok és a pártonkívüli- 
ek, a marxista világnézetűek és a vallásos emberek együttmunkálko- 
dása a párt vezetésével a szocializmus építése és a béke védelme érde- 
kében. 

A párt politikájának megújulásában nagy szerepe volt annak, hogy 
az MSZMP vezetősége új módon közelítette meg a stratégiai és taktikai 
mozzanatokat, a távolabbi és a közelebbi feladatokat, az általános 
össztársadalmi és részérdekek viszonyát. Világosan felismerte, hogy 
a tömegek megnyerésének, a szocialista építésben való részvételének 
fontos feltétele az, hogy mindenkor kellő összhangot alakítson ki a szo- 
cialista viszonyok létrehozásához, majd fejlesztéséhez szükséges erő- 
feszítések és a napi igények kielégítése, a mindennapos problémák 
megoldása között. Ez tette lehetővé, hogy a szocializmusban is létező 
ellentmondásokat, érdekkülönbségeket a párt, az állami szervek és 
a tömegszervezetek összehangolt tevékenysége eredményeként az 
össztársadalmi érdekek alapján sikeresen egyeztessék, folyamatosan 
feloldják. Nem másról van szó, mint arról, hogy a szocialista célokat 
a párt a konkrét viszonyoknak megfelelően, a tömegek politikai szín- 
vonalát, a társadalmi osztályok és rétegek törekvéseit, érdekkülönbsé- 
geit szem előtt tartva valósítja meg. 

E változások hátterében a pártélet lenini normáinak helyreállítása, 
a demokratikus centralizmus és a kollektív vezetés elvének következe- 
tes érvényesítése állt, amely kihatott az egész társadalomra, kedvező 
lehetőségeket, feltételeket teremtett az állami és társadalmi élet 
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demokratizálásához, a párt és a tömegek kapcsolatának erősítéséhez. 
Helyreállt a szavak és a tettek egysége; az őszinteség, a problémák 
nyílt feltárása, a teendők széles körű megvitatása — egyaránt a mun- 
káshatalom, a munkás-paraszt szövetség megszilárdulását eredmé- 
nyezte. 

A fenti folyamatokkal párhuzamosan alakult ki a párt — számos új 
jegyet hordozó — gazdaságpolitikája és kulturális tevékenysége. 

A gazdasági életben a legfontosabb feladat az ellenforradalom 
okozta károk kiküszöbölése, az infláció és a munkanélküliség veszé- 
lyének elhárítása volt. A pártnak ennek során is a kétfírontos harc 
jegyében kellett tevékenységét kibontakoztatnia. Egyfelől meg kellett 
védenie a szocialista tervgazdálkodást a rágalmaktól és a támadások- 
tól, másfelől meg kellett kezdenie a korábbi gazdaságpolitikából fakadó 
hibák felszámolását. Fenntartva az ötvenes évek elején kialakult 
tervgazdálkodási rendszert, jelentős intézkedések születtek az irányí- 
tás tökéletesítése érdekében: megszüntették a túlzott centralizációt, 
növelték a vállalatok önállóságát ; a mezőgazdaságban a termékek köte- 
lező begyűjtését a kereskedelmi alapon nyugvó felvásárlási rendszerrel 
cserélték fel ; növelték a munkások bérét és bevezették a nyereségrésze- 
sedési rendszert. A tervezésben nagy figyelmet fordítottak a hazai 
adottságokra és a szocialista országok közötti gazdasági együttműkö- 
dés lehetőségeire, s a népgazdaság szerkezetének javítására törekedtek. 
A párt már ekkor célul tűzte ki, hogy meg kell teremteni a központi 
irányításnak és a helyi szervek önállóságának azt az egészséges össz- 
hangját, amely a tervszerű irányítás és a helyi kezdeményezés legma- 
gasabb fokát biztosítja. Kezdettől fogva hangsúlyozták, hogy szem 
előtt kell tartani a szocialista építés értelmét és célját, a dolgozók 
életszínvonalának rendszeres, a termelőerők fejlődésével összhangban 
álló emelését. 

A párt ekkor az állami gazdaságok és a termelőszövetkezetek meg- 
szilárdítása mellett gondot fordított a kisárutermelő gazdaságokban 
még meglevő lehetőségek kiaknázására, az egyénileg gazdálkodó parasz- 
tok támogatására is, ugyanakkor egyértelműen leszögezte, hogy a me- 
zőgazdasági termelés fejlesztésének fő módszere a szocialista nagv- 
üzemi gazdálkodás megteremtése. Hangsúlyozta, hogy a termelőszövet- 
kezeti mozgalom fejlesztése a falu felvirágzásának és a nemzet szocia- 
lista fejlődésének kulcsfontosságú kérdése, amit a párt, a szocialista 
állam minden erejével támogatni fog. Rámutatott, hogy a mezőgazda- 
ság szocialista átszervezésének és a mezőgazdasági termelőerők fejlesz- 
tésének feladatát nem helyes egymással szembeállítani ; az átszervezést 
úgy kell! végrehajtani, hogy egyidejűleg növekedjen a termelés is. 

Az ideológiai és kulturális életben az előrehaladás lassúbb volt, 
mint egyéb területen. Itt különösen nagy nehézségeket kellett leküz- 
deni, hisz az ellenforradalom itt okozta a legsúlyosabb károkat. Főként 
a nacionalista, a szovjetellenes nézetekkel, a , semlegesség " álláspont- 
jával, a demokrácia általában vett, burzsoá értelemben felfogott 
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értelmezésével kellett megküzdeni. De a párton belül harcolni kellett 
. olyan nézetekkel is, amelyek nagyrészt a dogmatizmus továbbélésével 
függtek össze: nem értették a békés egymás mellett élés politikáját, 
a régi módon értelmezték a párt vezető szerepét, kisebbítették a jobb- 
vagy éppen a , baloldali" elhajlás szerepét az ellenforradalom kirobba- 
násában. Így tehát az ideológiai és kulturális területen is a kétfírontos 
harc jegyében kellett a küzdelmet megvívni, a politikai irányvonalat 
kiformálni. Ennek során a párt megvédte a felszabadulást követő 
kulturális forradalom nagy eredményeit, kiállt a kultúra párt- és 
állami irányításának elve mellett, egyúttal elítélte a régi vezetőség 
által alkalmazott szektás módszereket. Az MSZMP művelődéspolitikai 
irányelvei a kultúra és a tudomány kommunista munkásai elé azt 
a feladatot állították, hogy bátran fejlesszék tovább az elméletet, 
a tömegek kulturális igényeit magas színvonalon elégítsék ki, terjesz- 
szék a szocialista realizmus módszerét, küzdjenek a polgári, kispolgári 
gondolkodásmód ellen, elvi vitákkal segítsék az alkotókat szocialista 
értékek létrehozásában. A tudomány és a kultúra irányításában meg- 
nőtt az eszmei befolyásolás, az alkotó viták jelentősége, növekedett az 
alkotóműhelyek önállósága és felelőssége. 

A párt új politikai irányvonalának kialakítása és végrehajtása 
együtt járt a párt szervezeti megerősödésével. Taglétszáma ugyan 
jóval kisebb volt, mint az MDP-é — 1957 végén közel négyszázezer főt 
számlált — ereje, befolyása, tekintélye azonban összehasonlíthatatla- 
nul nagyobb volt, mint korábban. A párt tömörítette soraiban a forra- 
dalmárok valamennyi nemzedékét : a Tanácsköztársaság és az illegális 
mozgalom harcosait, a felszabadulás nyomán kommunistává vált ta- 
gok zömét, kommunistákat és volt baloldali szociáldemokratákat. 
Az MDP tagjainak mintegy fele maradt a pártban, s nem kevesen 
éppen az ellenforradalom elleni harcban váltak kommunistává, lettek 
tagjai a Magyar Szocialista Munkáspártnak. A párt káderei a harcok 
során megedződtek; az MSZAMP jelentős tömegerőt képviselt, sikeré- 
nek fő forrása azonban helyes politikájában s e politika alapján kiko- 
vácsolt egységében, tettrekészségében rejlett. A helyes politika a ké- 
sőbbiekben is alapját képezte a párt egészséges fejlődésének, létszáma 


szüntelen növekedésének. 
kk 


A népi hatalom megvédése, a munkásosztály vezető szerepének 
megerősödése, a munkás-paraszt szövetség megszilárdulása viszonylag 
rövid idő alatt megteremtette annak feltételeit, hogy országunk 
gyorsabban lépjen előre a szocializmus építésének útján, népünk a párt 
vezetésével megvalósítsa a mezőgazdaság szocialista átszervezését, 
befejezze a szocializmus alapjainak lerakását hazánkban. 

A párt történelmi jelentőségű 1958. decemberi határozata nyomán 
fellendült a termelőszövetkezetek szervezése, mintegy három év alatt 
be is fejeződött a mezőgazdaság szocialista átszervezése. A munkás- 
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osztály a hatalom birtokában gyökeresen átalakította az ország ter- 
melési viszonyait, a magántulajdon és a kisárutermelés jelentéktelenre 
zsugorodott. 1961-ben a szocialista szektor immár a nemzeti jövedelem 
9697-át adta. 


A szocialista termelési viszonyok uralkodóvá válása az egész nép- 
gazdaságban kihatott a társadalmi élet minden területére, a fejlődés 
új lehetőségei bontakoztak ki, új feladatok megoldására került sor. 


Jelentősen megváltozott a társadalom osztályszerkezete. Végleg 
eltűntek a társadalomból a kizsákmányoló osztályok, megszűnt a pa- 
rasztság korábbi, birtokkategóriák szerinti rétegeződése, megindult az 
egységes termelőszövetkezeti parasztság kialakulása. Ezzel kibővült 
a munkáshatalom falusi bázisa, a munkásosztály és a parasztság szöó- 
vetsége új tartalommal telt meg; nem csupán a néphatalmat védte, 
hanem a szocializmus együttes építését is szolgálta. Társadalmunk 
hatalmas lépést tett afelé, hogy a munkásosztály, a termelőszövetkezeti 
parasztság és az értelmiség egységes szocialista társadalmává váljon. 

A bekövetkezett nagy társadalmi változásokat az MSZMP 1962 
végén ülésező VIII. kongresszusa elemezte, s kijelölte a soron levő 
feladatokat is. 


Gazdasági téren az ipar további gyors fejlesztése és a nagyüzemi 
szocialista mezőgazdaságban rejlő nagy lehetőségek kibontakoztatása 
volt a feladat. Gazdasági tevékenységünk vezérlő elve — állapította 
meg a kongresszus határozata — a gazdaságosság fokozása, a termelé- 
kenység emelése, az önköltség csökkentése. Az a célunk, hogy tovább 
javítsuk a népgazdaság szerkezetét; magas műszaki színvonalú, kor- 
szerű gyártmányokat állítsunk elő, és növeljük a termelés, az export, 
a beruházások gazdaságosságát. Jelentős feladat volt a munkaterme- 
lékenységnek, a mezőgazdaságban — a nagyüzem adta lehetőségekkel 
élve — a termésátlagoknak az emelése. 


A növekvő feladatok megkövetelték az oktatás színvonalának 
emelését, a műveltség széles körű terjesztését, a szocialista tudat fej- 
lesztését. További előrehaladásunk elsőrendű követelménye — szö- 
gezte le a határozat —, hogy megszüntessük az ideológiai munka vi- 
szonylagos elmaradását a társadalmi viszonyok fejlődése mögött, 
fokozzuk az eszmei harcot a tudományos, kulturális élet minden terü- 
letén a szocialista módon élő, dolgozó, gondolkodó és érző ember 
neveléséért. 


Mint a kongresszus megállapította: az osztályharc fő területe a szo- 
cialista gazdaság megerősítése, fejlesztése és a szocialista tudat kialakíi- 
tása. A politikai élet előterébe a szocialista nemzeti egység kialakulása 
és megszilárdulása került, amelynek tartalma: harc a szocialista rend- 
szer védelméért és fejlesztéséért, a szocializmus teljes győzelméért. 
Hangsúlyozta, hogy a politikai rugalmasságnak a jövőben is elvi 
következetességgel kell párosulnia : a politikai szövetség és az ideológiai 
vita egységet alkot. 
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A VIII. pártkongresszus hosszú időre meghatározta a párt, a társa- 
dalom feladatait ; ezek a feladatok a későbbi évek során a párt vezető 
szerveinek, a IX. és a X. kongresszusnak a határozataiban a konkrét 
viszonyoknak megfelelően tovább formálódtak, gazdagodtak. 

Különösen fontos volt a Központi Bizottság 1966. májusi határozata 
a népgazdaság irányításának új, átfogó rendszeréről, amelynek beveze- 
tésére 1968 januárjától került sor. A gazdasági irányítás új rendszere 
tovább növelte a vállalatok gazdasági önállóságát, kezdeményezését, 
felelősségét, elősegítette a vállalati érdekek jobb összehangolását a tár- 
sadalmi érdekkel. Hatékonyabbá vált a központi, állami irányítás, 
amely a közvetlen utasítások, a tervlebontás rendszere helyett főleg 
közvetett módon, közgazdasági szabályozás útján érvényesül. 

A társadalmi fejlődés az élet egyéb területein is változásokat érlelt. 
A gazdasági irányítás új rendszerének bevezetésével párhuzamosan 
napirendre került a politikai rendszer tökéletesítése, a szocialista 
demokrácia fejlesztése, amelynek során a párt vezető szerveinek 
állásfoglalásai alapján újraszabályozták a szakszervezetek, az ifjúsági 
szövetség, a Hazafias Népfront, a szövetkezeti mozgalom működését. 
Jelentős határozatokat fogadtak el a munkásosztály helyzetéről, az 
ifjúságpolitikáról és a nőpolitikáról. A párt átfogóan megvizsgálta 
a tudomány, a közoktatás és a közművelődés helyzetét. Ennek ered- 
ményeként olyan fontos dokumentumok születtek, mint a tudomány- 
politikai irányelvek, majd az oktatáspolitikai állásfoglalás és a köz- 
művelődési határozat. Mindezt a párt szervezeti erejének, taglétszá- 
mának növekedése kísérte. A szocialista konszolidáció időszakához 
képest a hetvenes évek közepére taglétszáma megduplázódott ; meg- 
haladta a 750 000 főt. A fejlődés jellemzője, hogy a szocialista nemzetté 
válás folyamatával párhuzamosan a párt egyre inkább az egész nép 
pártjává válik, miközben tovább erősödik a munkásosztály és az érde- 
keit kifejező forradalmi párt vezető szerepe társadalmunkban. 

A mezőgazdaság szocialista átszervezése után végbement társadalmi 
és gazdasági változások, valamint a párt politikájának fejlődése, amely 
az objektív viszonyok követelményeivel összhangban következett be, 
lehetővé tették a népgazdaság gyors fejlődését, az életszínvonal jelen- 
tős emelését, a kultúra terjedését, a szocialista demokrácia kibontako- 
zását. A szocialista társadalom előnyei az 1960-as évek végén és az 
1970-es évek elején egyre erőteljesebben mutatkoztak meg. 

A harmadik ötéves terv idején, 1965 és 1970 között a nemzeti 
jövedelem 4099-kal emelkedett. Az ipari termelés mintegy 3594-kal 
volt nagyobb, mint 1965-ben. Különösen gyors volt a korszerű ipar- 
ágak növekedési üteme: a vegyiparban 70, a gépiparban 4499. Meg- 
gyorsult az elmaradott területek fejlődése, jelentősen nőtt a vidéki 
iparban foglalkoztatottak száma, javult az ipar szerkezete. A mező- 
gazdaság termelése a dolgozók számának jelentős csökkenése ellenére, 
a gépesítés és a korszerű agrotechnika alkalmazása eredményeként 
mintegy 1794-kal haladta meg az előző öt év átlagát. A munkások és 
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alkalmazottak reáljövedelme öt év alatt 30 95-kal, a parasztságé 37 ".,-kal 
emelkedett. Nagymértékben nőtt a társadalmi juttatásban részesülők 
köre, s mintegy 5094-kal magasabb volt a ráfordított összeg. 

Az eredmények különösen szembeötlőek, ha az 1970-es évek köze- 
pének eredményeit a felszabadulás előtti viszonyokhoz mérjük. Így 
például az egy főre jutó nemzeti jövedelem ötszöröse volt az 1938. 
évinek. Az ipari termelés több mint tízszeresére emelkedett, a mező- 
gazdaság termelése 6094-kal volt nagyobb, mint a háború előtt. A reál- 
bérek több mint a duplájára növekedtek. Csökkent a munkaidő; 
a társadalombiztosítás, az egészségügyi szolgáltatás kiterjedt az egész 
lakosságra. Ezzel együtt növekedett az általános műveltség, a közép- 
iskolát és főiskolát végzettek száma, széles körben terjedt a munkás- 
osztály világszemlélete, a marxizmus—leninizmus. 

Az eredmények kifejezésre jutottak abban is, hogy jelentős változá- 
sok következtek be társadalmunk összetételében. A tulajdon- és ter- 
melési viszonyok átalakulásával, valamint a termelőerők nagyarányú 
fejlődésével, a korábbi kizsákmányoló társadalomhoz képest merőben 
új társadalom alakult ki. A mintegy ötmillió dolgozó 97 99-a a szocialis- 
ta szektorban tevékenykedik. 1949-ben a munkásosztály az alkalma- 
zottakkal együtt a lakosság 4894-át, a parasztság 4399-át tette ki. 
Az 1970-es évek közepén a munkásosztály az összes foglalkoztatottnak 
58 90-a, a szövetkezeti parasztság pedig a lakosság 1599-a. Jelentősen 
megnőtt az értelmiségiek száma. Az értelmiségiek és alkalmazottak 
a foglalkoztatottaknak mintegy 25 9/-át teszik ki. Lényegesen javultak 
a dolgozók élet- és munkafeltételei, nagymértékben csökkentek az 
egyes társadalmi osztályok és rétegek közötti különbségek. 

A fejlődéssel együtt járt a szocialista demokrácia kibontakozása. 
Ez megmutatkozott a párt vezető szerepének erősödése mellett a tö- 
megszervezetek önállóságának, szerepének növekedésében. Rendsze- 
ressé vált az a gyakorlat, hogy az állami szervek a dolgozók életkörül- 
ményeit érintő minden intézkedés előtt kikérik a szakszervezetek 
véleményét, amelyeknek egyes kérdések eldöntésében nemcsak véle- 
ményezési, hanem vétójoguk van. Több intézkedést léptettek életbe 
a munkahelyi demokrácia kiterjesztésére, a munkahelyi fórumok 
hatékonyabb működése érdekében. Növekedett az állami élet demok- 
ratizmusa. Így a lajstrom szerinti választások helyett általánossá vált 
az egyéni választókerületi választás, valamint lehetővé vált két vagv 
több jelölt állítása. Fokozódott az országgyűlés törvényalkotói tevé- 
kenysége, a kormányzati munka alkotmányos ellenőrzése. Nőtt a ta- 
nácsok, a helyi közigazgatási szervek önállósága, szerepe. 


1975 márciusában ülésezett a Magyar Szocialista Munkáspárt XI. 


kongresszusa. A párt legfelsőbb fórumának tanácskozása mindig fon- 
tos esemény, hisz a kongresszus több év munkáját tekinti át, s nagyobb 
időszakra átfogóan jelöli ki a feladatokat. Ezúttal a pártkongresszus 
jelentőségét még növelte, hogy a soron levő teendőknek, az ötödik 


ötéves terv célkitűzéseinek meghatározásán kívül elfogadta a párt új 
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.  programnyilatkozatát, amely hosszú távon, több ötéves terv végre- 
. hajtása eredményeként teljesíthető feladatokat foglal magában. 
3 A kongresszuson elfogadott dokumentum leszögezi: ,, Az 1948-as 
programnyilatkozatban megjelölt feladatok megoldása, a szocialista 
forradalom előrehaladása új helyzetet teremtett hazánkban: leraktuk 
és megszilárdítottuk a szocializmus alapjait, országunkban végérvé- 
nyesen eldőlt a 3ki kit győz lex kérdése. Társadalmunk a maga terem- 
tette szilárd szocialista alapokon fejlődik... A következő 15—20 év- 
ben az a feladat áll előttünk, hogy tovább haladjunk a szocializmus 
építésének útján, fejlett szocialista társadalmat teremtsünk hazánkban 
s így közelebb jussunk történelmi célunkhoz, a kommunizmushoz. " 

A programnyilatkozat kimondja, hogy a fejlett szocialista társada- 
lom megteremtése érdekében az eljövendő mintegy két évtized alatt az 
egy főre jutó nemzeti jövedelmet a jelenleginek 2—2,5-szeresére, az 
ipari termelést 2,5—3-szorosára kell emelni. Így biztosítható, hogy az 
egy főre jutó fogyasztás elérje a mai színvonal 2—2,5-szeresét oly mó- 
don, hogy a lakosság összfogyasztásán belül gyorsabban növekedjék 
a közösségi fogyasztás, így különösen a művelődéssel, az egészségügyi 
ellátással, a pihenéssel kapcsolatos juttatások mértéke. 

E célok teljesítése rendkívül fontos, csak Így teremthetők meg a fej- 
lett szocialista társadalom anyagi feltételei. Ám a fejlett szocialista 
társadalom felépítése sokrétű feladat, s távolról sem szűkíthető le az 
anyagi javak előállításának növelésére. A feladat végrehajtása — 
amint ezt a programnyilatkozat részletesen vázolja — feltételezi: 
1. Gazdasági téren a korszerű tudomány és technika követelményein 
nyugvó termelést; a gazdaság intenzív fejlődését, a nagyfokú haté- 
konyságot, amely a gazdaság tudományos irányítási rendszerén nyug- 
szik ; a szocialista termelési viszonyok tökéletesítését, e viszonyoknak 
a termelőerők fejlődésével összhangban való fejlesztését; a szocialista 
integrációban, nemzetközi munkamegosztásban való hatékony rész- 
vételt. 2. Társadalmi—politikai téren a társadalmi osztályok és cso- 
portok további közeledését egymáshoz, a köztük levő lényeges különb- 
ségek megszüntetését; a szocialista állam, a szocialista demokrácia 
sokoldalú fejlődését, amelynek során a proletárdiktatúra egyre inkább 
az egész nép politikai hatalmává válik, s amelynek vezető ereje válto- 
zatlanul a munkásosztály, a forradalmi párt. 3. Ideológiaim—kulturális 
téren magas színvonalú szocialista kultúra kifejlődését, a kor követel- 
ményein nyugvó oktatást, amikor íi5s a marxista—leninista ideológia 
minden területen uralkodóvá válik, a marxizmus—leninizmus, a tudo- 
mány elvei hatják át a gyakorlati tevékenység minden szféráját ; 
a szocialista tudat és életmód általánossá lesz. 

E feladatok megoldásáért küzd ma népünk a párt vezetésével. Sok 
még a teendő, s nem kevés nehézséget kell legyűrni, hogy e célok valóra 
váljanak. A harc külső feltételei ma is bonyolultak. Szocialista építé- 
sünk nemzetközi feltételeit csakis harcban, a békés egymás mellett 
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élés politikáját követve, az imperialista körök agresszív törekvései 
elleni küzdelemmel biztosíthatjuk. 

Pártunk, népünk eddig is mindenkor számíthatott a szocialista 
országok segítségére, mindenekelőtt a Szovjetunió erejére és sokoldalú 
támogatására. Eredményeinket a szocialista országokkal együtt, 
a nemzetközi kommunista mozgalom szolidaritását bírva érhettük el. 
A proletár internacionalizmus eszméihez, a Szovjetunióhoz, a szocialista 
országokhoz való ragaszkodás, a szocialista országok összefogásának 
és együttműködésének erősítése további fejlődésünknek is alapvető 
biztosítéka. A haladás, a szocializmus erőinek a világ minden részén 
fokozódó térhódítása, a kölcsönös támogatás és szolidaritás előrehala- 
dásunknak, országépítő programunk valóra váltásának szilárd támasza, 
nélkülözhetetlen külső feltétele. 

A fejlett szocialista társadalom sikeres építésének belső, semmivel 
nem pótolható forrása pedig éppen pártunk hat évtizedes története. 
Ez idő alatt pártunk nagy sikereket, világraszóló győzelmeket ért el, 
s ugyanakkor kudarcokat és súlyos vereségeket is szenvedett. Évtize- 
des küzdelmei során, Lenin szavaival szólva: hallatlan kínszenvedés 
és áldozatok, példátlan forradalmi hősiesség, hihetetlen energia és ön- 
feláldozó kutatás és útkeresés, tanulás és gyakorlati kipróbálás árán 
sajátította el a forradalmi elméletet, jutott el a marxizmus alkotó 
alkalmazásához — először a hatalomért vívott harc, majd a szocializ- 
mus építése során. A Magyar Szocialista Munkáspárt immár több mint 
két évtizedes tevékenysége mutatja, hogy pártunk hasznosította tör- 
ténetének pozitív és negatív tapasztalatait. Politikai fő irányvonala 
változatlan és töretlen, mert érzékenyen reagál a valóság változásaira, 
szoros kapcsolatot tart fenn a tömegekkel, és következetesen a marxiz- 
mus7leninizmus alapján áll, a proletár internacionalizmus szellemé- 
ben cselekszik. Ereje azonban ma sem csatlhatatlanságában van, 
hanem tudományos elemzőkészségében, abban, hogy mindenkor képes 
a konkrét viszonyokat felmérni, az ellentmondásokat, hibákat idejé- 
ben feltárni, a soron levő feladatokat helyesen kijelölni, és megvalósítá- 
sukra a tömegeket mozgósítani. 


NAGY LÁSZLÓ: 


A FEJLETT SZOCIALISTA TÁRSADALOM 
MEGTEREMTÉSÉNEK NÉHÁNY ELVI-ELMÉLETI 
KÉRDÉSE 


. A fejlett szocialista társadalom fogalma a hatvanas évek végén, 
. a hetvenes évek elején nyert polgárjogot a szocialista országok tudo- 
: mányos és politikai irodalmában. Ez a fogalom Marx és Engels ama 
következtetéseire támaszkodik, amelyek a kommunista társadalmi 
. formáció keletkezésének folyamatos jellegéről, továbbá Leninnek 
a szocializmus kommunizmusba való átnövésének dialektikájáról 
. szólnak. 

. Természetesen, a marxizmus—leninizmus klasszikusai nem fejt- 
hették ki részletesen a fejlett szocializmus fogalmát, s még kevésbé 
. konkrét tartalmát. A fejlett szocializmus szükségszerűsége, mint 
. a szocializmus fejlődésének külön szakasza, a szocialista építőmunka 
gyakorlatából ered — s ebben a vonatkozásban a marxizmus—leni- 
nizmus elméletének továbbfejlődését jelenti, de továbbfejlesztését is 
követeli. 

A fogalom, s annak belső tartalma teljes mértékben ma még nem 
kristályosodott ki. Ezért, ez a tanulmány nem arra vállalkozik, hogy 
teljes érvénnyel meghatározza a fejlett szocializmus tartalmát, hanem 
arra, hogy — elsősorban hazánk példáján — felvázolja azoknak a leg- 
fontosabb gazdasági, társadalmi-politikai folyamatoknak elméleti 
kérdéseit (közöttük a megoldásra várókat is), amelyek a fejlett szocia- 
lizmus megteremtésének céljával kapcsolatosak. Természetesen ez a 
célkitűzés sem választható el a szocializmus egészére vonatkozó viták- 
tól. Annál kevésbé sem, mivel a fejlett szocializmus fogalma nem értel- 
mezhető másként, csak szoros összefüggésben a szocializmusról szóló 
marxi—lenini tanítással, a szocialista építőmunka gyakorlatával, s a 
nemzetközi helyzettel, nevezetesen a két világrendszer politikai és 
ideológiai harcával, gazdasági versenyével, amelyben ez a munka folyik. 


z 


,, Kísértet járja be Európát — a kommunizmus kísértete " — írják 
Marx és Engels , A Kommunista Kiáltvány"-ban. Ma a , kommuniz- 
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mus" nem Európa kísértete, hanem három földrész 14 országában 
politikai, társadalmi, gazdasági valósággá vált, s mint eszmei-politikai 
mozgalom az emberiség fejlődésére a legnagyobb hatást gyakorló 
tényező lett. 

Korunk alapvető tartalma az átmenet a kapitalizmusból a szocializ- 
musba, alapvető ellentéte a kapitalista és a szocialista világrendszer 
között húzódik ; így a nemzetközi ideológiai harc centrumában a szo- 
cializmus kérdése mint az emberiség jövőjének egyetlen reális lehető- 
sége áll. 

A szocializmus abban az értelemben is világjelenség lett, hogy 
különböző nézeteket formálnak róla ellenfelei, ösztönös és tudatos 
hívei. Ezért az ideológiai küzdelemben, s a szocializmusért folytatott 
gyakorlati tevékenységben egyre növekvő jelentősége van a szocializ- 
mus nevében és céljával jelentkező eszmék és áramlatok valóságtartal- 
ma elemzésének. Óhatatlanul szükséges, hogy határvonalat húzzunk 
valódi és álszocializmusok között, hogy helyesen ítéljük meg a törvény- 
szerű átmenet tényleges folyamatait a kapitalizmusból a szocializmus- 
ba, szakaszait, mennyiségi és minőségi változásait, s a szocializmus 
lényegét és fejlődését. 

Ma már nemcsak a marxizmus—leninizmus elmélete, hanem több 
mint félévszázados történelmi gyakorlat is igazolja, hogy az ún. ,,de- 
mokratikus szocializmus", a , humánus szocializmus", a , piaci szocia- 
lizmus" különböző, főleg szociáldemokrata indíttatású teóriái nem 
vezetnek a társadalmi viszonyok szocialista átalakításához, sőt, annak 
ellenpólusai, s bárha rendelkeznek egyfajta tömegbefolyással, mégis a 

! hamis", az álszocializmusok kategóriájába sorolhatók. 

Amikor elutasítjuk eme , hamis" szocializmusok teóriáit, változatlan 
feladatunk marad, hogy elkülönítsük őket nemcsak a tudományos 
szocializmustól (ez az elkülönítés viszonylag egyszerűbb), hanem az ún. 
ösztönös szocializmusok tengernyi megnyilvánulásától is, amelyek 
mögött egyrészt a kapitalizmusból kiábrándult kispolgári tömegek 
útkeresése, másrészt az imperializmus politikai rabságából felszaba- 
dult, a társadalmi haladás leginkább megfelelő útjait kereső ún. , har- 
madik világbéli", heterogén osztályösszetételű tömegek állnak, ame- 
lyek a , boldogságot", a , jólétet", vagy egyszerűen csak emberhez 
méltó létet keresnek. 

A tudományos szocializmus és a nem marxista szocializmusok 
között természetesen nem lehetséges az ideológiai megbékélés. De az 
lehetséges, hogy a nem marxista szocializmusok elméleti és gyakorlati 
képviselői áttérjenek a tudományos szocializmus álláspontjára. Ezért 
ezen utóbbi szocializmuskoncepciók iránti kritikai magatartásunk 
alapelve, hogy segítsük a közeledést a tudományos szocializmus elvei- 
hez és gyakorlatához. 

A szocializmusról folyó vitákban fontos a , reális", a , létező 
szocializmus fogalmának tisztázása, mert e körül sok a félreértés, 
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. terminológiainak, fordításbelinek ítélt, de mégis elméleti és politikai 
. zavar. 

A fogalom tartalmának meghatározásában a szocializmus történelmi 
fejlődésvonalának legfontosabb állomásait szükséges figyelembe venni. 
A szocializmus előbb utópiából tudománnyá, majd a tudományra 
. épített politikává, társadalmi, politikai mozgalommá, s végezetül 
éppen 60 évvel ezelőtti kezdettel, társadalmi valósággá formálódott 
a szocialista országokban. A , létező szocializmus" terminusa — ebbe 
a fejlődésvonalba beágyazva — ideológiai fontosságú, mert egyértel- 
műen elhatárolja a tudományos szocializmust, s annak megvalósult 
társadalmi-gazdasági-politikai rendszerét olyan szocialista szóval 
jellemzett, de nem marxista—leninista koncepcióktól, amilyeneket pl. 
, a szocializmus egységes világfolyamat", az , afrikai", , ázsiai " szocia- 
lizmus ; avagy éppen a szocializmus , nemzeti modelljei" és egyetlen 
egységes, állítólag , kötelező" modelljének, avagy , antimodelljének " 
terminusai jeleznek. 

A , létező szocializmus" terminusának fontosságára utal, hogy sokan 
egyszerűen tagadják azt, hogy korunkban van szocialista társadalom.! 

Természetesen a , létező szocializmus" kategóriáját nem lehet ab- 
ban a leszűkített értelemben felfogni, hogy a tudományos szocializmus 
csakis a szocialista közösség országaiban lelhető fel, csakis ott érvénye- 
sülhet. Mégis, szükséges különbséget tenni mai megjelenési formái 
között : 

— a szocializmus egyrészt eszmei-politikai tanítás a termelőeszkö- 
zök köztulajdonára épített, kizsákmányolásmentes társadalomról, 
amely előbb utópista formákat öltött, majd a proletariátius történelmi 
színre lépésével, Marx és Engels tevékenysége nyomán fejlődött tudo- 
mányos tanítássá, s amelyet korunk realitásaira Lenin fejlesztett 
tovább. Ez az eszmet-bolitikai tanítás, a marxizmus—lenimzmus, 
a tudományos kommunizmus elmélete egységes egészként foglalja magá- 
ban Marx, Engels, Lenin eszmet-polttikai örökségét, s a kommunista 
bártok gyakorlatából levont, az élet, a valóság által igazolt új elméleti 
következtetéseket. A szocializmus, mint eszme, mint tudományos világ- 
nézet és iránytű a tudatos politikai cselevéshez, átfogja az egész vilá- 
got; 

— a szocializmus másrészt a kizsákmányolásmentes társadalomért 
küzdő, a munkásosztály vezette tömegek társadalmi-politikai mozgalma, 
amely különböző erővel, de szintén jelen van a világ minden sarkában; 

— továbbá, a szocializmus a világ három földrészén — Európában, 
Ázsiában és Latin-Amerikában — a megvalósult új társadalmi rendszert 
jelenti. A minőségi különbség ez s az előbbi kettő között az, hogy itt 


1 ,, A Szovjetunió nemhogy model! vagy példakép, inkább ellenmodell. A szo- 
cializmus, ahogy mi felfogjuk, sehol sem létezik. Tulajdonképpen nem tudjuk, 
milyen lehet, azt azonban tudjuk, milyennek nem szabad lennie..." — írja 
Jean Ellenstein, francia filozófus. (Le Monde, 1978. április 13.) 
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az eszme testet öltött, s a mozgalom elérte, eléri kitűzött céljait, kézzel- 
fogható, dinamikusan fejlődő társadalmi valóság lett.? 

Így tehát, a tudományos szocializmus, különböző megvalósulási 
formákban ma már világjelenség, de az egyes országok népei minden- 
napi életének, társadalmi-gazdasági gyakorlatának szerves részévé 
csak akkor válik, ha a munkásosztály kivívta politikai hatalmát. 
A tudományos eszme valóra váltásában, s a társadalmi-politikai moz- 
galom céljainak megvalósításában a munkásosztály politikai hatal- 
mának megteremtése az első, s a legfontosabb minőségt változás, amelyet 
a többiek már a szocialista fejlődés során követnek. 

A tudományos szocializmus eszméinek valóra váltása szempontjából 
is nagy jelentősége van annak a testvérpártok kongresszusain megálla- 
pított ténynek, hogy a Szovjetuniót követve a kelet-európai szocialista 
országok többsége is a fejlődés új szakaszába lépett, s a fejlett szocia- 
lista társadalom megteremtését tűzte ki célul. Ez, ha teoretikusan 
akarjuk értelmezni a politikai döntéseket, azt jelenti, hogy a szocialista 
közösség országainak nagyobb részében a szűkebb értelemben vett 
átmeneti korszak lényegében lezárult. Ez egyben arra is utal, hogy 
hosszú viták után gyökeret vert az a felfogás, amely szerint a legutolsó 
kizsákmányolásra épített társadalmi formációnak, a kapitalizmusnak 
a felváltása az új, kizsákmányolásnélküli s osztálynélküli formációval. 
három nagy egybefüggő, de mégis önálló jellemvonással bíró történelmi 
szakaszban megy végbe: átmeneti korszak — szocializmus — kommu- 
nizmus. Azzal természetesen, hogy a szocializmus történelmi szakasza 
még magában hordja nemcsak az átmeneti korszaknak, hanem a meg- 
előző társadalmi formációnak is bizonyos maradványait a gazdasági 
és elosztási viszonyokban, de mindenekelőtt a tömegek tudatában, 
kultúrájában, életmódjában és szokásaiban. 

A tapasztalat arra utal, hogy a szocialista termelési viszonyok meg- 
teremtése még nem jelenti a teljes mértékben felépített, fejlett szocia- 
lista társadalmat és gazdaságot, s hogy az alapok lerakásától a kom- 
munizmusba való átmenet lehetőségének megteremtéséig hosszú törté- 
nelmi időszak telik el, a kommunista formáció első vagy alsó fázisának, 


"! Ebben a vonatkozásban nem taglaljuk részletesen az egyes szocialista 
országok közötti különbségeket fejlettségi szint, az elért vívmányok szilárdsága, 
a különböző történelmi hagyományok stb. szerint. Egy dolgot azonban érinteni 
kell, s ez a Kínai Népköztársaság helye a szocialista világrendszerben. A Kínai 
Népköztársaság megalakulása 1949-ben egyik döntő tényezője volt a szocializ- 
mus világrendszerré formálódásának. Gyorsan kialakultak a hatalmas ország- 
ban a szocialista termelési viszonyok, létrejöttek a szocializmus gazdasági alap- 
jai — habár az örökölt elmaradott ipari-technikai színvonalon. A maoista veze- 
tőség 1958—1959-től kezdődő nyílt szembefordulása a szocialista közösség 
országaival s a nemzetközi kommunista mozgalommal, a hegemonista, naciona- 
lista politikai kurzus kialakítása az évek hosszú során azonban antiszocialista 
po felépítményt hozott létre. Ez a politikai felépítmény éles ellentmondás- 

an van a szocialista termelési viszonyokkal, nem szolgálja, hanem rombolja 
azokat. Ez kérdésessé teszi, hogy az eszme testet ölt; az alap és felépítmény eme 
kiáltó ellentmondása történetileg, hosszabb perspektívában nem tartható fenn. 
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a szocializmusnak teljes időszaka, amely maga is több fejlődési szaka- 
szon megy át. 

Nagy jelentősége van annak is, hogyan fogjuk fel a szocializmus 
fázisát. Egy időben elsősorban az NDK-beli teoretikusok viszonylag 
önálló gazdasági-társadalmi alakulatnak tekintették: ,, A szocializmus 
nem lehet rövid időszak, átmeneti társadalom, ... mi a szocializmust 
úgy határozzuk meg mint viszonylag önálló társadalmi alakulatot." 
Ezt a felfogást az NSZEP VIII. kongresszusán módosították, mivel 
lényegében megmásítja azt a tényt, hogy a szocializmus a kommunista 
formáció első vagy alsó fázisa. 

Más teoretikusok viszont — tagadva a létező szocializmus szocialista 
jellegét — a szocializmust olyan , átmeneti" társadalomnak fogják fel, 
amelyben változatlanul tovább folytatódik a burzsoázia és a proleta- 
riátus osztályharca. Ilyen jellegű felfogásokkal nemcsak kínai és albán, 
hanem egyes francia teoretikusok munkáiban is találkozhatunk. Így pl. 
Etienne Balibar szerint a szocializmus mindössze az osztályharc új 
formája; bárha nem egy új kizsákmányolási mód, de még , nem ki- 
zsákmányolásmentes termelési mód", s szerinte ezért szükséges a pro- 
letárdiktatúra a szocialista fejlődés egész történelmi szakaszában." 

E kérdések kapcsán nem érdektelen utalni arra a jelenségre, hogy 
számos, elsősorban az ún. ultrabaloldalhoz tartozó vagy az ultrabal- 
oldali nézeteket marxistának minősítő teoretikus a megvalósult szocia- 
lista fejlődés szocialista jellegét azzal próbálja tagadni, hogy szembe- 
állítja vele a kommunizmusnak, tehát a kizsákmányolásmentes társa- 
dalom felső szakaszának kritériumait. Az effajta nézetek tipikus meg- 
nyilvánulását írta le Wolfgang Leonhard, ismert nyugatnémet , krem- 
linológus" : 

, Azokat a döntő vonásokat, amelyek a megvalósult szocialista 
társadalmat Marx és Engels elgondolása szerint jellemzik — a szabad 
termelők társulását, az állam elhalását, a mindenki képességei szerint, 
mindenkinek szükségletei szerinte elv megvalósítását, az emberi 
személyiség felszabadítását — Sztálin részben egyáltalán nem emlí- 
tette, részben a jövőbeni szakasznak, a kommunizmus szakaszának 
idejére határozta meg megvalósításukat."" 

Közismert, hogy a , szabad termelők társulása" az állam elhalása, 
a szükségletek szerinti elosztás Marx és Engels szerint is a kommuniz- 
mus felső fázisában, avagy ahogy mai szóhasználattal mondjuk, nem 
a szocializmusban, hanem a kommunizmusban valósítható meg. Erről 
világosan tanúskodnak a , Gothai program kritikája" ismert helyei. 


3 Béke és Szocializmus, 1970. 12. sz. 62. o. 

s A kérdésről lásd részletesebben Kurt Hager: A társadalomtudományok 
feladatai az NSZEP VIII. kongresszusa után. Kossuth Könyvkiadó 1972. 

s Részletesebben lásd Etienne Balibav: Sur la dictature du prolétariat. Párizs, 
1976. 

s Osteuropa, 1978. 2. sz. 
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Érdemes azonban ezt a problémát a fejlett szocializmus vonatkozásá- 
ban is felvetni. Ismeretes, hogy az OK/b/P IX. kongresszusán a moszk- 
vai kormányzósági pártbizottság tézisei megpróbáltak utalni a fej- 
lett szocializmus lényegére, de ennek során szintén a kommunizmus 
egyes jellemvonásait tulajdonították neki. Erről mondotta Lenin a KB 
beszámolójához mondott zárszavában: 

, Olvassák el a Moszkva Kormányzósági Pártbizottság téziseit, 
amelyeket szétosztottak közöttünk. Itt az áll, hogy a fejlett szocialista 
társadalomban, ahol eltűnik a társadalmi munkamegosztás és az embe- 
rek szakmához kötöttsége, az irányítás funkcióját sorjában végző 
emberek időszaki felváltása csak széles körű testületi vezetés alapján 
lehetséges stb. stb. Merő zagyvaság az egész! . . . Nyoma sincs itt a gya- 
korlati érzéknek, a gyakorlati szellemnek. ""? 

Mindazonáltal a szocializmusnak mint az egységes kommunista 
formáció első fázisának kezdete minőségi ugrás a társadalmi forrada- 
lom fejlődésében. Azt jelenti — felidézve Engels szavait —, hogy az 
emberiség egy része annak történelmi közelségébe került, hogy befejez- 
ze , előtörténetét ", s megkezdje valóságos történetét. E szakasz lénye- 
gének meghatározása, a vele kapcsolatos teendők kijelölése nem egy- 
szerű feladat. A történelemben először fordult elő, nem volt rá alkal- 
mazható előbbi példa. Ebből zs eredtek a korábbi politikai bizonytalan- 
ságok, amelyeket terminológiai pontatlanságok takartak-mutattak, 
valamint egyes olyan szubjektív döntések is, amelyek a társadalmi 
folyamatokat a megfelelő gazdasági alapok megteremtése előtt kíván- 
ták politikai-szervezeti eszközökkel meggyorsítani. A szocialista orszá- 
gok tapasztalatainak kollektív elemzése járult hozzá, hogy a fejlett 
szocializmus megteremtésének céljait és módszereit pontosabban meg- 
határozzák. 

Felfogásunk szerint a , fejlett szocializmus" fogalma sem értelmez- 
hető másként, mint a szocialista társadalmi rendszer hosszabb időn át 
tartó sokoldalú továbbfejlődése. Azok a nézetek, amelyek a , fejlett 
szocializmus " célkitűzéseinek létjogosultságát azon az alapon tagadják, 
hogy a szocializmus önmagában fejlett, egyrészt kétségbe vonják mai 
társadalmunk szocialista jellegét, másrészt a szocializmust adott, 
statikus, megmerevedett társadalmi-gazdasági alakulatnak fogják fel, 
megfeledkezve a lenini intelemről, amely szerint: ,,... végtelenül 
hazug az a közkeletű polgári elképzelés, hogy a szocializmus holt, 
megdermedt, egyszer s mindenkorra adott valami, holott a valóságban 


" V. I. Lenin Összes Művei. 40. k. Kossuth Könyvkiadó 1974. 248., 249. o. 

s Az eddigi tapasztalatok alapján a szocialista országok tudományos irodal- 
mában, s néhány testvérpárt programdokumentumában kísérletet tettek a fej- 
lett szocialista társadalom kritériumainak s kritériumrendszerének megállapí- 
tására. Ezek a kritériumok a politikai, gazdasági, társadalmi, erkölcsi-tudati 
tényezők iránti követelményeket igyekeznek megfogalmazni. Ilyen típusú 
kritériumrendszert tartalmaz a Bolgár Kommunista Párt 1971-ben, s a Német 
Szocialista Egységpárt 1976-ban elfogadott programja. A fejlett szovjet szocia- 
lista társadalom általános jellemvonásait tartalmazza az új szovjet alkotmány. 
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csak a szocializmussal kezdődik majd a gyors, igazi, valóban tömegeket 


x. átfogó, a lakosság többségének, azután pedig az egész lakosságnak a rész- 
: vételével végbemenő haladás a társadalmi és az egyéni élet minden 
z területén "." 


az 
H 
ra 


; 


88. 


Ezért, a fejlett szocialista társadalom jellemző vonásainak meghatá- 
rozásában csak abból az axiómából indulhatunk ki, hogy a marxizmus 
—leninizmus klasszikusai felvázolták a szocializmus és a kommuniz- 


-: mus, az azonos társadalmi formáció alsó és felső szakaszának általános 


elméleti képét; közöttük minden lényegi azonosságot a termelőeszkö- 
zök köztulajdonából, minden lényeges különbséget a termelőerők elért 
színvonalából vezettek le. A jövő társadalma tehát nem skolasztikusan 


: kigondolt, elvont eszmei ideál, s nem is egy társadalmi formáció konk- 


rét kritériumokba szorítható, vagy még inkább matematikailag is 


- kifejezhető rendszere vagy modellje, hanem a szocialista valóságban 


zajló, tudatosan irányított társadalmi, gazdasági, tudományos, 
műszaki folyamatok törvényszerű eredménye. Ezért a fejlett szocialista 
társadalom jellemző vonásainak meghatározásában kettős megköze- 
lítés alkalmazható. Az objektív társadalmi-gazdasági folyamatok 
kívánatos irányának vizsgálata, figyelemmel arra, hogy ez az irány 
a munkásosztály perspektívikus céljához, a kommunizmushoz történő 
folyamatos közeledés. A fejlett szocialista társadalom megteremtése 
lényegében azonos gazdasági, társadalmi, politikai folyamatokat jelent 
minden szocialista országban, de természetesen a történelmi hagyomá- 
nyok, az egyes országok termelőerőinek korábban elért színvonala és 
struktúrája, konkrét politikai és földrajzi helyzete az általános és 
a különös dialektikájának megfelelően, módosíthatják e folyamatokat 
— ez a másik vizsgálandó szempont. 

A tudományos vizsgálódás szempontjából alapvető követelmény 
meghatározni azokat a kritériumokat, amelyek alapján a társadalmi 
fejlődés egyes szakaszai minőségileg elhatárolhatók egymástól — 
amelyeknek alapján a társadalmi fejlődés egymásra épülő emeleteinek 
belső berendezettsége mutatja a folyamatosságot, de ugyanakkor 
a világosan felismerhető minőségi különbségeket is. A tudományos 
vizsgálat ilyen ismérve a termelési mód fejlődése, amelyben az elsőd- 
leges helyre az a kérdés kerül, hogy a társadalom hogyan termeli meg 
és hogyan osztja fel a létezéséhez és fejlődéséhez szükséges termékeket. 
, A termelés tényezői mindig a munkások és a termelési eszközök. De, 
egymástól elválasztva egyik is, másik is csak lehetőség szerint az. 
Ahhoz, hogy egyáltalán termelni lehessen, egyesülniük kell. A társa- 
dalmi szerkezet különböző gazdasági korszakait éppen az a sajátos 
mód különbözteti meg egymástól, ahogyan ez az egyesülés végbe- 
megy." 19 


e V. I. Lenin: Állam és forradalom. Összes Művei. 33. k. Kossuth Könyvkiadó 
1965. 91. o. 
10 Marx: A tőke II. k. Budapest, 1961. 39. o. 
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A termelési mód fejlődését a termelőerők növekedése mozgatja. 
Ezért célszerű a szocializmus fejlődésének szakaszait is a termelőerők 
fejlődéséhez, s ezáltal a termelési viszonyokban, a tulajdonviszonyok- 
ban s a termelési módban kiváltott változásokhoz kötni. 

S itt természetesen nemcsak a termelőerők mennyiségi növekedésé- 
ről van szó, hanem a nyomukban beálló minőségi változásokról. 
amelyek egyrészt meghatározzák a társadalmi formációk között 
különbségeket, de az egyes formációk belső fejlődési szakaszait 15. 


Ebből a szempontból megítélve a kérdést, a fejlett szocializmus nem 


külön termelési mód vagy önálló társadalmi alakulat, ez még mindig 


a , kommunista társadalom első fázisa", de már a szocializmus olyan 


fejlődési szakasza, amelyben bárha még megtalálható a kapitalizmus 
néhány, főleg tudati és elosztási maradványa, de már saját gazdasági- 
társadalmi bázisán fejlődik, s benne következetesen érvényesülnek 
a szocializmus alapvető törvényszerűségei, ezért kibontakoznak a ka- 
pitalizmussal szemben az összes előnyei, s hosszabb fejlődés eredménye- 
ként megérlelődnek benné a kommunizmusra való áttérés feltételei. 
A fejlett szocializmus maga is hosszú történeti időszakon át létezik, de 
feltételezhetően közötte és a kommunizmus között újabb átmenetek 
nem lesznek, a fejlett szocializmus folyamatos fejlődés útján nő majd 
át a kommunista társadalomba. A fejlett szocializmus kategóriájának 
alapvető politikai jelentősége a világforradalmi folyamat mai fejlődési 
szakaszában, hogy mentes mind a szubjektivista, voluntarista , ,előre- 


szaladás" hibájától, mind attól az , objektivista " szemlélettől, amely — 


szerint a létező szocializmus országaiban a feltételek sohase érnek meg 
a kommunizmus számára. 


Hazánk a hatvanas évek közepétől lépett forradalmi fejlődésének 
új szakaszába. Pártunk VIII. kongresszusa 1962-ben a mezőgazdaság 


szocialista átszervezésének befejezésével megállapította, hogy a nép- 


gazdaságban teljes győzelmet arattak a szocialista termelési viszonyok, 
s az új termelőszövetkezetek megszilárdítását tűzte ki célul. A meg- 
szilárdítás folyamatában lényegében kialakultak a szocialista mező- 


gazdasági nagyüzemek. A továbbhaladás irányának, céljainak és 


tartalmának pontos meghatározása mindennapi feladattá vált. 
A kongresszus a szocializmus teljes felépítését tűzte ki célul, amelyet 
a IX. és a X. pártkongresszus is megerősített. A XI. pártkongresszuson 
elfogadott programnyilatkozat pedig azt a feladatot jelölte ki, hogy 
teremtsük meg a fejlett szocialista társadalmat. ,,A szocialista forrada- 
lom előrehaladása új helyzetet teremtett hazánkban: leraktuk és 
megszilárdítottuk a szocializmus alapjait, országunkban végérvénye- 
sen eldőlt a vki kit győz lex kérdése. Társadalmunk a maga teremtette 
szilárd szocialista alapokon fejlődik tovább. 

A következő 15—20 évben az a feladat áll előttünk, hogy fejlett 
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szocialista társadalmat teremtsünk hazánkban, s így közelebb jussunk 
történelmi célunkhoz, a kommunizmushoz." :: 

A két különböző terminus, a korábbi: a , szocializmus teljes felépí- 
tése" , valamint a mai , ,a fejlett szocialista társadalom építése" nem két 
különböző fejlődési szakasz megjelölésére szolgál. A fejlett szocializ- 
mus építésének terminusa azt jelenti, hogy a tudományos politika 
a korábbinál jobb, a valóságban végbemenő társadalmi-gazdasági 
folyamatokat és távlati célkitűzéseinket pontosabban meghatározó 
kifejezést alkotott, amely összhangban van a szocialista közösség 
országaiban alkalmazott terminológiával. 

Bár szorosan összefüggő dolgokról van szó, mégis van különbség 
a között, hogy kijelöljük a fejlett szocializmus szakaszát a kapitaliz- 
musból a kommunizmusba való átmenet több évtizedet, sőt esetleg 
több emberöltőt átívelő ívében, és a között, hogy meghatározzuk 
a konkrét, gyakorlati tennivalókat a fejlett szocializmus megteremtése 
érdekében. Márpedig ez napjaink elsődleges feladata. 

Lenin még 1920-ban, a polgárháború befejeztével, a békés szocialista 
építőmunka ismételt megkezdésének idején írta: , A társadalmi élet 
hirtelen átmenetei és változásai idején a legnehezebb feladat : számolni 
minden átmenet sajátosságával... És a ránk háruló feladat minden 
nehézsége, a politika minden nehézsége, a politika minden művészete 
abban áll, hogy számot vessen minden ilyen átmenet sajátos felada- 
taival. 1 

Bár, a szocializmus alapjainak megteremtése és a fejlett szocializmus 
építésének megkezdése közötti átmenet nem oly hirtelen, mégis az új 
fejlődési szakasz feladatai konkrét meghatározásának nehézségeire, 
s ebben a politikai művészet nagy jelentőségére utalni ma is aktuális. 

,; Közismert, hogy a marxizmus klasszikusai megállapították : 
a kommunizmusnak két szakasza van. Mi most az első szakaszban 
vagyunk, a szocializmusban. Ezt tudjuk külön vizsgálat nélkül is. 
De hogy a szocializmus melyik szakaszában vagyunk, hol tartunk ma, 
ez elméletileg még tisztázást, rendszerezést kíván. Gondolkodnunk 
kell tehát azon, hogy megjelöljük a társadalmi fejlődés rövidebb szaka- 
szainak jellemző sajátosságát, céljait." 

Országunk ma még természetesen nincs a fejlett szocializmus szaka- 
szában. Az adott szocialista valóságunk továbbformálásának, a fejlett 
szocializmus építésének időszakában van. A jelenlegi társadalmunkban 
végbemenő gazdasági, kulturális, politikai, társadalmi folyamatok 
feltárása a feltétele annak, hogy a fejlett szocializmus jellemző vonásait 
meghatározzuk, egybevetve. az objektív társadalmi, gazdasági, kultu- 
rális folyamatokat a marxizmus—leninizmus klasszikusainak az új 


u A Magyar Szocialista Munkáspárt XI. kongresszusának jegyzőkönyve. 
Kossuth Könyvkiadó 1975. 498—499. o. 

12 V. I. Lenin Összes Művei. 40. k. 100. o. 

is Kádár János: A fejlett szocialista társadalom építésének útján. Kossuth 
Könyvkiadó 1975. 18—19. o. 
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társadalmi rendszerre, lényegére és fejlődési szakaszaira vonatkozó 
előrejelzéseivel. 

Elvi jelentőségű kérdés, hogy a szűkebben értelmezett átmeneti 
korszak befejeződése után (a gazdaság többszektorúságának meg- 
szüntetése; a , ki kit győz le" kérdés végleges eldöntése a politikai 
hatalomban) mennyiben állítható, hogy a társadalom a maga terem- 
tette, szilárd szocialista alapjain fejlődik tovább. Hogyan viszonyul ez 
a megállapítás a , Gothai program kritikájá "-ban leírt ismert meghatá- 
rozáshoz, amely szerint : 

,, Nekünk itt nem olyan kommunista társadalommal van dolgunk, 
amely a saját alapján kifejlődött, hanem ellenkezőleg, olyannal, amely 
a tőkés társadalomból éppenhogy keletkezik: amely tehát minden 
vonatkozásban, gazdaságilag, erkölcsileg, szellemileg még magán viseli 
annak a régi társadalomnak anyajegyeit, melynek méhéből szárma- 
zik. "14 

A marxi szöveg értelmezésénél természetesen figyelembe veendő, 
hogy az arra a feltételezésre épült, hogy a szocialista forradalom többé- 
kevésbé egy időben győz az iparilag fejlett országokban. Ebből eredően, 
rövidebb átmeneti korszakkal, s a szocializmus fázisának rövidebb 
időszakával számoltak. Ebben a felfogásban a kapitalizmus marad- 
ványai erőteljesebben hatnak a , méhéből most kibúvó" szocializmus- 
ban, de viszonylag gyorsabban is tűnhetnek el. 

Mivel azonban az eddig lezajlott szocialista forradalmak viszonylag 
elmaradott, vagy közepesen fejlett országokban mentek végbe, hosz- 
szabb az átmeneti időszak, s hosszabb a szocializmus fázisa; a kapita- 
lizmus maradványainak megszüntetése, s a szocializmus saját alapjai- 
nak megteremtése nem egyszerre, nem egy ütemben történik meg. 
Ezért a jelen s a jövő számára is fontos kérdés, hogy a szűkebb érte- 
lemben vett átmeneti korszak lezáródásával kialakult új helyzetben 
mennyiben vannak , saját " alapjai a szocializmusnak, s hol, merre 
keresendők a kapitalizmus maradványai; s végezetül, hol, milyen 
területen fonódnak ezek össze, szocialistának tüntetve fel lényegében 
kapitalista viszonyokat, avagy nem szocialistává torzítva a lényegében 
szocialista viszonyokat. Ennek megítélése érdekében szükséges fel- 
vetni azt a kérdést is, hogy mi is a szocializmus lényege? 

Marx a szocializmus győzelmének elkerülhetetlenségét a termelés 
társadalmasodásának elkerülhetetlen folyamatából vezette le, amely 
a szubjektív erő, a proletariátus és szövetségesei tudatos fellépésének 
nyomán majd megszünteti az egyéni kisajátítást. Eppen ezért a szocia- 
lizmus lényege sem lehet más, mint a föld, a gyárak, s általában minden 
termelési eszköz társadalmi tulajdonának megteremtése, s a termelő- 
erők fejlettségével összhangban, a társadalmasítás mind és mind 
magasabb fokának kialakítása. Csakis ez teszi lehetővé a szocializmus 
alapvető céljának, a társadalom minden tagja személyiségének sok- 


u Karl Marx és Friedrich Engels Művei. 19. k. Budapest, 1969. 18. o. 
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- oldalú kibontakoztatását. A termelés társadalmasításának folyamata 
az az alapvető törvényszerűség, amely a szocialista társadalom fejlő- 
dését is mozgatja. A munkásosztály legfőbb képviselője ennek a tör- 
vényszerűségnek. A szocialista forradalom győzelme nyomán az új 
társadalom köztulajdonba veszi az alapvető termelési eszközöket, s ez- 
zel meggyorsítja a termelés társadalmasulásának folyamatát, amely 
a kapitalizmusból a kommunizmus felső fázisáig tartó fejlődés fő 
vonala. Társadalmunk maga teremtette szilárd alapjait tehát elsősor- 
ban a szocialista termelési viszonyok jelentik ; a fejlődés iránya szocia- 
lista jellegük folyamatos erősödése mindkét alapvető tulajdonformá- 
ban. Ennek módja a munka reális, valóságos társadalmasultsága foká- 
nak további növelése, s az e téren meglevő különbségek csökkentése, 
amelyek e vonatkozásban a preszocialista termelési viszonyok tovább- 
élő maradványainak tekinthetők. 

A munka és a termelés valóságos társadalmasításának menete nem 
választható el a termelés fizikai méreteitől, a munka termelékenységé- 
től, s ennek következtében a korunkban kibontakozó tudományos-mű- 
szaki forradalom eredményeinek a szocializmus javára történő fel- 
használásától. A fejlett szocialista társadalom megteremtésének fontos 
— ha nem a legfontosabb — elméleti kérdése, a tudományos-technikai 
forradalom kibontakoztatása s a szocialista társadalmi rendszer elő- 
nyeivel történő egybekapcsolása. Gyakorlatilag e kérdésben is a tár- 
sadalmi forradalom és a termelési-műszaki forradalom egybekapcsoló- 
dása van jelen, ami az emberiség eddigi fejlődésének állandó mozgató 
ereje : a termelőerők fejlődése szétrepeszti a régebbi termelési viszonyo- 
kat, s a reája épülő társadalmi rendet. 

Ebben az értelemben vizsgálandó a tudományos és műszaki forrada- 
lom társadalmi hatása a kapitalizmusban és a szocializmusban. A ka- 
pitalista társadalmi rendben a tudományos-műszaki forradalom a tár- 
sadalmi forradalom objektív és szubjektív feltételeit érleli; a szocializ- 
musban pedig a kialakult gazdasági, társadalmi, kulturális viszonyok 
fejlődését gyorsítja meg, a szocialista viszonyokat kommunista viszo- 
nyokká érleli; folyamatosan változtatja a társadalmi, s az egyéni 
munka jellegét, alapvető indítéka a sokoldalúan képzett személyiség 
követelményének. 

Közismert lenini következtetés, hogy a szocializmus teljes és végle- 
ges győzelmét a kapitalizmus felett a munka magasabb termelékeny- 
sége biztosítja. Ez a következtetés abból a tényből ered, hogy a szocia- 
lista forradalom először gazdaságilag viszonylag elmaradott vagy köze- 
pesen fejlett országokban győzött. A munka termelékenysége és a gaz- 
dasági fejlettség szintje természetesen a fejlett szocializmus megterem- 
tésének is lényeges kérdése. Ugyanakkor ma még nincsenek megbízható 
mutatók a fejlettség szintjének mérésére. Erre nem teljesen megfelelő 
sem az egy főre jutó dollárjövedelem, sem a bruttó nemzeti össztermék 
fogalma. Minden bizonnyal olyan komplex mutatórendszer figyelem- 
bevétele szükséges, amely egyesíti a gazdasági, kulturális, társadalmi 
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tényezőket, nemcsak a gazdaság megteremtésének, hanem elosztásának 
módját is, s az emberek esélyegyenlőségének mértékét a különböző 
társadalmi rendszerekben. A szűkebben vett gazdasági kérdésekről 
annyi azonban megállapítható, hogy a tőkés rendszer gazdasági túl- 
szárnyalása előreláthatóan két szakaszban történik. Előbb valamennyi 
szocialista ország túlszárnyalja nemcsak a termelés fizikai méreteinek, 
hanem a munka termelékenységének azt a színvonalát, amelyet az 
adott országban a kapitalizmustól örökölt. Ezt a feladatot a szocialista 
országok többsége megoldotta. Ami a Magyar Népköztársaságot illeti, 
az utolsó háború előtti évhez viszonyítva 1976-ra a nemzeti jövedelem 
mintegy ötszörösére, az ipari termelés mintegy tizenegyszeresére, 
a mezőgazdasági termelés közel kétszeresére nőtt. Ennél azonban 
valószínűleg hosszabb ideig tartó folyamat — amelynek megoldása 
a fejlett szocializmus időszakára vár — a szocialista országokkal együtt 
létező fejlett kapitalista országok termelési volumenének és termelé- 
kenységének túlszárnyalása. E folyamatban fejeződik be a fejlett 
szocialista országokban a kapitalizmustól örökölt termelőberendezések 
teljes cseréje, s ennek következtében a társadalom nemcsak termelési 
viszonyait, hanem termelőberendezéseit tekintve is a saját alapjain 
fejlődik tovább.:5 

Pártunk programnyilatkozata azt a célkitűzést tartalmazza, hogy , A 
fejlett szocialista társadalom műszaki és gazdasági bázisának megterem- — 
tésével hazánk gazdaságilag fejlett országgá válik . . . az eljövendő 15— 
20 év alatt . . . az egy főre jutó nemzeti jövedelmet a jelenleginek 2—2,5- 
szeresére, az ipar termelését 2,5—3-szorosára, a mezőgazdaságét 1,5—2- 
szeresére, az építőiparét 2,5—3-szorosára kell emelni."1s 

A termelőerők mennyiségi és minőségi fejlődése szoros kölcsönhatás- 
ban van a társadalomban uralkodó tulajdonviszonyok fejlődésével." 

A tulajdonviszonyokat nemcsak szűk értelemben felfogott jogi, 
birtoklási viszonyként, hanem a társadalmi és a termelési viszonyok 
egészére, az ember és a társadalom, sőt az ember és a természet viszo- 
nyára ható totalitásként értelmezzük. 

A szociakzmus eddig olyan országokban győzött, amelyekben a ter- 
melés kapitalista társadalmasítása sem érte el az egész népgazdaságot 
átfogó nagyipar fokát. A szocialista forradalmaknak kellett megoldani 


8 Ismertek Lenin ironikus megjegyzései néhány , baloldali" kommunistáráól, 
akik a szocializmus győzelme érdekében, hogy a régi világot lerombolják, a cán 
Oroszország vasúti síneit is fel akarták szedni. Ha nem is ebben a formában, de 
a , régi világ" lerombolása abban is kifejezést nyer, hogy a szocialista országok- 
ban — éppen mivel korábban viszonylag elmaradottak voltak, s mert halad 
a tudományos-műszaki fejlődés — átvitt értelemben természetesen , ,kicseré- 
lik" a kapitalizmus vasúti síneit is. 

1 Az MSZMP XI. kongresszusának jegyzőkönyve. 507—6508. o. 

17 A szocialista tulajdonviszonyok fejlődéséről széles körű viták zajlottak le 
tudományos körökben. Ezek összegezését és értékelését lásd dr. Kahulits László: 
A tulajdonviszonyok a fejlett szocialista társadalom építésének időszakában. 
Magyar Filozófiai Szemle, 19765. 1. sz. 25—654. o. 
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mind az iparban, mind a mezőgazdaságban a termelés társadalmasí- 
tásának olyan feladatait is, amelyeket egyébként a fejlett kapitaliz- 
mus maga old meg fejlődésének abban a szakaszában, amikor a szocia- 
lizmus , előcsarnokává"" válik. 

Az egyre fokozódó társadalmi termelés természetesen olyan tulajdon- 
viszonyokat kíván meg, amelyek a lehető legszélesebb teret biztosítják 
fejlődésének. A tulajdonviszonyok fejlesztése a fejlett szocializmus 
építésének időszakában nem egyfajta, a kommunizmus eszmei céljából 
napjainkra visszavezetett ideológiai következtetés, hanem a társadalmi 
termelés objektív szükségletéből eredő követelmény. 

A fejlett szocializmus megteremtése együtt jár a szocialista tulajdon- 
viszonyok továbbfejlődésével, a formái közötti különbségek csökkené- 
sével, s ezen az úton a kommunista tulajdon irányába történő fejlődé- 
sükkel. Az, hogy a szocialista tulajdonviszonyok szocialista jellegének 
erősítése hogyan, miként történik, az egyes országok konkrét helyzeté- 
től és történelmi fejlődésének sajátosságaitól is függ. E kérdés megíté- 
lésénél Magyarország esetében több körülményt is figyelembe kell 
venni: 

— 1945-ben a nagybirtokok felosztása, a földreform nem járt együtt 
a föld nacionalizálásával; a felosztott földek a földhözjuttatottak 
magántulajdonába kerültek. 

— A mezőgazdaság kollektivizálása során a szövetkezetek tulajdo- 
nába kerültek a számosállatok, termelőeszközök, de a tagok tulajdo- 
nában maradt a föld. 

— A későbbi fejlődés során a szövetkezetek alapító tagjainak nagy 
része az iparba, városba, nyugdíjba került, s kivált a szövetkezeti 
termelésből, de megmaradt földje tulajdonosának. Ezért a föld tulaj- 
donjoga és tényleges használata elvált egymástól, ami zavarokat 
okozott a gazdálkodásban, s különösen annak hosszú távú tervezésé- 
ben. Ezen segített az 1967-es földtörvény, amely lehetővé tette, hogy 
a szövetkezetek megvásárolják tagjaiktól és volt tagjaiktól azt a földet, 
amelyen gazdálkodtak, s létrehozzák a szövetkezeti földtulajdont. 
Ezzel erősödik a szövetkezeti tulajdon szocialista jellege. 

— Pártunk programnyilatkozata megállapítja: , A föld a Magyar 
Népköztársaságban — a tulajdon formájától függetlenül — nemzeti 
kincs. Részben állami, részben szövetkezeti, részben személyi, illetve 
magántulajdonban van. Társadalmunk szocialista fejlődése szükségessé 
teszi, hogy minden termelési eszköznek, így a földnek a hasznosítása 
is feleljen meg a társadalom, a dolgozó közösségek, az állampolgárok 
egyetemes érdekeinek." 

— A tulajdonviszonyok fejlődése, a két tulajdonforma közeledése 
a jelenlegi szakaszban leginkább a termelőszövetkezetek közös vállal- 
kozásaiban, az iparszerű termelési rendszerekben, az állami gazdaságok 


1 Az MSZMP XI. kongresszusának jegyzőkönyve. 502—503. o. 
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és a termelőszövetkezetek együttműködésében, s az egyelőre még kísér- 
leti jelleggel működő agráripari egyesülésekben mutatkozik meg. — 

E folyamatok további erősödésére építve, pártunk programmnyilat- 
kozata megállapítja : ,, Társadalmunk szocialista fejlődésében alapvető 
fontosságú a tulajdonviszonyok alakulása. Hazánkban a termelés 
eszközök túlnyomó többsége társadalmi tulajdonban van; az állami 
vállalatok és a szövetkezetek termelik a nemzeti jövedelemnek mint- 
egy 9899-át ... Az állami tulajdon társadalmasítása magasabb fokú, 
mint a szövetkezeti tulajdoné... A népgazdaság és a termelőerők 
további, tervszerű fejlődésének fontos feltétele mind az állami, mind 
a szövetkezeti tulajdon. . . szocialista vonásainak erősítése ... Fejlő- 
désünk későbbi szakaszában a két szocialista tulajdonforma fejleszté- 
sének útján fog kialakulni a termelési eszközök és egyéb közjavak 
magasabb szintű össznépi, kommunista tulajdona." ! 
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A kommunizmus leglényegesebb ismérve, hogy osztálynélküli társa- 
dalom: az emberek helyét a nagy közösségben nem a termelőeszközök- 
höz való különböző viszonyuk határozza meg, s ennek következtében 
sem a társadalmi munkamegosztásban, sem pedig képességeik és kép- 
zettségük különbsége nyomán a technikai munkamegosztásban elfog- 
lalt helyük nem formálja őket egymással ellentétes vagy egymástól 
különböző osztályokká, rétegekké, vagy csoportokká. 

A fejlett szocialista társadalom építése során tovább csökkennek 
a társadalmi osztályok és rétegek között ma még meglevő, nem antago- 
nisztikus ellentétek, sőt erőteljesebbé válik az alapjában véve azonos 
érdekű társadalmi osztályok és rétegek közötti közeledés folyamata. 
Ebben a folyamatban változnak, vagy változhatnak azok a kritériu- 
mok, amelyek alapján az emberek egy-egy csoportját foglalkozásuk, 
a termelésben vagy a társadalomban elfoglalt helyük alapján megkü- 
lönböztethetjük. Mindazonáltal még hosszú ideig alapvető iránytű 
marad a társadalmi osztályok, rétegek és csoportok vizsgálatában 
Leninnek , A nagy kezdeményezés" c. cikkében kifejtett elvi-politikai 
és metodológiai álláspontja. , Osztályoknak az emberek olyan nagy 
csoportjait nevezik, amelyek a társadalmi termelés történelmileg 
meghatározott rendszerében elfoglalt helyük, a termelési eszközökhöz 
való (nagyrészt törvényekben szabályozott és rögzített) viszonyuk, 
a munka társadalmi szervezetében játszott szerepük, következéskép- 
Pen a társadalmi javak rendelkezésükre álló részének megszerzési 
módjai és nagysága tekintetében különböznek egymástól. Az osztályok 
az Estike olyan csoportjai, amelyek közül az egyik eltulajdoníthatja 
sk ján ik munkáját, annak következtében, hogy a társadalmi gazdaság 

eghatározott rendszerében különböző a helyzetük. 


48 Az MSZMP XI. kongresszusának jegyzőkönyve. 502—503. o. 
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Világos, hogy az osztályok teljes megszüntetéséhez nemcsak a ki- 
zsákmányolókat, a földbirtokosokat és a tőkéseket kell megdönteni, 
nemcsak ezek tulajdonát kell megszüntetni, hanem meg kell szüntetni 
a termelési eszközök mindenféle magántulajdonát is, meg kell szüntetni 
mind a város, mind a falu közötti különbségeket, mind pedig a fizikai 
munkát végző emberek és a szellemi munkát végző emberek közötti 
különbséget. Ez igen hosszadalmas dolog. Eléréséhez óriási lépéssel 
kell előbbre vinni a termelőerők fejlődését, le kell küzdeni a kisüzemi 
termelés nagyszámú maradványának ellenállását. . . "?0 

A tudományos-technikai forradalom kibontakozása, a foglalkozási 
szerkezet átalakulása, a nagy lendülettel előrehaladó urbanizáció, 
s különösen a mezőgazdasági termelés iparosodása s az ún. harmadik 
szektor fejlődése nyomán nálunk is lényeges változások történtek és 
történnek a társadalmi struktúrában. A kérdésről sok vita folyt, s ma 
is folyik. Az ún. stratifikációs elmélet hívei hajlamosak voltak a 
korábbi osztályképző ismérvek közül elejteni a termelési viszonyokban 
betöltött helyet, s a társadalmi osztály és réteg kategóriák helyett 
csak a technikai munkamegosztásban betöltött szerep alapján kijelölni 
az emberek csoportjainak társadalmi helyét és funkcióit. 

Ma már világos, hogy a lenini osztályképző ismérvek még hosszú 
ideig szükségesek ahhoz, hogy pontosan meghatározzuk a fejlett szocia- 
lizmust építő társadalom osztálystruktúráját. Ugyanakkor fokozódó 
figyelemmel kell lenni a társadalmunkat alkotó baráti, szövetséges 
osztályok és rétegek belső rétegződésére és homogenitásuk alakulására, 
szocialista jellemvonásaik erősítésére, továbbá egymáshoz való köze- 
ledésük s részleges egymásba olvadásuk folyamatára. 

A munkásosztály, a termelőszövetkezeti parasztság és az értelmiség, 
valamint az alkalmazotti rétegek közötti lényeges különbségek csökke- 
nése s a közeledés kettős jellegű folyamat. Egyrészt a termelőeszközök- 
höz való viszonyban történik közeledés, másrészt munkájuk jellegében, 
s a munka minősítettségének fokában. Ennek nyomán következnek be 
a , szemmel látható" közeledés tényei az életkörülményekben, élet- 
módban, tudatban. 

Ebben a folyamatban jut érvényre az egész társadalomban a mun- 
kásosztály vezető szerepe. Minden társadalmi osztály ténylegesen 
betöltött helyét, szerepét, tehát a munkásosztályét is végső soron a reá- 
lis, valóságos ereje határozza meg. Ha tehát objektív módszerekkel 
akarjuk megvizsgálni a munkásosztály vezető szerepének érvényesü- 
lését, akkor az osztály tényleges erejét kell felmérni. Lenin értékes 
módszertani útmutatása szerint az osztály ereje függ: 

,, 1. létszámától; 2. az ország gazdaságában játszott szerepétől; 
3. a dolgozó tömegekhez való kapcsolatától; 4. szervezettségétől. ?: 


w Lenin Válogatott Művei. III. k. Kossuth Könyvkiadó 1967. 68., 69. o. 
ME F7ajjbi Társadalomtudományi Közlemények, 1977. 1., 2., 3., 4., 1978. 1., 2. 

mát. 

13 Lenyinszkij Szbornyik. XI. k. Moszkva—Leningrád, 1929. 391. o. 
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Változó világunkban természetesen változik, fejlődik a munkás- 
osztály is. De éppen olyan tulajdonságai erősödnek, amelyektől társa- 
dalmi vezető szerepe függ: növekedik a létszáma ; erősödik az ország 
gazdaságában betöltött szerepe, mégpedig nemcsak az iparban, hanem 
a mezőgazdaságban s az ún. tercier szektorban, sőt magában a tudo- 
mányban is, amennyiben a tudomány termelőerővé válásának folya- 
matában egyes tudományos ágazatokban kialakul az iparszerű , tudo- 
mánytermelés ", amely elképzelhetetlen a legmagasabban kvalifikált 
munkások tevékenysége nélkül; szélesedik az egyéb dolgozó tömegek- 
hez fűződő kapcsolata, s végezetül mindenekelőtt politikai pártja és 
egyéb osztályszervezetei, különösen szakszervezetei révén erősödik a 
szervezettsége. 

Az MSZMP Központi Bizottsága a fejlett szocializmus építésének 
fontos kérdését ragadta meg az 1972. novemberi és az 1974. márciusi 
határozataiban, amikor minden pártmunkást, az egész társadalmat 
ismételten a munkásosztály társadalmi vezető szerepének erősítésére 
szólította föl, s ennek megfelelő politikai és gazdasági döntéseket ho- 
zott, amelyeket a párt XI. kongresszusa megerősített. 

Ismételten rá kell mutatni arra a tapasztalat és az elméleti előrelátás 
által is igazolt tényre, hogy a kizsákmányoló osztályok felszámolása 
után, amikor a társadalomban lényegében csak dolgozó osztályok és 
rétegek maradnak fenn, a közöttük levő különbségek csökkenése és a 
társadalmi homogenitás erősödése nem az adott osztályok közötti vala- 
miféle nivellálódás, nem a középúton való találkozás révén jön létre, 
hanem úgy, hogy a szocializmussal leginkább egybeforrt osztály, a 
munkásosztály világnézete, erkölcse, jellemvonásai terjednek el az 
egész társadalomban. A munkásosztály önmagát is nevelve és formálva 
a fejlett szocializmus magasabb követelményeihez, a maga képére 
alakítja és formálja a társadalmat. 
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A fejlett szocializmus megteremtéséért folytatott küzdelem lényegi 
feladata az emberek egyenlőségének megteremtése. Nem kíván külö- 
nösebb indoklást, hogy a burzsoázia rég kidobta hajójából az , egyenlő- 
ség, testvériség, szabadság" zászlaját, amellyel a feudalizmus béklyói- 
nak szétzúzására mozgósította a tömegeket. Ezt a zászlót korunkban 
a munkásosztály emeli magasra a tőkés rend szétzúzására, a szocializ- 
mus megteremtésére. Ugyanakkor a nemzetközi burzsoázia a tömegek 
megtévesztése, antiszocialista befolyásolása érdekében nagy propa- 
gandakampányt folytat a létező szocializmus ellen éppen az , egyenlő- 
ség, testvériség, szabadság" gondolatkörében, amely a nemzetközi 
enyhülés mai viszonyai között a kapitalizmus és a szocializmus ideoló- 
giai harcának egyik központi témájává vált. Ez is arra ösztönöz 
bennünket, hogy tudományos megalapozottsággal vizsgáljuk, meddig 
jutott el szocialista társadalmunk az emberek tényleges egyenlőségének, 
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valóságos szabadságának megteremtésében. Itt most nem tárgyaljuk 


z: részleteiben azt, hogy az , egyenlőség, testvériség, szabadság" magasz- 


. tos eszméinek valóra váltásában a legfontosabbat már megtettük: 


megszüntettük az ember ember által való kizsákmányolását, ami elen- 
gedhetetlen, első feltétele a szocializmusban kibontakozó s a kommu- 
nizmusban megvalósuló tényleges társadalmi és személyi egyenlőségnek. 

Marx, a szocializmus és a kommunizmus különbségeit és azonossá- 
gait elemezve , A Gothai program kritikájá -ban mutatott rá a sza- 


.-.- badság és egyenlőség megvalósításának lehetséges mértékére a szocia- 
.- lizmus periódusában. A marxi analízis szerint a termelőerők viszonyla- 


gos fejletlenségéből eredően a szocializmus szakaszán csak a munka 
szerinti elosztás elve valósulhat meg, s ez korlátozza a személyek 
egyenlőségét és szabadságát, mert azonos mértékkel — az általuk 
végzett munkával — méri az embereket, akiknek viszont különbözőek 
a szükségleteik. 

A mai magyar társadalomban azonban az egyenlőtlenségeknek nem- 
csak az a forrása, amely a munka szerinti elosztásból ered, sőt éppen a 
munka szerinti elosztás következetes érvényesítése a legfőbb eszköze 
a meglevő társadalmi egyenlőtlenségek megszüntetésének. 

A szocializmus alapjainak lerakása után — miután eltűntek a kizsák- 
mányolásból eredő osztálykülönbségek — még megmarad, sőt újra- 
termelődhet számos olyan társadalmi, vagyoni, jövedelmi, műveltség- 
beli különbség, amely az emberek, az emberek csoportjai, a társadalmi 
rétegek egyenlőtlenségének forrásává válhat. Ezek leküzdése a fejlett 
szocializmus építésének idején történik meg, s ezután érkezünk el a 
szocializmusnak ahhoz a stádiumához, a fejlett szocializmushoz, amely- 
ben az egyenlőtlenségek valóban már mindössze csakis a munka 
szerinti elosztás s a szükségletek különbözőségének ellentétéből erednek. 

A szocialista egyenlőség alapvető feltétele a szocializmus elosztási 
elvének megvalósítása: , mindenki képességei szerint — mindenkinek 
a végzett munkája arányában . A munka szerinti elosztás elve a maga 
teljességében a fejlett szocializmusban valósulhat meg, mert ebben a 
stádiumban megszűnik és elveszti anyagi és erkölcsi értelmét minden 
olyan tulajdon és felhalmozott vagyon, amely a munka nélküli, vagy 
a munka társadalmi értékével arányban nem álló jövedelem szerzésére 
ad lehetőséget. 

A munka szerinti elosztás szocialista elve semmiféle olyan vagyon és 
tulajdon felhalmozására nem adhat lehetőséget, amely a továbbiakban 
munka nélküli jövedelem szerzéséhez vezet. Ugyanakkor nem vezet 
a személyi jövedelem nivellálódásához sem. Olykor elfelejtik a közis- 
mert meghatározás első részét: , ki-ki képességei szerint". Márpedig a 
képességek a fejlett szocializmusban is különböznek, sőt a személyiség 
sokoldalú fejlődésének kibontakozásával skálájuk tovább szélesedik. 
Ezáltal az egyes egyének végzett munkájának társadalmi értéke közötti 
különbségek is nőhetnek. A munka szerinti elosztás elvének következe- 
tes megvalósítása magában foglalja a dolgozók képességei kibontako- 
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zásának követelményét is, azt, hogy minden dolgozó valóban a képe: 
ségeinek leginkább megfelelő helyen tevékenykedjék, valamint azt, 
hogy tudományos pontossággal legyen mérhető munkájának társadalr 
hasznossága, s azt ennek arányában honorálják. 

A munka szerinti elosztás megvalósítása ma még sok kényszeriti, 
s az elvet korlátozó tényezőbe ütközik. Ilyenek: az általános munka- 
erőhelyzet; a szocializmus gazdasági berendezkedésének egyenetler- 
ségei; az a tény, hogy gazdaságunk fejlettségének mai szintjén mér 
tömegesen igényli a szakképzetlen segédmunkást ; bizonyos területek 
elmaradottsága ; számolni kell azzal is, hogy a munka értékelésének 
és számontartásának fejletlen módszere miatt sem sikerül még minder 


elvégzett munka társadalmi hasznosságát pontosan lemérni ; a marxi - 


, egyszerű munka — összetett munka", , monoton munka alkotó 
munka" kategóriái csak nagyon tág elméleti határokat adnak az egve: 
munkák anyagi és erkölcsi díjazására. 

A munka szerinti elosztás szocialista elvétől vagy annak a közvéle- 
ményben kialakult felfogásától való eltérések társadalmi feszültségek 
forrásává válnak. Ezért is szükséges az a helyes és indokolt politikai, 
pedagógiai, erkölcsi, jogi és közgazdasági harc, amely a spekuláció, a 
harácsolás, a nem saját munkával szerzett jövedelmek és vagyonok, 
s azok tőkésítésére irányuló törekvések ellen folyik. 

Az elv következetes érvényesítése érdekében azt is fel kell mérni, 
hogy milyen irányban fejleszthetők az ún. társadalmi fogyasztási ala- 
pok a szocializmusban, pontosabban a fejlett szocializmus építése 
idején. A lezajlott viták eredményeként ma már világos, hogy a munka 
szerinti elosztás elve még hosszú időn át, s még a fejlett szocializmus 
időszakában is az elosztás fő elve lesz. Ugyanakkor a szocializmus 
jellege és lényege megköveteli, hogy a társadalmi fogyasztási alapok 
erősödjenek az emberi életmód olyan alapvető területein, mint az 
iskoláztatás, az egészségvédelem, a tömegközlekedés, az üdülés, a pihe- 
nés, a lakásellátás, az öregekről, gyermekekről s a munkaképtelenekről 
való gondoskodás. Ennek következtében a fejlett szocializmus építése 
során egyrészt erősödnek, másrészt bővülnek is a társadalmi fogyasz- 
tási alapok, de a társadalom idő előtt nem térhet át a szükségletek 
szerinti elosztásra, a kialakult anyagi lehetőségektől függetlenül nem 
bővítheti a szükségletek szerinti elosztás csíráit jelentő társadalmi 
fogyasztási alapokat. A társadalmi fogyasztási alapokból az állam- 
polgár képességeitől, munkájától s a munka szerinti elosztás keretében 
nyert személyi , díjazástól" függetlenül mindenkinek egyenlő mérték- 
ben kell részesednie. A társadalmi fogyasztási alapok arra ts hivatottak, 
hogy erősítsék a társadalom tagjainak esélyegyenlőségét, s kiegyen- 
lítő szerepet játsszanak a munka szerinti elosztásból eredő egyenlőtlen- 
ségek társadalmi hatásaiban. Ezért kell a leghatározottabb társadalmi, 
jogi, erkölcsi küzdelmet folytatni a társadalmi fogyasztási alapokból 
nyert , javak" megvásárolhatóságának, avagy piacon történő értékesi- 
tésének kialakult gyakorlata ellen. 
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A fejlett szocialista társadalom sem létezhet államhatalom és adekvát 
politikai rendszer nélkül. Minden eddig? történeti tapasztalat azt mutatta, 
hogy nem volt lehetőség a szocialista forradalom kibontakoztatására, 
a szocialista társadalom alapjainak megteremtésére s a szocializmus 
megvédésére a munkásosztály hatalmának megteremtése nélkül, lett 
légyen szó elmaradott feudális (Mongólia), közepesen fejlett (Szovjet- 
unió, középkelet-európai országok), vagy fejlett (Csehszlovákia cseh 
vidékei, NDK) országokról. Ebben a vonatkozásban az eddigi történelmi 
tapasztalat teljes mértékben igazolta Marx Weydemeyerhez írott levelét: 

, Ami mármost engem illet, nem az én érdemem sem a modern társa- 
dalomban levő osztályok létezésének, sem ezek egymás között folyó 
harcának a felfedezése . . . Ami újat én cselekedtem, az az volt, hogy 
bebizonyítottam: 1. hogy az osztályok létezése csak a termelés fejlő- 
désének meghatározott történeti szakaszaihoz van kötve . . . 2. hogy 
az osztályharc szükségszerűen a proletariátus diktatúrájához vezet . . . 
3. hogy maga ez a diktatúra csak átmenet valamennyi osztály meg- 
szüntetéséhez és az osztály nélküli társadalomhoz . . . "33 

Lényegében és tételesen is igazolódott az a klasszikus előrelátás, hogy 
a proletárdiktatúra már nem állam a szó hagyományos értelmében, 
vele kezdődik az , elhalás" hosszú történeti folyamata. 

Ma már a történeti tapasztalat azt is igazolja, hogy a szocialista for- 
radalom előrehaladásával a proletárdiktatúra is fejlődik, változnak 
funkciói. A fejlett szocialista társadalomban a proletárdiktatúra a szo- 
cialista államiság újabb, magasabb fokára lép, s az egész nép államává 
fejlődik, amelynek vezető ereje továbbra is a munkásosztály. A prole- 
tárdiktatúra és az egész nép szocialista állama nem egymással ellentétes 
államtípusok, hanem a szocialista államiság egymást követő, az elsőnek 
a másodikba átnövő, átfejlődő formái. Az átnövés gazdasági-társadalmi 
bázisát a fejlett szocializmus termelési és tulajdonviszonyaiban, vala- 
mint osztályviszonyaiban végbemenő folyamatok alkotják. A szigo- 
rúbban vett államhatalmi funkciókban a gazdasági, tudományos, kul- 
turális nevelő és szervező feladatok növekedése jelzi az átfejlődés kezde- 
tét. Ezzel együtt az államhatalom osztálybázisa szélesedik, s felöleli 
a munkásosztály vezette szocialista népi-nemzeti egységbe tömörült 
valamennyi dolgozó osztályt és réteget. Ezért az egész nép állama a 
szocialista államiság fejlődésének olyan szakasza, amelyben a gazda- 
ságfejlesztés, atudományos-műszaki forradalom, a marxista—leninista 
ideológia, a szocialista erkölcs győzelme kivívásának feladatait a hata- 
lom az egész néppel együttműködve, annak szervezeteit és egyedeit 
a munkába bevonva oldja meg. Ez még nem a , kommunista társadalmi 
önigazgatás", de minden bizonnyal újabb lépcsőfokot jelent hozzá. 

A magyarországi tapasztalatok arra utalnak, hogy a proletárdikta- 
túra funkcióinak fejlődése az s egész nép államának megteremtéséhez 
vezető előrehaladás nem egyszerűen az állami tevékenység társadal- 


u MarYrx—Engels: Válogatott levelek. Szikra 1950. 76. o. 
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masítását jelenti, amelyet kezdetben a különböző társadalmi szer- 
ve zeteknek való , kevésbé fontos" állami funkciók átadásaként értel- 
meztek. 

Hazánkban 1962 után, a mezőgazdaság átszervezésének befejezése- 
kor merült fel először a politikai felépítmény továbbfejlesztésének 
igénye. 1962 és 1966 között számos, az egész állami tevékenység szem- 
pontjából , marginálisnak" ítélt terület igazgatása (sport, a szociál- 
politika néhány ága) társadalmi szervekhez került. Ez nem vált be, 
ettől vissza kellett lépni. Az állami tevékenység demokratizálása egv- 
időben igényli a szakszerű igazgatás fejlesztését, s a legszorosabb politi- 
kai együttműködés kialakítását az állami és a társadalmi szervek kö- 
zott. 

Az állam és a demokrácia viszonyát a fejlett szocializmus építése, 
sőt a fejlett szocializmus felépítése után is az alap és a felépítménv 
dialektikus kölcsönhatása szempontjából kell megítélni. 

A szocialista gazdasági alap fejlődése erősíti a szocialista államot, 
növeli lehetőségeit és szerepét a társadalmi problémák megoldásában, 
létrehozza a szükséges anyagi alapokat a demokrácia fejlesztéséhez. 
Másrészt, a demokrácia kiterjedése, a politikai rendszer fejlődése 
mindekelőtt azzal nyeri el értelmét, hogy a gazdasági-társadalmi fejlő- 
dés hajtóerejévé válik, a lakosság mind szélesebb és szélesebb rétegeit, 
az egész népet bevonja a forradalmi alkotó munkába, s az ennek gerin- 
cét képező építő, gazdasági tevékenységbe. 

A fejlett szocializmus építése tehát olyan folyamat, amelyben az 
államiság nem gyengül, hanem erősödik. 

A szocialista államiság fejlődése és a szocialista demokrácia kiterje- 
dése nem ellentétes, egymást kizáró vagy egymást helyettesítő folya- 
matok, hanem ugyanannak a folyamatnak egymással összefüggő 
oldalait alkotják. 

Pártunk programnyilatkozata szerint a szocialista demokrácia fej- 
lesztésének legfontosabb feladatai a következők : 

, A demokratikus centralizmus elve alapján tökéletesítjük társadal- 
munk központi irányítását és egyidejűleg növeljük a helyi szervek 
önállóságát és felelősségét. Tovább kell bővíteni a tanácsok jogkörét 
és anyagi lehetőségeit, fejleszteni népképviseleti, önkormányzati, 
államigazgatási tevékenységüket. Az állami tevékenység fejlesztése 
segítse elő a szocialista demokrácia kibontakoztatását. . . 

A szocialista demokrácia továbbfejlesztésének szerves része a mun- 
kahelyi demokrácia erősítése. . . a szocialista demokrácia szerves része 
a szövetkezeti demokrácia. "5 

A fejlett szocializmus szakaszában erőteljesen kibontakozik a ter- 
melés, a munka valóságos társadalmasításának az a folyamata, amelyv- 
ben a közvetlen termelők, az anyagi javak létrehozói egyre inkább az 
újratermelési folyamattal közvetlenül rendelkező testületekként lép- 


. 4 Az MSZMP XI. kongresszusának jegyzőkönyve. 500—501. o. 
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- nek fel. Éppen ezért a termelésnek, a munka társadalmasításának 
- objektív folyamatát a marxizmus—leninizmus összeköti a szocialista 
demokrácia lényeges részét alkotó munkahelyi demokrácia fejlődésével, 
:: melynek során a dolgozók a társadalmi, politikai, tudati, és a tudomá- 
: nyos-technikai fejlődés útján tudatosan cselekvő részeseivé válnak 
- nemcsak a technológiai követelmények által meghatározott munka- 
:. folyamatoknak, hanem általában a termelési folyamat irányításának 
- is. Ilyenformán a tényleges üzemi, pontosabban a munkahelyi demok- 
-  rácia fejlődése nemcsak a fejlett szocializmus politikai rendszere tovább- 
- fejlődésének feltétele, hanem a termelés, a munka valóságos társadal- 
masításának tényezője is. Ez a folyamat a szocializmusban a személyi- 
ség és a termelés kölcsönös viszonyában beálló gyökeres változásoknak, 
a személyiség sokoldalú kibontakozásának része. 

Az állam a szocializmus egész szakaszában, a fejlett szocializmus 
idején is politikai jellegű. Mindaddig, amíg a társadalomban osztályok 
és osztálykülönbségek vannak, az állam a munkásosztály vezette nép 
politikai szervezete marad. Az irányítás funkciói akkor veszítik el 
politikai jellegüket, amikor megszűnnek az osztálykülönbségek. Ekkor 
keletkezik, formálódik meg az ún. , nem politikai állam". Ez a , nem 
politikai állam" nőhet át a kommunista társadalmi önigazgatásba. 
A kommunizmus az önként vállalt rend, fegyelem, szervezettség tár- 
sadalma lesz, amelynek irányító szervezete már nem embereket, 
hanem dolgokat, termelési folyamatokat irányít. Ez azonban nyilván- 
valóan a legtávolabbi perspektíva, amelynek megvalósítása — sok 
egyéb tényező mellett — a nemzetközi osztályharc menetétől is függ. 
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A szocialista tudatosság növekedése a fejlett szocializmus építésének 
objektív törvényszerűsége. Társadalmunk ugyanis most lépett fejlődésé- 
nek ama szakaszába, amelyben tágabb lehetőségek nyílnak az objektív 
társadalmi törvényszerűségek felismerésére, tudatos alkalmazásukra. 
Ez egyben azt is jelenti, hogy a társadalmi élet minden területén új és 
új kérdések vetődnek föl, amelyek alkotó megválaszolására nem elegen- 
dőek a korábbi tapasztalatok. Ezért megnövekszik a marxista—leni- 
nista elmélet társadalmi méretű alkalmazásának jelentősége. A fejlett 
szocialista társadalom építésének sajátossága a szubjektív elem szere- 
pének növekedése az objektív társadalmi-gazdasági folyamatok ellen- 
őrzésében és irányításában. Ezért növekednie kell a tudatosan cselekvő 
emberek számának, mert enélkül elképzelhetetlen a termelőerők fej- 
lesztése, a tudományos-műszaki forradalom kibontakozása, a társadal- 
mi egyenlőtlenségek felszámolása, a szocialista demokrácia kiterjesz- 
tése. A szocialista társadalmi tudat fejlődésében és az egyes emberek 
tevékenységének szocialista tudatosságában, mintegy fókuszban, 
egybegyűlik s tükröződik a fejlett szocialista társadalom megteremté- 
sének minden lényeges kérdése. 
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Pártunk programnyilatkozata megállapítja: , Országunk fejlődésé- 
nek most következő időszakában növekszik a tudati tényezők szerepe 

. egész társadalmunk fejlődésének egyik kulcskérdése a tudati 
viszonyok gyorsabb, erőteljesebb változása, a szocialista erkölcs és 
életmód általánossá válása." ":5 

A szocialista tudatosság erősítésében a társadalmi tudat mai fejlett- 
ségének színvonalából kell elindulni. Ezt az MSZMP XI. kongresszusán 
Kádár elvtárs következőképpen értékelte: , Az utóbbi időben kettős 
folyamat ment végbe. A fő irányzat az, hogy erősödött, széles körben 
teret hódított a szocialista közszellem, amely nagyszerűen megnyilvá- 
nul a termelőmunka nagy sikereiben, a szocialista brigádmozgalomban, 
a szocialista munkaversenyekben, a kommunista szombatokban, 
a lakóhelyi önkéntes társadalmi munkában, az elemi csapások idején 
megmutatkozó tömeges, példás helytállásban. Egyidejűleg társadal- 
munkban jelen vannak, sőt időnként még meg is élénkülnek a szocialis- 
ta elveinkkel, céljainkkal, erkölcsi értékrendünkkel össze nem egyeztet- 
hető jelenségek is. ""?e 

,, Társadalmunkban, s ezen belül közéletünkben — elsősorban a tár- 
sadalmi fejlődés adott szakaszának objektív állapota, de az ideológiai 
munka hiányosságai, az elvi útmutatások esetenkénti erőtlensége 
miatt is — még megtalálhatók a burzsoá ideológia, a nacionalizmus, 
gyakrabban a kispolgári gondolkodásmód és erkölcs maradványai, 
sőt újraéledésének tünetei" — állapítja meg a KB határozata a XI. 
kongresszus óta végzett munkáról.?7 

Bár, ahogy az említett határozat megállapítja, ,,a marxista—leni- 
nista eszmék a közgondolkodás meghatározó tényezői , a társadalmi 
tudat egésze — törvényszerűen — elmarad a társadalmi létünk objek- 
tív gazdasági alapjaiban bekövetkezett változásoktól. Ez a fejlett 
szocializmus építésének alapvető ellentmondása, amelynek megoldásá- 
tól az előrehaladás üteme függ. 

A szocialista társadalmi tudat is az adott társadalmi viszonyok 
összességének talaján bontakozik ki. A lét és tudat dialektikája érvé- 
nyesül a szocializmusban is, ezért a szocialista tudatformálás nem 
pusztán ideológiai és pedagógiai tevékenység, hanem egyben a létező 
politikai, gazdasági és társadalmi viszonyok szocialista jellegének 
folyamata, állandó erősítése. Ugyanakkor a tudatosság visszahatása 
a politikai, társadalmi, gazdasági folyamatokra nagyobb, mint a meg- 
előző periódusokban, ha úgy tetszik: az elmélet hatékonyabban és 
gyorsabban válhat anyagi erővé, mint ahogy korábban történt. 

Pártunk programnyilatkozata amellett, hogy elismeri társadalmunk- 
ban a nem marxista ideológiák létezésének tényét, arra hív fel, hogy 


13 Az MSZMP XI. kongresszusának jegyzőkönyve. 512. o. 
2 o. 103. o. 


2 A Magyar Szocialista Munkáspárt Központi Bizottsága 1978. április 19— 
20-i ülésének dokumentumai. Kossuth Könyvkiadó 1978. 71—72. o. 
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. , a marxizmus—leninizmus eszméi uralkodóvá váljanak a társadalmi 
. élet minden területén" .38 

Nyilvánvaló, hogy ezt a célt egyszerre az egész közgondolkodásban 
:nem lehet megvalósítani. De megjelölhetők az állami és társadalmi 
tevékenység azon területei, amelyeknek döntő szerepük van a tudat- 
. formálásban. Ilyen területeknek tekinthetők mindenekelőtt a párt, 
. a pártoktatás, a párt elméleti tevékenységének minden területe ; 
.a — társadalomtudományi kutatások s a könyvkiadás hálózata; az 
. állami alap-, közép- és felsőfokú oktatás területe; a politikai sajtó. 
E területeken intézményi rendszerünk lehetőségeit, szervezeti esz- 
közeit is felhasználhatjuk azért, hogy elősegítsük ama cél megvalósí- 
tását, hogy perspektívában a munkásosztály világnézete az egész nép, 
az egész társadalom gondolkodásának, erkölcsének és műveltségének 
alapja és meghatározója legyen. Természetesen, a feladat megoldásában 
ezeken a területeken is az eszmei-politikai eszközök a legfontosabbak ; 
ezek biztosíthatják ugyanis, hogy a marxizmus—leninizmus világné- 
zetének befogadása és cselekvő elsajátítása az emberek belső meggyő- 
ződéséből történjék, s ne formális , elfogadáson" nyugodjék. Az előre- 
haladás a marxizmus—leninizmus eszméinek uralkodó, sőt egy későbbi 
fokon egyeduralkodó helyzetéhez nem történhet másként, mint meg- 
győzés, viták, eszmecserék útján, ahol eszmei tévedésekkel eszmei 
igazságot állítunk szembe. 

A marxizmus-—leninizmus eszméi társadalmunkban a legnagyobb 
mértékben a politikai tudat szféráiban hatnak. Ez azt jelenti, hogy 
társadalmunk tagjainak túlnyomó többsége magáénak vallja a létező 
szocialista társadalmi rendszert, tevékenységével a továbbfejlesztését 
kívánja szolgálni, a kapitalizmus és a szocializmus világméretű harcá- 
ban, amely egyben a béke és háború erői közötti küzdelem fő vonalát is 
jelenti, egyértelműen a szocializmus oldalán áll. 

Ugyanakkor, ez a szocialista jellegű politikai tudat még nem eléggé 
befolyásolja társadalmunk nagy részének személyes és családi terveit, 
életmódját, egész világnézetét. Egyéb eszmeáramlatok mellett az 
emberek jelentős részének életvitelére nagy befolyást gyakorolnak 
a vallásos képzetek. 

Hazánkban az egyházak és az állam közötti politikai harc lezárult. 
Az egyházak támogatják a szocialista építőmunkát, de az is kétségte- 
len, hogy az állam és az egyház közötti jó viszonyra építve nemcsak 
megőrizni, de ha lehetséges, terjeszteni is kívánják a vallásos világné- 
zetet, amelynek teorémiáit igyekeznek a szocializmus számára is 
, elfogadhatóvá" tenni. Ennélfogva tudatformáló tevékenységünknek 
változatlanul fontos eleme, hogy az állam és egyházak közötti jó 
együttműködést erősítve, ne feledkezzünk meg tudományos világné- 
zetünk aktív terjesztéséről. 

A politikai tudat szférájában a mi eszmevilágunkkal szemben álló 


3 Az MSZMP XI. kongresszusának jegyzőkönyve. 512. o. 
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legerősebb tényező a nacionalizmus. Gyökerei a régi polgári társada- 
lom szülte tudatban leledzenek, de felerősödnek szocialista társadal- 
munk ellentmondásai, a szocialista világrendszer s a szocialista közös- 
ség ellentmondásai és a nemzetközi kommunista mozgalomban Zajió 
viták hatására. A nacionalizmus különböző formákban él a szocialista 
országokban — s az akció-reakció hatás eredményeként — kölcsönösen 
fölerősítik egymást. 

Ezért változatlan elv marad, hogy a népek összefogása érdekében, 
a nemzeti-nemzetiségi kérdés megoldása a kristálytiszta lenini pozíci- 
óknak védelmezése és megvalósítása mellett kinek-kinek , saját" 
nacionalizmusa ellen kell elsősorban harcolnia. 

A nacionalizmus elleni küzdelem mai alapvető követelménvei: 
megkülönböztetni és szembeállítani a jogos szocialista nemzeti büszke- 
séget a nemzeti önteltséggel, a szocialista hazafiságot, a szocialista 
internacionalizmust a kozmopolita , világpolgársággal", s fellépni 
a szerencsésebb történelmi utat befutott fejlettebb tőkésországok 
gazdasági, tudományos, műszaki eredményei előtti hajbókolással 
szemben. 

Fontos feladat meghatározni a ma ható nacionalista nézetek tartal- 
mát, megjelenési formáit, amelyek gyorsan alkalmazkodnak a változó 
körülményekhez, és gyakorta szocialista mázt öltenek. 

Ebből a szempontból közelítve a nacionalizmus mai megjelenési 
formáihoz, megállapítható : 

— A , hagyományos" nacionalizmusunknak a magyar felsőbbrendű- 
séggel kapcsolatos képzetei ma úgy élnek tovább, hogy népünk szocia- 
lista építőmunkájának kétségbevonhatatlan sikereit elszakítják forrá- 
saitól, pártunk helyes politikai vonalától, a tömegek szocialista elköte- 
lezettségétől, a szocialista közösség lététől és együttműködésétől. 

— Megmaradtak és hatnak még a , hagyományos" nacionalizmus- 
nak az osztály-meghatározottság nélküli , magyarságra" csak mint 
nemzeti-faji etnikumra vonatkoztatott képzetei. 

— A , hagyományos " nacionalizmus éppen az osztály-meghatáro- 
zottság nélküli , magyarság" álláspontjáról ítéli meg a politikai tudat 
formálásában fontos szerepet játszó nemzeti és egyetemes történelmet. 

A haladó és a reakciós hagyományokat megkülönböztetni, különb- 
séget tenni az elnyomók és elnyomottak között, pontosan meghatá- 
rozni, hogy mai társadalmi rendünk milyen folyamatot, kit, s milven 
eseményt tekinthet elődjének, ősének — bárha, természetesen az egész 
nemzeti történetet , be kell vallani " — ma is a tudatformálás fontos 
feladata. 

A szocialista tudatformálás ma már nemcsak azt igénvli, hogy 
különbséget tegyünk nemzeti múltunk reakciós és progresszív hagyo- 
mányai között, hanem azt is, hogy helyesen értékeljük, s a nemzeti 
történelem egységes folyamatába helyezzük el a forradalom és a prog- 
resszió táborának áramlatait, belső vitáikat, hogy helyesen lássuk az 
egységet és a különbséget Kossuth és Széchenyi, Petőfi és Arany, 
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: Károlyi Mihály és Kun Béla, József Attila és Babits Mihály, Schönherz 


e. 


Zoltán és Bajcsy-Zsilinszky Endre között — habár valamennyiük tevé- 
kenysége a mai, szocialista Magyarország megteremtéséhez járult 


- hozzá. 


Noha a társadalmi tudatban hatnak a nem marxista áramlatok, 


.  Ideológiai életünk sajátossága mégis az, hogy ezek az áramlatok nem 


lépnek fel nyílt antiszocialista jelleggel, hanem a létező szocializmus 


:  továbbfejlődésének kívánnak kispolgári értelmezést adni. Ezért a fejlett 
- szocialista társadalom építését folytató Magyarországon az 1980-as évek 


közepétől napjainkig a belső ideológiai küzdelemben a frontok fő vona- 
lát a szocializmus nem marxista és marxista—leninista értelmezése 


. s gyakorlati programja közötti ellentmondás jelenti. 


Ez a helyzet országunk szellemi életének számos történeti tradíciójá- 
ból is ered. A két világháború között, s a második világháború idején 
a legális magyarországi szellemi progresszió (amely főleg kispolgári- 
polgári indíttatású volt) számos antifasiszta, antifeudális és ösztönös 


antikapitalista eszmei álláspontot dolgozott ki. Ezek között lehet szá- 


mon tartani a népi-paraszti indíttatású , harmadik út" különböző 
változatait, az ún. , urbánusok" bizonyos nézeteit, a , két pogány közt 
egy hazáért" elvet, s azt a koncepciót, hogy Magyarország a híd szerepét 
töltheti be majd Kelet és Nyugat között. 

Ezeket a teóriákat nem igazolta a történelem, de bizonyos befolyást 
megőriztek, s hatást igyekeznek gyakorolni a fejlett szocialista társa- 
dalom megteremtésének koncepciójára. Mégis, mai belső ideológiai 
küzdelmeink alapvető kérdése nem az, hogy országunkban szocializmus 
legyen-e vagy sem, hanem az, hogy milyen legyen ennek konkrét társa- 
dalmi berendezkedése. Ebben a kérdésben ütköznek össze azok az elvi- 
ideológiai koncepciók, amelyek magukat mind szocialistának vallják, 
de fellelhetők bennük a különböző kispolgári szocializmus-felfogások- 
nak a marxizmustól jobbra és balra , húzó" árnyalatai, s a különböző 
külső ideológiai behatások nyomai is. 

Ezért tehát a fejlett szocialista társadalom építésének idején a poli- 
tikai szövetség és az ideológiai vita helyes kölcsönös viszonyának meg- 
teremtése különösen jelentős mind a szövetség erősítése, mind a 
marxizmus—leninizmus eszméinek terjesztése, a szocialista társadalmi 
tudat kialakítása szempontjából. 

A nemzeti összefogásban természetesen ma is különböző világ- 
nézetű emberek vesznek részt. Ez a tény nem elháríthatatlan akadálya 
az együttműködésnek, de nem is jelenti azt, hogy az együttműködés 
az ideológiai különbségek konzerválásának elvére épül. Ma a szövet- 
ségi politikának is szerves részévé válik a tudatos törekvés a tudomá- 
nyos világnézet terjesztésére, a szocialista erkölcs normáinak megszilár- 
dítására. 

Joggal vetődhet föl a kérdés, hogyan fogjuk fel a politikai szövetség 
és az ideológiai különbség, a politikai azonosulás és az ideológiai, világ- 
nézeti tagoltság ellentmondását, s mi legyen hozzá a viszonyunk? 
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Pártunk tapasztalatai a politika elsődlegessége mellett szólnak. Ez 
nem jelenti azt, hogy a politikai szövetség kedvéért elvi-ideológiai 
engedmények tehetők, de azt sem, hogy magát a politikai szövetséget 
tesszük függővé ideológiánk azonnali elfogadásától. A politika priori- 
tása azt jelenti, hogy az osztályharc konkrét követelményeiből indu- 
lunk ki, s a politikai célok megvalósításáért végzett közös tevékenysé- 
get tartjuk elsőrendűnek, mert meg vagyunk győződve arról, hogy ez 
biztosítja a legkedvezőbb feltételeket a marxizmus—leninizmus széles 
körű elterjesztéséhez ; arról, hogy a tömegek a tudományosan megala- 
pozott ideológiához a tudományosan megalapozott, helyes politika 
megvalósításában szerzett tapasztalatok útján jutnak el. 

A marxizmus—W—leninizmus ideológiai pozícióinak erősítése azonban 
elengedhetetlen feltétele a politikai szövetség fejlesztésének, erősítésé- 
nek és megszilárdításának is, hiszen minél jobban és hatékonyabban 
terjed a marxista gondolkodásmód és világszemlélet, annál inkább ké- 
pesek a tömegek a párt politikai céljait cselekvő módon követni. A párt 
ideológiai munkája fontos forrása a politikai szövetség tartósságának is. 
Az ideológia lebecsülése, háttérbe szorítása végső soron a politikai szö- 
vetség lazulásához vezet. A szövetségesek előtt is akkor van a pártnak 
politikai tekintélye, ha nem mond le a szövetség ideológiai követelmé- 
nveiről, s ezzel zs igazolja, hogy a szövetségi politika nem taktikai, ha- 
nem stratégiai feladat. Ezért a politikai szövetségen belül is folytatjuk 
a baráti vitákat, aktívan terjesztjük ideológiánkat, tudatos munkát vég- 
zünk világnézetünk győzelméért. 

A vitákat úgy folytatjuk, hogy ezek nyomán a politikai szövetség 
erősödjön és vitapartnereink közelebb kerüljenek a marxizmus—leniniz- 
mushoz. Ma nem olyan vitára van szükség, amely legyőzi és kitaszítja 
az ellenfelet, hanem olyanra, amely meggyőzi, befogadja és baráttá 
teszi őt. A politikai együttműködés és az ideológiai dialógus sem idő- 
ben, sem térben egymástól nem választható el, a szövetségi politika 
és az ideológiai vita érvényesítése a fejlett szocializmus építésének 
követelménye ; egymással! összefüggő, egyidejűleg megoldandó feladat. 
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A fejlett szocializmus építésére lényeges befolyást gyakorolnak a 
nemzetközi erőviszonyok, a nemzetközi helyzet alakulása. A szocialista 
országok társadalmi-gazdasági rendjének, kultúrájának, életszínvona- 
lának, a szocialista demokrácia kibontakozásának megítélésében ma 
már nem csak azt a tényezőt kell figyelembe venni, hogy mindeddig a 
szocialista forradalom gazdaságilag viszonylag elmaradott országok- 
ban győzött, hanem azt is, hogy a szocializmus építése s a fejlett szo- 
cializmus megteremtése a két világrendszer harcának körülményei 
között folyik. 

Igaz, a nemzetközi imperializmus ma már nincs abban a helyzetben, 
hogy fegyveres erővel megdöntse a szocialista társadalmi rendet, de 
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még mindig az eszközök sokaságával rendelkezik ahhoz, hogy késlel- 
tesse, hátráltassa a szocializmus fejlődését, kapitalizmus fölötti fel- 
sőbbrendűségének sokoldalú kibontakozását. Lenin szavai még inkább 
érvényesek, ma mint 1923-ban: 

, A nyugat-európai kapitalista hatalmak — részben tudatosan, rész- 
ben ösztönösen — minden tőlük telhetőt elkövettek, hogy visszavesse- 
nek bennünket . . . ha nem is döntjük meg Oroszországban a forradalmi 
rendet, legalábbis megnehezítjük számára a fejlődést a szocializmus 
felé — körülbelül így okoskodtak ezek a hatalmak . . . Végeredményben 
feladatukat csak félig oldották meg. A forradalom teremtette új rendet 
nem döntötték meg, de arra sem adtak neki lehetőséget, hogy azonnal 
olyan lépést tegyen előre, amely igazolta volna a szocialisták jövendö- 
léseit és módot nyújtott volna arra, hogy rendkívüli gyorsasággal fej- 
lessze a termelőerőket, kibontakoztassa mindazokat a lehetőségeket, 
melyekből kialakult volna a szocializmus, s ezzel mindenki számára 
szemléltetően, kézzelfoghatóan bebizonyíthatta volna, hogy a szocia- 
lizmus gigászi erőket rejt magában, és hogy az emberiség most fejlő- 
désének új szakaszába lépett, amely csodálatosan ragyogó lehetősége- 
ket hoz magával." "?? 

A két világrendszer küzdelme a békés egymás mellett élés keretei 
között fejlődik, ha ezt biztosítani tudjuk a továbbiakban is, úgy a 
szocialista országok közössége erőfeszítéseinek eredményeként elkerül- 
hetjük a katasztrófát: a termonukleáris világháborút. Ugyanakkor, 
a szocialista országokra s elsősorban a szocialista világrendszer, s a 
világforradalmi folyamat fejlődéséért a legnagyobb felelősséget tanú- 
sító Szovjetunióra mérhetetlen terheket ró az imperialisták által ki- 
kényszerített fegyverkezési hajsza ; a gazdasági diszkrimináció számos, 
ma is meglevő tényezője, s az a pszichológiai diverzió, amelyet ellenünk 
folytatnak. 

Abban, hogy minél sikeresebben lehessen meggátolni a szocialista 
építőmunka lassítására irányuló imperialista törekvéseket, alapvető 
szerepe van a szocialista világrendszerben rejlő előnyök tudatos, terv- 
szerű kihasználásának, a szocialista közösség erősödő együttműködé- 
sének. A fejlett szocialista társadalom a szocialista közösség országai- 
nak közös erőfeszítéséből születik meg. Amikor erről beszélünk, nem- 
csak a politikai, ideológiai, gazdasági együttműködés törvényszerűsé- 
gét emeljük ki. Az előrehaladás a fejlett szocializmushoz ugrásszerűen 
növeli a tapasztalatcsere szerepét, hiszen több ország többé-kevésbé 
azonos időben halad az emberiség által még mindig járatlan úton. Ezért 
a kialakult helyzet, a megtett útszakaszok közös elemzése, a kipróbált, 
bevált és másutt is alkalmazható megoldások ismerete fontos, előre- 
lendítő ereje minden egyes országban a szocialista rend továbbfejlesz- 
tésének. S minthogy ezen az úton a legmesszebbre a Szovjetunió jutott, 
ahogy a hatalom megszerzésében, a szocialista termelési viszonyok 


9 Lenin Válogatott Művei. III. k. 481. o. 


189 


megteremtésében szerzett régebbi, úgy a fejlett szocialista társadalcm 
építésében szerzett mai alapvető, fő tapasztalatai is a lenini értelemben 
nemzetközi érvényűek. A fejlett szocialista társadalom megteremtése 
tovább erősíti a szocialista közösség országainak egységét, növeli gaz- 
dasági, tudományos-technikai és védelmi potenciálját. Érthető, hogy 
ez a nemzetközi erőviszonyok további eltolódását eredményezi a béke, 
a haladás, a szocializmus javára, és tovább csökkenti az imperializmus 
lehetőségeit a szocializmus elleni harcban. 
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A magyarországi kommunista mozgalom, pártunk, a Magyar Szocia- 
lista Munkáspárt 60 éves. Lényegében egy időben született a világ- 
történelem legnagyobb fordulópontját jelentő Nagy Októberi Szocialista 
Forradalommal, tanúsítva, hogy amagyar munkásosztály a történelmi 
fejlődés élvonalában halad, alkotója és formálója országa történelmé- 
nek, s ezzel az egyetemes emberi haladásnak is. 

Pártunk 60 éves története során több ízben dolgozott ki programot. 
1918 novemberében a megalakulásakor kidolgozott harci program a 
szocialista forradalom győzelmének kivívására szólított fel, s a gvőztes 
Tanácsköztársaságot csak az imperialista haderő verhette le. 1944 őszén 
az MKP hazai vezető szervei kidolgozták az ország népi demokratikus 
átalakításának programját, s ez a program lényegében nem különbö- 
zött az emigrációban tevékenykedő kommunisták elképzeléseitől. 
1948-ban a két munkáspárt egyesülési kongresszusán az MDP program- 
nyilatkozata célul tűzte ki a szocializmus alapjainak megteremtését. 
Ezt a célt elértük. Pártunk ma érvényes programnyilatkozata a fejlett 
szocializmus megteremtésének feladatát tartalmazza. 

Visszatekintve a párt 60 éves történetére, megállapíthatjuk, hogv a 
hazai és az egyetemes történelem lényeges sorsfordulóin a kommunisták 
helyesen határozták meg a programatikus feladatokat, s ha az ellen- 
séges külső beavatkozás nem jelentett leküzdhetetlen akadályt, sike- 
rült azokat megvalósítani. 

A megelőző programok végrehajtásának eredményeként ma hazánk- 
ban szilárd a szocialista hatalom, a szocialista termelési viszonyok gvő- 
zelmet arattak az egész népgazdaságban, gyökeresen átalakult a társa- 
dalom osztálystruktúrája, érvényesül a munkásosztály társadalmi és 
marxista—leninista pártjának politikai vezető szerepe, megvannak a 
fejlett szocialista társadalom építésének belső feltételei. De bizonvos az 
is, hogy az osztálynélküli társadalom megteremtéséért vívott forra- 
dalmi küzdelemben a fejlett szocialista társadalom felépítése is hosz- 
szabb történelmi időszakot jelent. 
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VARGA LAJOS: 


AZ OROSZORSZÁGI SZOCIÁLDEMOKRATA 
MUNKÁSPÁRT ELSŐ, 1903-AS AGRÁRPROGRAMJA 


A 19. század végén az önálló politikai erővé formálódott európai 
munkásmozgalom mind gyakrabban ütközött az agrár- és paraszt- 
kérdés bonyolult összefüggéseibe. Az agrárkérdésről az 1890-es évek- 
ben kibontakozott nagy viták során a forradalmi szociáldemokrácia 
megfelelő megoldást keresve vagy a kapitalista fejlődést eltúlozva, 
vagy ennek elkerülhetetlen pusztulására számítva, a túlságosan távoli 
— a szocialista — célt megjelölő választ adott, miközben a különböző 
revizionista, a kisparaszti termelést és gazdaságot dicsőítő felfogások- 
tól helyesen és szükségszerűen elhatárolta magát. A válasz azonban 
nem nyújthatott kielégítő megoldást az agrár- és parasztkérdésben 
rejlő, s a demokratikus és a szocialista átalakulással összefüggő politi- 
kai és társadalmi kérdésekre. Nem kevés gondot okozott mindez (ezt 
a viták és az útkeresés megannyi válfaja is igazolja) a nyugat-európai 
tőkés viszonyok között működő pártoknak, de még nehezebb és bonyo- 
lultabb feladatok elé állította a kelet-európai országok szociáldemok- 
rata pártjait. 

Az oroszországi munkásmozgalom az agrár- és parasztkérdés átfogó 
elemzése nélkül aligha válhatott volna politikai vezető erővé. Ezt 
a vizsgálatot nem szűkíthette le a paraszti földbirtoklás különböző 
formáira, vagy a mezőgazdasági kis- és nagyüzem vitájára, és nem 
elégedhetett meg a mezőgazdasági fejlődés tendenciájának (jó vagy 
kevésbé sikerült) meghatározásával, hanem meg kellett magyaráznia 
az agrárkérdésben rejlő gazdasági, társadalmi, politikai összefüggése- 
ket, megtalálni a módot a régi feudális földbirtoklás, földhasználat 
maradványainak felszámolására, s e változással, helyesebben változ- 
tatással összefüggő, az egész társadalomra vonatkozó politikai átren- 
deződésre. A forradalmi szociáldemokrácia számára a földkérdés 
nemcsak azért volt fontos, hogy a föld vagy egy része a parasztság 
kezére kerüljön, hanem elsősorban azért, hogy e forradalmi változás 
meggyorsítsa a szocializmusért folyó harcot. 

Az 1861-es reform utáni Oroszországban az agrárkérdés a társada- 
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lom valamennyi osztályát, rétegét, különböző politikai, szellemi köreit 
programok, javaslatok, intézkedések kidolgozására késztette. Az 1561- 
es reformot az agrárkérdéssel összefüggő különböző kormányintézke- 
dések, rendeletek, utasítások hosszú sora követte. A különféle hivata- 
lok felállítása, statisztikák elkészítése jelentős mértékben hozzájárult 
az agrárnépesség, a földbirtokviszony alaposabb megismeréséhez. 
Az agrárkérdés a közvélemény figyelmének a középpontjába került. 

Az 1870-es évek forradalmi narodnyik mozgalmának lehanvatl!ása 
után a progresszív erők táborában végbemenő differenciálódás az ag- 
rár- és parasztkérdés utáni érdeklődést ugyan nem szüntette meg, de 
egyfelől lberális-narodnyik parasztvédelemben, a parasztság ideali- 
zálásában, másfelől a parasztság harcának a munkásmozgalommal 
való összekapcsolásában jelentkezett. A kapitalizálódás előrehaladtá- 
val egyre erőteljesebb hangot ütött meg a polgári közgazdászok agrár- 
felfogása: a feudális eredetű nagybirtok kapitalizálásáról, az obscsina 
megszüntetéséről, erős paraszti gazdaságok létesítéséről, konkrét gaz- 
dasági intézkedések (kártalanítás, hitel, telepítés, modernizálás stb.) 
bevezetéséről. A századfordulón megerősödött az eszerek radikális 
mozgalma a földek szocializálásáról, a nagybirtoknak megváltás nél- 
küli kisajátításáról. 

A reform utáni négy évtized viharos fejlődése valamennyi, bár 
különböző célú, progresszív erő számára nyilvánvalóvá tette az ön- 
kényuralom elleni harc egybekapcsolását az agrárviszonyok valamilyen 
átrendezésével. Az egyes politikai-eszmei áramlatok a mérsékelt kon- 
zervatívtól a forradalmi marxistáig alakították ki álláspontjukat. 

A progresszív társadalmi erők képviselőinek tollából az agrárkérdés- 
sel kapcsolatban hatalmas mennyiségű és egyben értékes elemzés 
látott napvilágot. Fogyatékosságaik és hiányaik ellenére is figyelemre 
méltóak, kritikai elemzésük nem kevés szolgálatot tett az orosz 
marxistáknak munkáik elkészítéséhez. 

Amíg az oroszországi marxisták közvetlenül fordulhattak az orosz- 
országi második forradalmi nemzedék progresszív forradalmi, paraszti 
tradícióihoz, nagybirtok- és önkényuralom-ellenességéhez, és kritiku- 
san elemezhették a liberálisok agrárnézeteit, addig pl. a magyarországi 
szociáldemokrácia nem támaszkodhatott az oroszországihoz hasonló 
elődök eredményeire. A közjogi, függetlenségi ellenzék magyar nacio- 
nalizmusa, agrárius beállítottsága miatt érzéketlenné vált a társadalmi, 
s benne az agrárkérdés iránt. Nálunk, a szocialista munkásmozgalmak 
hatására kirobbant agrármozgalmak keltették fel az érdeklődést az 
agrárkérdés iránt, s vált az a kormány számára rendőrségi és csendőr- 
ségi üggyé, vagy nagybirtokos konzervatív reakciós, agrárius politikai 
áramlattá. A polgári radikálisok majd csak a századelőn jelentkeznek 
a feudális eredetű nagybirtokrendszer szükségszerű felszámolásáról 
szóló, de David és Vollmar revizionista nézeteire alapuló felfogásukkal. 
Amíg Magyarországon a terebélyesedő munkásmozgalom alig meríthe- 
tett az elődök demokratikus, progresszív nézeteiből, addig Oroszország- 
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ban a szocialista munkásmozgalom csak akkor számíthatott sikerre, 
ha az agrár- és parasztkérdést is felveti és elemzi. Az oroszországi 
agrárviszonyok marxista elemzése, a forradalmi progresszív hagyo- 
mány átvétele és továbbfejlesztése ugyanakkor heves eszmei-ideológiai 
harc jegyében bontakozott ki. A helyzet elemzését bonyolította, 
a program kidolgozását nehezítette a tömeges parasztmozgalomnak 
a hiánya. Tisztázásra szorult a feudális és kapitalista viszonyok össze- 
fonódásának, kölcsönös viszonyának a problémája, és ami ezzel szoro- 
san összefügg, megoldandó feladat volt az egész parasztság harcának 
a vizsgálata a nagybirtokos osztállyal, illetve a parasztságon belüli 
osztályharc elemzése. 

A gazdasági, társadalmi viszonyok elemzése, a különböző formációk 
arányainak megállapítása elsőrendű (ha nem is egyetlen) hatást gyako- 
rolt a program kidolgozására. Emellett számolni kellett a hibás kis- 
polgári, a parasztság egészét idealizáló narodnyik— esszer nézetek 
perspektívájának káros politikai következményeivel, a parasztság 
forradalmi energiáját negligáló doktrinér elméletekkel, és élesen el 
kellett határolódni a kapitalista fejlődést — minden progresszivitása 
mellett is — dicsfénnyel övező polgári liberális áramlatoktól. 

Az 1861-es jobbágyfelszabadítást az abszolutisztikus állam a nagy- 
birtokos osztály érdekében hajtotta végre: jogilag ugyan szabaddá 
tette a jobbágyot, de korábban használt földjének jelentős részétől 
megfosztotta. A jobbágyfelszabadítás nem szüntette meg a nagybirto- 
kot, a feudális maradványok tovább éltek, akadályozva a paraszti 
gazdaság önállósulását. Bár a polgári bíráskodást bevezették, de a ren- 
di megkülönböztetés fennmaradt ; az ipar ugyan lendületesen fejlődött, 
de a parasztok még hosszú ideig a maguk szőtte köntösben, és a maguk 
varrta bocskorban jártak. A felülről végrehajtott és elodázhatatlan 
jobbágyfelszabadítás átmentette a feudalizmus burkát, de a tőkés 
fejlődést nem állíthatta meg, bár akadályozta és lassította a számtalan 
középkori maradvány átörökítésével. Ezek a maradványok a kapitali- 
zálódó Oroszország fő jellemzőjeként, a cári önkényuralmi, politikai 
rendszer mellett különösen az agrárviszonyokban nyilvánultak meg. 

Az 1861 és 1905 közötti négy évtized az oroszországi agrártársada- 
lom és agrárstruktúra fejlődésének tekintetében is történelmi korsza- 
kot jelent. Az e periódust átívelő négy évtizedben mélyreható, a tőkés 
fejlődést is jelző eltolódások történtek az úri és a paraszti birtok 
arányában, a földvásárlásban, a bérmunka és a gépek alkalmazásában, 
a piacra való termelésben, a parasztság differenciálódásában, de e vég- 
bemenő folyamatokra mégis a reform meghirdetésének és bevezetésé- 
nek volt meghatározó jelentősége. 


: Terjedelmi okok miatt el kellett tekinteni a hűbériség maradványait és 
a parasztság differenciálódását részletesen bemutató elemzéstől. Rövid áttekin- 
tésünk főleg a következő munkákra épül: A. M. Druzsinyin: Vlijan yije agrarnih 
reform 1860 godov na ekonomiku russzkoj gyerevnyi. Isztorija SZSZ ZR, 1975. 
5—6. sz.; I. A. Gurvics: Ekonomicseszkoje polozsenyije russzkoj gyerevnyi. 
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A reformot véglegesítő állami szerkesztő bizottság — figyelembe 
véve az egyes övezetek nagybirtokosainak érdekeit — eredeti javasla- 
tában az egy revíziós főre (életkortól és munkaképességtől független 
férfi lakos) eső paraszti osztásföldek maximális és minimális normáit 
állapította meg.? 

Az 1861. február 19-i cári rendelet előírta a magánföldesúri jobbá- 
gyoknak (számuk: 10,2 millió) földdel való felszabadítását. A földesúr 
köteles volt a jobbágynak osztásföldet adni, míg az utóbbi köteles 
volt azt elfogadni. A rendelet végrehajtása során a parasztság által 
korábban használt földek egyötöd, sok helyütt egynegyed részét 
a földesurak lehasították. A lehasítás általában a földesúri földtől 
korábban el nem különített kaszálókra, rétekre, legelőkre vonatkozott. 

Mivel a magánparasztság által használt föld jogilag a földesúr tulaj- 
donának számított, így a föld használatáért feudális kötelezettségei 
voltak és különböző szolgáltatásokat is kellett végeznie. A megváltási 
összeg kiegyenlítéséig a korábbi földesúri jobbágyok az , ideiglenesen 
elkötelezettek" hosszú ideig tartó jogi helyzetébe kerültek. A többféle 
szolgáltatás teljesítését még a , gradációs" elv felállításával is nehezi- 
tették, melynek lényege az volt, hogy a felszabadított parasztnak 
juttatott első gyeszjatyina föld megváltási árát magasabban állapí- 
tották meg, mint a következőket, így a kevesebb föld drágább volt, 
aminek az lett a következménye, hogy a volt jobbágyok zöme évtize- 
dekre elkötelezte magát volt urainak. A robot a jobbágyfelszabadítás 
után sem szünt meg teljesen, s a pénzszolgáltatásra való áttérés csak 
fokozatosan valósult meg. A kormány a szolgáltatások megváltása 
érdekében a földesuraknak hitelt nyújtott, melyet a parasztság 49 év 
alatt volt köteles megtéríteni, jelentősen túlfizetve a kezére juttatott 
föld értékét. 

A reform bevezetését biztosító szabályozások, ellenőrzések, az ob- 
scsina megőrzése és megerősítése, az obscsina (és nem az egyes parasz- 
tok) és a földesurak közti szerződés gyakorlata, az egyetemleges kezes- 
ség fenntartása és kiterjesztése, valamely faluközösséghez való kötelező 
tartozás, a testi fenyítés fenntartása és számtalan egyéb intézkedés 


(1. kiadás 1896.) Moszkva, 1940.; A. A. Kaufman: Agrarnij voprosz v Rosszii. 
Moszkva, 1918.; V. I. Lenin: A kapitalizmus fejlődése Oroszországban. Összes 
Művei (a továbbiakban : ÖM) 3. k. Kossuth Könyvkiadó 1964., A szociáldemok- 
rácia agrárprogramja az első orosz forradalomban., ÖM. 16. k. Kossuth Könyv- 
kiadó 1963., Az agrárkérdés Oroszországban a XIX. század végén. ÖM. 17. k. 
Kossuth Könyvkiadó 1968.; A. Loszickij: Vikupnaja operacija. 1906.; A. A. 
Manuyjlov: Pozemelnij voprosz v Rosszii. Szentpétervár, 1905.; P. P. Maszlot: 
Agrarnij voprosz v Rosszii. Szentpétervár, 1907.; Niederhauser Em: A jobbágy- 
felszabadítás Kelet-Európában. Akadémiai Kiadó 1962.; P. Sztrubinszáu: 
K obszuzsgyenyiju zemelnovo voprosza. Szentpétervár, 1908.; Sz. P. Trapez- 
nyikov: Lenyinyizm i agrarno-kresztyanszkij voprosz 1. k. Moszkva, 1967.; 
V. V. Vorovszkij: Dvizsuscsije szili russzkoj revoljucii. Moszkva, 1932. 

: A nem feketeföld-övezetben 3 144—-8 gyeszjatyináig, a nem sztyeppés fekete- 
föld-övezetben 3—4,5 gyeszjatyináig, a sztyeppés övezetben 6,5—12 gyeszja- 
tyináig. (1 gyeszjatyina — 1,09 hektár.) 
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-- a hűbéri maradványok továbbélését jelentették. Az 1893-ban kibocsá- 
: tott törvény meggátolta a megváltási díj határidő előtti kifizetését, s az 


4 iyanálltttet SEA 


; obscsinatelkek újraosztását 12 évben szabályozták. Gyakorlatilag 
. a minimálisra zsugorította az obscsinából való kiválás lehetőségét. 


Az obscsina elhagyásához ugyanis a tagok 34-ének szavazatára volt 


: szükség, ellenkező esetben a távozó a földjét elveszítette, de különböző 
. adó- és egyéb kötelezettségeit az obscsinán hajtották be, ezért a távo- 


- zást minden eszközzel igyekeztek megakadályozni. 


A reform egyben azt is célozta, hogy a különböző (magánföldesúri, 
korona-, állami) jobbágyokat egymáshoz közelítse, s egységes adófizető 
polgárokká változtassa, bár a földtől való megfosztásban és a szolgál- 
tatások emelésében lényeges különbségek mutatkoztak. 

A koronaparasztok (számuk kb. 1 millió) és a volt állami jobbágyok 
(számuk meghaladta a magán- és koronaparasztokét együttvéve) jogi 
helyzete a magánparasztokénál lényegesen kedvezőbb volt. A koráb- 
ban használatukban levő föld tulajdonosaivá váltak, bár a föld meg- 
váltásáig a kincstárnak fizetendő szolgáltatások alól nem mentesültek. 

A jobbágyfelszabadításkor egy revíziós főre átlagban a volt magán- 
földesúriaknak 3,2—3,3, a koronaparasztoknak 4,8—4,9, míg a volt 
állami jobbágyoknak 6,2—6,5 gyeszjatyina föld jutott.§ A volt állami 
jobbágyok telkei tehát átlagban kétszeresen múlták felül a volt magán- 
földesúri jobbágyok osztásföldjeit. 

Az 1861-es reformnak a parasztságot egységesen adófizető renddé 
integráló célkitűzése egyben a parasztság differenciálódását — már az 
osztásföldek lényegesen eltérő méreteiből adódóan is — gyorsította. 
Ebbe az irányba mutatott pl. az is, hogy a volt magánföldesúri jobbá- 
gyok különböző szolgáltatásai több mint 5094-kal voltak magasabbak 
az állami jobbágyok szolgáltatásainál, noha a földből származó bevé- 
telük lényegesen alacsonyabb volt. 

A falusi lakosság gyors növekedése az egy főre jutó osztásföldek 
csökkenését eredményezte. 1860-ban a falusi lakosság száma 50 millió 
volt, 1900-ban már 86 millióra nőtt, s így a századfordulóra az egy 
főre jutó föld átlagban 2,1—2,2 gyeszjatyinára zsugorodott. 

A parasztság földínségét nem ellensúlyozhatta a rétek, legelők 
jelentős részének felszántása. A paraszti földterület effajta kibővítésé- 
nél számottevőbb volt a földvásárlás. A parasztság bomlását, differen- 
ciálódását jól példázza, hogy a megvásárolt 20 millió gyeszjatyina úri 
föld 5/6 része a falusi burzsoázia, a gazdag parasztok tulajdonába 
került. Az obscsinák által vásárolt földből is a gazdag és a módosabb 
parasztok részesültek, hiszen a befizetett összeg arányában adták át 
nekik a földet. Így a földvásárlás a parasztság egészének helyzetét 
nem enyhítette, s egyben újabbakkal növelte a parasztságon belüli 
ellentéteket. 


3 A. A. Kaufman id. mű. 37. o.; A. M. Druzsinyin id. mű.; Niederhawsev E. 
id. mű, 342—344. o. 
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A jobbágyfelszabadítást követő évtizedek oroszországi agrár- és 
társadalmi viszonyainak egyik legjellemzőbb vonása a parasztság 
bomlása és differenciálódása. 1861 után erősödött az a folyamat, amit 
, paraszttalanodásnak" neveztek el. Ez a folyamat a régi patriarchális 
parasztság megsemmisítését, és a falusi lakosság új típusainak meg- 
teremtését jelentette. 

Az 1905-ös földbirtok-statisztika adatai szerint 136,9 millió gyeszja- 
tyina paraszti föld (a vásárolt nélkül) 12,2 millió paraszti porta között 
a következőképpen oszlott meg: 


A gazdaságok A porták Gyeszjatyina föld 
típusai száma 9 -ban — számokban  9".-ban 
5 gyesz. alatt 2857650 232 9 030 333 6,6 
6—8 gyesz. között 3317 601  27,0 21706550 159 
8—15 gyesz. között . 3932485 320 42 182923 308 
15—30 gyesz. között 1551904  12,7 31271922 228 
30 gyesz. felett 617 715 5,0 32695510 239 
Összesen 12 277 355 — 100,0 136 887 238 1000 . 


A paraszti földbirtok megoszlására vonatkozó statisztika ugvan 
nem említi a 3,5 millió mezőgazdasági bérmunkást, nem különbözteti 
meg az 1—2 gyeszjatyinás , gazdaságokat ", nem tesz említést arról 
a rétegről, amely már saját osztásföldjét sem művelte meg, de így is 
szemlélteti a parasztság bomlásának folyamatát. A vetésterület nél- 
küli porták tulajdonosainak gyakorlatilag semmilyen fölszerelésük 
nem volt, s munkaerejük áruba bocsátása volt jövedelmük egyetlen 
forrása. Az osztásfölddel még rendelkezők — megfelelő igásállat hiá- 
nyában — földjeiket a módosabb parasztoknak adták bérbe. Ámde 
a parcellás földdarabbal rendelkező napszámosok még a hagyományos 
paraszti életforma megjavulásában reménykedtek. 

A parasztgazdaságok felét képező szegényparasztság a paraszti 
földtulajdon egyötöd részével — átlagban 4,8 gyeszjatyina — rendelke- 
zett. A gazdaságok egynegyedében nem volt semmiféle igásállat ; a por- 
ták felében egyáltalán nem, vagy csak egy ló volt. A földjéhez görcső- 
sen ragaszkodó szegényparasztság gazdasági helyzete alig különbözött 
az agrárproletárokétól. A szegényparasztságot különösen nvomasz- 
totta és sanyargatta a feudális maradványok, mindenekelőtt a feudális 
eredetű nagybirtok továbbélése a mezőgazdaságban. 

A paraszti porták egyharmadát képező 8—15 gyeszjatyinás , közép- 
parasztság" birtokában volt a paraszti földterület 3099-a és a lóállo- 
mány 409.-a, amely alapul szolgált küszködő önálló gazdaságának 


s V. I. Lenin ÖM. 17. k. 59. o.; V. Vorovszkij id. mű, 328. o. 
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.-átmeneti biztosításához. Gazdaságuk fennmaradásának egyik alapja a 
. nagy család, munkaképes férfi családtagokkal, akiknek volt ugyan 
osztásföldjük, de munkaeszközük nem. Ez a réteg — tekintve, hogy 
. munkaerejét saját gazdasága csak részben kötötte le — nagyobb mér- 
. tékben vállalkozott földek bérlésére. 

A 15—30 gyeszjatyinás három-négy lóval gazdálkodó és gazdagodó 
" parasztok a dolgozó parasztság és a kulákság között helyezkedtek el. 
. Már gyakran alkalmaztak bérmunkást, rendszerint az osztásfölddel 
rendelkező, de azt jószághiány miatt megművelni képtelen, a falu- 
közösséghez tartozó , testvéreik" köréből. A piacra való termelésük, 
" az obscsinában hangadó, hangulatot meghatározó szerepük is a gazdag 
. parasztsághoz közelítette őket. 

: . A paraszti porták 5 ".-át képező falusi burzsoáziának több földje volt, 
" mint az egész parasztság felét kitevő szegényparasztságnak. Mint már 
. említettük, a parasztság által vásárolt föld öthatod részét, valamint a 
. parasztság által bérelt földnek legalább a felét, de néhol 70—809/-át is 
kezében tartotta. Jól felszerelt, kapitalizálódó gazdaságában egész év- 
ben alkalmazott bérmunkást, napszámost. 

A kincstár, az egyházak, az uralkodó ház tulajdonát hatalmas (több 
. mint 150 millió gyeszjatyina) földterület, túlnyomórészt erdő vagy 
művelés alatt nem álló föld alkotta. A művelés alatt álló kincstári és 
egyéb föld jelentős része főleg a volt állami jobbágyok bérleménye volt. 
A kincstári földeknek azonban elsősorban az állami földalap szempont- 
. jából volt jelentőségük. 

Az 1905-ös földbirtokstatisztika adatai szerint magántulajdonban 
101,7 millió gyeszjatyina föld volt. Ebből 85,9 millió magánszemélyek, 
míg 15,8 millió különböző társaságok, egyesületek tulajdonában volt, 
amelyből 11,3 millió gyeszjatyinát" paraszti társulások tartottak a ke- 
zükben, míg a többi 3,7 milliót 1042 ipari egyesülés birtokolt. E társu- 
lások valójában hatalmas, 13—15 000 gyeszjatyinás föld felett is ren- 
delkeztek."§ 

A 85,9 millió gyeszjatyina magánföld 62 94-a nemesek ; 19 99-a a keres- 
kedők, városi polgárok ; 15,49.-a a parasztok; 3,69.-a egyéb rétegek 
között oszlott meg.?" 


s Lásd V. I. Lenin ÖM. 17. k. 56. o. 
s [. V. Vorovszkij id. mű, 380. o. 


" A magánföldbirtok nagyság szerinti megoszlása (Lásd V. I. Lenin ÖM. 17. 
k. 58. o.) 


; A birtokok — Területük l birtok átlaga 
Brrtozéseportok száma gyesz.-ban gyesz.-ban ü 
10 gyesz.-ig 409864 1 625 226 3,9 
10—50 si 209 119 4 891 031 234 
50—-500 57 106 065 17 326 495 163,3 
500—2000 jú 21 748 20 590 708 947 
2000—10 000 ,, 5 386 20 602 109 3 825 
10 000 felül — ,, 699 20 798 504 29 754 
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Az 500 gyeszjatyinán felüli közel 28 000 tulajdonos kezén 62 millió, 
átlagban 2227 gyeszjatyina föld volt. A 10 000 gyeszjatyina feletti lati- 


fundiumok 20,8 millió gyeszjatyina földje 700 birtokosnak, a magán- . 


birtokosok 0,19/-ának a kezén volt. 

Bár a hűbéri földbirtokrendszer a polgári földmagántulajdon meg- 
teremtése, megerősítése felé haladt, mégis a századfordulón a magán- 
birtok 8099-a — amelyen ugyan már kezdett utat törni magának a tő- 
kés jázdálkodásra való áttérés, de a ledolgozásos rendszer vagy a ve- 
gyes gazdálkodás rendkívül keményen tartotta pozícióit — volt birto- 
kosainak, régi urainak, a feudális eredetű nemességnek a tulajdonában 
maradt. 

A földbérlet a reform utáni Oroszország általános jellemzője. Az úri 
nagybirtok lassan és vontatottan tért át a modern kapitalista gazdái- 
kodásra. Mivel a nagybirtokosok zömmel sem a nélkülözhetetlen tőké- 
vel, sem a szükséges felszereléssel, sem modern ismeretekkel nem ren- 
delkeztek, ezért földjük bérbeadását részesítették előnyben. Az ún 
birtok a paraszti földek lehasításával is a paraszti földekbe ékelődött, 
azokat szétszabdalta, s a parasztok számára nélkülözhetetlen legelőket, 
kaszálókat, réteket is megkaparintva megteremtette a földbérlet 
szükséges feltételeit. Voltaképpen az osztásfölddel rendelkező paraszt- 
ság valamennyi típusa egyben földbérlő is. A bérelt föld területe meg- 
közelítette az osztásföld egyötöd részét, s hozzávetőleg 20—22 millió 
gyeszjatyinát tett ki. 

A földbérletnek sokkal nagyobb jelentősége volt, mint a földvásár- 
lásnak, hisz a kisebb darab föld bérbevétele elérhetőbb volt, semmint 
megvásárlása. A kincstári, a cári birtokot tartós, 20—30 évre szóló 
bérletbe adták vagy tőkés bérlőknek, vagy a volt állami jobbágyokból 
falusi burzsoákká vált falusi bérlőknek. Ugyanakkor a volt magán- 
földesúri jobbágyok képtelenek voltak nagyobb földterület bérlésére, 
s az ország déli részén elterülő hatalmas kiterjedésű birtokokon bér- 
munkást foglalkoztató tőkés gazdálkodás bontakozott ki. 

A földesúri birtok azonban zömmel a ledolgozási gazdálkodásra épült, 
amely , a robotgazdaság egyenes folytatása".? Fennmaradását többek 
közt a szélesen alkalmazott földbérlet kiterjedt rendszere biztosította. 
A földbérlet a parasztság tönkretételének egyik fontos eszköze volt. 
A haszonbért nem a paraszti gazdálkodás kibővítése motiválta, hanem 
a létének és , gazdaságának" fennmaradásához szükséges, csaknem a 
tengődés szintjén mozgó minimumok biztosítása. Nem akkor bérelt 
földet, amikor akart, hanem amikor rákényszerítették. Legelőt, rétet 
kénytelen volt bármilyen feltétel mellett bérelni, hogy állatait a követ- 
kező tavaszra is átmentse. 

A központi gabonatermő kormányzóságokban, ahol a ledolgozási gaz- 
dálkodás maradt a reform után is uralkodó, nagyarányú agrártúlnépe- 


s V. I. Lenin ÖM. 3. k. 173. o. 
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. edés következett be, és a távol eső ipari üzemek, bányák felszívó ha- 
:-ása is gyengén érvényesült. 
. Így tehát a továbbra is a ledolgozási gazdálkodásra kényszerített, 
. Önálló" földesúri földet bérlő agrárszegénység földbérlete során nem 
gondolt, és gyakran nem is számított haszonra, csupán befektetett 
. munkájának a megtérülésére. A nincstelenek sokmilliós tömege a fizikai 
létfenntartáshoz szükséges természetbeni földbérlet igénybevételéhez 
. folyamodott, de még befektetett munkája sem térült meg. A bérleti 
. díjak időnként emelkedtek, természetesen mindenekelőtt a kisbérlőket 
sújtották, s ez is fokozta az agrárszegénység eladósodását, gazdaságá- 
nak tönkremenését, általános pauperizálódását. 
. . Összefoglalóan megállapítható, hogy a polgárosodást szolgáló 1861-es 
reform utáni évtizedekben felgyorsul a mezőgazdaság kapitalizáló- 
dása, s az , árutermelő mezőgazdaság fejlődése belső piacot teremt a 
kapitalizmus számára".? Megszűnt a mezőgazdaság zártsága, a föld 
jelentős része bekerült az áruforgalomba. A gazdasági fejlődés nyomán 
megszűnt a parasztság egysége, és az egyre erősödő felbomlás és diffe- 
renciálódás nyomán kialakultak és éleződtek a parasztságon belüli 
ellentétek. 

Ez a fejlődés azonban, a nagybirtokos osztály érdekét szolgálandó, 
összefonódott a parasztságot sújtó, feudális eredetű, a parasztság hely- 
zetét erősen befolyásoló ledolgozásos rendszerrel, földbérlettel, a szo- 
kásjogon alapuló helyhez kötöttséggel. A parasztság bomlási folyama- 
tával együtt járt a patriarchális nagy családok széthullása is, ami nem 
elhanyagolható szerepet játszott az obscsinaföld újraosztásában, s a 
parasztságon belüli újabb ellentétek kibontakozásában. A differenciá- 
lódásból következő alapvető különbségek és ellentmondások mellett 
nem lehet lebecsülni a bérlők, tulajdonosok, munkavállalók sajátos 
kapcsolatát, viszonyát a volt jobbágyság különféle típusaival. Az 
oroszországi faluban az osztásfölddel rendelkező nagybirtokellenes 
parasztság a századfordulón is sokkal nagyobb társadalmi erőt kép- 
viselt, mint a kifejlődő mezőgazdasági bérmunkásság. 

A mezőgazdaság kapitalista fejlődésének korabeli elemzésekor a 
lezajló objektív folyamat belső ellentmondásainak vizsgálatára, az ará- 
nyok — és nem a fejlődés irányvonalának — árnyalt kijelölésére csak 
részben került sor. Az elemzés pontosítását, az arányok helyes meg- 
határozását elvégezni, s a belőle adódó következtetéseket levonni csak 
az 1905-ös első forradalom után lehetett.!"? Az egész parasztság érdekét 


? Uo. 288. o. 

1 V. I. Lenin ÖM. 16. k. 214—279. o. — Lenin ,,A kapitalizmus fejlödése 
Oroszországban" c. művében — a kapitalista fejlődés fő tendenciáját jelezve — 
átfogó, általánosító következtetéseit a hatalmas mennyiségű, részletekbe menő 
különböző zemsztvók statisztikájára és egyéb feldolgozások adataira alapozta. 
A bomlás, a differenciálódás irányvonalát zseniálisan ábrázolta, de az egyes 
rétegek arányairól, és a bomlás egészéről, valamint a kapitalista fejlődés színvo- 
naláról tett egyes megállapításai nem voltak mentesek a túlzásoktól. Ebben 
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szolgáló, a nagybirtok felszámolását követelő paraszti harc lényege — 
állapította meg Vorovszkij, igaz ugyan, hogy már a polgári demokra- 
tikus forradalom után — a ,,11,3 gyeszjatyinával " rendelkező paraszt 
porták és a ,, 2227 gyeszjatyinás " úri, magántulajdonosi birtokosck 
közötti alapvető ellentmondásban rejlik.:: 


hd 
Az orosz szociáldemokrácia már kialakulásakor felismerte az agrár- 


és parasztkérdés fontosságát. A Munka Felszabadítása csoport mind- 
két, az 1884-es és az 1887-es Plehanov készítette programja elemzi a 


parasztság társadalmi, politikai helyzetét, és két pontban foglalja össze 


a mindkét programban azonos konkrét követeléseket. Ezek tartalmaz- 
ták az agrárviszonyoknak, közelebbről a föld megváltásának és a földek 
obscsinákhoz való juttatásának radikális felülvizsgálatát; az obscsiná- 
ból kilépni szándékozók jogának feltétlen biztosítását. Követelte az 
akkor fennálló adórendszer megszüntetését és a progresszív jövedelem- 
adó bevezetését. 

Az 1884-es programban, amely a terror szükségességének elismeré- 
sével még engedményt tett a narodnyik nézeteknek, a Munka Felszaba- 
dítása csoport nem tagadta a lakosság döntő többségét képező paraszt- 
ság szerepét az abszolutizmus elleni felszabadító harcban. A szocialista 
értelmiség feladatát elsősorban a munkásság felvilágosításában jelölte 
meg, s ez majd növeli a parasztság körében végzendő munka sikerét is. 
Természetesen — szólt az érvelés — a szocialista erők megoszlása meg- 
változik a parasztság önálló forradalmi fellépésekor, és a parasztsággal 
szoros kapcsolatban levők tevékenységükkel fontos szolgálatot tehet- 
nek az oroszországi szocialista mozgalomnak.!? 

A második program konstatálta a kapitalizmus gyors fejlődését és az 
obscsina bomlását. Megállapította, hogy az obscsina az önkényuralmi 
rendszer elnyomó intézményévé vált; a gazdagparasztok a szegényeb- 
beket kizsákmányolják. Az obscsina gátolja a modern eszmék befoga- 
dását, konzerválja a reakciós, patriarchális tradíciókat. ,, Az orosz for- 
radalmi mozgalom, amely mindenekelőtt a parasztságnak lenne elő- 
nyös, a parasztság körében semmiféle támogatásra, együttérzésre, 
megértésre nem talál. Az abszolutizmus fő támasza éppen a parasztság 
politikai közömbösségében, szellemi elmaradottságában rejlik. " A ter- 
vezet egyben megállapította, hogy a gazdasági követelések a munkás- 
osztály és a parasztság érdekeinek egyaránt megfelelnek. A parasztság 
felvilágosítása a munkásosztály feladata, amelynek pártja a paraszt- 


minden bizonnyal szerepet játszott a , népbarátokkal" folytatott vita is, akik 
mint ismeretes, a parasztság egységét hirdették, és tagadták Oroszország kapita- 
lista fejlődését is. 

un /. Vorovszkij id. mű, 382—385. o. 

11 G. V. Plehanov: Programma gruppi , Oszvobozsgyenyije truda". Izbran- 
nije filoszoíszkije proizvegyenyija. 1. k. Moszkva, 1956. 371—376. o. 
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.-- ság legszegényebb rétegeit is maga köré gyűjti, s a legnagyobb népi 
.-2 erőt tömöríti a cárizmus elleni harcban. Csak ez a végső, a kapitaliz- 
-. mus uralmát is megszüntető küzdelem vet véget az obscsina amúgy 
: 15 visszafordíthatatlan belső széthullási folyamatának.:3 
Plehanov a kilencvenes évek elején írt néhány munkájában!" elemezte 
a parasztság helyzetének okait, hangsúlyozta a parasztkérdés kivételes 
jelentőségét Oroszországban. Arra is rámutatott, hogy a demokratikus 
átalakulásban ,, az általános földfelosztás" is lehetséges, amely újabb 
- lökést adna a kapitalista fejlődésnek, a belső piac növekedésének, a fa- 
" lusi osztályellentétek kifejlődésének. Kifejezte azt a meggyőződését — 
a második programmal szemben —, miszerint az agrárproletariátus 
. a városi munkásság természetes szövetségese, és a szegényparasztság 
: követni fogja a szociáldemokráciát.!5 

A Munka Felszabadítása csoport agrárkövetelése megfelelt a szocia- 
lista elveknek. Szembefordult a parasztságot idealizáló, a kapitalista 
fejlődést tagadó narodnyik nézetekkel, s hangsúlyozta a munkásosztály 
és a szegényparasztság összefogásának szükségességét az önkényuralom 
elleni harcban. 

Plehanov, visszapillantva a csoport agrárprogramjára, 1902-ben 
azt hangsúlyozta, hogy a követelés fő iránya: felszámolni a paraszt- 
nak az államtól való függését, szétszakítani azt a láncot, amely a föld 
adományozásával az önkényuralomhoz kapcsolta. A program — sze- 
rinte — azt is kifejezte, hogy nem szabad elfogadni a nemesség ún. tör- 
ténelmi jogainak érvényességét.!6 

A programban szereplő követelések ugyanakkor túlságosan is általá- 
nosak, Lenin szavaival absztraktak, inkább alapelveket deklarálók. 
Az agrárviszonyok radikális felülvizsgálatának követelése tág értelme- 
zésre adott lehetőséget, de konkrétumok hiányában nem volt mozgó- 
sító erejű. A második program, ellentétben a parasztság forradalmi 
szerepét elismerő elsővel, és a már említett, a kilencvenes években írt 
plehanovi munkák is sommás, elhamarkodott, megalapozatlan ítéletet 
tartalmaztak a parasztságról. Az agrár- és parasztmozgalmak hiánya 
nem mentheti, legjobb esetben is csak némiképpen magyarázhatja e 
téves és hibás felfogásból eredő politikai következményeket. 

Egyik 1890-ben írt munkájában állapította meg Plehanov: ,,a bur- 
zsoázián és a proletariátuson kívül mi nem látunk egyetlen más társa- 


35. V. NA ZTKSB Vtoroj projekt programmi russzkih szocial-gyemokratov. 
Uo. 377—381. 

uG. V. Plekadói Vszerosszijszkoje razorenyije. Szocsinyenyija. 3. k. Moszk- 
va, 1923. 310—3654. o.; O zadacsah szocialisztov v borbe sz golodom v Rosszii. 
Uo. 355—430. o. 

15 Lenin az első orosz forradalom után írt munkáiban is nagy elismeréssel szólt 
Plehanov ide vonatkozó több megállapításáról. (Lásd V. I. Lenin ÖM. 12. k. 
Kossuth Könyvkiadó 1966. 231—-232. o.) 

1 G. V. Plehanov: Kommentarij k projektu programmi RSZDRP. Szocsi- 
nyenyija, 12. k. Moszkva, 1924. 214. o. 
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dalmi erőt sem, amelyre támaszkodhatnának a progresszív vagy a for- 
radalmi kombinációk "1? (pártok, csoportosulások — V. L.). 

Plehanov az abszolutizmus támaszát a parasztság elmaradottságá- 
ban, konzervativizmusában látta. Kétségtelen, ez az értékelés egvolda- 
lú, meg kell azonban jegyeznünk, hogy a cári rendszernek sikerült a 
parasztság e egy részét maga mellé állítania nemcsak adminisztratív, 
fiskális eszközökkel, hanem különböző kedvezményekkel, földadomá- 
nyozással (pl. a kozákok bizonyos részének juttatott földdel stb... 
A cári rendszer ideológiai eszközökkel is terjesztette a néphez valé 
közelségét, kötődését (népiség, pravoszlávság), hogy a forradalmi 
eszméket ellensúlyozza, terjedésüket meggátolja. 

Amikor Plehanov joggal hivatkozott az abszolutizmust erősító 
konzervatív megnyilvánulásokra, nem vette észre a parasztság szolgai 
függését a földesuraktól, mely a nagybirtok fennmaradására vezét- 
hető vissza. Amikor bízott a földesúri nagybirtok kapitalista gazdál- 
kodásában vagy kapitalista fejlődésében, nem sikerült feltárnia a hű- 
bériség lényeges elemeit, továbbélésének nyomasztó hatását a paraszt- 
ságra. Noha bebizonyította az obscsina bomlását, az egyetemleges 
kezesség elvére épülő, s az adó- és egyéb kötelezettségek behajtását is 
szolgáló szerepét, arra már nem utalt, hogy az obscsina éppen az osztás- 
föld-rendszerrel egyetemben a nagybirtok számára is a kizsákmánvolás 
és a földhöz, egyben az úri birtokhoz való odaláncolás fontos eszköze 
volt. Így az obscsinából való kilépés követelése főleg az önkényuralmi 
renddel, s nem annyira a nagybirtokkal való szembefordulást fejezte ki. 

Plehanov az 1880—1890-es években a parasztságot konzervatív, leg- 
jobb esetben is passzív társadalmi erőnek tartotta. A mezőgazdaság 
kapitalista fejlődését behatóan nem vizsgálta, az elmaradás okát 
nem a nagybirtok továbbélésében, hanem a cári önkényuralom politi- 
kai, adminisztratív intézményeiben látta. A politikai forradalomban 
a burzsoáziával együttműködő proletariátus szerepét állította előtérbe. 

A Munka Felszabadítása csoport agrárköveteléseinek, fogyatékos- 
ságuk ellenére is, nemcsak a narodnyikság elleni harcban volt nagy 
jelentőségük. A követelések — ha általánosan is —, de megalapozták az 
agrárprogram fő kereteit, és fontos kiindulópontul szolgáltak az agrár- 
kérdés további elemzéséhez, a konkrét, immár Lenin által kidolgozott 
állásponthoz és programhoz.!? 


7 G. V. Plehanov: Jescso raz o principah i taktyike russzkih szocialisztov. 
Szocsinyenyija. 3. k. 120. o. 

1 Ez az írás nem tekintheti feladatának Lenin agrár- vagy parasztkérdésre 
vonatkozó munkáinak tüzetes vizsgálatát, hanem pusztán az első agrárprogram 
kidolgozásának alapjául szolgáló munkák áttekintését és elemzését. Ezt nem 
a tematikus módszer alapján kísérli meg nyomon követni, hanem az egyes művek 
kronológiai sorrendjét szem előtt tartva, jelezve a nézetek alakulását, változá- 
sát, fejlődését. A kérdés átfogó elemzését vizsgálja Sz. P. Trapeznyikov id. mű.; 
Főleg a forradalmak és a szövetségi politika szempontjából Kirschner Béla: 
Lenin a demokratikus és szocialista forradalomról (1893—1917). Akadémiai 


Kiadó 1971. 
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Lenin már az 1894-ben írt , Kik azok a smépbarátokec. . . ? " c. művé- 
ben a fő figyelmet a narodnyikok kispolgári zóciatáta ( nézeteinek 
leleplezésére fordítva — akik programjukba foglalták a parasztság 
több valós követelését, de ezt reakciós, utópisztikus, az objektív 
kapitalista fejlődést tagadó módon tették — hangsúlyozta, hogy támo- 
gatni kell a parasztság progresszív, a nagybirtok, a reakció és a közép- 
kori maradványok elleni harcát. Lenin fellépett a nagybirtok kisajátí- 
tásáért, a parasztoktól elvett földek visszaadásáért, leszögezve, hogy 
a föld nacionalizálása nem szocialista intézkedés, de megvalósítása 
kedvezne a kívánatos, , amerikai"-típusú farmergazdálkodásra való 
áttérés meggyorsításának. E művében ugyanakkor nem esett szó 
a hűbéri eredetű nagybirtok belső — junker, , porosz utas" — kapita- 
lizálódásáról, e nagybirtok demokratikus, farmer jellegű kapitalista 
széttöréséről viszont igen. A lezajló polgári demokratikus forradalom 
— fejtegette Lenin — agrárforradalommal párosul, és sikerének záloga 
a munkásosztály és a parasztság szövetségében rejlik. A fenti következ- 
tetéseket Lenin az orosz forradalmi demokrata hagyományok tovább- 
fejlesztésére építve, és nem az oroszországi társadalom és gazdaság 
viszonyainak elemzésére alapozva állapította meg. Lenin e következte- 
tésekhez ilyen elemzés alapján csak az 1905-ös forradalom utáni évek- 
ben kanyarodott vissza. 

Lenin első programtervezetét rövid külföldi tartózkodása, Pleha- 
novval, Akszelroddal való megismerkedése után, 1895 végén a péter- 
vári börtönben írta. A tervezethez fűzött magyarázat csak részben 
készült el, s az agrárkérdésre vonatkozó indoklást nem ismerjük. 
Lenin tervezetében négy pontban foglalta össze a parasztság érdekében 
felállított követeléseket. Ez a tervezet szorosan kapcsolódott a pleha- 
novi programhoz, s egyben az agrárviszonyok radikális felülvizsgálatá- 
nak konkretizálásával meg is haladta azt. Áz első két pont egyértelmű- 
en követelte az 1861-ben lehasított földek visszaadását a parasztság- 
nak ; a megváltási díjak eltörlését, a parasztság kárpótlását a már befi- 
zetett díjakért, a kincstárnak a kötelező összegen felül befizetett pénz 
visszaszolgáltatását. A harmadik és negyedik pont — a progresszív 
adórendszer bevezetéséről, és minden olyan törvény eltörléséről, 
amely a parasztokat korlátozza, hogy földjükkel szabadon rendelkez- 
zenek — teljesen megegyezett a nyolcvanas évek programjával.!? 

Az 1899-ben írt , Pártunk programjának tervezete" (a továbbiakban: 
Programtervezet)? — fő vonalaiban immár a majdani 1903-as prog- 


w V. I. Lenin: A Szociáldemokrata Párt programjának tervezete. ÖM. 2. k. 
Kossuth Könyvkiadó 1963. 84. o 

1 V. I. Lenin ÖM. 4. k. 216—217. o. 

, 1. Töröljék el a megváltási díjakat és a pénzbeli szolgáltatásokat, valamint 

minden olyan szolgáltatást, amely ma a parasztságra, mint adózó rendre hárul. 

2. Fizessék vissza a népnek azt a pénzt, amelyet a kormány és a földesurak 
megváltás címén a parasztoktól elszedtek. 

3. Szüntessék meg az egyetemleges kezességet, és helyezzék hatályon kívül 
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rammal is összhangban — részletesen felsorolja a követeléseket. 
A Programtervezethez fűzött magyarázat világosan tükrözi Lenin 
nézeteinek változását az agrár- és parasztkérdésben. 

A Programtervezetet az agrárkérdés beható vizsgálata után vetette 
papírra. A Programtervezet nemcsak a narodnyikság maradvánvai 
ellen folytatott eszmei harc jegyében született, hanem a narodnyiksá- 
got a kapitalizmus apologetikájának álláspontjáról kritizáló , legális 
marxisták" ellen is. A , legális marxisták" a marxizmusból a kapita- 
lista fejlődés progresszivitására vonatkozó megállapításokat állították 
szembe a narodnyikok elméletével; s a tőkés társadalom belső ellent- 
mondásairól, a marxizmus osztályharc-elméletéről alig, vagy inkább 
polgári-liberális meggyőződésüknek megfelelően nyilatkoztak. Ez az 
egyoldalúság nemcsak a marxizmus forradalmi elméletének, hanem 
a forradalmi demokratikus tradícióknak a feladása is volt. A század- 
forduló éveiben a , legális marxisták"-kal, a revizionistákkal kibonta- 
kozott eszmei-ideológiai harc az agrár- és parasztkérdésben is élesen 
megnyilvánult.?! 

Az agrárkérdésben kialakult revizionista nézetek elleni harcban 
fontos helyet foglalt el Kautsky , Agrarfrage"-ja. Lenin ebben a kér- 
désben is az , ortodoxok" oldalán indított és folytatott harcot Pleha- 
novval együtt.?? 


mindazokat a törvényeket, amelyek a parasztot gátolják abban, hogy földjével 
szabadon rendelkezzék. 

4. Semmisítsék meg a parasztok jobbágyi függőségének, a földesuraktól való 
függőségének minden maradványát, akár külön törvényekből vagy intézménvek- 
ből erednek ezek (például a parasztok és munkások helyzete az Urál bányavidé- 
kein), akár abból, hogy a parasztok és a földesurak földjei még nincsenek elkülo- 
nítve egymástól (például a szolgalmak maradványai a nyugati tartomány ban), 
akár abból, hogy a földesúr a paraszti földek lehasításával a parasztokat ténv- 
legesen az egykori robotos jobbágyok kilátástalan helyzetében tartja. 

5. Jogosítsák fel a parasztokat arra, hogy bíróság útján követelhessék a mér- 
téktelenül magas haszonbérek csökkentését, és eljárást indíthassanak uzsora 
miatt földesurak és mindazon személyek ellen, akik kihasználva a parasztok 
nyomorát uzsoraszerződéseket kötnek velük." 

2 A vitáról bővebben lásd Farkas Dezső: A Magyarországi Szociáldemokrata 
Párt és az agrárkérdés. 1900—1914. Akadémiai Kiadó 1973. 77—87. o. 

1 V. I. Lenin: A narodnyikság gazdasági tartalma és bírálata Sztruve úr 
könyvében. ÖM. 1. k. Kossuth Könyvkiadó 1963. 323. o.; Recenzió Kautskv 
Az agrárkérdés c. művéről. ÖM. 4. k. 80—85. o.; Kapitalizmus a mezőgazdaság- 
ban. Uo. 87—-139. o.; Retrográd irányzat az orosz szociáldemokráciában. U0o. 
226—256. o.; Az agrárkérdés és a , Marx-kritikusok".ÖM. 5. k. Kossuth Könyv- 
kiadó 1965. 89—244. o.; G. V. Plehanov: Jescso raz szocializm i polityicseszkaja 
borba. Szocsinyenyija. 12. k. Moszkva—Leningrád, 1924.; Sztatyji protviv P. 
Sztruve. Uo. 11. k. Moszkva—Leningrád, 1925. 141—240. o.; O knyige Vander- 
velde. Uo. 363—369. o.; O knyige Gatti. Uo. 383—391. o. — Sztruve Bernstein 
érdemeiről kívánta meggyőzni az orosz szociáldemokrácia vezetőit is. , , Bern- 
stein — írta Plehanovhoz — a pártban meglevő egyik erős áramlat kifejezője és 
ebben az értelemben az ő társadalmi jelentősége lényegesen felülmúlja intellek- 
tuális erejét. Sok vonatkozásban kifejezi a kor szükségleteit. . . " (Sztruve Ple- 
hanovhoz, 1899. március 22. CPA IML. f. 264. op. 1. d. 69.) Potreszovot Sztruve 
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A száműzetésben írt Programtervezet egyik fő gondolata, hogy 
az orosz parasztság nem annyira a kapitalizmustól, mint inkább a hű- 
bériségtől és ennek maradványaitól szenved. Bár látja a parasztság 
rohamos felbomlását, e folyamatot kibontakozónak és nem lezárulónak 
tekinti. Amikor a proletariátus osztályharca kiszélesedésének szem- 
szögéből az oroszországi kapitalista fejlődés mellett nyilatkozik, a cá- 
rizmus politikai, tehát hatalmi rendszere megdöntésének demokratikus 
forradalmi feladatából indul ki, beleértve a hűbériség maradványainak 
felszámolását is. 

A Programtervezet nem követeli a földesúri nagybirtok széttöré- 
sét, kisajátítását, s ekkor már nem vetődik fel a földek nacionalizálásá- 
nak gondolata sem. A földesúri nagybirtok vélt vagy valóságos kapita- 
lizálódásának folyamatában a nagyüzemi gazdaság megőrzése, és nem 
szétaprózása az objektív fejlődés iránya. Így a harc a kapitalizmus 
előtti termelési mód valamennyi maradványa ellen szól. 

Az 1895-ös dokumentum szerint az 1861-es reform idején a parasz- 
toktól lehasított valamennyi föld visszaadandó; az 1899-es párt- 
program-tervezet paraszti programjának negyedik pontja a parasztok- 
nak a földesuraktól való jobbágyi függőségének megszüntetését hang- 
súlyozza, függetlenül attól, hogy ezek a maradványok külön törvé- 
nyekből vagy intézményektől erednek, vagy abból a helyzetből, hogy 
a paraszti és a földesúri földek nincsenek elkülönítve, illetve a paraszto- 
kat a földek lehasításával még mindig a robotos jobbágyok kilátástalan 
helyzetében tartják.3 

Ez utóbbi pontosítás a ledolgozásos rendszerre épülő, rendkívül 
elmaradott, inkább a feudális viszonyokra emlékeztető nagybirtok 
(és nem általában az egész nagybirtok) ellen irányult. A tervezet ne- 
gyedik pontja tehát burkoltan fellépett a kapitalista módon gazdálkodó 
nagybirtok feldarabolására, szétosztására irányuló elképzelések vagy 
törekvések ellen. (A megváltási díj, a dézsma, a különböző szolgálta- 
tások eltörlésének követelése is elsősorban a feudális maradványok, 
a kincstár, a cárizmus ellen irányult.) 

A követelések tengelye a feudális maradványok elleni átfogó küzde- 
lem. Noha a feudális maradványok a parasztság egészét sújtották, ám 
a fokozatok rendkívül széles skálán mozogtak. A lehasított földek, 
a feudális szolgáltatások továbbélése főleg a földínségben leginkább 
szenvedő, a parasztság felét képező, volt földesúri jobbágyokat érin- 


azért korholta, mert nem értette meg Bernstein jelentőségét. ,, Valóban, Ön 
nem értette meg Bernstein nagy érdemeit, hogy fellépett az ortodox eszmék, az 
ortodox ideológia ellen... Bernsteinnek sok gyengéje van, de nagy érdeme a 
becsületes gondolkodás, ami éppen ellenfeleinél hiányzik... Az ortodoxia már 
csak a hagyományos konzervativizmusnak, a tradíciónak küszönheti létezését. 
Valójában nincs szükség az ortodoxia és az eretnekség közti vitára, mert a való- 


ság az ördögbe küldte az egész ortodoxiát..." (Sztruve Petreszovhoz. 1899. 
február 2. Szocial-gyemokratyicseszkoje dvizsenyije v Rosszii. Moszkva, 1928. 
348. o.) 


3 V. I. Lenin ÖM. 4. k. 217. o. 
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tette. De a parasztság másik nagy rétegét kevésbé sújtotta a földek 
lehasítása, s a volt feudális szolgáltatások súlya is csekélyebb volt. 
A parasztságnak a nagybirtokkal való szembenállása nem amaz 
gazdálkodásának kapitalista vagy a ledolgozásos rendszerre épülő 
jellegére vezethető vissza, hanem a nagybirtok felszámolásáért, a föld 
megszerzéséért folyó (igaz ugyan, ekkor inkább lappangó, forrongó, 
látványos tömegmozgalmakat fel nem vonultató) küzdelmére és ellen- 
állására. 

Lenin 1899-es Programtervezetének fontos érdeme — bizonyvos el- 
méleti kötöttségek ellenére is — a parasztság forradalmi szerepének 
értékelése. E forradalmi szerepet — a parasztság kettős helyzetének 
többoldalú vizsgálatával egyetemben — a parasztság önkényuralom 
elleni harcából vezette le. Hangsúlyozta, hogy az önkényuralom meg- 
döntése a parasztság gazdasági és politikai érdeke. A Programtervezet 
fontos elvi megállapítása: ,,...a proletariátus általában nem vállai- 
hatja magára ... a kistulajdonosi osztály érdekeinek védelmét, csak 
annyiban támogatja, amennyiben az forradalmi".§ A jogfosztottság, 
az elmaradottság fő megtestesítője az önkényuralmi rend, és a munkás- 
osztály támogatná a parasztságnak az önkényuralom, a régi rend elleni 
harcát. : 

Lenin gyökeresen szakított a nyolcvanas évekből származó pleha- 
novi felfogással, amely a parasztságot az önkényuralom támaszaként 
ábrázolta és értékelte. Miközben leszögezte, hogy a parasztság képes 
forradalmi harcot vívni a hűbériség és különösen az abszolutizmus 
maradványai ellen, felelevenítette és továbbfejlesztette a narodnvikság 
forradalmi örökségét, szembefordult a parasztság haladó szerepét 
tagadó nézetekkel, de ugvanakkor elhatárolódott a kisárutermelői 
gazdaság és a parasztság idealizálásától. Így nála a demokratikus for- 
radalmat, a cárizmus megdöntését szolgáló szövetségi politika szerves 
alkotó eleme a parasztság. Ugyanakkor határozottan szólt arról — 
elutasítva a parasztságon belül folyó osztályharcot tagadó liberális és 
narodnyik nézeteket —, hogy a proletár álláspont szerint, a munkás- 
párt érdeke a falusi osztályharc nyíltabb és tudatosabb jellegének 
kibontakoztatása. Hangsúlyozta, hogy az orosz falu osztályharca két 
síkon folyik, és hogy a szociáldemokrácia szempontjából a falusi 
burzsoázia és a falusi proletariátus közötti harc a fontosabb közülük, 
de az egész parasztság és a nagybirtokosok közötti harcnak is nagy 
jelentősége van és ebben támogatni kell a parasztságot." 

Ezekhez a gondolatokhoz szorosan kapcsolódott az ,,Iszkra" har- 
madik számában (1901. február) megjelent , A munkáspárt és a paraszt- 
ság " c. írása. Megállapította, hogy a munkáspárt elsődleges feladata az 
osztályharc tudatosítása. Az egész parasztság harca — vélekedett 
ekkor Lenin — a feudális maradványok elleni tendenciájában ugvan 


— u V.I. Lenin ÖM. 4. k. 217. o. 
2 o. 218—221. o. 
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már gyengülő, de pillanatnyilag ez a harc még lényegesebb, fontosabb, 
mint a kibontakozó küzdelem a falusi burzsoázia ellen. Fontos meg- 
állapítása volt, hogy a közeljövőben nem lehet számítani arra, hogy 
a mezőgazdasági bérmunkásság küzdelme országos jelentőségűvé fej- 
lődik.2§ 

E helyénvaló megállapítások mellett azonban meg kell említeni, 
hogy Lenin ekkor még nem ismerte fel, és nem is értékelhette — a meg- 
levő és elemzett különbségek ellenére sem — a parasztság elsöprő 
többségének forradalmi szembenállását a feudális eredetű nagybirtok- 
kal. Ez nem változtat azon a tényen, hogy Lenin a kilencvenes évek 
második felében, a száműzetés éveiben nagy jelentőségű elméleti, 
a pártprogramot előkészítő és megalapozó munkát végzett. E tevé- 
kenységének fontossága és jelentősége a pártprogram kidolgozása és 
megvitatása — az , Iszkra"-korszak — idején nyilvánult meg. 


ak 


Az , Iszkra" sikeres beindulása után a pártprogram kidolgozása 
egyre sürgetőbbé vált. Az eszmei zűrzavar és a szervezeti szétforgá- 
csoltság felszámolása csak a pártprogram alapján volt lehetséges. 
1901-ben éles harc bontakozott ki az , ökonomistákkal" és a , legális 
marxisták "-kal. A , Rabocseje Gyelo", a , Rabocsaja Müszl" köré 
csoportosult , ökonomisták" ösztönösséget hirdető, a munkásság 
autonómiáját az értelmiségiektől féltő nézetei is gátolták a valóságos 
párt tevékenységének kibontakozását. Az Oroszországban működő, 
de centrális vezetést nélkülöző különböző szervezetek is a pártkong- 
resszus összehívását tervezték.?" 

Lenin, 1901. július 7-én Plehanovhoz, július 9-én Akszelrodhoz írt 
leveleiben a pártprogram mielőbbi kidolgozására szólította fel mind- 
kettejüket. Hangsúlyozta, hogy a program publikálása különösen fon- 
tos. Plehanovtól azt is megkérdezte, hogy egyáltalán elismeri-e a pa- 
rasztság érdekében felállítandó programköveteléseket, s ha igen, 
hogyan vélekedik róluk.?8 

Plehanov a válasszal nem késlekedett, s július 17-i, Leninhez szóló 
levelében a program elkészítése ellen kifogást nem emelt, előle nem 
tért ki, de konkrét határidőt nem közölt arra hivatkozva, hogy Bern- 
stein és Sztruve ellen írt munkái túlságosan is lekötik erejét.?? 


s To. 400—408. o. 

37 Az OSZDMP megalakulására vonatkozó hatalmas mennyiségű feldolgozás 
helyett csupán néhányat említünk: Isztorija KPSZSZ. Szozdanyije Bolseviszt- 
szkoj Partyii 1883-1903. Moszkva, 1964.; M. Sz. Volin: Lenyinszkaja , Iszkra" 
(1900-1903). Moszkva, 1964.; F. A. Kosztyin: Lenin — szozdatyel partyii novovo 
tyipa (1894-1904). Moszkva, 1970. 

3 [. I. Lenin Levél G. V. Plehanovhoz, 1901. július 7., Levél P. B. Akszel 
rodhoz. 1901. július 9. ÖM. 46. k. Kossuth Könyvkiadó 19765. 119., 121. o. 

s Plehanov Leninhez. 1901. július 11. Filoszofszko-lityeraturnoje naszlegyije 
G. V. Plehanova (a továbbiakban: Fln-Plehanova). 1. k. Moszkva, 1973. 116. o. 
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Akszelrod a felkérésre nem adott határozott választ. Bár a meg- 
bízást nem utasította el egyértelműen, de célzott rá, hogy részéről 
a programtervezet kidolgozása elhúzódhat. Ugyanakkor érdeklődött 
Lenin korábbi programtervezetének sorsa iránt, mivel szerinte az most 
éppen , kéznél lehetne", s a program bevezetőjénél jól fel lehetne 
használni. Akszelrod Plehanovhoz írt egyik levelében (elfogadva 
Lenin július 9-i sürgetését) hangsúlyozta a program elkészítésének 
elodázhatatlan szükségességét. 

Plehanov Lenint augusztus 9-i levelében megnyugtatta, hogy a prog- 
ram időben elkészül, majd novemberben és decemberben már a prog- 
ram munkálatairól számolt be.:1: Lenin nemcsak sürgette Plehanovot 
a program elkészítésére, hanem a kilencvenes években elkészített 
programtervezetét is rendelkezésére bocsátotta, és nagymennyiségű 
irodalmat küldött neki.32 

A Plehanov által elkészített első programtervezetet 1902. január 
22-én Münchenben, az ,,Iszkra" szerkesztőségében vitatták meg. 
Lenin, Martov és a szerkesztőség más tagjai elutasították a tervezetet 
általános és absztrakt jellege, valamint több elvi hibája miatt. A ter- 
vezetet nem is bocsátották szavazásra, mivel Plehanov visszavonta.3 

Plehanov Münchenből való elutazása után, 1902 februárjában készí- 
tette el Lenin a , Frei "-féle tervezetet. E tervezet ellen főleg Plehanov, 
Akszelrod és Zaszulics lépett fel, de a javaslat gyakorlati része ellen 
lényeges kifogást nem emeltek. Az ellentétek áthidalására és a végle- 
gesített program kidolgozására Vera Zaszulics kompromisszumos 
javaslatára bizottságot hoztak létre, amely Lenin (Frei) tervezetéből 
az egész gyakorlati részt átvette. Az elméleti rész alapjául Plehanov 
erősen átdolgozott második tervezete szolgált, amelyet Leninnek 
(a , Frei -tervezetnek) több fontos — pl. a proletárdiktatúráról szóló, 
—, elvi jelentőségű megállapításával egészítettek ki, illetve pontosí- 
tottak. A bizottság figyelembe vette Lenin, távolléte miatt írásban 
benyújtott, megjegyzéseit; a többször átdolgozott, kiegészített prog- 
ramtervezetet 1902 áprilisában véglegesítette, és a szerkesztőség 
valamennyi tagját kötelezte, hogy azt sajátjának tekintse és védel- 
mezze.34 


1 P. B. Akszelrod levele (az Iszkra müncheni szerkesztőségéhez]. 1901. 
július 12., augusztus 31. Piszma P. B. Akszelroda i J. O. Martova. Berlin, 1923. ; 
P. B. Akszelrod Plehanovhoz. 1901. július 15. körül. Fln-Plehanova. 193. o. 

u Plehanov Leninhez. 1901. augusztus 9.; Plehanov az Iszkra müncheni 
szerkesztőségéhez. 1901. november első fele, december 17. Fln-Plehanova. 124., 
129—130. o. 

ű 38 Lenin Plehanovhoz. 1901. október 21., november 2. V. I. Lenin ÖM. 46. k. 
47., 149. o. 

3 A programtervezetről és vitáról lásd: V. IT. Lenin ÖM. 6. k. Kossuth Könyv- 
kiadó 1964. 179—237. o. 

s V. Zaszulics kompromisszumos javaslatáról: Piszma P. B. Akszelroda i J. 
O. Martova. 58—60. o. 
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A program nyilvánosságra hozataláig,?5 sőt néhány héttel még 
utána is, rendkívül éles vita bontakozott ki Lenin és Plehanov között 
Leninnek ,, Az orosz szociáldemokrácia agrárprogramja" c. cikkéről. 

Lenin 1901 végén kezdett el dolgozni e cikken, s a programvitákkal 
párhuzamosan 1902 tavaszán fejezte be. Közben az , Iszkra " szerkesz- 
tősége a sorozatos rendőri megfigyelések miatt kénytelen volt München- 
ből Londonba költözni. (Lenin ezért nem tudott személyesen részt 
venni a szerkesztőség utolsó programvitáján.) E fontos munkájáról 
élénk levelezés folyt, és különböző feljegyzések, széljegyzetek maradtak 
fenn. 

Leninnek az volt a szándéka, hogy részletesen megmagyarázza 
benne az , Iszkra" és a saját álláspontját az agrárprogramról. Munkáját 
tehát elsősorban szerkesztőségi, kollektív álláspontnak tekintette. 
Nem véletlen, hogy , A munkáspárt és a parasztság" c., az ,, Iszkra" 
1901. áprilisi harmadik számában megjelent cikkén kívül más elvi- 
politikai jellegű munka az agrár- vagy parasztkérdésről nem jelent 
meg. Ennek magyarázata abban keresendő, hogy a szerkesztőség már 
eleve igyekezett egységesen fellépni a különböző oldalról jövő bírála- 
tokkal szemben. Ugyanakkor a szerkesztőség tagjainak a véleménye 
sem egyezett több fontos kérdésben. 

Lenin 1902. április 4-én küldte el munkáját Plehanovhoz már V. 
Zaszulics néhány, főleg a föld nacionalizálására vonatkozó kritikai 
észrevételével együtt. Kérte Plehanovot, tegye meg észrevételeit, 
fejtse ki nézeteit a vitatott kérdésről.38 

A cikk megvitatására április közepén került sor. A vita feltételei 
Martov szerint egyszerűen abnormálisak voltak, mivel Plehanov 
a cikk minden egyes megállapításáról formális szavazást követelt.?? 
Lenin az egység megőrzése érdekében arról tájékoztatta május 3-án 
Akszelrodot, hogy , aa magas testület valamennyi észrevételét " elfo- 
gadva, cikkét kijavította. Lenin javításaival Martov is teljesen egyet- 
értett. A kijavított cikket a megjelenés előtti utolsó megtekintésre 
elküldte Akszelrodnak, aki Plehanovhoz továbbította.§§ Akszelrod 
Leninnek írt válaszlevelében megismételte, hogy ő Lenin cikkét kivá- 
lónak tartja, de kifogásolja, hogy Lenin a parasztokra vonatkozó 
gondolatait és az érdekükben foganatosítandó intézkedéseket túlzó, 
elvont formulákba foglalja.? Alig küldte el Akszelrod e levelet, amikor 
visszakapta Plehanovtól Lenin kéziratát. Plehanov sértő, több esetben 


35 Az Iszkra és a Zarja szerkesztőségének programtervezetét 1902. június 
1-én (13-án) az Iszkra 21. számában tették közzé. 

se Lenin Plehanovhoz. 1902. április 4. V. I. Lenin ÖM. 46. k. 175—176. o. 

37 Martov Akszelrodhoz. 1902. június 8. Piszma P. B. Akszelroda i J. O. 
Martova. 79. o. — Martov megjegyezte, hogy már ekkor azon fáradozott, hogy 
elkerüljék a Genf (Plehanov) és London (Lenin) közötti konfliktus elmélyülését. 

s Lenin Akszelrodhoz. 1902. május 3. V. I. Lenin ÖM. 46. k. 181. o. 

29 Akszelrod Leninhez és Martovhoz. 1902. május 9. Piszma P. B. Akszelroda 
i J. O. Martova. 61—63. o. 
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formális, stiláris kifogásokkal, élcelődő, rosszindulatú megjegyzésekke: 
tűzdelte meg Lenin kéziratát, amelyekkel Akszelrod bejegyzéseinek 
tanúsága szerint kilenctized részben, ha nem is annyira élesen, de 
maga Akszelrod is egyetértett.9 Lenin május 14-én válaszolt Pleha- 
novnak. Levelében határozottan visszautasította Plehanov eljárását. 
, Ha az volt a célja, hogy lehetetlenné tegye közös munkánkat — az 
Ön által választott úton igen hamar elérheti ezt a célját." 

A kirobbant konfliktusba Martov és Potreszov is beavatkozott. 
Tűrhetetlennek és megengedhetetlennek tartották Plehanovnak Le- 
ninnel szembeni eljárását és magatartását. Martov úgy érezte, hogy 
a vitának komoly következményei lehetnek s Akszelrodot közvetítésre 
kérte fel. Potreszov megjegyezte, hogy Plehanov eljárása a szerkesz- 
tőség legfegyelmezettebb tagját a további együttműködés lehetőségei- 
nek mérlegelésére készteti. 

Akszelrod válaszában afölött sajnálkozott, hogy Plehanovval sze- 
mélyesen nem közölhette észrevételeit. Lenin cikkét, ismételte meg. 
élvezettel olvasta, és Plekhanovnak nem minden megjegyzésével értett 
egyet, az olyanfajta szűrésre pedig, amilyet Plehanov tett, nincs szük- 
ség. Martovval ellentétben ő a vita eredetét nem a program elkészítése- 
kor támadt nézeteltérésekben kereste, hanem abban, hogy szerinte 
Lenin kevésbé vette figyelembe a hozzá közelállók kritikai észrevéte- 
leit.§ Martov Akszelrodnak ezzel a véleményével nem értett egyet, 
és határozottan visszautasította. Szerinte Lenin igenis figyelembe vette 
az általa összesített észrevételeket, hozzáfűzve, hogy természetesen 
a szóban elhangzott különböző megjegyzéseket nem ismerhette. In- 
kább Plehanovra érvényes a makacsság — jegyezte meg Martov —, aki 
körömszakadtáig védelmezi saját álláspontját, ráadásul túlzottan 
individualista nézeteket enged meg magának. E levélben már arról is 
tájékoztatta Akszelrodot, hogy Plehanov Vera Zaszulics közbenjárásá- 
ra lemondott arról a követeléséről, miszerint észrevételeiről, meg- 
jegyzéseiről a szerkesztőség tagjai szavazzanak. Lassan elhárultak az 
akadályok Lenin cikkének közzététele elől. Ezt Vera Zaszulics közlése 
is alátámasztja. Eszerint Plehanov elismerte, hogy Leninnel szemben 
nagyon éles hangnemet használt. Több megjegyzését, állítását vissza- 
vonta. , De ebből nem következik az, hogy elfogadja mindazt, amive! 
nem értett egyet a cikkben. Lehet, hogy az Ön számára azok nem 
lényegesek, de másoknak igen, több megjegyzés nagyon is lényeges." 
Zaszulics Akszelrodot erről a kérdésről is értesítette: , George (Pleha- 


4 V. I. Lenin ÖM. 6. k. 403—420. o. Akszelrod Plehanovhoz. 1902. május 12. 
Fln-Plehanova. 200. o 

a Lenin Pichanovhoz; 1902. május 14. V. I. Lenin ÖM. 46. k. 186. o. 

sz Martov Akszelrodhoz. 1902. május 15., Potreszov Akszelrodhoz. 1902. 
május 17. Piszma P. B. Akszelroda 1 J. O. Martova. 64—67. o. 

43 Akszelrod Martovhoz. 1902. május 30. Szocial-gyemokratyicseszkoje dvI- 
zsenyije v Rosszii. 89—91. o. 

4 Martov Akszelrodhoz. 1902. június 8. Piszma P. B. Akszelroda i J. 0. 
Martova. 67—-68. o. 
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nov — V. L.) csak formai és nem a lényegre vonatkozó észrevételeit 
vonja vissza." "45 

A konfliktus feloldását L. Dejcs is igyekezett elősegíteni. Jogosnak 
tartotta a Plehanov elleni határozott fellépést, de a legfontosabbnak 
az egység megőrzését tekintette: ,,... Együtt és egységesen kell 
fellépni... Az eszerek napról napra erősödnek, mi meg majd belső 
konfliktusokkal fogjuk magunkat gyengíteni! Mennyire ünnepelnek 
majd ellenfeleink." 

Plehanov Zaszulics javaslatára 1902. június 20-án meleg hangú 
levelet írt Leninnek kijelentve, hogy nem állt szándékában őt megsérte- 
ni. Az történt, hogy túlságosan is elmélyedtek a programban. , Higgye 
el, hogy Önt nagyon tisztelem, és mi 7594-ban közelebb vagyunk 
egymáshoz, mint a szerkesztőség más tagjaihoz [az ,, Iszkra" szerkesz- 
tősége ekkor válságos helyzetben volt, Akszelrod ki akart válni — 
V.L.1, a többi 259, pedig a különbség . . . , de az egyetértés érdekében 
hagyjuk a különbséget", főleg a növekvő eszer veszély idején." Lenin 
már három nap múlva válaszolt. , Nagy kő esett le a szívemről, amikor 
megkaptam a levelét, amely eloszlatta a stestvérharck gondolatát." 
Lenin biztosította Plehanovot az együttműködésről. 8 

Így Lenin cikke több módosítással és rövidítéssel 1902 augusztusá- 
ban megjelent a , Zarja" negyedik számában. Voltaképpen milyen 
kérdésekről folyt a vita? 

A véglegesített és közzétett párt-programtervezet agrárprogram 
része alapjában az 1899-ben Lenin által elkészített Programtervezetre 
épült, de több vonatkozásban eltért tőle. Ez a különbség nemcsak az 
egvértelmű és szabatosabb megfogalmazásban fejeződött ki, hanem 
a határozottabb tartalmi követelésekben is. 

Az indoklás megállapította, hogy a parasztság érdekében felállított 
követeléseknek a hűbériség maradványainak felszámolását és a falusi 
osztályharc kibontakoztatását kell szolgálniuk. Ez utóbbi megállapítás 
világosan kifejezte a proletariátus és pártja osztályálláspontját az 
agrárkérdésben. Az 1899-es tervezet ilyen határozott megalapozást, 
indoklást még nem tartalmazott. A harmadik pont kitért — szemben 
az 1899-es tervezettel — a visszafizetett megváltási díjak pénzügyi 
fedezetére, a kolostori és korona-birtokok elkobzását jelölve meg 
alapjául. A nemesi nagybirtokot — kulturális és népjóléti célokat 
szolgáló, más európai szociáldemokrata pártok programjaiban is 
szereplő — különadó kivetésével kívánta sújtani. 

Az ötödik pontot, mely a parasztoknak azt a jogát követelte, hogy 


4 V. Zaszulics Potreszovhoz. 1902. június 10. körül. Szocial-gyemokra- 
tyicseszkoje dvizsenyije v Rosszii. 91—92. o.; V. Zaszulics Akszelrodhoz. 1902. 
június 30. Uo. 96. o. 

ss CPA IML. f. 24. op. 1. d. 240. L. Dejcs J. Martovhoz. 1902. június 9. 

a Plehanov Leninhez. 1902. június 20. Fln-Plehanova. 133—134. o. 

ss Lenin Plehanovhoz. 1902. június 23. V. I. Lenin ÖM. 46. k. 189. o. 
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a bíróságok változtassák meg a parasztokat kiuzsorázó és gúzsbakötő 
szerződéseket, a korábbi tervezet is tartalmazta. 
A programszerkesztő bizottságban a legnagyobb vitát a tervezet 


agrárprogram részének negyedik pontja váltotta ki, amely paraszt- ! 


bizottságok felállítását követelte a célból, hogy adják vissza a falukó- . 


zösségeknek a jobbágyfelszabadításkor a parasztoktól lehasított földe- 
ket és azokat a földeket, amelyek eszközül szolgálnak a parasztság 
szolgaságba döntéséhez. E pontban követelték az ország különböző 
területein meglevő feudális kötöttségek és maradványok teljes felszá- 
molását. 

A lehasított földek visszaadásának gondolatát — az 1861-es reform 
radikális felülvizsgálatának konkretizálásaként — Lenin még pétervári 


letartóztatása idején felvetette. (Martov visszaemlékezésében leírja, i 


hogy Lenin ötletéről még a börtönben értesült Krzsizsanovszkijtól.) 
A gondolatnak az volt az alapja, hogy egyrészt ki kell elégíteni a pa- 
rasztok földéhségét, és e követelés felkarolásával saját bázist is teremt- 
sen a munkásmozgalom a parasztmozgalmakban, másrészt az egész 
gazdasági fejlődés fő menetét se gátolják. Lenin fő érve az volt — 
írja Martov —, hogy a lehasított földeken döntően szolgai viszonyok 
maradtak fenn. Bár e földek visszaadása a paraszti földbirtoklást 
kibővítené, felszámolná a mezőgazdaság kapitalista fejlődésének dd 
főbb akadályát. , , Az ötlet hosszabb vita után megtetszett nekünk. . 
Később — még jóval a pártprogramba foglalása előtt — teljesen maga- 
mévá tettem, bár néha bennem is felvetődött a kétkedés, hogy nem 
lenne-e helyesebb a pártnak, nem félve a termelőerők ideiglenes, 
részleges visszaesésétől, inkább a paraszti váltalános földosztós, azaz 
az egész földesúri föld megragadásának programjára helyezkednie 
abban a reményben, hogy ez a változás olyan hatalmas lökést adna az 
egész gazdasági életnek, amely gyorsan megszüntetné a visszaesések 
nyomait. "49 

A lehasított földek visszaadására vonatkozó lenini elemzést s a vele 
kapcsolatos érvelést a programszerkesztő bizottság elfogadta. Lenin 
a februárban elkészített , Frei"-javaslatokban a földek visszaadását 
kisajátítás, illetve ha azok többször gazdát cseréltek, megváltás, kár- 
talanítás útján tartotta megvalósíthatónak. Az agrárprogramot indok- 
ló cikk megvitatásakor (a feljegyzések tanúsága szerint) Plehanov 
a kisajátítást tágabban értelmezte, amely nem zárta ki a megváltást 
sem, s azt javasolta, hogy a megváltás szót hagyják el, mivel a kisajá- 
títás a kártalanítást is magában foglalhatja. Lenin a kisajátítást a tu- 
lajdontól való egyértelmű megfosztásként értelmezte."? 

Lenin az immár Zaszulics kompromisszumos javaslatára összeállított 
általános programtervezet agrárrészével kapcsolatban azt javasolta, 
hogy a többszörösen gazdát cserélt földek megváltás útján történő 


0842M 0. Martov: RÉ EB TAN Ta VÁPtzsáKÉ Moszkva, 1924. 331—334. o. 
I. Lenin ÖM. 6. k. 403—404. 


98 


" visszaadását a tervezetből hagyják el, és csak kisajátítás, vagyis a tu- 


fs 


. 
-—- 


lajdontól kártalanítás nélkül való megfosztás útján kerüljenek vissza 
e földek eredeti tulajdonosaikhoz. A változtatás indokolásában meg- 
említette, hogy a kártalanítás ellentmondana a program forradalmi 
jellegének, továbbá a földek elvehetők olyanoktól is, akik pénzt adtak 


. érte. , Teljesen jogos, ha akár ellenszolgáltatás nélkül is elfogadjuk azt 
. a tulajdont, amely a hűbéri-jobbágyi kizsákmányolást szolgálja. 
. (A lehasított földek vásárlója pedig perelje az eladót.) " Ha ezen földek 


: vásárlóit valamiképpen kárpótolni is kell, ez akkor sem történhet , a 


parasztok terhére, akiknek erkölcsi és történelmi joguk van ezekre 


. a lehasított földekre"."! Leninnek ezt a saját tervezetét is pontosító 
. és radikalizáló javaslatát a program véglegesítésekor, 1902. április 
. elején elutasították, de az eredeti javaslatban a megváltásra vonatkozó 
. részt pontosították. A véglegesített program szerint a többszörösen 
- gazdát cserélt lehasított földeket a nemesi nagybirtok terhére történő 
. állami megváltás útján adnák vissza. Ez a pontosítás ismét a nemesi 


nagybirtok elleni támadás újabb megnyilvánulása volt. 

Lenin azoknak a lehasított földeknek a visszaadását tartotta szük- 
ségesnek, amelyeket 1861-ben hasítottak le, valamint azokat, amelyek 
a parasztság leigázásának eszközéül szolgálnak. Az első kategória kö- 
rül vita nem alakult ki, a másodikat a bizottság tagjai úgy fogták fel, 
hogy a földesurak kezén levő lehasított föld általában a parasztság 
szolgaságba döntésének egyik eszköze. Lenin e kérdésben nem szállt 
vitába velük, úgy vélte, hogy a helyi parasztbizottságok erejüknek 
megfelelően lesznek képesek a lehasítást visszaszerezni, a nagybirtok 
gazdálkodásának jellegétől függetlenül. Az agrárprogramot magyarázó 
cikkében, korábbi munkáinak megfelelően, továbbra is határozottan 
különbséget tett a kapitalista, illetve a ledolgozásos rendszerre épülő 
nagybirtok között. Lenin ekkor sem lépett fel a termelőerők fejlődésé- 
vel összhangban levő kapitalizálódó nagybirtokkal szemben, hanem 
csak a középkori maradványokat átörökítő, korcs és gazdaságtalan, feu- 
dális nagybirtok ellen. E birtok kisparaszti gyengítése (még az obscsina 
keretében is), aláásása, felszámolása a gazdasági fejlődés szempontjá- 
ból is haladó — vélekedett Lenin —, noha a kisbirtok konzerválása 
általában reakciós jellegű, az általános fejlődéssel szemben áll és a 
termelőerőket pazarolja. Amikor Lenin szembefordult a kistulajdon 
védelmével, ugyanakkor a parasztság érdekében felállított követelé- 
sekkel, a parasztság antifeudális, forradalmi harcának felkarolásával a 
polgári fejlődés felgyorsítását, az önkényuralom elleni általános küz- 
delmet állította előtérbe. Annál is inkább, mert az agrárprogram- 
pontok a politikai jogfosztottság, az önkényuralom megdöntése előtti 
időszakra szóltak. Nem véletlenül utalt Lenin arra, hogy a lehasítások 
visszakövetelése nem válaszfal, hanem kapu a nagybirtok elleni harc- 


s1 Uo. 222. o. 


99 


ban. De a lehasítással kapcsolatos, a nagybirtok gazdálkodási formái- 
nak, típusainak megkülönböztetésére visszavezethető túl kategorikus 
osztályozás, megszorítások mégsem tükrözhették az antifeudális pa- 
rasztság általános nagybirtokellenességét. 

Plehanov Leninnek , Az orosz szociáldemokrácia agrárprogramja" 
c. , Zarjá"-ban megjelenő cikke korrektúrájából kihagyta a lehasított 
földek visszaadásának megszorítására vonatkozó sorokat. Plehanov és 
Zaszulics szerint nemcsak a parasztságot szolgaságba döntő földeket 
kell visszaadni, hanem valamennyit, s a visszaadással kapcsolatos 
egyéb kérdéseket a parasztbizottságokra kell bízni. ,, A lehasítások 
visszaadásának korlátozása — jegyezte meg joggal Plehanov — az 
eszereknek még inkább ürügyet adna, hogy saját programjukat a 
parasztság körében terjesszék." "52 

Az agrárvita során felvetődött a föld nacionalizálásának kérdése is. 
Lenin világosan kifejezte, hogy a burzsoá értelemben végrehajtott 
nacionalizálás is lényegesen túlmegy a lehasított földek visszaadásáról 
szóló követeléseken. Bizonyos forradalmi helyzetben ezt a követelést 
ki kell tűzni, ámde az agrárpogram nem a felkelés időszakára, hanem 
a politikai szabadságot megelőző időre készül, s ekkor a föld nacionali- 
zálásának követelése kevésbé és gyengébben juttatja kifejezésre a hű- 
béri maradványok elleni harcot. A lehasított földek visszaadásának 
követelése — érvelt Lenin — egyértelműbben lendíti előre a parasztság 
demokratikus mozgalmát. Még egy félig alkotmányos monarchiában is, 
ahol hiányoznak a demokratikus politikai intézmények, helytelen a 
föld nacionalizálásának követelése, mert csak együgyű államszocialista 
kísérletek felé terelné a figyelmet. Mivel a föld nacionalizálásának kö- 
vetelése az adott viszonyok között politikailag célszerűtlen, az agrár- 
program maximális követelése egyértelmű az 1861-es reform demokra- 
tikus felülvizsgálatával.3 

A föld nacionalizálására vonatkozó megállapításokkal (ezt az adott 
viszonvok között időszerűtlennek tartva) nem értettek egyet a szer- 
kesztőség tagjai. Martov (akinek Lenin cikkével kapcsolatban a leg- 
kevesebb kritikai észrevétele volt) sem helyeselte a föld nacionalizálá- 
sának felvetését. Plehanov ezt a kérdést — e vita idején — az abszolu- 
tisztikus rendőrállamban reakciós intézkedésnek, míg alkotmányos 


52 Plehanov Leninhez. 1902. július 22. Fln-Plehanova. 135. o. — Plehanov 
még a Leninnel folytatott vita idején azt követelte, hogy a programot kommen- 
táló írásában kifejthesse véleményét a lehasított földekről. (Plehanov Zaszulics- 
hoz. 1902. június 21. Fln-Plehanova. 201. o.) Végül is a cikkben a lehasított 
földekre vonatkozó véleményét nem írta meg, mivel szerinte az ezekre vonat- 
kozó írásban az egész szerkesztőség véleményét tükröző nézeteket kell majd 
felvetni és elemezni. (Plehanov Leninhez. 1902. augusztus 6. Fln-Plehanova. 
137. o.) 

ss [. I. Lenin: Az orosz szociáldemokrácia agrárprogramja. ÖM. 6. k. 312— 
313. o. — A nacionalizálásra vonatkozó részek Leninnek a , Zarja" 4. számában 
megjelent e cikkéből kimaradtak. 
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s államban valamennyi termelési eszköz államosítása részének tekintette. 
: Lenin lakonikusan jegyezte meg, hogy korántsem minden és minden- 
fajta nacionalizálás , reakciós", ez túlzás.54 

Plehanov 1902-ben a pártprogramról írt cikkében55 részletesen kifej- 
- tette nézetét a föld nacionalizálásáról is. Megállapította, hogy a prole- 
, tariátus forradalmi harcában együtt küzd a mezőgazdasági bérmunkás- 
. sal és a morzsányi parcellán küszködő agrárszegénységgel a bérmun- 
, kást alkalmazó gazdagparaszt ellen. Az önálló dolgozó paraszt szembe- 
. fordulása a kapitalizmussal annak érdekében, hogy kistulajdonát a 
. nagytőkétől, a nagyüzemi kapitalizmus térhódításától megvédje, kon- 
. zervatív, sőt reakciós jellegű, s a parasztság e rétege a fennálló társa- 
. dalmi rendben reakciós szerepet tölthet be, és elfogadhat olyan konzer- 
. vatív célokat, amelyek a gazdasági fejlődés, a nagytőke előretörését 
gátolják. Ugyanakkor a szociáldemokrácia — a parasztság objektív 
helyzetéből adódó konzervativizmustól függetlenül — általános de- 
mokratikus és nem szociális forradalmi (elhatárolódás az eszerektől) 
követelései az egész dolgozó parasztság társadalmi, gazdasági, politikai 
helyzetének gyökeres javítását is szolgálják. Ahhoz azonban — fejte- 
gette Plehanov —, hogy a parasztság igazi forradalmi szerepet töltsön 
be, magáévá kell tennie a proletariátus álláspontját. Ezen ismert meg- 
állapítások mellett Plehanov ugyanakkor abból indult ki, hogy az 
oroszországi agrárviszonyok, és az orosz parasztság társadalmi helyzete 
lényegesen különböznek a nyugat-európaitól. Bár a kapitalista fejlődés 
uralkodóvá vált, a hűbériség igen nagyszámú maradványa nemcsak a 
gazdasági fejlődést gátolja, hanem a parasztság terheit is elviselhetet- 
lenné teszi. Az agrárkérdés Oroszországban elsősorban azt jelenti — 
a nyugat-európaival ellentétben —, hogy a parasztot meg kell szaba- 
dítani a hűbériség maradványaitól, más szóval , falun a harmadik rend 
és nem a proletariátus forradalmát kell végrehajtani" .55 

A föld nacionalizálásának jelszavát — mutatott rá Plehanov — a 
fennálló politikai viszonyok feltételei között minden forradalmárnak, 
a cárizmus minden ellenségének nagyon óvatosan kell kezelnie. Egy 
félabszolutista államban megvalósított nacionalizálás nemcsak az 
orosz muzsik szégyenteljes helyzetének felszámolását nehezítené, ha- 
nem a forradalmi párt esélyeit is. ,, Rendőrállamunk kezén már most 15 
[1902 — V. L.] az ország termelőerőinek jelentős része összpontosul. 
Ha azok a földek is kezére kerülnének, amelyekkel még nem rendelke- 
zik saját tulajdonaként, azt jelentené, hogy hozzájárulnának fennállá- 
sának erősítéséhez, örökkévalóságához. Ez a politika nagyon is meg- 
felelne a mi hivatalnoki rendünknek, de gyökeresen ellentmond a forra- 


ss V. I. Lenin ÖM. 6. k. 414—4165. o. 

8 G. V. Plehanov: Szocsinyenyija. 12. k. 205—239. o. — Plehanov e munkája 
Leninnek a már többször idézett tanulmányával egyidőben jelent meg a , Zarja" 
4., 1902. augusztusi számában. 

s G. V. Plehanov: Szocsinyenyija. 12. k. 234. o. 
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dalmi párt, az egész dolgozó, kizsákmányolt tömeg érdekeinek. "5?" Egy 
másik írásában (, Az egyetemleges kezesség megszüntetése") a cári 
állam despota, a munkásságot gúzsbakötő, ázsiai jellegét hangsúlyozta. 
Az állam valóságos szolgáivá változtatta a parasztokat a földdel s a 
különböző jogi intézményekkel.58 

Közvetlenül a pártkongresszus előtt Plehanov Rjazanov nézeteit 
bíráló cikksorozatot tett közzé, melyben ismét rögzítette, hogy Orosz- 
országban az állam már régóta úgy tekint a földre, mint saját tulajdo- 
nára. , A parasztság faluközösségi földbirtoklása valójában azt jelen- 
tette, hogy a föld és a hozzá kötődő parasztság a kincstárhoz tartoz- 
tak . . . Azért, hogy a cárizmust megdöntsük, szét kell zúzni gazdasági 
alapját, de ehhez szükséges, hogy a paraszt számára megteremtsük a 
modern magántulajdon feltételeit, és megszüntessük az állami föld- 
birtoklás ázsiai formáit." Így minden olyan tervezet, amely a földesúri 
földet állami tulajdonná akarja változtatni, a lényeget tekintve min- 
den látszólagos forradalmi megnyilvánulása ellenére is reakciós. 
Tehát a föld nacionalizálása — állapította meg Plehanov — önmagá- 
ban véve nem jelent forradalmi programot vagy forradalmi intézke- 
dést. Ehhez hozzátette, hogy — véleménye szerint — a burzsoá társa- 
dalomban a nacionalizálás a földbirtokosok pénzügyi kártalanításával 
valósítható meg, amely a dolgozókat terhelné. 

Plehanov ugyanakkor azt is megállapította, hogy forradalmi kor- 
szak idején a nagybirtok kisajátítása a forradalmi társadalmi átalakulás 
feltétele lehet. E kérdés fölvetése a forradalmi korszak társadalmi 
erőinek konkrét viszonyától függ, amit meghatározott feltételek melleti 
elkerülhetetlen megtenni. Amikor viszont a politikai hatalom a mun- 
kásosztály kezében lesz, akkor a föld nacionalizálásának kérdése egé- 
szen másként jelentkezik, hiszen ez is a termelőeszközök társadalmi 
tulajdonba vételének egyik alkotóelemét fogja képezni." 

Az agrárprogram-pontok vitája során támadt nézeteltérések, illetve 
fenntartások lényegében tisztázódtak. A föld nacionalizálására vonat- 
kozó bonyolult összefüggéseket ekkor aligha lehetett megnyugtatóan 
tisztázni. Kétségtelen, hogy a cárizmus megdöntéséig tartó időszakban 
a nacionalizálás és az ezzel összefüggő állami földbérleti rendszer az 
önkényuralom társadalmi-politikai erősítését szolgálta volna. A kora- 
beli szociáldemokrácia más országokban is elutasította a hasonló 
jellegű problémafelvetést. Ugyanakkor Lenin a viták során leszögezte, 
hogy nem minden nacionalizálás reakciós és bizonyos forradalmi hely- 
zetben ezt követelni kell, s e gondolat elől Plehanov sem zárkózott el. 
Lényegesebb eltérés a parasztság politikai szerepének megítélésében 


5" G. V. Plehanov: Szocsinyenyija. 12. k. 235. o. — Nem véletlen, hogy az 
uralkodó reakciós körök egy része is helyeselte a föld nacionalizálását. 
5 G. V. Plehanov: Otmena krugovoj poruki. Héé Pá ÁGS Ár b 12. k. 342—350.o. 
új 6. G. V. Plehanov: Ortodokszalnoje bukojedsztvo. Szocsinyenyija. 12. k. 
. o. 
1 Jo. 236—237. o. 


102 


s volt Lenin és Plehanov között. Plehanov az objektíve adódó, a gazda- 
s" sági fejlődés által determinált paraszti konzervativizmust hangsúlyozta, 


k bár nem vonta kétségbe a parasztság részvételét a demokratikus köve- 
r. telésekért vívott harcban. Ezzel szemben Lenin — nem hallgatva el 


z 


pt 
4 


a parasztság kettős helyzetéből adódott konzervatív, sőt reakciós voná- 
sokat — a hangsúlyt az önkényuralom, a hűbéri maradványok eellen 
forradalmi harcba lendülő parasztságra helyezte. De ekkor Lenin sem- 


; vetette fel az érlelődő, a polgári demokratikus forradalommal együtt 


hi 
in 


járó elsöprő erejű agrárforradalom gondolatát, hanem a falusi osztály- 


- harc kibontakoztatását állította előtérbe. 


d 
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A programtervezet nyilvánosságra hozatala után az OSZDMP II. 


. kongresszusa előtt több észrevétel, javaslat, bírálat érkezett az 


,, SSzkra" szerkesztőségébe. A tervezetet különböző fórumokon értékel- 
ték és vitatták meg. Számos vélemény szerkezeti ellentmondást észlelt 
az egész általános programtervezet és a részét alkotó agrárprogram 
között. Többeknek az is gondot okozott, hogy az agrárprogram a kapi- 
talizmus kiterjesztését tűzte ki célul. A kritikai észrevételek döntő 
többsége az agrárköveteléseket mérsékelteknek tekintette, amelyek 
nem fogják kielégíteni a parasztság forradalmi követeléseit. Ezek az 
észrevételek a programtervezet kongresszusi tárgyalásának idején is 
erőteljes hangot kaptak. 

Az agrárprogram-tervezet és Leninnek az agrárprogramról írott 
cikke helyesen állapítja meg — vélekedik egy anonim levélíró —, hogy 
a párt fő feladata a feudális középkori maradványok elleni küzdelem. 
Ez a harc az egész parasztságot egyesíti. A feudális maradványok elleni 
egységes fellépés azonban — jegyzi meg a levélíró — nem vonhatja el 
a figyelmet a parasztokat kiuzsorázó falusi burzsoáziáról. A gazdag- 
parasztok a falusi lakosság sorsának irányítói és sanyargatói. A kapita- 
lista gazdálkodás kiterjesztésére való törekvés nem jelenthet lemon- 
dást egyszersmind az ellene folytatott küzdelemről. Lenin cikkének 
egyik fogyatékossága — állapítja meg—, hogy kevés segítséget nyújt 
konkrét taktikai kérdésekben. Az agrár- és parasztkérdésben több össze- 
függést már helyesen világítottak meg, de mégis tanácstalanság, zavar 
és bizonytalanság tapasztalható. A levélíró számára ez a bizonytalan- 
ság abban fejeződik ki, hogy a tervezetben a parasztság érdekeinek 
védelmére, felkarolására egvértelmű és helves követeléseket állítanak 
fel, de alig fordítanak figyelmet a falusi osztályharc kibontakoztatá- 
sára. A szociáldemokrácia — szögezi le — védelmezze a parasztság 
érdekeit, de ne keltse azt a benyomást, mintha képes lenne eldönteni 
a parasztság sorsát. 

Hasonló véleményt fejtett ki Szmidovics is. Egyetértve a program 


. 4 CPA IML. f. 24. op. 1. d. 472. 1903. január 13. előtt. 
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több megállapításával, megjegyezte, hogy a hűbériség maradványa: 
eltérő hatást gyakorolnak a parasztság különböző rétegeire. AZ orosz 
faluban — állapította meg — nagyon 15 összefonódik, összekuszálódi: 
a hűbériség elleni küzdelem az osztályharccal, és megengedhetetlen, 
hogy a feudális maradványok elleni hátározott és szükséges fellépés 
elfedje a parasztságon belül folyó osztályharcot.?? 

A levélírók joggal hivatkoztak a falusi osztályharc két formájának 
összefonódására, az egyre inkább terebélyesedő, a falusi burzsoázia 
ellen irányuló fellépés szükségességére is, mégsem érzékelték világosan 
a tervezet mondanivalójának munkás és paraszti vonatkozásait. Nem 
tápláltak különösebb illúziót a paraszti burzsoázia iránt, de nem vették 
figyelembe a hűbéri maradványok elleni harc elsődlegességét, s az e 
harcban megnyilvánuló paraszti egységet sem. 

A bírálók egy másik csoportja a programtervezetet kifejezetten 
parasztvédőnek, míg mások feleslegesnek tartották. 

Martinov még a tervezet nyilvánosságra hozatala előtt terjedelmes 
cikkben, 68 majd a második kongresszuson elmondott beszédeiben 
is a legkülönbözőbb kifogásokat emelte a tervezet ellen: a parasztság 
távol tartja magát a mozgalomtól, a tervezett intézkedések megvalósít- 
hatatlanok, vagy éppen ellenkezőleg, nem eléggé radikálisak. Az agrár- 
program kongresszusi vitáján elismerte, hogy Oroszország polgári de- 
mokratikus forradalom előtt áll, és e forradalomban a burzsoáziára 
még fontos történelmi szerep vár, ámde a proletariátus mégis kénvtelen 
lesz magára vállalni a demokratikus feladatok megoldását. Szerinte az 
agrárkövetelések nincsenek összhangban e történelmi feladattal. A ter- 
vezet harmadik és negyedik pontja (a megváltási díj és a lehasítások 
stb.) — érvelt Martinov — nem a hűbéri viszonyok megszüntetésére, 
hanem egy történelmi igazságtalanság kijavítására irányulnak. Azt 
hangoztatta, hogy a ledolgozásos rendszer nemcsak a lehasított földek- 
re épülve állhatott fenn. Jóllehet a jó földek és a nagvobb lehasítások 
között fennállott a párhuzamosság, de az ún. ipari övezetekben a leha- 
sítások jelentéktelenek voltak, a megváltás ára mégis magas volt, 
éppen a szükséges munkaerő biztosítása céljából. (Ez a megállapítás 
helytálló volt, de a tervezet nemcsak a lehasítások visszaadását, hanem 
más feudális maradványok felszámolását is követelte, amelyekre Marti- 
nov külön nem tért ki.) Így nemcsak a lehasított földek váltak a szol- 
gaságba döntés eszközeivé. Martinov véleménye szerint a lehasított 
földek korábbi jelentőségüket elveszítették, s azzal is igyekezett két- 
ségbe vonni e követelés fontosságát, hogy a parasztok földjeit már IS61 
előtt is csökkentették. E földek visszakövetelésének jelentőségét eltú- 
lozzák — állapította meg. I 


"a Lásd A. Oreskin: Agrarnij voprosz v trudah szoratnyikov Lenina . 
Moszkva,1972. 77. o. 

5 A. Martinov: Szocial-gyemokratyija i rabocsij klassz. (Dva tyecsenvija 
v russzkoj szocial-gyemokratyii.) Rabocseje Gyelo, 1902. február. . 

4 Protokoli vtorovo szjezda RSZDRP. Moszkva, 1959. 208., 215. o. 
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Egy, az oroszországi viszonyokat jól ismerő ismeretlen személy 
részletesen kifejtette véleményét és kétségeit az agrárprogram-terve- 
zetről. Ellentmondást látott abban, hogy a nagybirtokosok egy részét 
csak a megváltási összeg visszatérítésével sújtják, míg másik részét 
részlegesen megfosztják földjétől. Martinovhoz hasonlóan e levél Írója 
is az 1861-ben elkövetett történelmi igazságtalanság kijavításaként 
fogta fel a tervezetet, s a kulákbirtok felesleges védelmezését is kiol- 
vasta belőle. Valamiféle felemás kispolgári és szocialisztikus vonás 
tükröződik e tervezetben — összegezte véleményét. 

E levél írója úgy vélekedett, hogy a lehasított földek visszaadása 
ellentétben áll a parasztság bomlási folyamatával, s a kistulajdon 
erősítésével az objektív fejlődés elé állítanak mesterséges akadályokat. 
Amennyiben bővíteni kívánják a kisparaszti gazdaságot, ebben az 
esetben a követelés mérsékelt. Bár a paraszti földbirtok bővítése — 
folytatja fejtegetéseit — bizonyos esetben haladó intézkedés, reakciós 
következményekhez is vezethet, s ez az út egy marxista párt számára 
nagyon veszélyes. A lehasított földek visszaadásának követelése ezeket 
az ellentmondásokat akarja megkerülni, hisz a parasztság földért foly- 
tatott törekvéseit is ki akarja elégíteni a célból, hogy a parasztság 
egy részét a pártnak megnyerje. Ez a követelés — állapítja meg — 
csak növelni fogja a parasztság bizalmatlanságát a szociáldemokrácia 
iránt. A lehasított földek visszaadása helyett az egész földnek a paraszt- 
ság kezére való átadását kell követelni, más szóval az egész nagybirto- 
kot kell kisajátítani. Az agrárprogram-tervezet mérsékelt követelése — 
jövendölte — az eszerek helyzetét fogja megerősíteni.§55 

Valamennyi földesúri nagybirtok kisajátítása mellett nyilatkozott 
J. Sztyeklov az egyik vitán, amelyet Lenin részvételével Párizsban 
tartottak meg 1903. március 3—6. között. Sztyeklov beszédének rövid 
feljegyzéséből kiderül, hogy a programtervezetből nemcsak a paraszt 
személyének, hanem birtokának védelmezését is kiolvasta. Felszólalá- 
sában ő is bírálta a lehasításokra épülő ledolgozásos rendszert. Igazi, 
demokratikus követelések szükségesek — hangoztatta —, s a legfonto- 
sabb a nagybirtok kártalanítás nélküli kisajátítása." 

Sztyeklov 1923-ban írt visszaemlékezésében megemlíti, hogy az 
,, ISzkra" tervezetét 1902—1903-ban nem annyira harci programnak, 
hanem elméleti elemzésnek, eszmefuttatásnak tekintette. A mérsékelt 
agrárköveteléseket azzal magvarázta, hogy lehetségesnek tartották 
a liberális nemességgel való politikai együttműködést. Párizsi felszóla- 
lására emlékezve leírja, hogy a lehasított földekre vonatkozó követelé- 
seket mérsékelteknek, sőt opportunistának tartotta, és az egész földes- 


ss CPA IML. f. 24. op. 1. d. 525. Ismeretlen szerző levele Bécsből. 1903. május 
9. előtt. 

66 CPA IML. f. 24. op. 1. d. 4$6. 1903. március 3—6. — Kivonatos, ceruzával 
írt feljegyzés a párizsi vitáról. Ezen a vitán mások mellett felszólalt Kricsev- 
szkij, valamint RKapoport, aki többek közt a két forradalom szükségességét fej- 
tegette. 
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úri föld kisajátítását követelte. Kautskyra hivatkozva azt fejtegette 
és bizonyította, hogy a szociáldemokratáknak nem a kapitalizmus 
fejlődését kell elősegíteniük, hanem ellentéteit kell kihasználniuk. 
, A szociáldemokraták a termelőerők fejlődéséről gondoskodva — 
vélekedett Sztyeklov — elvágják a faluba való behatolásuk előtti 
utat, márpedig a falu aktív támogatása nélkül a munkásosztálynak 
nem sikerülhet az önkényuralom megdöntése." Így a szociáldemokra- 
ták megkönnyítenék a narodnyik pártok helyzetét, amelyek a paraszt- 
ságot könnyen maguk mellé tudják állítani. A párizsi vitán a szociál- 
demokraták többsége Leninnel, míg az ott megjelent népi szocialisták 
és eszerek Sztyeklovval értettek egyet." 

D. Rjazanov a Párizsban működő , Borba" csoport (Sztyeklov, Gur- 
vics) nevében rendkívül terjengős, ízléstelen, csipkelődő hangnemben 
előadott, pamfletszerű brosúrában látszólag , forradalmi" "8 marxista, 
, baloldali" szociáldemokrata álláspontról bírálta az egész általa refor- 
mistának tartott általános programtervezetet. Véleménye szerint 
nyugat-európai értelemben nem lehet szó Oroszországban minimális 
pártprogramról. Oroszországban csak egyetlen minimális program 
lehet: a fennálló rend megdöntése, és valóságos minimális programot 
— szólt az eszmefuttatás — csak a győztes forradalom után lehet 
felállítani. A programtervezet nagy hibájának tartotta a feudális 
maradványok elemzését, s kétségbe vonta e maradványok társadalmi- 
politikai jelentőségét. Szerinte Oroszországban egyértelműen a kapita- 
lizmus uralkodik, és el kell oszlatni a prekapitalista formációk tovább- 
éléséről elterjedt legendákat. A program szerkesztői vélekedett 
Kjazanov — a liberális burzsoáziának tettek engedményeket, s nem 
számoltak az önkényuralom alkalmazkodási képességeivel. 

Rjazanov az agrárprogram-tervezetet revizionista szellemben össze- 
állított kispolgári követelések összegezésének tartotta, amelyet David 
és Vollmar is megirigyelhetne, akik — Rjazanov fejtegetése szerint — 
ennek az agrárprogram-tervezetnek a birtokában már kidolgozhatnák 
parasztvédő programjukat. A lehasított földek visszaadásának követe- 
lését történelmileg és politikailag is helytelennek tartotta. A lehasítá- 
sok visszaadása — érvelt Rjazanov — a helyzeten alig változtatna, s ez 
a követelés a kapitalista agráriusok elképzeléseinek is megfelelne. 
(Az agrárviszonyokra vonatkozó számítások felvonultatásával védel- 
mébe vette Martinov megállapításait, aki a polgári közgazdász Brenta- 
no és Lenin azonos állításait , mutatta ki".) Rjazanov tagadta Lenin- 
nek a parasztság egységére vonatkozó megállapításait a nagvbirtok, 
a hűbéri maradványok elleni harcban. 

Rjazanov elvileg sem tartotta szükségesnek a külön agrárkövetelések 


eg. Sztyeklov: V szilke i emigracii. Proletarszkaja revolucija, 1923. 5. sz. — 
E vita is hozzájárult ahhoz, hogy Lenin megírta ,,A falusi szegénységhez" 
programot népszerűsítő füzetét. 

a D. Rjazanov: Matyeriali dlia virabotki partyijnoj programmi... Projekt 
programmi , , Iszkri" o zadacsi russzkih szocial-gyemokratov. Genf, 1903. 302. o. 
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felállítását, mivel szerinte ezeket az általános programtervezet amúgy 
is tartalmazza. Ha azonban mégis az agrárkövetelések programba 
foglalása mellett döntenek, első helyre kell állítani valamennyi nagy- 
birtok kisajátítását, s a földet állami tulajdonba kell adni — hangoz- 
tatta. A földesuraktól így elkobzott földet az állam a különböző társu- 
lásoknak közös művelésre bérbe adná. Ez az a minimum — összegezte 
fejtegetéseit Rjazanov —, amelyet a pártnak a forradalom idején 
követelményként kell állítania. A többi rjazanovi követelés, bár pon- 
tatlanabb megfogalmazásban, tartalmában alig tért el a Lenin megfo- 
galmazta tervezettől. 

Rjazanov vádaskodásaira Plehanov , Ortodox betűrágás című, 
,, ISszkrá"-ban közzétett cikksorozatában válaszolt. A dialektikus 
gondolkozástól irtózó, metafizikus szemléletű Rjazanov képtelen — 
bizonyítja szellemes eszmefuttatásában Plehanov — a marxizmust az 
orosz viszonyokra alkalmazni. Rjazanov (Plehanov helyes megállapí- 
tása szerint) nem értette meg a kapitalizmus fejlődésének fő jellemzőit. 
O a feudalizmus maradványait a kapitalizmus kezdetének (pl. a népi 
ipar) tartotta, és hajlamos volt elhallgatni a ledolgozásos rendszerre 
épülő korcs nagybirtokrendszert. Rjazanov egyenesen a marxizmusról 
való letérést fedezte fel abban, hogy Lenin nem követve a német pél- 
dát, külön agrárköveteléseket állított fel. (Rjazanovnak bizonyára 
gondot okozhatott — jegyezte meg ironikusan Plehanov —, hogy 
Marx és Engels műveiben nem talált Lenin megállapításaihoz hasonló- 
kat. Az ortodox gondolkodás szerint Lenin bizonyára eretnek.) Ha 
Nyugaton egy agrárprogram a kisgazdaság növelését jelöli céljául — 
az egyet jelent a szociáldemokratizmustól való eltéréssel. Ugyanez — 
vélekedik szerinte a metafizikus Rjazanov — Keleten sem jelenthet 
mást. Rjazanov a mezőgazdaság kapitalizálódását a kisbirtok, a kis- 
tulajdon pusztulásának fokával mérte. Oroszországban — nyugtatta 
meg Plehanov Rjazanovot — bizonyos mértékben valóban növekedhet 
a kisbirtok száma a lehasított földek visszaadásával, és erőteljesebben 
az obscsina széthullásakor, amikor a parasztok birtokukkal szabadon 
rendelkezhetnek. A lehasított földek visszaadásának követelése — 
jelentette ki határozottan Plehanov — fontos követelés a feudális 
maradványok elleni harcban, és elősegítené a gazdasági fejlődést is. 
A követelés egyben az obscsina széttörését is célul tűzi ki. Rjazanov 
— állapította meg Plehanov — egyszerűen meghamisítja a megváltás- 
sal kapcsolatos állásfoglalást. Csak azoknak a földeknek a megváltásá- 
ról lehet szó — de az is az állam, a nagybirtok terhére —, amelyek 
eladás útján kerültek más kezekbe. Végül Plehanov a korábbiaknál 
egyértelműbben szólt a föld nacionalizálásának értelmezéséről. A forra- 


69 G. V. Plehanov: Ortodokszalnoe bukojedsztvo. Iszkra, 1903. június 1., 
június 15., július I. (Szocsinyenyija. 12. k. 371—410. o.) — Plehanov e cikksoro- 
zaton dolgozva több megjegyzést írt Rjazanov brosúrájába, sok helyütt alá- 
húzta a szöveget. — Dom Plehanova. Bibliotyeka Plehanova. A. 1911. 
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dalmi fellendülés idején feltétlenül ki kell adni a földesúri földbirtok 
teljes kisajátításáról szóló jelszót. Ámde ez nem mond ellent a lehasi- 
tott földek visszaadásának. , Mert amikor a parasztság forradalmi 
ereje még nem nagy, akkor mi szerényebb követeléseket. állítunk, de 
amikor parasztságunk nagy forradalmi ereje kirobban, nem fogjuk 
hátráltatni ... és nagyobb, átfogóbb forradalmi célt fogunk kitűz- 
ni." "70 ; 

Plehanov fölényes biztonsággal utasította el a radikálisnak látszó, 
de valójában a tervezetet kevésbé megértő , baloldali" megjegyzése- 
ket, és szilárdan védelmezte, néhol saját felfogását is korrigálva, az 
, Iszkra" tervezetét. 

A Külföldi Liga a pártkongresszus előtt tette közzé P. P. Maszlov 
terjedelmes Írását , Az agrárprogramról . E munkával együtt jelent 
meg Lenin válasza is, melyet a kongresszus küldöttei között szétosztot- 
tak." 

Maszlov ebben az írásában is szembefordult az agrárkérdésben meg- 
nyilvánuló revizionista nézetekkel. Elesen bírálta David, Hertz, Bulga- 
kov és mások nézeteit, ámde túlzott jelentőséget tulajdonított a csök- 
kenő földhozadék törvényének. Munkájának bevezetőjében elismerte 
az , Iszkra" tevékenységének, programtervezetének fontosságát. Kriti- 
kai észrevételeiben nem a különbségek elmélyítése, hanem a program 
javítása vezérelte — jegyezte meg. Maszlov a parasztság bomlásának 
folyamatát bemutatva megállapította, hogy a differenciált parasztság 
különböző csoportjai egységesen érdekeltek a hűbéri maradványok 
felszámolásában. Az önkényuralom elleni felszabadító harcban azon- 
ban a burzsoázia és pártjai a proletariátusnak kevésbé megbízható 
szövetségesei. A bérmunkást foglalkoztató gazdagparaszt állandó 
ellentétben áll munkásaival, és a szociáldemokrácia egy pillanatra sem 
feledkezhet meg a nagybirtokkal folyó küzdelem mellett a proletárok 
gazdagparasztok ellen irányuló harcának irányításáról. A kispolgári 
demokratikus pártok a szocializmus szólamaiba burkolják utópikus 
elképzeléseiket, és demagóg programjaikkal becsapják a kistulajdonos 
dolgozó parasztot. Számíthatnak asikerre — állapította meg Maszlov —, 
de ez a tudatos vagy ösztönös utópikus reménykeltés a parasztság 
többségének is káros. A szociáldemokrácia — szögezte le — nem véd- 
heti a kistulajdont mint a termelés formáját, csak a kistulajdonos mint 
dolgozó érdekét. 

Maszlov az agrárprogram-rész 3. és 4. pontját az , ÍIszkra 1902. 
szeptember 15-i számában közzétett bírálathoz hasonló módon utasi- 
totta el.72 E bírálat azt kifogásolta, hogy a programtervezet csupán 
a múlt hibáit akarja kijavítani, és nem a jövő feltételeit készíti elő. 


70 G. V. Plehanov: Szocsinyenyija. 12. k. 408—409. o. 

"1 Ob agrarnoj programme , , Iksza". Genf. 19093.: V. I. Lenin: Válasz program- 
tervezetünk bírálatára. ÖM. 7. k. Kossuth Könyvkiadó 1965. 203—219. o. 

"2 K voproszu o programme. Iszkra, 1902. szeptember 165. 
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Maszlov véleménye szerint a megváltási díjak visszafizetésére a de- 
mokratikus állam kénytelen lenne a kisajátított földekből külön alapot 
felállítani. Az így eladott föld a tőkések és a gazdagparasztok kezére 
jutna. Lenin nem értett egyet Maszlov e bírálatával. Nem a pénz vissza- 
szerzését, hanem a nemesi nagybirtokra vonatkozó különadó kivetését 
követelik — állapította meg helyesen. 

Maszlov nem értett egyet a parasztbizottságok felállításával. Ezt 
azzal a képtelen érveléssel támasztotta alá, hogy amikor a párt vala- 
mennyi rendi intézmény megszüntetését követeli, hogyan állíthatja fel 
a paraszti (tehát okfejtése szerint , rendi") bizottságot. Maszlov eluta- 
sította a , lehasítások" visszaadását is. Azzal érvelt, hogy az úrbéres és 
a robotos jobbágyot különbözőképpen szabadították fel, és a robotosra 
(a központi gabonatermő vidéken) eleve kevés föld jutott, aminek 
következtében a lehasítás visszatérítése sem lehet jelentős egy gazda- 
ságra vetítve. Így a lehasítás méretei és jelentősége a történelmi felté- 
telek függvénye. A lehasítások visszaadásával a naturális gazdálkodást 
folytatók , birtoka" alig bővülne, annál is inkább, mivel az egész 
földesúri föld sem lenne elegendő az adott technikai feltételek mellett a 
paraszti gazdaságok számára. A lehasított földek visszaadása ellen 
szól az is — folytatja fejtegetéseit Maszlov —, hogy e földek jelentős 
része ugyan parasztokhoz, de nem a korábbi használókhoz, hanem a 
volt állami jobbágyokhoz került. Így — vonta le következtetéseit — 
a visszaadás a parasztok egy részének kisajátítása lenne, s könnyen 
meglehet, hogy több paraszti földtulajdonost érintene, mint ahány 
nagybirtokost. 

Ez az érvelés nem kevés valós elemre épült. Hozzátehette volna azt 
is, hogy a lehasítások visszakövetelése semmit sem jelentett a paraszt- 
ság nagyobbik hányada számára, és jelentősége elsősorban a központi 
feketeföld-övezetre, a Volga-vidékre terjedt ki. 

Lenin válaszában ugyanakkor joggal utasította vissza azokat a 
maszlovi észrevételeket, amelyek a lehasított földek visszaadását reak- 
ciós követelésként értékelték. Másrészt Maszlov — állapította meg 
helyesen Lenin — nem vette észre, hogy az agrárprogram célja a hűbéri 
rend maradványainak megszüntetése. A program — folytatta Lenin — 
nem a kisparcellák juttatását tűzi ki célul, hanem a szolgaság egyik 
kialakult formájának megszüntetését, s a program nem is állítja, hogy 
valóban elegendő föld állna rendelkezésre a szolgaság megszüntetésé- 
hez. Ezt csak a szocializmus viszonyai között lehet megoldani, de 
, agrárprogramunkban a burzsoá viszonyok talaján állunk . . . Agrár- 
programunk lényege az, hogy a mezőgazdasági proletariátusnak a gaz- 
dagparasztokkal együtt harcolnia kell a jobbágyság maradványainak 
megszüntetéséért, a lehasított földekért. "73 Meg kell oldani a feudális 
maradványok eltörlését, s el kell választani a mezőgazdasági proleta- 
riátust a parasztság tömegétől. Ha a parasztbizottságok , túlmennek " 
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a lehasítások visszaadásának követelésén, a szociáldemokrácia ezt nem 
fogja meggátolni. Ha a föld nacionalizálását fogják követelni, akkor 
erre a proletariátus érdekei szempontjából kell reagálni. (A kérdés 
csupán az, hogy a gazdaságilag erős parasztság a forradalom vagy a 
rend oldalán lép-e fel.)7s 

Maszlov az agrárprogramról szóló írásában követelte a demokratikus 
fejlődést akadályozó hűbéri viszonyok megszüntetését a kistulajdono- 
sok érdekében, a falusi osztályharc fellendítése céljából. Hangsúlyozta 
a parasztság fejlődését akadályozó rendi intézmények megszüntetésé- 
nek fontosságát, kiállt az egyházi, kolostori, kincstári földek elkobzása 
és a demokratikus államnak való átadása, a földbirtokosok földjáradé- 
kának progresszív megadóztatása mellett. A szociáldemokrata párt 
arra törekszik, hogy a közeljövőben a magánföldtulajdon egy része (a 
nagybirtok), és ha lehetséges, az egész föld a nagy önkormányzati tár- 
sadalmi egyesülések (zemsztvók) tulajdonába kerüljön. A végcél a föld 
teljes társadalmi tulajdonba vétele — állapította meg Maszlov, s 
hozzátette: az egyik déli pártszervezet is a nagybirtok tulajdonjogát 
a helyi önkormányzati szervekre akarja átruházni, s ily módon az ön- 
kormányzati szervek a földeket a paraszti közösségeknek adnák bérbe." 
E véleménnyel egyetértett J. Larin is, aki kevesellte a lehasított földek 
visszaadását. Szerinte a kisajátított nagybirtokot nem kell az állam 
tulajdonába adni, de a parasztok között sem kell szétosztani valamiféle 
egyenlő földhasználati elv alapján, hanem a helyi önkormányzati szer- 
vek rendelkezésére kell bocsátani." 

Lenin a II. kongresszus előtt nem foglalkozott Maszlov municipali- 
zálási tervének bírálatával, de leszögezte, hogy a föld a demokratikus 
állam és ne a helyi önkormányzat, zemsztvók vagy hasonló szervezetek 
kezére kerüljön. Maszlovnak e hibás terve a nacionalizálás és az osztás 
buktatóit mesterkélten akarta elkerülni, de a zemsztvók szerepének 
növelése eleve népszerűtlenné tette a parasztság előtt. Maszlov lebe- 
csülte a parasztbizottságok várható forradalmi szerepét, és ezért sem 
hangsúlyozta a parasztság közvetlen részvételét a földkérdés bármilyen 
megoldásában. 

Az agrárprogram-tervezetet hevesen bírálták az eszerek is. Az orosz- 
országi szociáldemokrácia és az eszerek pártja között az 1902-es évtől 
kibontakozott éles vita (ennek külön tanulmányt igénylő elemzésétől 
terjedelmi okok miatt e helyütt el kell tekintenünk) több elméleti és 
politikai kérdést tisztázott ugyan, de az együttműködést ebben az idő- 
ben megnehezítette, sőt lehetetlenné tette. 

A különböző tervezetek és vélemények kiforratlanságaik, tévedéseik, 
hibáik ellenére is igazolják, hogy az oroszországi forradalmi szociál- 
demokrácia megkülönböztetett jelentőséget tulajdonítva az agrár- és 


 V. I. Lenin ÖM. 7. k. 216—217. o. 

"3 Iszkra, 1902. szeptember 16. 

" CPA IML. f. 24. op. 1. d. 567. J. Larin: K isszledovanyiju nasej agrarnoj 
programmi. 1903. augusztus. 


110 


-. . parasztkérdésnek, visszavonhatatlanul felismerte a parasztság fontos 


szerepét a hűbéri maradványok, a cárizmus elleni harcban, de még az 
. egész nagybirtok kisajátítását követelők sem tudták egyértelműen 
. meghatározni a kibontakozó forradalom periódusára szóló agrárprogra- 
mot (a tervezetek nagy része az önkényuralom megdöntése utáni időre, 


. az ,, Iszkra" tervezete pedig a forradalmat megelőző, előkészítő időre 
. vonatkozott). 
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Az OSZDAMP II. kongresszusán az agrárprogram-tervezetet három 
plenáris ülésen az általános programvita keretében véglegesítették 
(1903. augusztus 13—I14.). 

Az agrárköveteléseket is, mint általában az egész programtervezetet 
az , , Iszkra" szerkesztőségével szemben álló opportunisták Mahov, Jego- 
rov, Akimov hívei és mások különböző formai, stiláris, szerkezeti, majd 
látszólagos elvi kifogásokat emelve bírálták. 

Jegorov azzal kezdte észrevételeit, hogy az agrárprogram kidolgozása 
a legkevésbé megoldott és e programnak a jelentősége sem tisztázott. 
Valószínű — tette hozzá —, hogy a program összeállítói nemcsak a 
mezőgazdasági fejlődés folyamatát akarták bemutatni, hanem a 
parasztságnak szóló, mozgósító erejű jelszavakat is kívántak meghir- 
detni. A szociáldemokrácia azonban aligha versenyezhet az eszerek 
földosztást követelő jelszavaival. Csupán a feudális maradványok el- 
törlése és a lehasítások visszaadása eredményt, sikert nem hozhat — 
jegyezte meg Jegorov. 

Liber is (a Bund képviseletében) egyetértett Jegorov felfogásával. 
A kongresszust megelőző vitában elhangzott véleményeket ismételte 
meg (ellentmondás az általános program maximális és az agrárprogram 
morzsányi követelése között). Az egységes agrárprogramot lényegében 
elutasította. Oroszország eltérő agrárviszonyai miatt — úgymond — 
nemn lehet egységes programot összeállítani, legfeljebb általános elveket 
rögzítő nyilatkozatot közzétenni. A nyilatkozat konkretizálását már 
az ország különböző területein működő bizottságokra akarta bízni. 
Liber e véleményével valójában nem az agrárkérdésről, hanem az egy- 
séges OSZDMP megtorpedózásáról, a mozgalom föderalizálásáról szólt. 
Az agrárkérdésben kifejtett nézete csak ürügy volt. Akimov szintén 
szükségtelennek tartotta az agrárprogram kidolgozását." 

Amikor nyilvánvalóvá vált, hogy az agrárprogram szükségességével 
a kongresszus egyetért, a kritikusok a program egyes megállapításait 
vonták kétségbe. Liber ismét javasolta, hogy a konkrét követeléseket 
hagyják el, majd kevesellte az agrárproletariátus érdekében felállított 
követeléseket. Jegorov és Mahov ismételt felszólalásaikban nagyon 
szkeptikusan nyilatkoztak a parasztság várható forradalmi szerepéről. 

A tervezet egyes követeléseit nemcsak az opportunisták bírálták. 
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Az északi szervezet küldötte, Sztopanyi (Lange) kijelentette, hogy é 
egyetért a feudális maradványok elleni harccal, de a parasztok szolga: 
helyzetét nem lehet pusztán a lehasításokra redukálni. A lehasítások 
visszakövetelése fontos, de még fontosabb lenne a nemesi földek kisajá- 
tításának követelése." A grúz Kosztrov (Zsordanyija) véleménye sze- 
rint a parasztság túl fog lépni a programban fölállított követeléseken, 
és nem elégszik meg a lehasításokkal. Beszámolt a parasztmozgalmak 
erőteljes kibontakozásáról és hangsúlyozta, hogy a szociáldemokrácti: 
sem hagyhatja magára a parasztságot. Ezt a véleményt erősítette meg 
Karszkij (Topuridze) is, aki elmondta, hogy a Grúziában kibontakozott 
parasztmozgalmakat a szociáldemokraták irányítják, akik nem ígér- 
tek földosztást, hanem a proletariátus követeléseihez hasonlókat állí- 
tottak fel. 

A tervezet bírálóival mindenekelőtt az , [szkra" egész szerkesztősége. 
de a kongresszusra érkezett küldöttek többsége is határozottan szembe- 
fordult. A tervezetet védelmébe vette Trockij is. Határozottan bírálta 
Liber nézetét, s arra utalt, hogy a szociáldemokrácia nemcsak az agrár- 
követelésekkel, hanem az egész programmal lép fel a parasztság köré- 
ben. Hangsúlyozta, hogy fontos a helyi körülmények pontos számba- 
vétele is. Többen azt is megjegyezték — folytatta Trockij —, hogy a 
parasztság körében nem lehet sikerre számítani. ,,De elfelejtik — tette 
hozzá —, hogy mielőttünk forradalmasodó paraszti tömegek állnak. 
Persze igaz, hogy a parasztság körében utat talál magának a dema- 
gógia . . . Azt is vitatják, hogy Nyugaton a szociáldemokrácia nem ér el 
sikert a parasztság körében. De Nyugaton a munkásosztály pártja 
akkor lépett a színre, amikor a forradalmi parasztság már eljátszotta 
szerepét. Nálunk más a helyzet. Az elkövetkező forradalmi időszakban 
nekünk szorosan együtt kell működnünk a parasztsággal mind az agrár- 
szegénység, mind a proletariátus érdekében." "? 

Hasonló nézeteket vallott Guszev is. A bizottság által elkészített 
tervezet — mutatott rá — nem tartalmaz olyan keveset, mint ahogv 
azt Liber látja, programunk nem merül ki az agrárkövetelésekben. 
, Európában egyetlen politikai párt sem állított ilyen széles és átfogi 
követeléseket, mint a mi pártunk."80 

Martov Mahovval szemben védelmezte a lehasítások visszakövete- 
lését. Mahov a parasztsággal szembeni leküzdhetetlen előítélete miatt 
azt tételezi fel — jegyezte meg —, hogy a paraszt képtelen megérteni 
a politikai program jelentőségét. Nem kell azt gondolni — érvelt 
Martov —, hogy ha a parasztság az egész földet meg akarja is szerezni, 
külön a lehasításokról hallani sem akar. A polgári pártok megváltásos 
programjaival szemben — jövendölte Martov — a parasztság körében 
még hatásos lesz a morzsányinak tartott lehasítások visszakövetelése is. 
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r  Plehanov az agrárprogram vitájában kétszer szólalt fel. Martinovval 
:polemizálva arra utalt, hogy sem Poroszországban, sem Ausztriában, 
:.5em Magyarországon nem sikerült 1848-ban felszámolni a parasztsággal 
szemben elkövetett történelmi igazságtalanságokat. Az orosz paraszt- 
.ság vállaira nehezedő igát szét kell zúzni, a kérdés csak az, vajon sike- 
. rülhet-e a monarchiától XVI. Lajos módján megszabadulni — ami a 
-legkívánatosabb lenne —, vagy a XVIII. Lajosra emlékeztető viszo- 
. nyokra kell berendezkedni. A szociáldemokrácia — ismételte meg — 
. a forradalmi megoldásért küzd, de egy alkotmányos monarchia lehető- 
. ségét sem zárhatja ki. A lehasítások visszaadása — jegyezte meg — 
. részkövetelés, a társadalom és a gazdaság modernizálásának egyik 
eszköze. 

Mahov a vitában hosszasan akadékoskodott a megváltási összegek 

. visszafizetésének követelésén. Vele szemben Plehanov Marxra hivat- 
kozott, aki 1848-ban a sziléziai milliárdok visszafizetését követelte a 
parasztságnak. A pénz felhasználásáról döntsenek a parasztok — foly- 
tatta Plehanov —, akár el is oszthatják egymás között. , Mi baj 
származhatna abból, ha a visszakapott összeget gazdaságuk javítására 
fordítják, nem kell félni a parasztság differenciálódásának elmélyülésé- 
től." 

Felszólalásában nem kerülte meg az általános földosztás kérdését 
sem. Véleménye szerint az osztás, az osztásért folyó küzdelem elsősor- 
ban a gazdagparasztoknak, a falusi burzsoáziának kedvezne. , Ilyen, 
a burzsoáziának kedvező programot nem állítunk fel, ámde ha a hűbéri 
viszonyok maradványai elleni harcban a parasztság ezen az úton fog 
haladni, mi ezt a haladó mozgalmat megakadályozni nem fogjuk. A mi 
feladatunk az lenne, eszer ellenfeleinktől eltérően, akik ebben a szocia- 
lizálás kezdetét látják, hogy valamennyi erőnket latba vetnénk azért, 
hogy a proletariátusnak ne legyenek illúziói e mozgalom eredményei- 
ről, le kellene lepleznünk burzsoá jellegét. Elismerve egy ilyen mozga- 
lom lehetőségét, ki kell jelentenünk, hogy mi, forradalmi szociál- 
demokraták nem állítanánk le ilyen folyamatot. "81 

A küldöttek többsége egyetértett Plehanov felszólalásával. Kosztrov 
azonnal szót kapott, és néhány mondatos, lelkes felszólalásában azt 
húzta alá, hogy a kibontakozó parasztmozgalmak már újabb törekvé- 
sek eredményei. Hangsúlyozta, hogy a parasztmozgalmak forradalmi 
vezetését a szociáldemokratáknak és nem a kalandoroknak kell meg- 
szerezniük. 

Az opportunista Mahov újabb felszólalásában elutasította a paraszt- 
ság forradalmiságára vonatkozó megjegyzéseket. Azt hangoztatta, 
hogy a parasztság az agrárköveteléseket kispolgári értelemben fogja 
elsajátítani. Így a parasztság forradalma — vélekedett — forradalom- 
ellenes lesz, lényegében reakciós lázongás. Ez visszaveti a fejlődést 
legalább 20 évre. Szerinte a lehasítások, a megváltási összeg vissza- 
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térítése olyan következményekkel járnának, mintha a gyárakat, üzr- 
meket felosztanák a proletariátus között. 

Lenin a vitában többször felszólalt. A kritikusokat emlékeztet: 
a kongresszus előtti vitára és ismételten leszögezte, hogy a szociá- 
demokraták kénytelenek visszanyúlni a maguk 1789-éhez vagy 154x 
ához, 1861-éhez, mert be kell fejezniük azt, amit a burzsoázia befejezet- 
lenül hagyott. A kritikusoknak ismételten megmagyarázta : a demokr2- 
tikus programban nincs és nem 35 lehet szocialista követelés. Falun e-- 
kell segíteni a burzsoá viszonyok megszilárdulását, és vezetni kel 
a proletariátus harcát. Nyomatékosan hangsúlyozta a falusi osztálv- 
harc két formáját.?? 

A vitában az agrárprogram szükségességét tagadók egyértelműen 
vereséget szenvedtek. Az aggályoskodók fokozatosan feladták nézetei- 
ket és elfogadták, hogy az agrárprogram az általános demokratikus 
követelések része. A vitázók megcáfolták a parasztság forradalmi fel- 
lépését tagadó nézeteket, s tisztázták e harc korlátait, valamint a prc- 
letárpárt fontos feladatait. 

Az agrárprogram-tervezet általános vitája után következett a sző- 
veg véglegesítése. Az öt pontban felsorolt követelés minden egves 
pontja felett még hosszan tartó, néhol kifejezetten szerkesztői jellegű, 
másutt (a vitatott 3. és 4. pont felett) tartalmi változásokat javasoló 
polémia folyt. A szerkesztői, stiláris változások pontosították a köve- 
teléseket. (Pl. a 3. pontot két részre bontották.) Ljadov javaslatát, aki 
a nagy latifundiumok kisajátításának követelését is e pontba akarta 
foglalni, leszavazták; javaslata mellett csak négyen szavaztak." 
Liber és Martinov különféle kifogásokat emeltek a parasztbizottságok 
felállítása ellen. Liber szerint e bizottságok többségében a kulákoknak 
lesz döntő szavuk. Martinov megismételte kifogásait a lehasítások 
ellen és azt hangoztatta, hogy a parasztbizottságoknak csak általános, 
elvi útmutatást kell adni, és ne csak a lehasított földek visszaadásával 
foglalkozzanak, hanem a nagybirtokosok mindazon földjét adják 
vissza a parasztságnak, amelyek a hűbéri viszonyok fenntartását erő- 
sítik. 

Martov erre ezt válaszolta, hogy nehéz lenne megállapítani, menv- 
nyire lesznek a parasztbizottságok forradalmiak. Libert felvilágosította 
arról, hogy a szociáldemokraták természetesen e bizottságok forradal- 
masítása mellett állnak, bár a feudális maradványok megszüntetése 
nem könnyű feladat. 

Lenin fölhívta Liber figyelmét arra, ha egyetért vele abban, hogy 
a lehasított földek szolgaságba döntik a parasztokat, akkor e bizott- 
ságok felállításával is egyet kell értenie, és a szociáldemokraták majd 


pontosítják feladataikat. 
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Az OSZDAMP első agrárprogramja az agrárkérdés marxista elemzésé- 
nek fontos állomása. A forradalmi marxizmus szellemében elemezte 
a specifikus oroszországi agrárviszonyokat, kimutatta a falusi osztály- 
harc kettősségét, megjelölte a proletárpárt feladatait. Az elemzés, 
a programadás értékét még csak növeli, hogy nemcsak szembefordult 
a korabeli revizionista, illetve ultrabaloldali nézetekkel, hanem a bo- 
nyolult összefüggések felszínre hozásával a feudális maradványok 
elleni harcra vonatkozó, konkrét programot adott. Az agrárkövetelések 
az általános programtól nem elszakítva, hanem annak szerves, össze- 
tartó részeként mobilizálták a demokratikus célok megvalósításáért 
is küzdő proletárpártot. E követelések éppen a falusi osztályharc ki- 
bontakoztatásának elősegítésével a távolabbi, a szocialista célért folyó 
küzdelmet is magukba foglalták. E program is hozzájárult a szocialista 
eszmék terjesztéséhez, valamint a demokratikus, felszabadító harc 
tudatosításához, a parasztmozgalmak kibontakoztatásához. 

Az elfogadott agrárprogram ugyanakkor mérsékelt, szűk keretekre 
méretezett volt. A program nem követelte az egész földesúri föld kisa- 
játítását, sőt a viták során ezt határozottan elutasították, nem esett 
szó a falusi proletariátus önálló osztályerővé szervezéséről sem. 
A program parasztságra vonatkozó része helyesen tűzte ki célul a feu- 
dális maradványok megszüntetését, s kiinduló alapnak a lehasítások 
visszakövetelését tartotta, amelyet nem felső határnak, hanem kezdet- 
nek tekintett. A forradalmat megelőző időben úgy értékelték, hogy ez 
az a határ, ameddig a falusi burzsoázia és a proletariátus együtt mehet. 
Még az 1902-es, 1903-as nagy parasztmegmozdulások idején sem érté- 
kelték megfelelően a parasztság forradalmi lehetőségeit. A falusi 
osztályharc merev értelmezése sem segítette elő az átfogó, radikálisabb 
követelések felállítását. 

A tőkés agrárfejlődés jelenségeinek eltúlzása is tükröződött a mérsé- 
kelt követelések felállításában. Ez abban fejeződött ki, hogy csak a pa- 
raszti gazdasághoz szervesen kapcsolódó nagybirtok egy részének 
visszaadását követelte. Ez feltétlen elindíthatta a földért való általá- 
nos, a nagybirtok elleni demokratikus harcot, ámde a szükségesnél 
nagyobb mértékben számolt a gazdasági érdekekkel, a termelőerők 
fejlődésével is. A program tehát nem félt a kisparaszti gazdaság kiter- 
jesztésének gondolatától, de általános és széles értelemben azt — főleg 
a nagyobb mozgalmak hiánya, s nem elvi okok miatt — nem vetette 
fel. 

A program összeállításánál figyelembe kellett venni a mozgalmon 
belül és kívül jelentkező különböző nézetek közvetlen politikai ha- 
tását is. Az agrárprogramot az önkényuralom megdöntése előtti 
időszakra tervezték. 1903 nyarán még senki nem számolhatott azzal, 
hogy másfél év elteltével a kirobbanó forradalomnak köszönhetően 
a történelmi fejlődés már e program felülvizsgálatát és új program 
kidolgozását teszi szükségessé. 


KÖZLEMÉNYEK 


KENDE JÁNOS-SIPOS PÉTER: 


POLITIKAI PROGRAMOK MAGYARORSZÁGON 
AZ 1918-AS POLGÁRI DEMOKRATIKUS FORRADALOM 
ELŐESTÉJÉN 


A történelmi tanulságok azt bizonyítják, hogy még az érlelődő mély 
társadalmi válság idején sem lehet előre meghatározni, pontosan mikor, 
milyen körülmények között kezdődik egy forradalom, hogyan zajlik 
majd le a valóságban a régi rend megdöntése. Tanulmányunk címében 
az , előestéjén" időmeghatározás tehát csak az utókor szempontjából 
jogos, amely már felismerheti a hat évtized előtti magyarországi ese- 
ményekben az óhatatlan sodródást az 1918. október 30-ról 31-re virradó 
éjszaka felé. S így e két esztendő minden mozzanatát, Így a pártok 
állásfoglalásait, a politikusok megnyilatkozásait stb. indokoltan ele- 
mezzük ehhez a végkifejlethez (s egyúttal egy történelmi korszak nvi- 
tányához) viszonyítva. Nem feledkezhetünk meg azonban arról sem. 
hogy a kortársak mindezt másként érzékelték. Bár ők is tudatában 
voltak annak, hogy egy világot megrendítő kataklizma felé közelednek, 
nem láthatták előre a robbanás bekövetkezésének időpontját, konkrét 
feltételeit, kimenetelét. A pártvezéreknek és más politikusoknak 
csupán bizonyos ködös sejtelmeik voltak a várható fejleményekről, 
s ennek megfelelően készültek elő. 

,, Valaminek történnie kellett, és érezhető volt, hogy ezt érzik oda- 
fönt is ! — értékelte a politikai helyzetet 1916—1917 fordulóján 
Károlyi Mihály. Ő ekkor már nem a Függetlenségi Párt tagjaként vett 
részt a politikai harcokban. 1916. július 9-én lemondott a pártelnök- 
ségről és kb. 20 társával, közöttük olyan neves politikusokkal, mint 
gr. Batthyány Tivadar, Holló Lajos és Lovászy Márton, 18-án létre- 
hozta az Egyesült Függetlenségi és 48-as Pártot (közkeletű nevén 
Károlyi-párt). Lépésüknek alapvetően külpolitikai indítékai voltak. 
A központi hatalmak mind kedvezőtlenebbül alakult katonai helyzetét 
mérlegelve, s tekintetbe véve a végső győzelem egyre gyengülő esé- 
lyeit, úgy vélték, hogy , elérkezett a perc", amikor németellenes politi- 
kájukkal demonstrálniuk kell, és meg kell mutatniuk a külföldnek, 


: Károlyi Mihály: Egy egész világ ellen. Gondolat 1965. 147. o. 
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, hogy van Magyarországon egy párt, amely kész a németekkel szakí- 
tani, különbékét kötni és az antant felé tájékozódni" .? 

A Károlyi-párt július 18-án megjelent programja követelte az 
annexiómentes békét, a demokratikus szabadságjogok biztosítását, 
, mélyreható nemzeti birtokpolitikát, az általános választójog és a 
titkos szavazás haladéktalan bevezetését".3 Az új párt létrejötte 
háborúellenes demonstráció volt, amely megteremtette egy demokra- 
tikus békekoalíció kialakulásának lehetőségét ; bár nem tűzött ki célul 
egy következetesen demokratikus átalakulást, de alapvető követelése- 
ként a békét hirdette. Károlyi felfogása szerint ez magában foglalta 
mindazt, ami az adott pillanatban a haladás erőit elsősorban érdekelte. 
. Károlyi Mihály kiállása egyúttal ismertté tette nevét szélesebb körök- 

ben. Gratz Gusztáv vádlóan szemére is vetette, hogy , szólamait" 
a tömegek mohón szívták magukba és kezdtek az ő táborába fordulni. 

Károlyi az uralkodó osztályok háborúra uszító politikusainak meg- 
lehetősen egyöntetű láncát szakította meg fellépésével. A beszűkült, 
német orientáció mellett éppen úgy ismételten állást foglalt Tisza és 
Wekerle, mint az , ellenzéki" Apponyi és Andrássy. Nem csekély 
morális bátorság volt szükséges ahhoz, hogy valaki ebben a légkörben 
, Megállj "-t mondjon s új, az eddigivel szöges ellentétben álló irány- 
vonalat követeljen: a német szövetség feladását, s helyébe irányvételt 
a nyugati polgári demokráciákkal való szövetségre. A béke, s az új 
külpolitikai tájékozódás nem egyszerűen azt jelentette, hogy Károlyi 
az egyik imperialista csoporttól a másikhoz való átvonulást akarta. 
Külpolitikai programjában jelentős szerepe volt a humanista-pacifista 
szemléletnek. , Az én politikám nagy célja a béke volt. A pacifizmusban, 
mihelyt tüzetesebben megismerkedtem új programjával, e cél elérésé- 
nek eszközét véltem megtalálni" — írja saját eszmei fejlődéséről. 
,, . . . Frontélményeim, érzéseim, a függetlenségi eszme végiggondolása, 
a tömegek bizalma tettek küzdő pacifistává. 5 Belpolitikai vonatkozás- 
ban programjának lényege ez időben az általános választójog, az 
összes demokratikus-radikális tényezők legfőbb közös követelése. 

Károlyi a céljai megvalósítására alkalmasnak ítélt eszközök tekin- 
tetében, tehát a gyakorlati politikában, nehezebben szakadt el a szok- 
ványos parlamentáris módszerektől, csupán vontatottan és számos 
csalódás után volt képes új utakat keresni. Sokat várt (s tegyük hozzá, 
nem ő volt az egyetlen) IV. Károlytól. Azt remélte, hogy az új ural- 
kodónak sikerül majd kivezetnie az országot a háborúból, s ehhez 


: Uo. 138. o. — Károlyi politikai pályájának eddigi legteljesebb feldolgozását 
lásd Hajdu Tibor: Károlyi Mihály. Kossuth Könyvkiadó 1978. A pártalakulásról 
lásd : 196—199. o. 

s A program teljes szövegét közli: A magyar polgári pártok programjai 
SASÉB TET É Összeállította és sajtó alá rendezte: Mérei Gyula. Akadémiai 

iadó 1971. 307—311. o. 
s Gratz Gusztáv: A dualizmus kora. Budapest, 1934. 2. k. 333. o. 
s Károlyi Mihály id. mű, 141. o. 
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felajánlotta neki teljes támogatását. , Helyesli-e Felséged pártalakiítá- 
somat, amelynek fundamentuma a németellenes politika?... Nem 
tartja-e Felséged jónak, hogy egy második vasat is tartunk a tűzben, 
amelyhez Felséged nyúlhat, ha szükség van rá, s amelyre Felséged 
hivatkozhatik? " — kérdezte a királytól első audienciája alkalmábói 
1917 márciusában." Károlyi úgy vélte továbbá, hogy a trónváltozás 
új lehetőségeket nyit belpolitikai programjának, különösen az általá- 
nos titkos választójognak a megvalósítására. Reményeiben azonban 
csalódnia kellett, a huzavona és tehetetlenség volt jellemző az Ester- 
házy- és a Wekerle-kormányok időszakára is. 

1918 elejétől Károlyi mind határozottabban a wilsonizmus érvényre 
jutásától remélte céljai megvalósulását. Ugy vélte, hogy az egyértelmű 
lesz az antantgyőzelem esetén a demokratikus és pacifista eszmék 
diadalával, amely a társadalmi haladás terén is egy új eszményi világ- 
rend felé nyit kaput. , Ami engem illet, én azt hittem, hogy nem keil 
fölégetnem magam mögött minden hidat, amely az osztályomhoz vezet, 
és hittem továbbá abban, hogy a wilsoni elvek lehetségessé teszik 
nekem is, hogy polgári alapon maradva küzdhessek a szociális hala- 
dásért" — vallott emlékirataiban az Egyesült Államok elnöke által 
meghirdetett eszmékhez való csatlakozása indítékairól." 

Károlyi népszerűsége mindinkább növekedett. Egyre sűrűbben 
keresték fel munkások azzal a kívánsággal, hogy érvényesítse befolvá- 
sát a szociáldemokrata vezetőknél és a , Népszavá"-nál az erélyesebb 
békeharc és a kormány elleni határozottabb állásfoglalás érdekében. 
A munkások bizalma, továbbá a proletariátus hatalmas demonstráció- 
ja 1918 júniusában megérlelték benne az előrelépés szükségességét 
a számításba vehető eszközök tekintetében is. Felismerte, hogy a parla- 
menti viták, királyi audienciák, pártközi tárgyalgatások önmagukban 
nem hozhatják meg sem a békét, sem a demokráciát. Eljutott ahhoz 
a felismeréshez, hogy be kell vonni a politikai akciókba az érdekelt 
szélesebb tömegeket is, a felső szinten lezajló pártharcokat kiegészíten- 
dő az alulról történő nyomás módszerével. Így fogalmazódott meg ben- 
ne 1918 nyarán egy hatalmas békedemonstráció terve. , Össze akartam 
hozni a magyar polgárságnak valamennyi békére vágyó rétegeit, 
a parasztságot és a munkásságot, és egy hallatlan méretű fölvonulással 
követelni a wilsoni békét, ha kell, a rögtöni különbékét. 

1918 őszén már közvetlenül napirendre került Károlyi program- 
jának megvalósulása. Külpolitikai tekintetben világossá vált, hogv az 
antant nem hajlandó a kormányon levő exponált németbarát politiku- 
sokkal tárgyalni, a belső helyzet pedig a forradalmi válság jellegzetes 
ismérveit mutatta. Ebben a helyzetben Károlyinak és híveinek leg- 
fontosabb ütőkártvyája annak hangoztatása volt, hogy csakis ők a posz- 


s Károlyi Mihály id. mű, 151. o. 
" Uo. 222. o. 
s Uo. 284. o. 
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: szibilis tárgyalópartnerek az antant szemében, tehát a , tisztes", 
ca területi integritás megóvását biztosító béke alapvető feltétele, hogy 
z ők vegyék kézbe a kormányrudat.? 
r — Belpolitikai téren pedig a forradalom elkerülésének egyetlen módját 
.. abban látták, ha Károlyi kormányra jutása minél előbb zálogot jelent 
: a demokratikus átalakulás megvalósítására. Hock János október 16-án 
, a képviselőházban felirati javaslat formájában ismertette a Károlyi- 
. párt programját. Ez többek között követelte a teljesen önálló és füg- 
. getlen Magyarországot (bár monarchikus államformában), a területi 
integritás megőrzését, a , gyors és becsületes demokratizálódást" , 
. mindenekelőtt az általános, titkos választójogot, a nemzetiségi kérdés 
. megoldását a wilsonizmus jegyében, , mélyreható szociálpolitikát", 
. s Ígéretet tett arra, hogy , földhöz juttatja a birtoktalan nép töme- 
. geit 
Károlyi a képviselőház október 23-i ülésén a kormány azonnali 
. távozását követelte, s haladéktalan tetteket: rendszerváltozást sürge- 
. tett, elkerülendő, , hogy itt a sansculottizmus, a bolsevikizmus a leg- 
nagyobb mértékben kitörjön". Kijelentette, hogy késlekedés, huza- 
. vona esetén ő maga cselekszik. 

Károlyi ez időben már felismerte, hogy hiábavalóak az erőfeszítései 
a képviselőház többségének a meggyőzésére a rendszerváltozás szük- 
ségességéről, és belátta, a cselekvéshez új politikai keretet kell létre- 
hozni a parlamenten kívül. Ez annál is inkább szükséges — bárha 
fölöttébb megkésett — elhatározás volt, mert az 1910-ben szűk körű 
szavazati jog alapján megválasztott képviselőház kormánypártjai 
önmagukon kívül már senkit nem képviseltek. 

Az Országos Polgári Radikális Párt közvetlenül az első világháború 
kitörése előtt alakult meg.!? A párt ekkor elfogadott programjával 
a polgárságot kívánta mozgósítani a polgári demokratikus Magyaror- 
szágért vívott harcra, amelyet teljes erővel csak a magyar munkásosz- 
tály és pártja folytatott. A párt alapítói, Jászi Oszkár, Szende Pál és 
társai, a párt alapdokumentumát összeállítva nagy nyomatékkal 
hangsúlyozták az új tömörülés polgári jellegét és a polgári értelmiségi 
rétegek külön követelései (az önálló vámterület, a kartellek rendszeré- 
nek korlátozása, küzdelem ,,a kereskedelemellenes irányzat" ellen, 
a kisipar védelme, , a vállalkozók védelme a hatóság önkénye ellen", 
iparos és kereskedői nyugdíj, köz- és magántisztviselők érdekvédelme 
stb.) tekintélyes helyet foglaltak el a programban.:? Emellett termé- 


, Magyarország, 1918. október 4-i, 10-i számának vezércikkei. 

10 Az 1910. évi június hó 21-ére hirdetett Se göÜNÉSS képviselőházának 
naplója. (A továbbiakban: KN) Budapest, 1918. XLI. k. 283. o. 

un Uo. 361. o 

13 Részletesebben lásd Mérei Gyula: A magyar októberi forradalom és a pol- 
gári pártok. Akadémiai Kiadó 1969. 20. és köv. o. 

13 Az Országos Polgári Radikális Párt 1914-es pisératjat újabban közli 
Méyet Gyula: A magyar polgári pártok programjai... 311. o 
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szetesen a fő hangsúly az általános, demokratikus célkitűzéseken vc!t 
(demokratikus szabadságjogok, általános, nőkre is kiterjedő választó 
jog, a nép törvénykezdeményező joga, szervezkedési és sztrájkjog 
agrárreform, a hitbizományok megszüntetése szekularizáció útján. 
progresszív adórendszer bevezetése, az oktatásügy államosítása, egy- 
ház és állam szétválasztása stb.). A nemzetiségi kérdés tekintetében . 
a párt az 1868: XLIV. tc. alkalmazását, a szabad nyelvhasználat jogit 
kívánta, és elutasította a föderatív megoldást. A párt szervezeti kiépü- 
lését derékba törte a háború, de nemcsak ez volt az oka annak, hogy 
a radikálisok nem voltak képesek tömöríteni a polgárság számottevő 
részét egy viszonylag szűk értelmiségi rétegen kívül. A magyar kis- és 
középpolgárság többségében változatlanul támogatója maradt a min- 
denkori kormánypártnak, s a nagyburzsoázia, a dualista Magyaror- 
szág egyik uralkodó osztálya meg éppen nem támogatta a polgán 
demokratikus átalakulást hirdető pártot. A radikális publicisták — 
elsősorban a párt szellemi vezére, Jászi Oszkár — eszmei befolyása 
a magyar progresszió táborára azonban jelentőssé vált, különösen 
1916—1917 fordulójától. A Károlyi-párt, illetve Károlyi Mihály 
személye vonatkozásában ezt rosszallólag állapította meg Batthyány 
Tivadar; Jászi hatását Károlyi is elismerte." A hatás egyik oka 
Jászi pacifizmusa (amelyet nem terheltek olyan hosszabb-rövidebb 
kisiklások, mint a Károlyi-párt vagy az MSZDP nem egy vezetőjének 
magatartását a háború alatt), valamint a nemzetiségek iránti közismert 
megértő magatartása. Jászi és pártja erkölcsi-eszmei súlya miatt 
jutott egyre tekintélyesebb szerephez a háború folyamán. Míg a pá 
megalakulásakor a Néppárt és Vázsonyi megkísérelték , kigolyózni" 
a radikálisokat az ellenzéki szövetségből, 1917-ben a párt már jelentős 
részt vállalt a Választójogi Blokkban, s a Nemzeti Tanács előkészítésé- 
ben már döntő szava volt. Nem véletlen, hogy a Nemzeti Tanács prog- 
ramját Kunfi közreműködésével Jászi Oszkár fogalmazta.!§ 

Jászit és pártját következetes pacifizmusa és a progresszív értelmi- 
ségi ifjúságra gyakorolt vitathatatlan befolyása miatt 1918 februárjá- 
ban a forradalmi szocialisták, a galileisták elleni hajsza idején ellensé- 
gei mint bolsevikot denunciálták. Jászi azzal védekezett,!5 hogy ismer- 
tette a párt 1914-es programját mint a radikális párt politikáját, céljait 
meghatározó érvényes dokumentumot és ezzel igazolta polgári jellegét. 
Ez a módszer ugyan elhárította a vádat, ennek ellenére szerencsétlen 
taktika volt kitartani a régi célok mellett, amelyeket a háborús eszten- 
dők meghaladtak. 

A párt 1918 márciusában nyilvánosságra hozott programja jóval 
tömörebb, agitációra alkalmasabb formában megismételte az 1914-es 


u Batthvány Tivadar gróf: Beszámolóm. Budapest, [é. n.] 1. k. l4l. o.; 
Károlyi Mihály id. mű, 299. o. 

1 Jászi Oszkár: Magyar kálvária — magyar feltámadás. Bécs, [é. n.] 43. o. 

18 Jászi Oszkár: Bolsevizmus és polgári demokratizmus. Világ, 1918. február 
10. 
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r kívánalmakat. Csupán egyetlen új pont került beiktatásra, a 12.: 
r nemzetközi döntőbíróság, a muníciógyártás államosítása és az állandó 
:.. hadsereg helyett milícia követelése." Mindez nyilván a háború keserű 
-: tapasztalatai alapján. Jászi maga is érezte, hogy pártja szellemi 
-. fegyvertára korszerűtlen, s 1918 tavaszán korábbi elképzeléseit meg- 
-. haladó tervet dolgozott ki a nemzetiségi kérdés megoldására, mivel itt 
- látta (joggal) a legelavultabbnak korábbi elképzeléseit. A terv: a Mo- 
. narchia demokratikus föderációvá való átalakítása a nemzetiségek 
. kulturális autonómiájának biztosításával. A tervezet a háborús sajtó- 
. viszonyok következtében csak 1918 októberében jelent meg és — 
. a sors iróniájaként — már címében is jelezte (A Monarchia jövője. 
. A dualizmus bukása és a dunai egyesült államok) időszerűtlenségét és 
. elkésettségét.!? 
. . A birtokos parasztság politikai képviselői is mind határozottabban 
. léptek fel a hatalomban való részesedésért. 
A parasztság előretörésének, megnövekedett öntudatának háttere 
a több éves háborús konjunktúra. A gazdákat jelentős részben fel- 
mentették a katonai szolgálat alól, a hadifoglyok alkalmazásával 
ingyenes munkaerőhöz jutottak, a magas felvásárlási árak pedig 
lehetővé tették az adósságok törlesztésén túlmenően jelentős pénzösz- 
szegek, sőt vagyonok felhalmozását. Megnövekedett gazdasági erejére 
építve a mezőgazdasági kisburzsoázia mindenekelőtt lehetőséget kívánt 
földtulajdona gyarapítására, döntési jogot követelt magának a falu 
ügyeinek intézésében, részesedést a vármegye irányításában és bele- 
szólást az országos politikába, különösen a gazdaságpolitikai kérdé- 
sekbe. A parasztság ezen célkitűzései támogatását nem várhatta sem 
a munkapárti többségtől, sem pedig az Apponyi—ÁAndrássy vezette 
nagybirtokos ellenzéktől, és saját érdekei képviseletét egyre inkább 
Nagyatádi Szabó István 1909-ben alapított Figgetlenségi 48-as 
Országos Gazdapártjában, közkeletűen a kisgazdabártban látta.! 
1918 októberében kezdődött Nagyatádi Szabó emelkedése az országos 
hírnév és befolyás felé. Képviselősége idején sem hagyott fel a gazdál- 
kodással 32 holdas gazdaságában, amelynek megműveléséhez csak 
a munka dandárjához fogadott fel napszámosokat. Így az erdőcsoko- 
nyai parasztember tartósan megőrizte nimbuszát mint a földtől és 
a munkától el nem szakadt kisgazda, akit nem rang, vagyon emelt ki 
osztályos társai közül. Szabó tekintélyét kétségkívül növelte politikai 
érzéke, s különösen az a képessége, hogy az , urak" előtt is elfogulatla- 


1 Az 1918-as programot közli Mérei Gyula: A magyar októberi forradalom 
23. o 


18 Uo. 23. o. 

1 A Nagyatádi Szabó vezette kisgazdapárt 1918—1919-es politikájáról lásd 
Bodrogközy Zoltán: A magyar agrármozgalmak története (Kossuth Lajos fellé- 
pésétől Nagyatádi Szabó István haláláig). Budapest, 1929. 126. o.; J. Tóth 
Dezső: A kisgazdapárt az 1918—1919-es polgári demokratikus forradalom ide- 
jén. Tájékoztató, 1968. 5. sz.; Mérei Gyula: A magyar októberi forradalom. . . 
35. és köv. o. ; Sipos Péter: Az Egységes Párt létrejötte. (Kézirat.) 
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nul, egyenrangú félként képviselte társadalmi rétegének, választóinak 
és híveinek a kívánságait. 

A képviselőház 1918. október 19-i ülésén elmondott beszédében?" 
foglalta össze Nagyatádi Szabó a kisgazdapárt követeléseit, hangoz- 
tatva, hogy a párt sokkal jelentősebb erőt képvisel, mint amennyit 
a négy mandátum kifejez. Az előterjesztett kívánalmak között szere- 
pelt Magyarország függetlensége perszonálunió alapján; a nemzetisz- 
gek számára a nyelvhasználati jog kiterjesztése bármilyen terület 
autonómia nélkül; a Vázsonyi-féle választójogi tervezet elfogadása: 
állami elővásárlási jog a földbirtokok adásvételében; szabad bíró- és 
jegyzőválasztás a falvakban; képviselet a vármegyei törvénvhatóság- 
ban. Igen mérsékelt, alapszínezetét tekintve nem is demokratikus. 
hanem inkább liberális program ez, amely kifejezte, hogy a birtokos 
parasztság politikai képviselete számos (itt nem részletezhető, még 
a jobbágyfelszabadítás körülményeire, a kiegyezést követő társadalmi- 
gazdasági fejlődés specifikumaira visszavezethető) ok következtében 
a forradalmi válság idején sem volt képes osztályérdekeinek önálló és 
radikális megfogalmazására. Nagyatádi Szabó ezúttal is, miként a ké- 
sőbbi fejlemények során, nem a földbirtokosok ellenére, hanem velük 
együttműködve kívánta módosítani a parasztság számára kedvezőtler 
földbirtokmegoszlási és a politikai hatalmi viszonyokat. A kisgazdapárt 
vezetője egyrészt azt hangsúlyozta, hogy , nem helyesli a nyakló nél- 
küli földosztást", másrészt azt, hogy az úri földbirtokosoknak érdekük: 
minél több önálló paraszt kisbirtokos legyen, mert ez ellensúlvozhatja 
a , bolsevikizmus" térhódítását. Tehát Nagyatádi Szabó nem a paraszt- 
ság mozgósításával fenyegetőzött, nem harci elszántságára hivatko- 
zott, hanem a magántulajdon védelmében érdekeltek táborának kibőví- 
tésében rejlő előnyök hangsúlyozásával próbálta meggyőzni a föld- 
birtokosokat az agrárpolitika módosításának a szükségességéről. 

A kisgazdapárt 1918 őszén nem lépett fel a polgári demokráciáért, 
ami magával hozta volna a gyökeres földreformot, hanem beérte 
bizonyos korlátozott engedményekkel. Nagyatádi Szabó és hívei csak 
akkor szegődtek a Nemzeti Tanácshoz, amikor a Hadik-féle kormánv- 
alakítási kísérlet kudarca, majd a forradalom győzelme bebizonyította, 
hogy a konzervatív erőktől már nem várhatnak semmit. 

A katolikus városi kispolgári, értelmiségi, tisztviselő rétegek meg- 
élénkült politikai érdeklődését fejezte ki a keresztényszocialista moz- 
galom fokozottabb aktivitása. 1918. február 3-án egyesült a Néppárt 
és a Keresztényszocialista Párt, a fúzió nyomán megalakult a Keresz- 
tényszocialista Néppárt, amelynek programja , keresztény és nemzeti 
alapon" követelt gazdasági és szociális reformokat. A demagóg jel- 
szavak között szerepelt , a nagytőke elleni védelem", , a kartellek és 
trösztök állami felügyelete", a munkásság gazdasági szervezkedésének 
szabadsága, a szakszervezeti jogviszonyok sürgős rendezése, a szociális 


2 KN. (1910—1918) XLI. k. 337. és köv. o. 
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. munkásbiztosítás, paritásos békéltető bizottságok felállítása.?! A prog- 
ram elsődleges rendeltetése nyilvánvalóan a munkásfogó agitáció kiszé- 
- lesítése, kísérlet az MSZDP-vel és az osztályharcos szakszervezetekkel 
.. való vetélkedésre. 

- . A mozgalom többnyire kispolgári és értelmiségi eredetű vezetői 
, egyúttal saját hatalmi céljaikat is szerették volna előmozdítani a veze- 
. tésük alatt álló szervezkedés jelentőségének, hatalmi súlyának gyara- 
. podása révén. Ezek a , homo novus"-ok már régóta várták az alkalmas 
. időt, hogy hatalmi igényeiket érvényesíthessék. Bizonyos egyházi 
. szervezetekben és az egyházi sajtóban korábban is jelentékeny funk- 
. ciókat töltöttek be. A Katolikus Népszövetségnek Ernszt Sándor volt 
. a vezérigazgatója, Haller István a főtitkára, Bartos János a központi 
. titkára, Huszár Károly a szervező titkára. Turi Béla az , Alkotmány" 
. c. napilapnál töltött be szerkesztői állást. Giesswein Sándor a Szent 
. István Társulat elnökének, Vass József a Szent István kollégium igaz- 
. gatójának tisztét látta el. Szerepük mégis meglehetősen korlátozott 
. volt: vajmi kevés önállósággal rendelkeztek, egyházi téren sem remél- 
hették az előrejutást, a püspöki infula elérhetetlen délibábnak tűnt 
. számukra. Nem részesültek az egyház és a nagytőke kapcsolataiból 
eredő busás jövedelmekből sem. Találóan írja egy memoár: , Az 1918. 
évi októberi forradalom győzelme előtt az a politikai garnitúra, amely 
később az ellenforradalomban magasra jutott Magyarországon, a reak- 
ciónak mostoha gyermeke volt. A reakciónak ezen mostoha gyermekei 
a klerikális politikai táboron belül csöndesen elégedetlenkedők cso- 
portjába tömörültek, intrikákat szőttek grófi és főpapi vezéreik ellen, 
de sajtóbeli és népgyűlési demagógiájukkal szolgai módon mégis ki- 
szolgálták gyűlölt vezéreiket.""2? 

Huszár Károly október 22-én a képviselőházban szintén a forra- 
dalom veszélyére figyelmeztetve (, vulkán felett állunk — mondotta —, 
amely bármely pillanatban kitörhet") sürgette a rendszerváltozást. 
A keresztényszocialista vezető szerint , aki most nem tud lépést tartani 
az idővel, az nem menti meg a konzervativizmust, hanem maga idézi 
elő a felforgatást""."3 A létrehozandó , demokratikus, keresztény erköl- 
csű új kormányzati rezsim"-nek sürgősen meg kell valósítania az álta- 
lános, egyenlő, titkos választójogot, a progresszív vagyonadót és a 
kossuthi nemzetiségi programot. 

Az 1916—1917 fordulójától megélénkülő politikai élet eseményei 
meglepték a közélet legbaloldalibb pártjának, a Magyarországi Szociál- 
demokrata Pártnak a vezetőit is. Többségükben már a háború második 
esztendejében tisztában voltak azzal, hogy az Osztrák—Magyar 
Monarchia a központi hatalmak egyre kevésbé valószínű katonai győ- 


21 : Somogyi Béla: A Keresztényszocialista Néppárt programja az igazság 
megvilágításában. Budapest, 1918.; A fúzióról lásd Gergely Jenő: A keresztény- 
szocializmus Magyarországon (1903— 1923). Akadémiai Kiadó 1977. 70. o. 

11 PI Archívum. Persián Ádám emlékiratai. V. ö. Gergely Jenő id. mű, 87. o. 

3 KN. (1910—1918) LXI. k. 393. o. 
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zelme esetén is vesztes (tekintettel a növekvő német befolyásra), mig 
Németország katonai vereség esetén feltétlenül az antant zsákmánva 
lesz, s ezt mindenképpen el akarták kerülni. 1915 őszétől kezdve több 
alkalommal kísérelték meg közvetítő akciókkal feléleszteni a II. Inter- 
nacionálét, bízva abban, hogy ez mozgósíthatja majd az európai 
munkásságot a status guo ante bellum alapján kötendő megegyezéses 
béke érdekében. Ennél többet azonban — úgy vélték — nem tehetnek. 
Így fogalmazta meg ezt a pártvezetőségnek egy 1916 késő őszén készült 
jelentése : 

, A minden képzeletet felülmúló közélelmezési nyomorúság ellen 
való fellépés, a katonai fölügyelet alá kényszerített gyáripari munkások 
munkaviszonyából folyó érdekeinek hathatós védelme és mindenek- 
fölött a békéért való küzdelem: ezeken a területeken kellett volna és 
méginkább kellene a közeli jövőben dolgozni olyan elszántsággal és 
olyan eszközökkel, amelyeknek birtokában — a háború előtt voltunk. 
De sajnos: . . . megállapíthatjuk, hogy a teljes jogtalanság lekötöttsége 
egyetlen ország munkásságát sem sújtotta akkora mértékben, mint a 
magyar proletárságot. Ilyen viszonyok között nem tehetünk mást, 
mint azt, hogy — az osztályharc megszokott, de ma lehetetlen eszközei 
híján — a még kínálkozó kevés számú és bizony erőtlen fegyvereket 
alkalmazzuk . . . abban a keserű tudatban, hogy e fegyverek hatás- 
talanságát . . . ismerjük. "?4 

A sors iróniája, hogy az 1916. december végére tervezett országos 
konferenciát a rendőrség nem engedélyezte s így ezt a csüggedt hangú 
jelentést az 1917. április 8—9-i , titkos" kongresszuson terjesztették 
be, amikor az oroszországi februári forradalomnak és az érlelődő bel- 
politikai válságnak, a Tisza-kormány várható bukásának hatására a 
munkásság harci lázban égett. 

Akkor még úgy látszott, hogy a közelgő stockholmi konferencián 
megvalósul a cél, amelyet az MSZDP kívánt elérni : a II. Internacionálé 
feltámasztása. A megegyezéses béke esélyei megnőttek, hiszen a 
Monarchiának IV. Károly körül csoportosuló vezetői (elsősorban Otto- 
kar Czernin külügyminiszter) is hasonlóan vélekedtek a háború esélvei- 
ről és a Monarchia kilátásairól. Az , új orientáció" képviselői ezért tá- 
mogatták az MSZDP közvetítési kísérleteit (pl. Czernin személyesen 
lépett közbe a magyar kormánynál hogy az MSZDP küldöttsége 
Stockholmba utazhasson).35 

1917. május 23-án lemondott a miniszterelnökségről a magvar 
reakció legmarkánsabb alakja, gróf Tisza István, mert alulmaradt 
a Monarchia vezetésében felülkerekedő, a német szövetségtől távolodni 
kívánó csoporttal, s a vele szövetkező magyar parlamenti ellenzékkel 
vívott harcban. Tisza bukásához jelentős mértékben hozzájárult a 


EN pártvezetőségnek az 1917. évi értekezlet elé terjesztendő jelentése. 
Budapest, 1917. 5. o 
28 Czernin Ottokar : "Emlékeim Tisza István gróíról. Budapest, 1925. 29. o. 
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magyar munkásság 1917. április——májust , tavaszi hadjárata", a ma- 
rasabb béreket, jobb munkafeltételeket, választójogot és békét köve- 
telő bérharcok és politikai demonstrációk egymásba kapcsolódó lánco- 
lata. 

Az alaposan megváltozott körülmények meghaladottá tették az 
MSZDP korábban ismertetett passzív magatartását és arra késztették 
a pártot, hogy kifejtse álláspontját a béke, s ezzel összefüggésben a 
Monarchia jövője, Magyarország demokratikus átalakulása kérdésében. 

Az MSZDP-nek 1917. május 29-én és 30-ánStockholmbana holland— 
skandináv bizottsággal folytatott tárgyalásai során alkalma nyílott, 
hogy nézeteit kifejtse a békéről. A párt delegációja kijelentette: 
, , A magyarországi szociáldemokrácia síkraszáll az azonnali békekötésért 
azon az általános alapon, hogy a békekötés annexiók és hadikárpótlás 
nélkül történjék, és követeli minden megszállt állam teljes politikai 
helyreállítását. A lerombolt területek gazdaságának helyreállítása 
azoknak az államoknak a feladata, amelyeknek a lerombolt terület 
marad. 16 Belgium és Szerbia gazdasági helyreállítását — kivételként 
— Németország, illetve a hadviselő hatalmak kollektív közreműködé- 
sével kívánta megvalósítani a magyar küldöttség. 

A területi hódítás és hadikárpótlás nélküli béke elvét az MSZDP csak 
az 1914 augusztusa utáni annexiókra kívánta alkalmazni, hiszen nyi- 
latkozatuk [/f. pontja kimondotta: ,, Az annexiók nélküli békekötés 
elve a megszállt gyarmatok visszaadását is jelenti." A vitás területi 
kérdésekben (délszláv, lengyel stb.) elvben a legdemokratikusabb, 
gyakorlatilag azonban a Monarchia érdekeinek megfelelő megoldások 
mellett álltak ki (pl. a lengyel kérdésben elismerték a valamennyi len- 
gyel területet egyesítő önálló állam létjogosultságát, de , minimális 
programként" csak Orosz-Lengyelország önállóságát követelték, Galícia 
és a nyugati területek számára csupán autonómiát). 

A Monarchia belső problémáiról szólva a magyar delegáció hangoz- 
tatta: , Ausztria Magyarország nemzeti kérdéseit nem a birodalom 
felosztásával, hanem a jelenlegi államszövetség keretein belül messze- 
menő reformokkal, nemzeti autonómiával, szabad kulturális és gazda- 
sági fejlődéssel kell megoldani." A magyar küldöttség elismerte Ma- 
gyarországon a nemzeti elnyomás tényét (ugyanezt az osztrákok hatá- 
rozottan cáfolták Ausztria vonatkozásában, mondván: , A nemzetisé- 
gek állítólagos elnyomása mese"), és kötelezte magát, hogy harcolni 
fog , a néptömegek nemzeti és szociális elnyomása ellen . . . Magyar- 
ország teljes demokratizálásáért" . 

A már lemondott, de még hivatalban levő Tisza-kormány ezt a forra- 
dalminak éppen nem mondható békeprogramot is — korlátolt módon 


1 PI Archívum. Népszava szerk. iratai 1917/3. A stockholmi megbeszélések- 
ről részletesebben lásd Kende János: Adalékok az MSZDP nemzetközi kapcsola- 
tainak alakulásához (1914—1917). Párttörténeti Közlemények, 1964. 2. sz.;, 
Vadász Sándor: Az 1917-es SEGGET konferencia terve. Párttörténeti Közle- 
mények, 1969. 2. sz. 
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— elutasította. 1917. június 2-án az MTI , a kormányhoz közel álló 
köröktől" származó nyilatkozatot tett közzé, amely megrótta az 
MSZDP stockholmi delegációját a nemzetiségi elnyomás elismerése és 
Szerbia kárpótlása miatt. Jellemző módon kommentálta a közleménvt 
a , Világ" : , A magyar szocialisták álláspontjának bírálatára lett volna 
azonban Tiszánál illetékesebb fórum is, gróf Czernin azonban nem 
avatkozik bele azoknak a munkájába, akik becses fáradozással a béke 
érdekében dolgoznak."?" Érdekes adalék ez a néhány sor arra, hogy a 
korabeli demokratikus közvéleménynek hangot adó cikk szerint kit és 
mit képviselt az MSZDP delegációja Stockholmban. 

Mire Garami és társai hazatértek Svédországból, megbolydult a ma- 
gyar politikai közélet. Tisza távozása után bizonyos volt, hogy a parla- 
menti ellenzék soraiból kerül ki a miniszterelnök. (Az ellenzék többségét 
alkotó Apponyi-féle Függetlenségi Párt és Andrássy Alkotmány-pártja 
aligha volt lényegesen progresszívabb Tisza Munkapártjánál.) A parla- 
menti ellenzék balszárnyát alkotó Károlyi-párt, a keresztényszocialista 
párt és a Vázsonyi vezette demokrata párt az országgyűlési képviselet- 
tel nem rendelkező MSZDP-vel és Jászi radikális pártjával 1917. június 
6-án megalakították a Választójogi Blokkot. A blokk programja a kö- 
vetkező volt: 

, Az általános, egyenlő, titkos választójog kivívása. A béke megkö- 
tése hódítás és hadikárpótlás nélkül. Az állandó béke biztosítása nem- 
zetközi intézményekkel és a hadügyek és külügyek demokratizálásá- 
val. "28 A blokk, hogy a kormányalakítási tárgyalásokon növelje súlvát, 
a tömegekhez fordult támogatásért. 1917. június 8-án a király buda- 
pesti látogatásakor több mint 200 000 ember tüntetett a választójom 
program mellett. Ezek után — bár a parlamenti ellenzék konzervati- 
vabb többségéhez tartozó Esterházy Móric grófot nevezték ki minisz- 
terelnöknek — a Választójogi Blokkot is bevonták a kormányba, kép- 
viselői két tárcát kaptak. Esterházy felkereste az MSZDP titkárságát 
s felkínálta a kormányba való belépést, amit Garami elhárított." 

A kormány ajánlata a választójog kérdésében ugyanis jelentékenyen 
elmaradt a blokk célkitűzéseitől. A pártszövetség vezetői, közöttük a 
szociáldemokraták, mégis már 1917. június 8-án, a nagy tüntetés napján 
elfogadták a kormány tervezetét minimális programként. 

Eszerint a választói korhatárt 24 évben állapítanák meg (30 helvett), 
általános feltételként csak az Írni-olvasni tudást szabnák meg, és 
titkos szavazást vezetnének be a városokban, ipari centrumokban, 
választókerületi székhelyeken, a kerületeknek legalább egyharmadá- 


" Világ, 1917. június 2. Tisza és a magyar szocialisták békefeltételei. 

3 Károlyi Mihály id. mű, 163. o. 

9 A kérdésről lásd részletesebben: Magyarország története 1890—1918. 
VII/2. k. Akadémiai Kiadó 1978. 1165—1166. o. — Esterházyt 1917. augusztus 
20-án követte a miniszterelnöki székben Wekerle Sándor, elvben azonos prog- 
rammal, de lényegesen jobboldalibb gyakorlattal. 
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ban.?9 A Tisza-féle 1913-as törvényt jelentékenyen bővítő, ám sem ál- 
talános, sem titkos választójogot nem hozó program elfogadását a 
,, Népszava" azzal indokolta, hogy ,,a jelen pillanatban az Esterházy 
. részéről elfogadott választójognál jelentékenyen jobbat nem bírunk 
. győzelemre vinni ".?! 
. — Mintegy a visszavonulás ellensúlyozásaként az MSZDP több-keve- 
. sebb sikerrel kampányt indított az egyesülési jog kiterjesztésére. Ekkor 
. biztosították a legális működés feltételeit a földmunkások szakszerve- 
. zetének, a szociáldemokrata pártszervezeteknek, majd néhány hónap- 
pal később a bányászszakszervezetnek. Az MSZDP szívesen látta volna 
a Választójogi Blokkban a nemzetiségek képviselőit, s éppen ezért 
bírálta Apponyi Albertnek, az Esterházy-kormány kultuszminiszteré- 
nek azt a soviniszta intézkedését, amellyel eltiltotta a nemzetiségi 
iskolákban az anyanyelv használatát. Apponyi rendelete , alkalmas 
arra is, hogy megrendítse a kormány demokratikus szándékaiba vetett 
hitet... Aligha lehet a politikai jogokkal való fölruházásnak barátja 
az, aki az anyanyelv szabad használatára való jogától is meg akarja 
fosztani a felnövekvő nemzedéket." 32 Amikor a román nemzeti párt 
egyik vezetője, V. Goldis megjelent a blokk aradi gyűlésén és a jog- 
egyenlőség alapján fegyverbarátságot ajánlott a magyar demokratikus 
erőknek, a , Népszava" nagy örömmel üdvözölte ezt a tényt s jogosan 
figyelmeztette a kormányt: ,,... az az érzésünk, hogy kissé túl sokat 
harsonázzák, hogy a választójogi reform nemzeti szempontból min- 
dent a régiben hagy. Ha valóban ez következnék be, akkor a reform 
nem is lehetne reform, mert Magyarországon a hatalomnak az osztá- 
lyok között való elosztását nem lehet megbolygatni anélkül, hogy 
a hatalomnak az egyes nemzetek között való elosztása is meg ne vál- 
tozzék. 33 

Az MSZDP figyelmét, munkáspárt lévén, korántsem kötötték le 
kizárólagosan politikai problémák; programjának jelentős részét 
képezték a háborúból a békébe való átmenet gazdasági, munkásvédel- 
mi, szociálpolitikai kérdései. Megvitatták ezeket az MSZDP 1917. 
április 8—9-i , titkos" pártgyűlésén, illetve a szakszervezetek 1917. 
augusztus 20-i rendes és 1918. május 25—26-i rendkívüli kongresszu- 
sain. Ismertetésünk alapját e legutóbbi tanácskozás viszonylag részle- 
tesebb dokumentumai képezik. 

A májusi kongresszuson elfogadott határozat követelte a modern 
szociálpolitikai szervezet (népjóléti minisztérium, kizárólag munkás- 


se Batthyány Tivadar gyóf id. mű, 1. k. 162—163. o. 

s1 Népszava, 1917. június 22. A mi választójogunk. — Mire az országgyűlés 
végül 1918. július 19-én Tisza támogatásával megszavazta az új választójogi 
törvényt (1918: XVII. tc.), az alig különbözött az 1913-as Tisza-féle törvénytől, 
s szinte semmi köze nem volt a blokk, vagy az Esterházy-kormány programjá- 
hoz. 

33 Népszava, 1917. augusztus 19. Már kezdi. . . 

33 Népszava, 1917. szeptember 26. A nemzetiségek és a demokrácia. 
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védelemmel foglalkozó állami iparfelügyelet, munkáskamarák, üzerr:: 
választmányok) kiépítését, a napi munkaidő törvényhozási úton törté- 
nő csökkentését 9, majd 8 órára ; a nők és gyermekek éjjeli munkájának 
eltiltását, a kötelező állami munkanélküli biztosítás bevezetését, az 
anya- és csecsemővédelem hálózatának megteremtését." 

Az átmeneti gazdasági intézkedések lényegében összefoglalhatók az 
előadó, Böhm Vilmos alábbi szavaival: , A háborús közgazdasáz 
tanulságai alapján az átmeneti időben szervezni kell a termelést. . . 
Nem kutatom e pillanatban, hogy az állam milyen eszközzel : kényszer- 
tanulás vagy az úgynevezett ipari militarizálás útján hajtja-e végre 
a közgazdasági termelés megszervezését... csak egyetlen célt látok. 
amely a termelés megszervezéséhez, a közszükségleti cikkek előállítá- 
sának biztosításához vezet. Az állam és a hadvezetőség megmutatta. 
hogy biztosítani tudja a maga részéről a hadviseléshez szükséges 
eszközök termelését, követeljük, hogy ugyanazzal az erővel, ugyanaz- 
zal a határozottsággal, de a tőkének teendő kevesebb kedvezéssel és 
előnnyel biztosítsa a közgazdasági élet fenntartásához szükséges köz- 
szükségleti cikkeknek a termelését. "55 

Böhm szerint állami beruházásokkal (építkezések, közmunkák: 
a nyersanyag, a munkaerő állami elosztásával, a tőkés és a munkás 
közötti konfliktusba való rendszeres állami beavatkozással (,, A Mun- 
kaügyi Panaszbizottságot a békekötést követő átmeneti időre is fenn 
kell tartani", mondja ki az elfogadott határozat [/1. pontja) korlátoz- 
nák a tőkét. Ez a program leíratlanul is feltételezi, hogy az átmeneti 
időszakban a munkásság már politikai eszközökkel jelentős befolvást 
gyakorol az államra, hiszen amikor ez a lehetőség még nem állott fönn, 
a szakszervezetek idegenkedtek az állami beavatkozástól. 

1917—1918 fordulóján kitűnt, hogy a Wekerle-kormány politikája 
jobboldali fordulatot hozott. A kormány által beterjesztett választó- 
jogi törvényjavaslat — amint erre rámutattunk — lényegesen elma- 
radt az 1917. júniusi kompromisszumtáól, és alig haladta meg a Tisza- 
féle választójogi törvényt. Ilyen körülmények között a Károlyi-pártot 
képviselő Batthvány Tivadar kilépett a kormányból, s az újjáalakult 
Wekerle-kormány megszakította a kapcsolatot Károlyi pártjával és 
a parlamenten kívüli ellenzékkel — a Választójogi Blokk felbomlott. 
Az 1918 januári sztrájk után a munkásmozgalommal szemben ismét 
alkalmazni kezdték a , kemény kéz" politikáját. A Wekerle-kormánv 
mindent megtett, hogy végrehajtsa egykori demokratapárti minisztere, 
Vázsonyi Vilmos programját, a , bolsevikizmus" eltaposását. 

Külpolitikai téren visszatért a Tisza-korszak német orientációja 
s ennek szolgálatában a kormány attól sem riadt vissza, hogy német 
kémek segítségével provokációt készítsen elő a parlamenti ellenzék 


" Szakszervezeti Értesítő, 1918. június. Rendkívüli szakszervezeti kong- 
resszus, 


" Böhm Vilmos: Magyar szociálpolitika, 1918. Budapest, [(é. n.1 18. o. 
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-balszárnyának vezére, Károlyi Mihály ellen. Az erőszak légkörében, 
. a hatalom látszólagos szilárdsága mellett értelmetlennek látszott az 
. MSZDP vezetői számára, hogy reformelképzelésekkel foglalkozzanak. 
A júniusi sztrájk után egy-egy pillanatra a legális munkásmozgalom 
, létét látták veszélyeztetve, hiszen a hatósági retorziók a háború kitö- 
rése óta először a párt és a szakszervezeti vezetők csoportját is elérték. 
.. A politikai élet dermedt csendjét 1918. szeptember közepén a világ- 
. háború egy viszonylag távoli frontszakaszának eseményei bolygatták 
. meg. Az antant csapatai Szalonikinél áttörték a bolgár hadsereg védel- 
" mi vonalát, majd nem sokkal később Bulgária kapitulált. Ez az ese- 
" mény — mivel következménye a Monarchia balkáni pozícióinak össze- 
. omlása volt — a vég kezdetét jelentette a Monarchia számára. Így 
. értékelte a helyzetet Andrássytól a szélsőbaloldalig Magyarország 
minden számottevő politikusa. 
." . Ebben a történelmi pillanatban jelent meg az MSZDP forradalom 
" előtti utolsó programszerű nyilatkozata, a pártvezetőség és a párt- 
" választmány által aláírt — Kunfi Zsigmond tollából származó — 
" 1918. október 8-i kiáltvány. A bevezető sorok , önálló, ... csak saját 
népétől függő , , az osztályok és nemzetek teljes jogegyenlőségének 
. elvein" felépülő új Magyarország megteremtésére szólították föl az 
ország népét, a , demokratikus osztályokat", a háborús politikával 
nem kompromittált pártokat.§§ A teendőket a kiáltvány 10 pontban 
. foglalta össze, sürgetve mindenekelőtt a Wekerle-kormány lemondását 
és új kormány alakítását a nemzetiségek, valamint a demokratikus 
osztályok képviselőiből. Az új kormány első feladatául az országgyűlés 
feloszlatását, az általános, titkos, nőkre is kiterjedő választójog alap- 
ján megválasztott alkotmányozó gyűlés összehívását jelölte meg, 
továbbá az azonnali békekötést kívánta , az orosz proletárforradalom 
és Wilson elvei alapján". A nemzetiségi kérdés megoldásául pedig 
célul tűzte ki , a nemzeti elnyomás eddigi rendszerének " megszünteté- 
sét, az anyanyelv használatának jogát , az állami élet minden intéz- 
ményében". Részben ezt szolgálta a közigazgatás demokratizálásának, 
a megyei, városi stb. képviselő-testületek újjáválasztásának javaslata is 
az általános választójog alapján. 

A további pontok tartalmazták a demokratikus szabadságjogok 
biztosítását, valamint az agrárreformot, , amely a földet azok kezére 
adja, kik megművelik", és , mindazoknak az üzemeknek a szocializálá- 
sát, amelyek az egyéni vezetés alól kinőttek". A két utóbbi követelés, 
bár túlságosan általánosan volt megfogalmazva, ez ideig még nem 
szerepelt a szociáldemokrácia akcióprogramjaiban. A deklaráció fel- 
vetette a fogyasztási adók teljes eltörlését, és a progresszív adórend- 


s A magyar munkásmozgalom történetének válogatott dokumentumai. 
(A továbbiakban: MMTVD.) 5. k. 1917. november 7. — 1919. március 21. Össze- 
állították: Gábor Sándorné, Fehér András, Horváth Zoltánné, Milei György. 
Szikra 1956. 244. o. 
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szer bevezetését kívánta, míg szociálpolitikai programja az ún. telis: 
(munkanélküliség esetére is kiterjedő) népbiztosítás rendszerén: 
kiépítését, a dolgozó nők és gyermekek munkaerejének különlez- 
védelmét, a nyolcórás munkanap bevezetésének előkészítését ; a Íror:- 
ról hazatértek, a rokkantak, az özvegyek és árvák, valamint a gazd:- 
sági átmenet idején elbocsátott munkások kártalanítását foglalta mazz- 
ban. 
Az MSZDP akcióprogramját megerősítette az 1918. október 15- 
rendkívüli pártgyűlés. A kiáltványban körvonalazott programma. 
a kongresszus baloldali küldöttei (Landler Jenő, Sajó László, hat: 
Lipót és mások) is egyetértettek. 

Károlyi emlékirataiban így ír az 1918. október 8-i felhívásról: 
, Ezzel a kiáltvánnyal a szociáldemokrata párt kötelességének útjára 
lépett. E kiáltvány soraiból forradalmi szellem csap ki. Kunfi kez: 
látszik rajta és az, hogy a szociáldemokrácia vezetésében a párt bei- 
szárnya érvényesíti befolyását" — majd megjegyzi: , Ez a kiáltvány 
felelt meg a magyar nép igazi érzéseinek, igazi érdekeinek, az én néze- 
teimnek és szándékomnak is. . . "37 

A Moszkvában megjelenő , Szociális Forradalom" c. lap, amely 
a szociáldemokráciától elszakadó, az új forradalmi párt létrehozásán 
munkálkodó magyar kommunisták orgánuma volt, távolról sem volt 
ilyen jó véleménnyel az MSZDP felhívásáról. Követeléseiről rendre 
kimutatta, hogy nem szocialista követelések, majd elemzését így össze- 
gezte: , Elvégeztetett! — Ez a párt nem a városi munkásság és a falus 
szegénység pártja. Új párt új alakulása, tömörülése a munkásosztálv- 
nak kell Magyarország számára is : a burzsoázia uralmát s a megalkuvó 
szociáldemokráciát egyaránt megdöntő forradalmi kommunista párt. " 

A cikk írójának a proletárforradalom platformján gondolkodva 
igaza volt: az MSZDP kiáltványa nem szocialista program, hanem 
a polgári demokratikus átalakulás — amelynek békés voltában még 
reménykedtek — feladatainak a korábbi szociáldemokrata állásfogla- 
láshoz képest bizonyos előrelépést jelentő összefoglalása, bár ebben 
sem elég következetes. Ez a nemzetiségi kérdés vonatkozásában a leg- 
feltűnőbb. Bár a kiáltvány reményét fejezte ki, hogy a nemzetiségek, 
ha , önrendelkező jogukkal élni fognak", kívánatosabbnak fogják 
találni a , nemzetek szabad szövetkezésén, föderációján alapuló" Ma- 
gyarországot, mint az elszakadást, ehhez képest túl szűkmarkúan 
szabták meg a nemzetiségek jogait. Nem valószínű, hogy 1918 októbe- 
rében, a Monarchia felbomlása idején, Magyarország nemzetiségei 
beérték volna a szabad nyelvhasználat jogával és a szűk körű helyha- 
tósági autonómiával, alig többel, mint amit az 1888-as nemzetiségi 
törvény tartalmazott. Nem csodálkozhatunk azon, hogy az MSZDP 


" Károlyi Mihály id. mű, 819—320. o. 
6.k. ozgiális Forradalom, 1918. október 23. Elvégeztetett! Közli: MMTVD. 
. A. . O. 
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1918. október 8-i kiáltványát nem írták alá a párt nemzetiségi szek- 
ciói, bár erre a pártvezetőség felkérte őket. 

Mind az MSZDP, mind a többi progresszív ellenzéki párt abban 
a hitben dolgozott ki javaslatokat a nemzetiségi kérdés demokratikus 
megoldására, hogy még megóvható Magyarország területi integritása. 
Ha fel is ötlött vezetőikben bizonyos változások lehetősége, képzeletük 
nem ment messzebb Horvát-Szlavónia és a peremvidékek esetleges 
elválásánál, és senki sem gondolt reális eshetőségként a történelmi 
Magyarország területének kétharmados csökkenésére. 

Az MSZDP kiáltványa — sajnos következetlenségeivel együtt — 
előzménye és mintaképe volt a Nemzeti Tanács 1918. október 26-i 
kiáltványának. A két okmány eszmei rokonságát nemcsak az biztosí- 
totta, hogy mindkettő szerkesztésében jelentős szerepe volt Kunfi 
Zsigmondnak, hanem a koncepció azonossága : tudniillik az a már ko- 
rábban kialakított szociáldemokrata felfogás, mely szerint Magyaror- 
szágon 1918-ban csak a polgári demokratikus átalakulás van napi- 
renden. 

Ami az MSZDP-n belüh baloldali erőket illeti, többé-kevésbé önálló 
arculattal, saját programmal csak az 1918. október 13-i rendkívüli 
pártgyűlésen léptek föl.§! Természetesen ez nem jelenti azt, hogy a párt- 
vezetőségnek korábban ne lettek volna jelentős baloldali kritikusai, 
hogy ne alakultak volna ki ellenzéki áramlatok (itt természetesen csak 
a háború éveire gondolunk!), de fellépésük korábban nem ment túl 
a pártvezetőség — meglehetősen eltérő szempontok alapján történő — 
bírálatánál és különösebb, a hivatalos vonaltól eltérő alternatívát 
nem adtak. Sőt, az 1918. októberi fellépést csak a párton belüli baloldal 
elhatárolódása kezdetetnek kell tekintenünk, hiszen azok a vezetők, 
akik majd a polgári demokratikus forradalom utolsó hónapjában oly 
nagy szerepet játszanak az MSZDP-n belüli küzdelmekben, s akik 
szinte önálló erővé tették a párton belüli baloldalt, ekkor még nem 
e szervezett csoport keretében lépnek föl. 

A késés oka nyilvánvaló. Az első világháború jó része alatt a centrista 
szociálpacifista politikát folytató MSZDP-ben nem ment végbe olyan 
mértékben az irányzatok elhatárolódása, mint a II. Internacionálé 
többi pártjaiban. 1917 áprilisában Kunfi még joggal emlegethette, 
hogy az MSZDP-nek nincsenek sem Scheidemannjai, sem Liebknecht- 
jei. Csak az 1917-es remények kudarca, a háború elhúzódása (illetve a 
megegyezéses béke lehetőségének megszűnése) húzta ki a talajt a re- 


9 Buchingey Manó: Tanúvallomás. Budapest, 1936. 78. o. V. ö. Kende János: 
A Magyarországi Szociáldemokrata Párt nemzetiségi politikája 1903—1919. 
Akadémiai Kiadó 1973. 101. és köv. o. 

s Kunfi egy 1928-ban tartott előadásában kifejtette, mennyire , ,elviselhe- 
tetlen" és , elképzelhetetlen" volt a szociáldemokraták számára olyan városok 
elcsatolása, mint Kassa és Kolozsvár. — PI Archívum. 677. f. 12/4. ő. e. 1. o. 

a MMTVD. 4/B. k. 1914—1918. Összeállította: Mucsi Ferenc, Kende János, 
Erényi Tibov, S. Vincze Edit. Kossuth Könyvkiadó 1969. 485—486. o. 
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formista koncepciók alól. Ezt a fordulatot a bárton belül nyilván később 
ismerték fel s ezért aligha véletlen, hogy az 1917 őszétől jelentkező 
ellenzéki mozgalom kezdetben jobbára párton kívüli (forradalmi szo- 
cialisták), vagy a mozgalom perifériájára szorítottak (régi baloldaliak; 
kezdeményezése volt. 

Az 1918-as esztendő nagy osztályütközeteinek tanulságai, a katona: 
és politikai összeomlás, az elkerülhetetlenül közeledő forradalom meg- 
érlelte a helyzetet az MSZDP-n belüli baloldal szervezett fellépésére. 
A Zádor Pál által beterjesztett program jobban megfelelt az MSZDP 
előtt álló történelmi feladatoknak, mint az október 8-i kiáltványban 
foglalt, a forradalmi fordulatot végeredményben elkerülni kívánó 
koncepció. 

Zádor előterjesztése — amelynek társszerzője Nyisztor György volt 
— hangsúlyozta: ,, A külpolitikai helyzet megteremtette a lehetőségét 
annak, hogy a magyarországi szervezett ipari és földműves munkásság 
döntő súllyal szóljon bele az ország jövőjének intézésébe . . . A harc- 
nak tehát haladéktalanul meg kell indulnia a rögtöni békéért és a feu- 
dalizmus lerombolásáért, és azért, hogy a Magyarországon élő összes 
nemzetek proletariátusa vegye át az ország sorsának intézését. Ezt a 
harcot önállóan, az osztályharc szocialista elve szerint kell megvívni 
a proletariátusnak." Ebbe a koncepcióba csak ideiglenes szövetség fért 
bele a burzsoázia demokratikus pártjaival, s ezt csak egy minimált 
program elfogadása után tartották megvalósíthatónak. 

Ha minimális programjukat összevetjük az október 8-i kiáltvánnyal, 
lényeges hangsúlybeli különbségeket látunk, de ennél sokkal fonto- 
sabb, hogy a megfogalmazások radikálisabbak, és számos olyan köve- 
telést tartalmaznak, amelyek a szocialista átalakulás irányába hatnak. 

Első helyen — ellentétben a kiáltvánnyal, ahol ez csak második 
helyen szerepelt — az azonnali békekötés követelése áll, azzal a lénve- 
ges kiegészítéssel, hogy a béketárgyalásokon , Magyarországot az or- 
szág területén élő összes nemzetek megbízottai képviseljék". Az általá- 
nos demokratikus jellegű követelések (általános, titkos, nőkre is kiter- 
jedő választójog , a kisebbségek képviseletének biztosításával", egyesü- 
lési, gyülekezési szabadság biztosítása, a főrendi ház eltörlése, a köz- 
Igazgatás demokratizálása , ipari és földműves munkások és polgárok 
szervezeteinek és bizottságainak ellenőrzésével") mellett a pro 
határozottan állást foglal a demokratikus átalakulás két legdöntőbb 
kérdése, az agrár- és nemzetiségi problémák megoldása tekintetében. 
AZ 5. pont kimondja: ,, A nemzeteket az önrendelkező jog föltétlenül 
megilleti." A 6. pont szerint elsősorban az egyházi és a kötött birtok, 
majd fokozatosan minden földbirtok, amelyet tulajdonosa és családja 
nem tud megművelni , fölosztandó azok között, akik annak megműveé- 
lésére vállalkoznak". Követeli továbbá termelőszövetkezetek létesí- 
tését , minden állami eszköz igénybevételével". A háborús hiánygazdál- 
kodásból fakadó terhek igazságosabb elosztására a program élelmezési, 
ruházati és lakásdiktatúrát, munkásvédelmi, szociálpolitikai intézke- 
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Jéseket, s mindenekelőtt a nyolcórás munkanap biztosítását követeli. 
A legfontosabb újdonság azonban a határozott és széles körű államosí- 
tási program volt. A javaslat 7. pontja szerint ,, Az ipari üzemek, éspedig 
elsősorban a nehézipar, bánya, élelem, ruha- és építőanyag-gyárak . 
szocializálása" valósítandó meg, s ehhez kapcsolódik egy további köve- 
telés: , Munkások és alkalmazottak hatékony részvétele a termelés ve- 
zetésében." A következő pont pedig kimondja : , A bank- és pénzkeres- 
kedelem államosítandó." 

A kongresszus jegyzőkönyvéből nem derül ki (mivel e kérdésről 
nem volt szavazás), hogy hányan fogadták el ezt a programot. Az erő- 
viszonyokat azonban jelzi, hogy Pogány József indítványát a munkás- 
tanács azonnali megalakítására a 302 küldöttből 32 delegátus támo- 
gatta. 

Az oroszországi Októberi Forradalom közvetlen hatására, egyelőre 
még a közélet peremén, jobbára illegalitásban, de egyre nagyobb figyel- 
met keltve, jelentkeztek olyan politikai csoportok, amelyek nem érték 
be a polgári demokratikus átalakulással, hanem meghirdették a szocia- 
lista forradalmat Magyarországon. A forradalmi szocialisták csoportjá- 
hoz vezetett — részben — azoknak az irodalmároknak az útja, akik 
1917 végén önálló folyóiratot készültek kiadni: ,, Kilencszáztizenhét" 
címmel. 

A csoport vezetője Komját Aladár és Révai József volt, s az utóbbi 
fogalmazta meg az induló folyóirat programját. Az írás így különösen 
alkalmas Révai szellemi fejlődésének dokumentálására. Révai 1917 
nyarán még fenntartásokat fogalmazott meg az orosz forradalommal 
szemben, még ironikusan írt a , leninekről", akik marxista sémákba 
igyekeznek kényszeríteni a népi forradalmat, ám a beköszöntőben már 
nyoma sincs fenntartásoknak, iróniának, amint ez kitetszik az első 
mondatokból: ,, 1917. Ez a szám az orosz forradalom történelmi dátu- 
ma, az emberiség legnagyobb gondolata. Ebből a gondolatból sarjad, 
s ebbe a gondolatba olvad bele lapunk programja." A cél szépirodalmi 
és tudományos propaganda, hangsúlyozzák a távolságot a napi politika 
k üzdelmeitől, ám — korábbi mesterükkel, Kassák Lajossal! vitatkozva 
— a tudományt, az irodalmat az eljövendő szociális forradalom szolgá- 
latába kívánják állítani. Mivel a hatalom a háborús cenzúrázással 
lehetetlenné teszi a fiatal értelmiségiek számára, hogy az elkötelezett 
kritika fegyverét forgassák, arra szorítja őket, hogy a fegyverek — 
egyelőre a politikai harc, az illegális háborúellenes tevékenység fegy- 
verének — kritikáját szegezzék szembe a hatalommal, a háborúval. 
Elszántságuk kiérződik a , Kilencszáztizenhét" beköszöntőjének záró 
mondataiból is: , Fejlesztjük, kiszélesítjük, továbbépítjük 1917 meg- 
kezdett művét — akik nem törődünk vele, hol leszünk és mi lesz ve- 
lünk a nagy házfödés ünnepén. " 

sz Internationale, 1919. január. — A ,, Kilencszáztizenhét" megjelenésére a há- 


borús sajtóviszonyok között nem kerülhetett sor, így a cikk a jogutódnak tekint- 
hető, immár a KMP-hez tartozó , Internationale" c. folyóiratban jelent meg. 
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1917 késő őszétől bontakozott ki az antiimperialista, forradalmi 
szocialista csoportok illegális mozgalma. A galileista vezetők letartóz- 
tatása és a Galilei Kör betiltása 1918 januárjában csak átmenetileg 
szakította meg a munkájukat. Márciustól Korvin Ottó vezetésével 
tovább folyt a röpiratok készítése és terjesztése. Sallai Imre, Révai 
József, Lengyel József részvételével, Szabó Ervin eszmei irányításá- 
val. 

Működésük az első igazi kísérletnek tekinthető a magyar munkás- 
mozgalom történetében az illegális szervezet és harci módszerek meg- 
teremtésére. Korvinék írásainak eszmei tartalma fokozatos fejlődést 
mutat: a folyamat lényege a szoctáldemokráciától való elszakadás elvek 
és módszerek tekintetében egyaránt. 

Röplapjaik, amelyeket , forradalmi szocialisták" aláírással bocsá- 
tottak ki, rámutattak arra, hogy a választójogi küzdelem vagy a napi 
gazdasági harcok nem eredményezhetik a tömegek legfontosabb köve- 
teléseinek teljesülését. Annak tudatában voltak, hogy a békét és a 
szabadságot csak az orosz példára végrehajtott forradalommal lehet 
kivívni, ámde nem voltak tisztában a leninizmus lényegével, még ke- 
vésbé tudták felmérni a bolsevik pártnak mint a munkásosztály új 
típusú szervezetének jelentőségét. A követendő példát számukra az 
orosz forradalom egésze jelentette, maga az elszánt cselekvés, a merés: 
akció. Egyik röplapjukban arra utalnak, hogy az eszerek jelszavát kell 
alkalmazni: , igazi jogokhoz csak igazi küzdelem árán juthatunk"." 
Kiábrándultságuk az MSZDP-ből arra késztette a forradalmi szocialis- 
tákat, hogy általában a párt mint organizáció fölé helyezzék a munkás- 
tanácsokat, üzemi munkásbizottságokat. 

1918 májusában a rendőrség felgöngyölítette a szervezetet. A forra- 
dalmi szocialisták 1918 őszén, a válság elmélyülésének hónapjaiban 
nem rendelkeztek ütőképes szervezettel, agitációs és propagandaeszkö- 
zökkel, híján voltak a tömegkapcsolatoknak. Mindezek pótlására 
egyetlen heroikus tettet kívántak végrehajtani, amely egy csapásra ki- 
váltja a robbanást, a forradalmat. Korvinék egy merényletre gondol- 
tak, először Tisza, majd a véreskezű Lukachich altábornagy ellen. 

Korvinék merénylettervei nem azonosíthatók az anarchista egyéni 
terror taktikájára való áttéréssel. Példaképük nem a századforduló 
tájékán végrehajtott állam- és kormányfők elleni anarchista merénylet- 
sorozat volt, hanem Friedrich Adler merénylete gróf Stürgkh osztrák 
kormányfő ellen. A cél és a szándék is az utóbbi motivációjával esett 
egybe. Korvinék nem a forradalom módszeres előkészítését kívánták 
helyettesíteni a merényletekkel, nem tételezték fel, hogy ezek önma- 
gukban is előidézhetik a rendszer bukását, pótolhatják a nép aktív 


s3 Lásd Milei György: A hazai baloldali szocialista irányzatok a proletariátus 
feladatairól. (1917. november—1918. november), Mucsi Ferenc: Szabó Ervin 
politikai tevékenysége az első világháború idején, Gecsényi Lajos— Sipos Péler: 
Korvin Ottó. Párttörténeti Közlemények, 1968. 4. sz. 

4 MMTVD. 65. k. 171. o. 
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cselekvését. Elképzeléseik indítéka sokkal inkább a halaszthatatlan 
forradalmi cselekvést akadályozó szervezeti-agitációs hiányosságok 
egy csapásra való leküzdésének óhaja, tehát pusztán a célszerűség szem- 
fontja, gyakorlati megfontolás. Az agitatív jelentőségű, jelképes értelmű 
cselekedettel magukat a tömegeket akarták cselekvésre serkenteni. 

A polgári demokratikus átalakulás megvalósítására szorítkozni 
kívánó erők szervezeti összefogásának szükségességét Károlyi már 
október 2-án felvetette, de a Nemzeti Tanács tényleges megalakulására 
csupán október 23-án került sor, a tanács proklamációja , Magyaror- 
ország népéhez" pedig 26-án jelent meg. A legfontosabb teendőket a 
Károlyi-párt programja, illetve az 1918. október 8-i MSZDP-kiáltvány 
alapján foglalta össze (kihagyva belőle a radikálisnak tűnő pontokat), 
s csatlakozásra szólított fel mindenkit, , aki becsületes és utógondolat 
nélkül akarja az azonnali magyar békét, a demokráciát, a nemzetiségek 
egyenjogúsítását, a nemzetek szövetségét, a föld felszabadítását és a 
dolgozó nép erőit fokozó modern szociálpolitikát ".45 

E célkitűzések megvalósításának ügyét, ami egyértelmű volt a pol- 
gári demokratikus forradalom győzelmével, az elkövetkező néhány 
napon a budapesti nép vette kezébe és vitte diadalra. 


Az őszirózsás forradalom viszonylag könnyű győzelméhez jelentősen 
hozzájárult az, hogy a magyar uralkodó osztályok nem készültek fel a 
háború elvesztésének lehetőségére, még kevésbé számítottak a belső 
változást kívánó erők elementáris erejű kirobbanására. Ezért a kor- 
mányon levő pártoknak nem voltak az adott helyzetben alkalmazható 
politikai terveik, irányadó politikusaik ténykedését egyfelől megrög- 
zött makacsság és a kései kutató számára szinte érthetetlen és indo- 
kolhatatlan optimizmus, másfelől rémület és fejvesztettség jellemezte. 
A kormányzati és politikai hatalom birtokosainak tehetetlenségében 
jelentős szerepe volt gróf Tisza István szemléletének és magatartásá- 
nak. Bár 1917 júniusában kénytelen volt elhagyni a miniszterelnöki 
pozíciót, a parancsnoki hídról mégsem távozott. Változatlanul ura 
maradt a képviselőházi többséggel rendelkező Munkapártnak, amely 
feltétel nélkül engedelmeskedett vezére akaratának. Így utódai (gróf 
Esterházy Móric és Wekerle Sándor) továbbra is Tisza árnyékában 
kormányoztak, egyetlen olyan lépést nem kezdeményezhettek, amely 
beleütközött az ő nézeteibe. Egyébként Tisza nem mondott le arról, 
hogy majdan ismét közvetlenül is döntő szerepet játsszék a politikai 
életben. , A mi díszes politikánkba vétek volna most beleavatkoznom. 
Magától kialakul a helyzet oda, hogy kulcsa a mi kezünkben lesz. Akkor 


s MMTVD. 5. k. 257. o.; A Nemzeti Tanács megalakulásáról részletesebben 
lásd Hajdu Tibor: Az 1918-as magyarországi polgári demokratikus forradalom. 
Kossuth Könyvkiadó 1968. 36. és köv. o. 
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ott leszek, nem tekintve semmi másra, csak e könnyelműen örvénv 
szélére vitt nemzet érdekére """ — írta 1917 augusztusában egyik bizal- 
masának. 

Tisza törekvése minden vonatkozásban a dualista rendszer bel- és 
külpolitikai jellemzőinek lényegében változatlan, a kiegyezés óta eltek 
fél évszázad fejleményeit teljesen figyelmen kívül hagyó konzerválása 
volt. A status guo maradéktalan megőrzésének minden józan megfon- 
tolást háttérbe szorító akarata egyáltalán nem számolt a Monarchis- 
ban a századforduló óta mind szembeötlőbb bomlásjelenségekkel. 
Tisza éppen úgy nem kívánta tudomásul venni azt sem, hogy a háború 
mennyire feltárja a rezsim gyengéit, sebezhető pontjait. Szinte olim- 
poszi magasságban lebegve a valóság felett, nem vette tudomásul azc- 
kat a tényeket sem, amelyek főként az oroszországi eseménvek nyo- 
mán mozgásba lendítették mind a dolgozó osztályokat, mind a nemzeti- 
ségeket. , Ami a háborúnak a népre való hatását illeti, . . . egyáltalán 
nem lehetek egy nézeten azokkal, akik biztosra veszik, hogy a radika- 
lizmus fog lábra kapni . . . A világtörténelem példája is azt mutatja, 
hogy minden háború komolyabbá, vallásosabbá és konzervatívabbá 
teszi az embereket. Természetesen emellett nem hunyok szemet afelett, 
hogy most a háborúból visszatérő legénység a legféktelenebb izgatás- 
nak lesz kitéve, s ez bizonyára ném fog hatás nélkül maradni :? — 
írta egyik párthívének 1917 áprilisában. 

Szerinte az , izgatás" és a demokratikus követelések, elsősorban 
a választójog kiterjesztése, kizárólag a szociáldemokraták és a szabad- 
kőművesek ügye, míg , a magyar nemzet nagy többsége és különösen 
a nemzeti társadalom élő szellemi és erkölcsi erejének túlnyomó nagv 
része ellenzi a választójogi radikalizmust" .§8 

A parasztság föld utáni vágyának kielégítésére teljesen elegendőnek 
ítélte a birtokvásárlási képességnek és hajlamnak való térnvitást, 
persze nem a földbirtokosok rovására, , hanem a közösség és közvagvon 
célszerű felhasználásával, s esetleg a vagyonadó végrehajtásával . 
A nemzetiségi kérdést kizárólag az elnyomás újabb lehetőségeinek 
szempontjából mérlegelte, amennyiben szükségesnek vélte a büntető 
törvénykönyv idevágó paragrafusainak lényeges szigorítását és a tani- 
tóképző intézmények, papneveldék sokkal intenzívebb állami felügve- 
letét." 

Tisza csupán 1918. október közepén mutatott némi hajlandóságot 
arra, hogy legalább részlegesen szembesítse rögeszméit a valósággal. 
1918. október 17-én kénytelen volt beismerni a képviselőházban, hogy 
a Monarchia elvesztette a háborút. (Bár szerinte a háború részben 
elérte célját, amennyiben a cári Oroszország összeomlásához vezetett. 


a Gróf Tisza István: Összes munkái (a továbbiakban: Tisza István Ö. m.). 
Budapest, 1937. VI. k. 341. o. 

4" Uo. 256. o. 

s Uo. 309. o. Tisza levele egyik vidéki barátjához 1917. június 19-én. 

4 Uo. 257. o. 
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Tisza 1918 Oroszországában nem látott mást, mint káoszt.) Váratlan 
közlés volt ez. Nem is maga a rideg tény látszott újdonságnak a vezető 
politikusok számára, hanem az a megdöbbentő véglegesség és vissza- 
vonhatatlanság, ami félelmetesen és vészjóslóan csendült ki Tisza 
szavaiból. A pánikhangulat kialakulásához az is hozzájárult, hogy 
a vereséget éppen Tisza közölte, aki a háborús kormányzat spiritus 
rectoraként már negyedik éve buzdított kitartásra, és váltig ígérte 
a végső győzelmet. 

Ezek után a kevésbé tájékozottak sem remélhették azt, hogy a há- 
ború Magyarországra nézve szerencsésen végződhetik. A szélesebb 
közvélemény, amely a hadihelyzetről a hivatalos Höfer-jelentések 
nyomán értesült ,, . .. nem volt elkészülve erre a befejezésre és mélyen 
le volt sújtva. A proletárság nem is tudott felocsúdni többé — akik 
nem csatlakoztak Károlyi zászlajához, azok is erőtlenül és ellenállás 
nélkül várták a fekete sorsot, amely az országra zúdult. "59 

Tisza, aki néhány éve karhatalommal távolíttatta el a képviselőház 
ülésterméből a függetlenségi képviselőket, IV. Károly október 16-i 
nyilatkozata nyomán most már elbúcsúzott a dualizmustól és kijelen- 
tette, hogy ,,. . . az osztrák helyzetnek konzekvenciáit a magyar állam 
függetlensége irányába, a personalis unió irányába kell levonnunk . . . 
a personal uniónak magában kell foglalnia a hadsereg teljes külön- 
választását és ... a magyar nemzetnek a külképviselethez való külön 
jogát is ".5: Néhány nappal később feloszlatta a Munkapártot, és hívei- 
vel együtt csatlakozott a 48-as Alkotmány-párthoz. 

Más tekintetben azonban makacsul ragaszkodott régi politikájához : 
a szociális haladással, az általános demokratizálódással és a nemzeti- 
ségi kérdés megoldásával kapcsolatban még ígéretekre sem volt haj- 
landó, az adott viszonyokat lényegében kielégítőnek mondotta. Tisza 
tagadta a nemzetiségi elnyomás tényét, s , nem létezőnek " deklarálta 
a csehszlovák kérdést. A belpolitikai átalakulás tekintetében pedig 
kijelentette, hogy nem szükséges a demokratizálódás, mert az már 
régóta folyamatban van !5: , Hogy Tisza még ezekben a válságos órák- 
ban is kitartott a régi magyar nemzeti eszme mellett, amikor a választó- 
jog és a nemzetiségi politika terén fennálló állapotoknak a Wilson-féle 
elvekkel való összeegyeztethetőségét igyekezett bebizonyítani, abban 
van valami imponáló rövidlátás. Szeretettel melengette tovább régi 
kedvenc eszméit, amikor azok már halottak voltak — akárcsak Johan- 
na spanyol királynő, aki imádott férje holttestétől nem tudott elválni 
és mindenütt magával hordozta""53 —, írja Gratz. Tisza vak és süket 
volt a forradalmi válság jelenlétével szemben. Még október 26-án, 
az Ősziírózsás forradalomhoz vezető fővárosi tömegtüntetések első 
napján is egyik hozzátartozójának küldött levelében , , Károlyiék erőlkö- 


se Gyatz Gusztáv id. mű, 2. k. 382. o. 

1 KN. (1910—1918) XLI. k. 291—-292. o. 
ss Uo. 2965. o. 

ss Gratz Gusztáv id. mű, 2. k. 383. o. 
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déséről" ír, hogy , valami forradalomparódia-félét csináljanak, csak 
pár száz galileista gyerek tüntetget itt-ott az utcákon... Igazán gye- 
rekjáték a rendet fenntartani, de ha sokáig nem lesz kormány, minden 
megtörténhetik. "54 Aggodalmainak forrása tehát elsősorban a kor- 
mányválság elhúzódása. 

A külsődleges szilárdságot és magabiztosságot azonban egyre gyor- 
suló iramban ásták alá a forradalom elkerülhetetlenségének jelei. Két 
nap múltán, október 28-án már a káoszról ír, amelybe , beledobták" 
az országot, és a haza sorsán érzett aggodalmait emlegeti.55 Október 
31-én, a forradalom győzelmének napján, a nép igazságos ítélete előtt 
Tisza már erkölcsileg teljesen összeomlott. Erre vall kétségbeesett 
kapkodása, üzengetése, mindenkinek való felajánlkozása. Levelet ír 
gr. Hadik Jánosnak, akiről azt hitte, hogy időközben megkezdte 
miniszterelnöki ténykedését, és Lukachich altábornagynak, felajánlván 
szolgálatait a , törvényes rend" fenntartására.5- Üzenetet küldött 
a forradalom kitörésének megakadályozására alakult Nemzetvédelmi 
Szövetségnek is, amelynek szintén megígérte támogatását," s október 
31-én, élete utolsó napjának délutánján bekövetkezett az, amit soha- 
sem tartott elképzelhetőnek — kénytelen volt felajánlani támogatását 
annak a politikusnak, akire összpontosult személyes ellenszenve és 
politikai elfogultsága. Megbízta Vojnics Sándort, hogy adja át üzenetét 
Batthyány Tivadarnak: kész támogatni a Károlyi-kormányt."5 

A belső ellentétek éleződése, az erősbödő forradalmi válság 1917— 
1918-ban mozgásba hozta a datalista rendszer jobboldalt ellenzékét is. 
A magyarországi imperializmus kibontakozásának társadalmi-ideoló- 
giai kísérőjelenségei, a háború és következményei különösen kedvező 
táptalaj voltak az elvakult sovinizmushoz, a konok antiszemitizmus- 
hoz, a radikális-demokrata eszmeáramlatokkal való dühödt szembe- 
forduláshoz, nem is szólva az osztályharcos munkásmozgalom megrög- 
zött gyűlöletéről. E nézetek szerves részét alkották az agrárius nagy- 
birtokos, a dzsentri eredetű középbirtokos, államhivatalnok, katona- 
tiszt elemek, továbbá a városi és falusi kispolgárság jelentős csoportjai 
gondolatvilágának. 

Az agrárius nagybirtokosság úgy vélte, hogy a háború okozta politi- 
kai földcsuszamlás kedvező lehetőségeket nyújt arra, hogy a maga 
javára döntse el a merkantilista finánctőkés csoportokkal fennálló 
évtizedes vetélkedést. Szócsövük szerint 1918 nyarán már elérkezett 
egy önálló párt kialakításának a lehetősége, amely nagy agrárius tábort 
tömöríthet maga köré. A Magyar Gazdaszövetség ki is dolgozta az 
eljövendő alakulás programját. A célkitűzések lényege, hogy az egész 
magyar gazdasági életet át kell állítani a nagybirtokosok érdekei 


54 Tisza István Ö. m. VI. k. 379. o. 

55 Uo. 380. o. 

56 Uo. 383. o. 

57 Pester Lloyd, 1924. május II. és 13. 
ss Károlyi Mihály id. mű, 395. o. 


138 


szerint, s a tőkés fejlődést agrárkapitalista útra terelni. Ezért követel- 
ték a földbirtok védelmét, a földművelés vezető szerepének biztosítá- 
sát, , megfelelő" vámpolitikát, és a kisipar védelmét a nagyiparral 
szemben.5? 

A legnagyobb hatósugarú, társadalmi elhelyezkedését, pozicionális 
beépültségét tekintve a legjelentékenyebb erő kétségkívül az össze- 
foglalóan , úri középosztálynak" nevezett földbirtokosA—közhivatal- 
nok—katonatiszti réteg, amely a hajdani középnemesség bomlástermé- 
ke volt. Különösen az 1910-ben alapított , A Cél" c. folyóiratban kapott 
hangot az , úri középosztály" antiszemita, soviniszta ellenzékisége." 
A folyóirat egyre inkább jobbra tolódott, és idővel a lap munkatársai 
közé tartozott Bernát István, Bethlen István, Pekár Gyula, Prohászka 
Ottokár és Raffay Sándor. 

Egyre több éles támadást olvashatunk nem is annyira a szocialista, 
mint inkább a polgári radikális irányzatok ellen, és különösen 1917-től, 
a dualista rendszer válságának kiéleződése nyomán észrevehetően 
érdesebbé vált a cikkek tónusa. Hasábjain a lap gyakran teret adott 
kifejezetten fajvédő jellegű írásoknak, amelyek akkortájt még szokat- 
lanul támadó modorban vetették fel a zsidókérdést, sőt a magyar 
társadalom legfontosabb problémájának tekintették. 

, A Cél" köre 1918 májusában kísérletet tett arra, hogy a jobboldali 
ellenzék számára bázist építsen ki a munkásosztályon belül. Meg- 
bizottjuk kapcsolatba lépett Bresztovszky Edével, az MSZDP egyik 
funkcionáriusával és tájékoztatta arról, hogy Szemere Miklós és köre 
igen élénken érdeklődik a munkásmozgalom törekvései iránt, s hajlan- 
dók az érdekében milliós áldozatokra is. Persze ennek feltétele egy 
előzetes megállapodás, hogy együttesen és szervezetten lépnek a nyil- 
vánosság elé. Vanczákkal és Csizmadiával is tárgyalni óhajtottak, de 
a pártvezetőség beleegyezésével Bresztovszky egyedül ment el a Nem- 
zeti Kaszinóba, azzal a szándékkal, hogy felderítse Szemeréék elkép- 
zeléseit. Sikerült megtudnia, hogy tárgyalópartnerei , zsidóellenes 
országos mozgalmat szeretnének indítani, a munkásság tömegeinek 
bevonásával.""s1 

Az eszmeileg és szervezetileg egyaránt forrásban levő jobboldali 
ellenzéki áramlatokat egy kortárs , Harmadik Magyarországnak" 
nevezte, hivatkozva arra, hogy azon , idegenkedés" toborozta híveit, 
, amelyet úgy a kapitalista-feudális alapon álló és a zsidóságnak 
fokozott érvényesülést engedő szabadelvű kormányzattal szemben, 
mint a Jászi—Kunfi-féle teljesen felforgató törekvésekkel szemben 
éreztek ".62 

A forradalmi válság érlelődése, különösen az oroszországi fejlemé- 


10 Magyar Gazdák Szemléje, 1918. május—június. 131. és köv. o. . 

so Lásd Sipos Péter: Milotay István pályaképéhez. Századok, 1971. 3—4. sz. 7. 
és köv. o. V. ö. Mérei Gy.: A magyar októberi forradalom. . . 49—50. o. 

s1 PI Archívum. 694. f. 11. doboz. 

ss Új Élet, 1926. november. Weis István: A magyar girondisták. . 
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nyek hatása az eszmei azonosuláson kívül szervezeti közeledést : 
indikált e hasonló jellegű csoportosulások között. 1917-ben megalakult 
a Magyar Társaság gr. Dessewffy Emil elnökletével, titkára Hódossv 
Cida, később Czettler Jenő, spiritus rectora azonban Milotay István 
volt. A szervezkedés célja, hogy a különféle hasonló törekvésű iránv- 
zatok kiegyenlítésével , egységes nemzeti programot" alakítson ki. 

A dualista rendszer jobboldali ellenzékének sajtója különösen 191- 
ban emlegette mind gyakrabban a céltudatos egyesülés és szervezkedés 
szükségességét. Sőt, egyik hangadójuk, Weis István, közelebbről s 
megjelölte azt a társadalmi erőt, amelyre e vonatkozásban elsősorban 
számítani lehet : az , úri középosztály " köztisztviselői rétege.55 , A Cél 
hasábjain Altenburger Gyula hangsúlyozta ismételten , az egységes 
alapgondolat", a keresztény nemzeti eszme jegyében megvalósítandó 
társadalmi szervezkedés jelentőségét a forradalom erői elleni harcban, 
a , felforgatás " kivédésében.64 

Ezen elképzelések megvalósítására tették meg 1918 októberében, 
a bolgár front összeomlása után, az első konkrét lépéseket. ,, Valamenv- 
nyi közös alapon álló tényező egyesítésének eszméje abban a korban 
fogant meg, melyet a keresztény sajtó megteremtésében nagy érde- 
mekkel bíró szerzetes [feltehetően Bangha Béla — K. J— S. P. és 
a kereszténypolitikának máig is legjellegzetesebb képviselője [feltehe- 
tően Prohászka Ottokár — K. J.— S. P.) hozott össze... jóformán 
kizárólag katolikusokból állott és aránylag nagy szerepet játszottak 
benne a papok... Október legvégén ... megindult a már emlitett 
összeolvadási folyamat... a későbbi politikai és társadalmi irányok 
csíráit már akkor magukban rejtő csoportok között." s5 

A résztvevőket Bangha hívta össze egy lipótvárosi pénzintézet 
tanácstermébe, később a szervezkedés központját a Szemere Miklós 
társaság Üllői út 14. szám alatti helyiségébe tették át. Az egybegyűltek 
között sok volt a pap, a középbirtokos, a katonatiszt és a tisztviselő. 
,, Vidéki alispánok, falusi jegyzők, gyári, üzemi tisztviselők, papok, 
gazdaemberek, egyetemi hallgatók szorongtak itt estéről estére." "s 

Az arisztokrácia és a fináncoligarchia, a tendenciát nem módosító 
kivétellel, távol tartotta magát a szervezkedéstől, amely végső soron 
a nagybirtok és nagytőke érdekeit is szolgálta volna, és jóformán az 
utolsó percig megoldásokat keresett a forradalmi veszély elhárítására. 

A tarka társadalmi háttérből is következik, hogy a mozgalomban 
sokféle eszmeáramlat és nézet találkozott, amelyeket egy közös érzés: 
a forradalomtól való félelem kapcsolt össze. Ezen alapvető egyezésen 
kívül azonban mindenki másként képzelte a helyzet megoldását. 
Voltak, akik békés útra törekedvén azt vizsgálták, hogy ,,... van-e 


5 Magyar Kultúra, 1918. 150. és köv. o. 
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olyan fontos kérdés, amelynek előtérbe helyezése alkalmas a forradal- 
: mi feszültség enyhítésére. "§7? Másrészt figyelemre méltó, hogy Weis 
: István szerint ,, . . .1 beolvadó csoportok között volt olyan, amely már 
. akkor a fasiszta gondolat jegyében állott és a forradalmat egy elébe 
. vetett ellenforradalommal [a mi kiemelésünk — K. J.— S. P.] akarta 
: megakadályozni" .§8 

: . A preventív ellenforradalom eszméje egyre inkább tért hódított, és 
. lassanként kibontakozott egy olyan platform, amely az erélytelen 
. kormányzattól szükség esetén erőszakkal is elragadva a hatalmat, ka- 
tonai jellegű, erőteljesen jobboldali diktatúra létrehozásával kívánt 
. bármiféle forradalmat megakadályozni. Ahogy a tanácskozáson részt 
. vevő egyik nagy tekintélyű katolikus pap szemléletesen megfogalmaz- 
. ta: , A Gellérthegyen van egy nagy ágyú, mi fogjuk-e elsütni ellensé- 
geink ellen, avagy ők mi ellenünk? Az a kérdés, hogy tudunk-e kétezer 
manlichert szerezni és hozzá kétezer embert, aki meri az adott esetben 
. elsütni, avagy megelőznek bennünket a forradalmárok." "? 

A katonai diktatúra megvalósítására különféle javaslatok merültek 
fel. Közös vonásuk az volt, hogy látva az ilyen irányú vállalkozás kilá- 
tástalanságát Budapesten, a szervezkedés súlypontját vidékre helyez- 
ték volna. Felmerült olyan ötlet, hogy a Pest környéki falvak paraszt- 
ságából a főváros köré ércgyűrűt kell teremteni a forradalom megfojtá- 
sára. Wolf Károly szerint, aki később hosszú ideig irányította fasiszta 
szellemben a budapesti városházát ,,. . . még a legutolsó napokon is 
órákig tárgyaltunk csak arról a kérdésről, miképpen lehetne megmozdí- 
tani a Duna— Tisza köze keresztény magyarjait a destrukció ellen. """" 
A , keresztény" és , magyar" vidék szembeállítása az , elzsidósodott " 
és , hazafiatlan" fővárossal, mint ismeretes, a későbbi ellenforradalmi 
szervezkedésben is fontos motívum. Még Horthyék hatalomra jutása 
után is hosszú ideig érződik a főváros iránt táplált félelemmel elegy 
gyűlölet. 

A Nemzeti Tanács megalakulása az ellenforradalmárok számára is 
sürgőssé tette a sok vita és tervezgetés után a konkrét akciók megindí- 
tását. Úgy vélték, itt az ideje, hogy célkitűzéseiket nyilvánosságra hoz- 
zák és határozott szervezeti kereteket hozzanak létre. , A cél" szer- 
kesztőségében lezajlott izgatott légkörű tanácskozások után október 
29-én megalakult a Nemzetvédelmi Szövetség, amely kiáltványban 
jelentette be célkitűzéseit. A név kiválasztásában és a felhívás meg- 
szövegezésében Szegedy Miklós beregszászi ügyvéd játszott nagy sze- 
repet.7"! A csoportosulás reakciós jellege annyira nyilánvaló volt, hogy 
még a polgári lapok sem vállalkoztak a Nemzetvédelmi Szövetség 


7 A Nép, 1924. május 29. 

ss Új Élet, 1926. november. 11. o. 

0 A Nép, 1924. május 31. 

7 A Nép, 1924. május 16. 
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kiáltványának közlésére, amely így egy nappal a forradalom előtt, 
október 30-án csupán a klérus közvetlen irányítása alatt álló ,, Alkot- 
mány"-ban és , UJ] Lap"-ban jelent meg. Az aláírók neve az akken 
idők újságolvasó emberének nem mondott túlságosan sokat, hiszen zz 
ismertebb személyiségek közül csak Probászka, Raffay és Bernát fém- 
jelezte nyilvánosan is nevével a mozgalmat. A többiek akkor még nem 
játszottak komolyabb szerepet a közéletben, de Antal István, Blever 
Jakab, Huszár Károly, Korányi Frigyes, Milotay István, Wolff Károly 
és mások későbbi karrierje önmagáért szólva is bizonyítja azt, horv 
e szövetségben a nagybirtok, az egyház és a nagytőke hatalmának ler- 
elszántabb védelmezői gyülekeztek. A felhívás okmányszerűen is alá- 
támasztja ezt, és csírájában megtalálhatók benne a reakció későbbi 
eszmei fegyverei. A nagyobb lélektani hatás érdekében előtérben áll 
annak a veszélynek az ecsetelése, amely a , gyászmagyarok""-nak 
aposztrofált forradalmárok hatalomra jutása esetén fenyegeti a polgán 
társadalmat: , A Nemzethez! Polgártársak! Félre a pártoskodással, 
. . . mert veszedelemben a haza, . . . nemzeti létünk, közbiztonságunk, 
családi tűzhelyünk, s . . . önmagukról megfeledkezett gyászmagyarok 
csókolgatják a ránk zúdított korbácsot . . . meg akarják keríteni a köz- 
hatalmat, összezúzni minden intézményt, magántulajdont, . . . reánk 
akarják szabadítani a polgárháború iszonyatait és romba dönteni 
Szent István Magyarországát. """3 

Burkoltan céloz arra is, hogy az egész forradalmi mozgalom nem más, 
mint a zsidók hatalmi törekvése a , keresztény magyarság" ellen. 
, A lánckereskedők üzelmeitől amúgy is izzó lelkünk haragja nem en- 
gedi a nemzetet ráadásul még felforgató uralmuk rabigájába hajtani." 
Persze ez az antiszemitizmus most még más jellegű, mint egy évvel 
később, terjesztői még nem látják világosan, miként lehetne a zsidó- 
gyűlöletet hatékonyan propagálni és jóformán a politikai élet vezér- 
fonalává tenni. Emellett ennek még nincs is meg az alapja, hiszen a 
, zsidó" forradalom veszélyére való hivatkozás távolról sem lehetett 
olyan hatásos, mint a már valóban lezajlott forradalmaknak , idegen 
fajiság" aknamunkájával való magyarázata. 

A Nemzetvédelmi Szövetség életre hívói a , szovjet hatalom", 
illetve a , bolsevista terror" veszélyét éppen azért hangoztatják, hogv 
felidézésével eleve elvegyék a kis- és középburzsoázia kedvét bármilyen 
jellegű forradalom támogatásától. A program hangot adott a soviniz- 
musnak is, és még a területi integritás fenntartását célzó Keleti Svájc 
tervet is támadta, pedig Jászi még csak nem is területi autonómiát, 
csupán szélesebb körű jogokat akart biztosítani a nemzetiségeknek. 

Céljaikat a Nemzetvédelmi Szövetség vezetői úgy körvonalazták, 
hogy az alapvetően reakciós tendenciákat az időkhöz való alkalmazko- 
dás követelményeinek látszólag megfelelő reformjavaslatokkal fedjék 
el. , Mi békét akarunk! Törvényhozás útján haladéktalanul akarjuk 


" Alkotmány, 1918. október 30. 
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biztosítani a politikailag és gazdaságilag teljesen önálló és független 
Magyarországot. Fönntartani ősi hazánk területi épségét. Akarjuk 
a belső rend és nyugalom megóvását. Akarjuk a király és nemzet 
harmonikus egybeolvadásával újjáépítését a demokratikus Magyar- 
országnak. "3 

Béke, függetlenség, rend és demokrácia — mindez lelkesítően szép 
és haladó. Hogy mi rejlik e szavak mögött, az más kérdés. A dolog 
lényegét legtömörebben Bangha páter lapja fogalmazta meg már a 
forradalom győzelme után: ,, A csizma újmódi lehet — csak az út, az 
maradjon régi. "74 

A szervezkedés meggyorsítása érdekében a Nemzetvédelmi Szövet- 
ség Középponti Bizottságot hozott létre, amely az ,,ellen-Nemzeti 
Tanács" funkcióját töltötte volna be. A bizottság feladata a mozgalom- 
hoz csatlakozni kívánó egyesületek és magánszemélyek szervezése lett 
volna. A Középponti Bizottság a Szemere Miklós Társaság Üllői úti 
helyiségében működött. Tanácskozások folytak a Wolff Károly szer- 
kesztette , haladó nemzeti pártprogram tárgyában", igyekeztek bizo- 
nyos anyagi eszközöket is előteremteni. A legnagyobb érdeklődés 
azonban a forradalom elnyomására alkalmas katonai terv vitáit kísérte. 
Az elképzelések szerint leszerelték volna a , megbízhatatlan ezredeket, 
s a fegyvereket a főváros megbízható polgárságához kívánták volna 
eljuttatni ; ezt az erőt kiegészítette volna 200 tiszt parancsnoksága alatt 
a Duna menti falvakból mozgósított parasztkatonaság, amely a fővá- 
rost szekérkordonnal zárta volna el a külvilágtól. Ugy vélték, hogy 
mindezzel legalább két hétre megmenthető a helyzet, s ez idő alatt 
nagyszabású propagandakampány keretében országosan is megtörtén- 
het a nemzeti közvélemény megszervezése — egy nemzeti komité kere- 
tében, 3-3 tagú helyi bizottságokkal és egy paralell működő intranzi- 
gens keresztény irányzat támogatásával. "5 

Október 30-án éjfélkor a szövetség képviseletében Perényi Zsigmond, 
Pekár Gyula és néhány társuk felkereste Hadikot, hogy felajánlják 
szolgálataikat. Ekkor azonban már túlságosan késő volt. Az esemé- 
nyek a Nemzetvédelmi Szövetséget is elsöpörték. Erről szemléletes 
képet kapunk Milotay visszaemlékezései nyomán." , November elsején 
délután felmentünk a mi ellenforradalmi klubhelyiségünkbe, hogy az 
új helyzet eseményeit és a reánk váró teendőket megbeszéljük. A klub- 
ban teljes sötétség fogadott. Bezárt ajtók, sehol egy lélek. Csak hosszú 
csengetésre nyitott ajtót az egyik háziszolga és ijedt arccal mondta — 
nincs itt kérem senki! Hát nem tudják az urak, hogy kitört a forra- 
dalom?!" 


13 Boróczy Kálmán id. mű, 7—8. o. 
76 Szív, 1918. december 2. 

15 Boróczey Kálmán, id. mű, 9—10. o. 
7 Egyedül Vagyunk, 1940. június. 
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ESTI BÉLA: 


A MUNKÁSMOZGALOM-TÖRTÉNET 
MUZEOLÓGIÁJÁRÓL" 


A munkásosztály és a munkásmozgalom történelmi szerepének meg- 
felelően a szocialista országok történeti, forradalmi múzeumai kiemel- 
kedően fontos feladatuknak tekintik a munkásmozgalom-történet mu- 
zeális emlékanyagának felkutatását, összegyűjtését, gondos megőrzé- 
sét, tudományos feldolgozását és kiállításokon való bemutatását. 
A forradalmi munkáshagyományok feltárásának, ápolásának és ter- 
jesztésének nagy szerepe van a helyes történelemszemlélet kialakításá- 
ban, különösen az ifjúság szocialista nevelésében. 

A munkásmozgalom-történettel összefüggő múzeumi tevékenvség 
rendkívül sokrétű. E bevezető előadás azonban csupán azokat a kérdé- 
seket tárgyalja, amelyeket hazai gyakorlatunk alapján különösen fon- 
tosnak vagy problematikusnak tartunk. Ilyenek a munkásmozgalom- 
történeti múzeumi munka megszervezésével kapcsolatos kérdések, a 
gyűjtőmunka témakörei és módszerei, a munkásmozgalom-történeti 
gyűjtemények fajtái és csoportosítása, az e gyűjteményekkel össze- 
függő tudományos munka jellege, a munkásmozgalom-történeti kiállítás 
néhány módszertani problémája, a múzeumi közművelődési tevékenvy- 
ség néhány tapasztalata. 

Mindezen kérdésekkel kapcsolatban elsősorban saját tapasztalatain- 
kat kívánjuk ismertetni, s mivel e tapasztalatok még igen szerénvek, 
inkább csak jelezzük, mintsem végigvezetjük a kínálkozó következte- 
téseket, többnyire nyitva hagyva a kérdést, mi az, ami mindezekből 
esetleg általánosítható lehet. 


s A Magyar Munkásmozgalmi Múzeum szervezésében 1978. április 18—20-árn 
megtartott országos konferenciára készült bevezető előadás bővített szövege. Az 
ülésszak anyagát a Hírek rovatban ismertetjük. (A szerk.) 
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A munkásmozgalom-történeti múzeumi tevékenység 
intézményi, szervezeti kerete 


A legtöbb szocialista országban a központi forradalmi múzeumok 
és a regtonális múzeumok foglalkoznak a munkásmozgalom történeté- 
vel. Néhány országban speciális munkásmozgalom-történeti vagy fárt- 
történeti múzeumok létesültek, amelyek tevékenységét ugyancsak 
a regionális, helytörténeti múzeumok egészítik ki. Vannak ezenkívül ki- 
emelkedő munkásmozgalmi személyek vagy események emlékének 
ápolására létesített emlékmúzeumok. Ezek egy része teljes múzeumi 
feladatkört ellátó, valóban múzeumnak minősülő intézmény, más 
részük csupán kiállítási tevékenységet folytat. 

A forradalmi vagy munkásmozgalom-történeti múzeumok egyes 
országokban állami intézmények, máshol pártapparátushoz tartoznak. 

Magyarországon először az 1919. évi Tanácsköztársaság idején hoz- 
tak intézkedést a munkásmozgalmi emlékek múzeumi gyűjtésére. 
A Forradalmi Kormányzótanács rendeletére létrehozták a Kommu- 
nista Proletár Múzeumot, amelyet azonban az 1919 augusztusában 
hatalomra került ellenforradalom megszüntetett. A Proletár Múzeum 
gyűjteményének túlnyomó része megsemmisült, csak néhány darabját 
sikerült felkutatnunk és megszereznünk, ezek a mai munkásmozgalmi 
gyűjtemény legféltettebb kincsei közé tartoznak. 

A felszabadulás után az 1948-ban megalakult Magyar Munkásmoz- 
galmi Intézet kezdte meg a munkásmozgalom muzeális emlékeinek 
módszeres gyűjtését. Az intézet már 1948. november 20-án — a kom- 
munista párt megalakulásának 30. évfordulója tiszteletére — megnyi- 
totta a magyar munkásmozgalom történetét bemutató állandó kiállí- 
tását. A múzeumi teendőket külön csoport látta el, amely később 
önálló alosztállyá fejlődött. A Magyar Munkásmozgalmi Intézet rend- 
kívül intenzív kiállításrendező tevékenységet fejtett ki, különösen 
1951-től, miután átköltözött a Kossuth térre, a volt Kúria épületébe. 
Az említett magyar munkásmozgalom-történeti állandó kiállításon kí- 
vül (amelyet több ízben átrendeztek és később jelentősen kibővült) 
ugyancsak állandó kiállítások mutatták be a Szovjetunió Kommunista 
Pártjának történetét és a népi demokratikus országok munkásmozgal- 
mának történetét. Időszaki kiállítások készültek a jelentősebb magyar 
és nemzetközi munkásmozgalom-történeti évfordulók alkalmából, töb- 
bek között a Magyarországi Tanácsköztársaság, az 1930. szeptember 1-i 
tüntetés, az 1935-ös építőmunkás-sztrájk, a Párizsi Kommün, Karl 
Marx, Georgi Dimitrov emlékére, továbbá az ifjúmunkás-mozgalom és 
a munkássport történetéről. Ezek a tárlatok és az intézet vándor- 
kiállításai sok százezer emberrel ismertették meg a munkásmozgalom 
történetét azokban az években, amikor a lakosság túlnyomó többségé- 
nek ilyen tárgyú ismeretei még alig voltak. 

A kiállítások elősegítették a munkásmozgalom-történeti gyűjtemé- 
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nyek gyarapodását is. 1954-ben az intézet fotóarchívuma már mez- 
haladta az 50 000 darabot. 

1957-ben az alosztály kivált az intézetből és Legújabbkori T örténr. 
Múzeum néven önálló, országos, állami múzeummá alakult, amelvnes 
a Magyar Nemzeti Múzeum is átadta új- és legújabb kori gyűjteménve 
egy részét, történelmi fotóarchívuma gazdag anyagát. A Legújabbken 
Történeti Múzeum a József nádor tér 7. számú épületben működött. 
Itt azonban csupán egy kicsiny kiállítási helyisége volt, ezért állandé 
kiállítást a múzeum nem rendezhetett, nagyobb időszaki kiállításait : 
más intézményekben kellett bemutatnia. A Munkásmozgalmi, illetve 
ekkor már Párttörténeti Intézetből kiválva, a múzeum profilja — 
ahogy elnevezése is jelezte — kibővült. Gyűjtőmunkájának és kiállítás 
rendező tevékenységének gerincét azonban ezután is a munkásmozga- 
galom-történeti tematika alkotta. 

1965 novemberében dr. Münnich Ferenc nyitotta meg a XIII. ker. 
Visegrádi u. 15. sz. házban, a KMP egykori székhelyén a Kommunistá: 
Magyarországi Pártja Megalakulásának Emlékmúzeumát, amelynek 
állandó kiállítása a párt létrejöttét és a Tanácsköztársaság megterem-— 
téséért vívott harcát mutatja be. A kiállításhoz csatlakozó emlék- 
szobában Kun Béla személyes tárgyi emlékei, forradalmi tevékenv-— 
ségének dokumentumai kerültek elhelyezésre. 

1966-ban az intézmény elnevezése és feladatköre ismét módosult. 
Ez idő óta mint Magyar Munkásmozgalmi Múzeum működik. E profil- 
változás ugyancsak érintette a Nemzeti Múzeumot : ismét folvtathatta 
az új- és legújabb kori nemzeti történelmi muzeális emlékek gyűjtését. 
A Munkásmozgalmi Múzeum az elöregedett és életveszélyessé vált 
József nádor téri épületből 1969-ben a Szentháromság u. 2-be költo- 
zött, majd 1974-ben elfoglalta végleges helyét, a Budavári Palota 
újjáépült A/épületét, ahol lehetőség nyílt az eddigieknél teljesebb 
múzeumi tevékenység kifejlesztésére. 

A Magyar Munkásmozgalmi Múzeum feladata a magyarországi 
munkásosztály és munkásmozgalom történetével összefüggő muzeális 
jellegű emlékek kutatása, gyűjtése, megőrzése, gondozása, tudományos 
feldolgozása, kiállításokon való bemutatása, a tudomány és a köz- 
művelődés számára való széles körű hasznosítása. 

A Munkásmozgalmi Múzeum központi szerepe a magyarországi 
munkásmozgalom-történet muzeális emlékanyagának gyűjtésében és 
őrzésében természetesen nem jelent monopóliumot. Bizonyos reprezen- 
tatív munkásmozgalom-történeti gyűjteményre szüksége van a Magyar 
Nemzeti Múzeumnak is, hogy a nemzeti történelem egy-egy időszakát 
bemutató kiállításain szemléltetni tudja a munkásmozgalom jJelentő- 
ségét. Néhány más múzeumnak ( Hadtörténelmi Múzeum, Közlekedési 
Múzeum, Kohászati Múzeum stb.) ugyancsak van speciális munkás- 
mozgalmi gyűjteménye. A helytörténeti múzeumok, mint a Budapesti 
Történeti Múzeum és a megyei múzeumok, a helyi vonatkozású munkás- 
mozgalom-történeti emlékekkel foglalkoznak. 
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Hgy 


A feladatkörök elhatárolása a magyarországi történeti múzeumok 
között tehát nem kronológiai, hanem tematikai és topográfiai szempon- 
tok szerint történik. Ezért az átfedéseket, keresztezéseket teljes mér- 


z tékben nem lehet kiküszöbölni. Tapasztalataink szerint azonban ez 
- gyakorlatilag nem okoz zavart a munkában. A múzeumok közötti jó 


együttműködéssel, a konkrét problémák objektív mérlegelésével, az 
általános közgyűjteményi érdek előtérbe helyezésével eddig minden 
vitás kérdést sikerült megnyugtatóan rendezni. (Bizonyos átfedések, 
keresztezések akadnak a történeti múzeumok, levéltárak és könyvtá- 


. rak között is, ez ugyancsak elkerülhetetlen.) 


Az együttműködés erősítéséhez, a feladatok tisztázásához jelentős 
mértékben hozzájárult a Kulturális Minisztérium a néprajzi, az új- és 


. legújabb kori történeti, a technika- és termeléstörténeti gyűjtemények 
. fejlesztéséről szóló irányelvek kiadásával. 


Ugyancsak szoros az együttműködés a Munkásmozgalmi Múzeum 


. és az MSZMP Központi Bizottságának Párttörténeti Intézete között. 


A múzeum felhasználhatja az intézet archívumának gazdag anyagát 
tudományos munkájához és kiállításaihoz. Az intézet a hozzá kerülő 
muzeális jellegű anyagot (tárgyak, plakátok, fotók stb.) továbbítja 
a múzeumhoz. A múzeumi gyűjtések során előkerülő olyan dokumen- 
tumok viszont, amelyek elsősorban a Párttörténeti Intézetben folyó 
tudományos munkához szükségesek, átkerülnek az intézet archívumá- 
ba. A Párttörténeti Intézet tudományos munkatársai részt vesznek 
a múzeum kiállítási rendezőkönyveinek, tudományos kiadványainak 
lektorálásában. Az intézet igazgatója a múzeum tudományos tanácsá- 
nak elnöke. 

A Magyar Munkásmozgalmi Múzeum a többi múzeumhoz hasonlóan 
három fő funkciót tölt be: közgyűjtemény, tudományos műhely és köz- 
művelődési intézmény. Szervezeti felépítése e hármas funkció ellátását 
szolgálja. A múzeum igazgatóságból, gyűjteményi osztályból, fotó- 
archívumból, könyvtári és adattári osztályból, tudományos titkárság- 
ból, közművelődési osztályból, restaurátor-csoportból áll, amelyhez 
gazdasági, adminisztratív és műszaki apparátus, valamint segédsze- 
mélyzet csatlakozik. A főállású létszám 96 fő, ebből 29 tudományos 
dolgozó, 22 egyéb szakalkalmazott. 

A Kulturális Minisztérium megbízásából a Magyar Munkásmozgalmi 
Múzeum a Magyar Nemzeti Múzeummal közösen ellátja a történeti 
muzeológia országos szakfelügyeletét, részt vesz a történész muzeológu- 
sok továbbképzésében és egyetemi képzésében. 


A munkásmozgalom-történeti múzeum 

gyűjtőtevékenységének fő témakörei 

A munkásmozgalom története összetett folyamat: gazdasági, politi- 
kai, ideológiai tevékenységből, különféle eszközökkel és módszerekkel 
vívott harcok sorozatából áll; bizonyos időszakokban szűkebb térre 
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korlátozódik, máskor össznemzeti méretűvé, nemzetközi jelentőségűvé 
szélesedik. Beletartozik a különféle irányzatok, szervezetek, intézmé 
nyek története, egyes kiemelkedő személyek életpályája. Mindezen 
elemek, tényezők összefonódnak, ezért a gyűjtés témaköreit sem lehet 
mereven elhatárolni. Tapasztalatunk szerint azonban célravezető, ha a 


fontosabb események, a mozgalmi szervezetek és a jelentős szerepet beteiő . 


személyek emlékanyagát jelöljük meg, mint fő gyűjtési témákat. 
Gyűjtőmunkánk e témakörökkel a mozgalom egészére kiterjed és jól 
áttekinthetővé válik. 

A hazai és a nemzetközi munkásmozgalom összefüggésének megvilá- 
gítása az internacionalista nevelés hatásos módszere. Ezért az ezze! 
kapcsolatos emlékanyag ugyancsak a fő gyűjtési témák egyike. Ide 
tartoznak azok a tárgyak és dokumentumok, amelyek a kiemelkedő 
jelentőségű nemzetközi események hazai visszhangját, a hazat mozgalmai 
segítő nemzetközi akciókat, a hazai forradalmárok külföldi mozgalmakban 
való részvételét; más nemzetek fiainak a haladásért hazánk földjén vírati 
harcát, a munkásmozgalom nemzetközi szervezeteiben, különféle megnyil- 
vánulásaiban való közreműködésünket, a világ haladó erőivel való egyíiítt- 
működésünket tanúsítják. 

A munkásmozgalom-történeti gyűjtés természetesen nem szorítkoz- 
hat csupán a mozgalmi emlékekre. A múzeumnak fontos feladata, hogy 
a munkásosztály összetételének, helyzetének, munkahelyi és otthons élct- 
körülményeinek, életmódjának alakulását, változásait, kultúrájának 
fejlődését tükröző emlékanyagot is gyűjtse. Ez segíti megvilágosítani 
a kiállításokon a politikai események gazdasági és társadalmi hátterét, 
továbbá azoknak a Marx és Engels által jellemzett osztálytulajdonsa- 
goknak a kialakulását, amelyek alkalmassá teszik a munkásosztálvt 
történelmi hivatásának betöltésére. Az életmód történeti emlékeinek 
gyűjtése sajátosan múzeumi feladat. Amíg a történeti eseményekről 
tudósító írott, nyomtatott vagy fényképes dokumentumokat levéltá- 
rak, könyvtárak is gyűjtik, a főként tárgyakból álló életmódtörténeti 
emlékek összegyűjtését csak a múzeumok végezhetik el. E tárgyi emlé- 
kekkel enyhíthetjük amunkásmozgalom-történeti kiállítások gyakon 
hibáját: a tárgyszegénységet, a papíranyagok túltengését. 

A művészi alkotások gyűjtése elsősorban a művészeti múzeumok 
feladata. Bizonyos irodalomtörténeti és képzőművészett anyagot azonban 
a munkásmozgalom-történeti gyűjtemények sem nélkülözhetnek. A mű- 
vészeti múzeumok az alkotás művészi értékét és művészettörténeti 
jelentőségét tekintik elsődlegesnek, a munkásmozgalom-történeti gyűj- 
temény számára viszont a művész és a mű mozgalmi, politikai szerepe 
is elsődleges tényező. 

A munkásmozgalom-történeti gyűjteménynek tartalmaznia kell 
olyan tárgyi emlékeket és dokumentumokat is, amelyek az elnyomó és 
kizsákmányoló osztályok élősdiségét, reakciós szerepét, a munkásmozga- 
lom ellen felhasznált eszközeit és módszereit tanúsítják. Gyűjtenünk kell 
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: a munkásosztály és más dolgozó osztályok, rétegek, haladó erők kapcsola- 
. tának muzeális emlékeit. 

A munkásmozgalom befolyása a történelmi fejlődés előrehaladásá- 
. val, a munkásosztály társadalmi súlyának növekedésével mind erőseb- 
: bé válik. A munkásmozgalom története a szocialista forradalom győ- 
" zelme után teljesen összeolvad a nemzeti történelemmel. A Magyar 
: Munkásmozgalmi Múzeum gyűjtőtevékenysége ennek megfelelően 
a Tanácsköztársaság és a felszabadulás után kezdődő történelmi korszak 
vonatkozásában az egész nemzeti történelemre kiterjed. (Ugyanebből persze 
azt a következtetést is levonhatnánk, hogy a szocializmus építésének 
korszaka a Nemzeti Múzeumhoz tartozik. A Nemzeti Múzeum azonban 
jelenleg nincs is abban a helyzetben, hogy átvehetné ezt a feladatot. 
. Ha a feltételek megváltoznak — ebben fontos tényező lesz az Országos 
. Széchényi Könyvtár felköltözése a Nemzeti Múzeum épületéből a Bu- 
,;  davári Palotába —, további profilegyeztetésre lesz szükség a Nemzeti 
Múzeum és a Munkásmozgalmi Múzeum között.) 

A fentiek alapján a munkásmozgalom-történeti múzeumi gyűjtő- 
tevékenység fő témaköreit az alábbiak szerint kíséreljük meg cso- 
portosítani: 

1. A munkásmozgalom története. Események, szervezetek, szemé- 
lyek, különös tekintettel a mozgalom forradalmi irányzatának jelen- 
tőségére, a marxista—leninista párt szerepére. 

2. A hazai és a nemzetközi munkásmozgalom kapcsolata. A szolida- 
ritás, az internacionalizmus kiemelkedő példái. 

3. A munkásosztály struktúrájának alakulása, életkörülményeinek 
változásai, életmódjának, kultúrájának fejlődése, mozgalmi, kulturális, 
egyéb szellemi hagyományok, szokások stb. 

4. A munkásélet, munkásmozgalom tükröződése művészi alkotások- 
ban. 

5. A munkásosztály, a munkásmozgalom összefüggése a társadalom 
egyéb tényezőivel. 

6. A szocialista társadalom felépülése a munkásosztály, a marxista— 
leninista párt vezetésével. 

E témakörök nem azonos súlyúak, esetenként összefonódhatnak, 
illetve tovább bonthatók. Ugy gondoljuk azonban, hogy átfogják 
mindazokat a feladatokat, amelyeket a munkásmozgalom-történeti 
múzeumi gyűjtőmunka elé állíthatunk. 


A gyűjtőmunka módszerei 


A Munkásmozgalmi Múzeum középtávú (5 éves) tudományos terv 
alapján végzi a gyűjtőmunkát. A tervben a múzeum gyűjteményfej- 
lesztési, tudományos és közművelődési célkitűzései egységet alkotnak. 
Amíg a múzeum állandó kiállítása el nem készült, a gyűjtőtevékenység 
fő célja az állandó kiállítás előkészítése volt. A továbbiakban az ötéves 
tervben előirányzott tudományos és kiállítási feladatok, illetve a gyűj- 
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temények kiegészítésére, teljessé tételére irányuló törekvés határoz- 
za meg a konkrét gyűjtési célokat. 

A múzeumi gyűjtőmunka tudományos tevékenység. Alapos történd- 
tudományi és muzeológtat felkészültséggel kell rendelkeznie a gyűjtést 
végző muzeológusnak ahhoz, hogy egyrészt tudja, hol keresse az adott 
téma muzeális emlékanyagát, másrészt meg tudja ítélni: mi az, am: 
a leletekből közgyűjteménybe való. Ennek alapvető kritériumai az 
eredetiség, hitelesség, történeti információs érték és a ritkaság. Az anyag 
múzeumi felhasználhatósága szempontjából a kiállítási alkalmasság 15 
mérlegelendő. 

A legnehezebb a történeti információs érték elbírálása. Különösen 
bonyolult feladat ez a közelmúlt tárgyi anyagánál. A használatbil 
éppencsak kikerült, vagy itt-ott még használatban is levő tárgyak 
közül alig lehet teljes biztonsággal kiválasztani, mi az, ami muzeáli: 
érték vagy a jövőben azzá lesz. A jelenkor tárgyi világa egyébként 1: 
sokkal gazdagabb, összetettebb, bonyolultabb, mint a régebbi koroké. 
A jelenkorra jellemző tárgyak (pl. a termelési eszközök) jelentős részé- 
nek mérete is meghaladja a történeti múzeumok lehetőségeit. (Mind- 
ezek a nehézségek érződnek kiállításaink jelenkort bemutató részeinél, 
amelyek anyaga nagyrészt éppen e módszerbeli bizonytalanságok. 
problémák és adottságok miatt túlnyomóan fotókból, írott és nyomta- 
tott dokumentumokból, továbbá makettekből áll.) 

A múzeum munkatársai társadalmi szervezeteknél, üzemekben, intér- 
ményekben végzik a gyűjtést, időnként felkeresik a fővárost és a vidék: 
régi munkás- és bányásztelepüléseket, kolóniákat. Látogatják a bizomá- 
nyi boltokat, antikváriumokat, aukciókat. A muzeológusok néha valósá- 
gos nyomozó munkát végeznek a történelmi dokumentumok alapján 
egy-egy becses mozgalmi emlék felkutatására. A gyűjteménygyarapo- 
dás fő forrása azonban ma is a magánszemélyektől, főleg a mozgalom 
régi harcosattól és hozzátartozóiktól, leszármazottaiktól bekerülő anyag. 
Magángyűjteményekből időnként nagy mennyiségű jól rendezett, 
értékes gyűjteményegységek kerülnek be a múzeumba, részben aján- 
dékozás, de többnyire vásárlás utján. 

A különösen helyigényes életmódtörténeti gyűjtemény fejlesztését 
a megfelelő raktárak hiánya késlelteti. Ezen a téren pedig a késedelem 
jóvátehetetlen következményekkel jár : az életforma átalakulása napja- 
inkban egyre gyorsabbá válik, a régi munkástelepülések néhány éven 
belül végleg eltűnnek, s eltűnik velük a régi munkásélet minden tárgvi 
emléke. A megfelelő megoldást egy skanzenszerű létesítmény jelentené, 
amelyet valamely szanálásra ítélt régi munkástelep néhány jellegzetes 
lakóépülete köré lehetne kialakítani, ahol a lakóépületeken kívül 
régimódi üzem, üzlet, szakszervezeti és egyéb, eredeti bútorzattal. 
eszközökkel berendezett helyiségek szemléltetnék a régi munkáséltct 
körülményeit. A múzeum távlati (15 éves) tervében szerepel a Buda- 
pesti Történeti Múzeummal közösen létrehozandó ilyen létesítménv. 
Előbbre tart ezen a téren a Győr megyei múzeumi szervezet, ahol már 
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. konkrét intézkedések történtek régi munkáslakás és üzemépület mú- 
zeumi megőrzésére. 

A begyűjtött, ajándékként vagy vásárlásra felajánlott anyag sorsá- 
. ról intézményünkben vásárlási bizottság dönt, amelynek ülésein részt 
vesznek az érdekelt gyűjtemények kezelői, illetve a gyűjtést végző 
. muzeológusok is. E bizottság nemcsak a vételárak reális megállapításá- 
. val tölt be hasznos funkciót, hanem lehetőséget nyújt arra is, hogy 
a gyűjtemények gyarapodásáról a különböző osztályok állandóan, 
kölcsönösen tájékozódhassanak. 

A fontosabb múzeumi gyűjtemények gyarapodásának ütemét az alábbi 
táblázat szemlélteti : 


A leltározott darabok száma: 


1966. 1971. 1976. 

XII.31.] XII. 31. XII. 31. Növekedés 
Történelmi tárgyi 
gyűjtemény 9 501 11885 ] 18884 ] 9383 
Irat- és nyomtatvány- 
gyűjtemény 28 289 43 674 56 867 28 578 
Képzőművészeti 
gyűjtemény 4 406 5 068 8 355 3 949 


Fénvképgyűjtemény 96 744 126229 ] 149117 ][ 52373 


A munkásmozgalom-történeti gyűjtemények 
csoportosítása 


A gyűjtemények csoportosításában az általános múzeumi gyakor- 
latnak, a raktározási és állagmegóvási követelményeknek megfelelően 
a tárgy anyagi minősége az egyik fő szempont. Bizonyos tárgyaknál 
azonban lehetséges a funkció vagy a történelmi szerep szerinti osztá- 
lvozás is. 

A Magyar Munkásmozgalmi Múzeum gyűjteményeinek túlnyomó 
részét a gyűjteményi osztály és a fotóarchívum kezeli. Bizonyos gyűj- 
teményfajták a könyvtárhoz, illetve az adattárhoz tartoznak. 

A gyűjteményi osztályhoz tartozó gyűjteménvek: 

Vegyes történelmi emlékek, munkaeszközök, berendezési tárgyak, 
egyéb háztartási és használati eszközök, üveg és kerámia tárgyak, 
viseleti eszközök, vegyes textília, zászlók, kitüntetések, jelvények, 
bélyegzők, numizmatikai és pénzértékű anyagok, képzőművészeti alko- 
tások, nemesfém tárgyak, fegyverek, modellek, makettek, iratok, pla- 
kátok, röplapok, térképek, történelmi metszetek, történelmi képes 
le velezőlapok, egyéb kisnyomtatványok, bélyegek. 

A felsoroltak a megszokott szóhasználattal tárgyi gyűjteménynek 
és dokumentációs gyűjteménynek nevezett gyűjteményfajták. 

Megjegyezzük, hogy bár statisztikai célokból magunk is használjuk 
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a , tárgyi gyűjtemények" és a , dokumentációs gyűjtemények" kifeje- 
zéseket, a két gyűjteményfajta merev megkülönböztetését a történet 
muzeológiában, különösen az új- és a legújabb kor esetében nem 
tartjuk helyesnek. A dokumentációs gyűjteményekben őrzött iratok. 
röplapok, plakátok nagy része ugyanis nem csupán a szövege által 
nyújtott történelmi információ miatt értékes, hanem eredetiségével. 
esetleg ritkaságával, unikális mivoltával a szó szoros értelmében :: 
muzeális értéket alkot, ugyanolyan funkciót tölt be, mint valamelv 
, három dimenziós" muzeális tárgy. Ez az eredeti fényképekre :: 
vonatkozik. Más kérdés, hogy a dokumentumok muzeális tárg 
minőségét nem mindig tudjuk megfelelően érzékeltetni a kiállításokon. 

A , vegyes történelmi emlékek" csoportját a meghatározott történel- 
mi eseményekhez, szervezetekhez, személyekhez kapcsolódó tárgyak 
alkotják, amennyiben nem sorolhatók be valamelyik homogén gyűjte- 
ménybe, pl. a viseleti eszközökhöz, kitüntetésekhez stb. 

E tárgyak muzeális értéke függ egyrészt az illető esemény, SZer- 
vezet vagy személy történelmi jelentőségétől, másrészt a tárgy funk- 
ciójától. Becses emlék lehet pl. egy neves forradalmár bármely KESZ 
nálati eszköze, de a legértékesebbek azok, amelyek közvetlenül az 
illető forradalmi tevékenységéhez szolgáltak eszközül. 

A felsorolt gyűjtemények között különösen fontosak a viszonylagos 
teljesség igényével gyűjthető egységek, mint pl. a munkásmozgalmi 
zászlógyűjtemény, jelvénygyűjtemény, plakátgyűjtemény stb. 

A képzőművészeti gyűjtemény a munkásmozgalomban részt vevő 
művészek munkáiból, illetve a munkáséletet, munkásmozgalmat 
ábrázoló grafikákból, festményekből, szobrokból, érmekből és plaket- 
tekből áll. A gyűjtemény legbecsesebb darabjai a két világháború 
közötti időszak forradalmár művészeinek alkotásai. 

Az iratgyűjteményben főként kiállítási célokat szolgáló egyedi 
darabok, igazolványok, magánokiratok, levelek találhatók ; levéltáni, 
fondjellegű irategyüttesek kialakítását a múzeum nem tartja feladatá- 
nak. 

A fényképtárhoz tartozó gyűjtemények: 

Magyar történelem, egyetemes történelem, portrék, városképek, 
viselettörténet, fényképnegatívok. 

A fényképarchívum a múzeum leggazdagabb és a külső kutatók 
által legkeresettebb gyűjteménye. Nemcsak munkásmozgalom-történe- 
ti, hanem általános magyar és egyetemes történeti profilú, a történelmi 
eseményekről készült felvételeken kívül a gazdasági és társadalmi 
viszonyokat szemléltető fényképeket is gyűjti. 

Amint már utaltunk rá, az eredeti fényképeket, tehát az eredeti 
negatívokról készült korabeli pozitív képet — amennyiben valamilyen 
hasznos történelmi információt nyújt — muzeális értékű tárgynak 
tekintjük. A gyűjteményben vannak fotótörténeti ritkaságok 1s. 
(Dagerrotípiák stb.) 

Az adattár gyűjteményi dokumentációt, egyéb forrásdokumentációt, 
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r kiállítási, közművelődési és egyéb múzeumtörténeti dokumentációt 


nú 


bi 


tartalmaz. 
A könyvtár munkásmozgalom-történeti és történeti muzeológiai in- 


: tézményi szakkönyvtár, amely egyben muzeális gyűjtemény, számos 
: darabja egyedi muzeális érték. A fontosabb újságokból, folyóiratokból 
" a bekötött évfolyamokon kívül kiállítási célra egyedi példányokat is 


- gyűjt. 


A múzeumi tudományos munkáról 


A múzeum, mint valamennyi közgyűjtemény, egyben tudományos 


; intézmény. Gyűjtőtevékenysége, közművelődési munkája csak akkor 
. lehet eredményes, ha tudományosan megalapozott. Mint egyéb köz- 


F 


gyűjteményeknek, a múzeumnak is elsődleges tudományos feladata 
saját forrásanyagának, saját gyűjteményeinek feldolgozása és publi- 


. kálása. A történeti múzeumok e tekintetben kedvezőtlenebb helyzet- 
. ben vannak, mint a legtöbb más múzeumi szakágazat intézményei. 


Amíg ugyanis a régészet, a művészettörténet, a néprajztudomány 
alapvető forrásanyaga főként vagy legalábbis nagy részben a múzeu- 
mokban található, addig a történettudomány elsődleges forrásait a 
levéltárak őrzik. A történeti, főleg az új- és legújabb kori történeti 
múzeumok ezért nem válhatnak a történettudományi alapkutatások 
központi intézményeivé. 

Mindez természetesen vonatkozik a munkásmozgalom-történeti gyűj- 
teményekreis. Ez azonban nem jelenti azt, hogy lebecsülhetjük az e gyűj- 
teményekben rejlő tudományos forráslehetőségeket. Sőt, éppen arra 
kell felhívni a figyelmet, hogy a történetíróknak fokozottabban kellene 
hasznosítaniuk a múzeumi gyűjteményeket, a múzeumi gyűjtemények 
tárgyi anyagát is. E tárgyak a történelmi események kézzelfogható 
bizonyítékai, beszédes tanúi. Ha , megszólaltatjuk" őket, olyan össze- 
függések is feltárulhatnak előttünk, melyek a levéltári fondokból nem 
derülnek ki. 

A múzeumi gyűjtemény tudományos feldolgozása elsősorban a mú- 
zeum belső munkatársainak feladata. A múzeumi dolgozók feladatköre 
azonban igen szerteágazó; a gyűjtési, leltározási, kiállításrendezési 
és egyéb közművelődési tevékenység igen sok időt vesz igénybe. A mu- 
zeológus csak akkor érhet el megfelelő tudományos eredményeket, ha 
a tudományos munkát nem a felsoroltakon kívüli tevékenységnek 
tekinti, hanem ráépíti a gyűjtő, a nyilvántartó, a kiállításrendező 
munkára. A múzeumi tudományos munkának sajátos forrásanyagot 
kell feldolgoznia sajátos módszerekkel. A munkásmozgalom-történeti 
gyűjtemény kitűnő lehetőségeket nyújt pl. kiilönféle munkásszervezetek, 
munkás kultúregyletek tevékenységének, a munkássajtó történetének fel- 
dolgozásához, életmódtörténeti kutatásokhoz, beleértve a munkások 
munkahelyi és otthoni körülményeit, kulturális-szellemi hagyomá- 
nyait, szokásait stb. A tudományos munka különösen értékes termékei 
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a szakszerűen összeállított gyűjteményismertető kiadványok, ikonográ- 
fiák, katalógusok stb., mert lehetőséget nyújtanak a múzeumi gyűjte- 
mények szélesebb körű hasznosításához. Az önálló kutatásra támasz- 
kodó, új tudományos vagy metodológiai következtetéseket is tartal- 
mazó gyűjteményismertető munkákkal tudományos fokozat elnyeré- 
sére is pályázni lehet. 

A múzeumi tudományos publikációnak egyik formája lehet a ktálli- 
tás is. A kiállítás ugyan elsősorban a tudományos ismeretterjesztés 
eszköze, de koncepciójában, tartalmában elérhet olyan színvonalat, 
amely tudományos publikáció rangjára emeli. Törekedni kell arra, 
hogy a jelentősebb kiállítások rendezőkönyvei olyan koncepcionális 
és metodológiai mellékletet is tartalmazzanak, amely közvetlenül kife- 
jezésre juttatja, mintegy összegezi a kiállításba fektetett, esetenként 
igen nagy tudományos munkát. 

A múzeumi, illetve a múzeumi gyűjteményekre támaszkodó tudo- 
mányos munka erősítésének nélkülözhetetlen előfeltétele a gyíűfjtemé- 
nyek kutathatóságának fejlesztése a katalógusrendszer és a kutatószolgálai 
tökéletesítésével. Múzeumaink ma még nem tudnak olyan kedvező 
körülményeket teremteni a külső tudományos kutatók számára, mint 
a levéltárak és a könyvtárak. 


A munkásmozgalom-történeti kiállítás 


Talán nem túlzás az a megállapítás, hogy a kiállításrendezés a leg- 
sajátosabb és legfontosabb múzeumi feladat. Kiállításokat ugyan nem- 
csak múzeumok rendeznek, de a múzeumi kiállítás különbözik a más- 
fajta kiállításoktól. Funkciója a tudományos itsmeretterjesztés, hatását 
elsősorban tudományos megalapozottságával, didaktikus felépítésével és 
nem utolsósorban anyagának eredettségével fejti ki, bár esztétikus meg- 
formálása ugyanúgy követelmény, mint az ipari-kereskedelmi kiállítá- 
sok esetében. A kiállítás a muzeológus sokféle munkájának mintegy 
összegezése, tevékenységének csúcsa. A közönség a kiállításokon ismen 
meg a múzeum gyűjteményeit ; amúzeumok elsősorban a kiállításokkal 
vesznek részt az általános műveltség fejlesztésében, a tudatformálás- 
ban, a politikai felvilágosító munkában. 

A múzeumi kiállítás legrangosabb műfaja az állandó kiállítás. Az ,ál- 
landó" jelző ugyan idézőjelbe kívánkozik, hiszen tudjuk, hogy idő- 
tartama legfeljebb 8—10 év, ezért jelentősége elsősorban nem e -vI- 
szonylagos állandóságban rejlik, hanem abban, hogy az állandó kiálli- 
tás a múzeum teljes gyűjteménystruktúrájának, fő koncepcióinak 
tükre, tudományos eredményeinek szintézise. 


A Magyar Munkásmozgalmi Múzeumnak hosszú időn át nem volt 
olyan épülete, amelyben állandó kiállítását megrendezhette volna. . 


A különféle történelmi évfordulók alkalmából rendezett időszaki ki- 
állításait Is más múzeumok kiállítási termeiben kényszerült bemutatni. 
A késés ugyanakkor bizonyos előnnyel is járt, lehetővé tette, hogy az 
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állandó kiállítás előkészítésénél felhasználjuk a többi szocialista ország 
. hasonló kiállításainak legjobb tapasztalatait, és ismereteinket kiegé- 
.szítsük néhány tőkésországban tett tanulmányúttal, az ottani történeti, 
életmódtörténeti kiállítások tanulmányozásával. Az állandó kiállítás 
történeti és muzeológiai módszertani koncepciójának kialakításához 
felhasználtuk a korábbi időszaki, alkalmi kiállítások tanulságait is. 

A Budavári Palotába való beköltözéssel a múzeum végre megfelelő 
. feltételekhez jutott kiállítási, közművelődési tevékenységének kibon- 
takoztatásához. A Budavári Palota — a volt királyi vár — Budapest 
. egyik jelentős új kulturális centrumává fejlődik, amelyet már most is 
milliós közönség látogat évente. 

A Munkásmozgalmi Múzeum új otthonában, a palota központi épü- 
letének négyszintes északi szárnyában mintegy 3000 m? alapterület jut 
kiállítások rendezésére. Ebből kb. 2000 m? az állandó kiállítás alap- 
. területe. (A raktárak céljára igénybe vehető tér sajnos az új épületben 
is igen kevés, mindössze 730 m8.) 

. A magyarországi munkásmozgalom történetét a kezdetektől napjainkig 
bemutató állandó kiállítás rendezőkönyve több éves munkával, termé- 
keny vitákban alakult ki. 

Ezeken a vitákon sok bonyolult tudományos és módszertani kérdés 
került felszínre. Mindenekelőtt azt kellett eldönteni, van-e létjogosult- 
sága egy külön munkásmozgalom-történeti állandó kiállításnak? 
Továbbá: elkerülhető-e egy ilyen kiállításon a munkásmozgalom-törté- 
net elszigetelt, szektariánus ábrázolása? 

Iláspontunk (amely végül is elfogadásra került) e kérdésről az volt, 
hogy természetesen a munkásmozgalom-történeti állandó kiállítás nem 
helyettesítheti az új- és legújabb kori teljes nemzeti történelmet be- 
mutató múzeumi állandó kiállítást, amelynek megrendezése a Magyar 
Nemzeti Múzeum feladata, de a munkásmozgalom jelentősége és 
emlékanyagának gazdagsága indokolja a külön munkásmozgalom- 
történeti állandó kiállítás létrehozását is. 

A munkásmozgalom történetét csak külön kiállításon lehet meg- 
felelő alapossággal és részletességgel bemutatni. A speciális tematikájú 
történelmi kiállítás egyébként nem jelent szükségszerűen egyoldalú, 
torzító ábrázolást. (Ha nem így lenne, pl. hadtörténeti kiállításokat 
sem lehetne rendezni.) A helyes történelemszemlélet érvényesítése a 
kiállításon nem a tematikától, hanem a rendezők tudományos fel- 
készültségétől, világnézeti felfogásától és az alkalmazott módszerektől 
függ. 

A rendezőkönyvi vitákon különösen nagy helyet foglaltak el az 
1919—1945. közötti időszak munkásmozgalom-történetének elvi kérdé- 
sei, illetve e kérdések szemléltetésének módszerei, mint pl. a szociál- 
demokrata párt szerepének, a kommunista párt stratégiájának és tak- 
tikájának, a két párt viszonyának, a legális és az illegális mozgalom 
összefüggésének a valóságos arányokat tükröző hiteles ábrázolása. 
Bonyolult elvi-elméleti kérdéseket ugyanis igen nehéz leegyszerűsítés 
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nélkül pusztán kiállítási anyaggal ismertetni. A hosszú magyarázó szö- 
vegeket pedig a látogatók nem olvassák el. A kiállításnak ezért nem 
lehet feladata az elméleti kérdéseknek írásművektől elvárható mélységű 
elemző ismertetése. 

A tudományos és elvi-módszertani kérdések tisztázásához értékes 
segítséget nyújtott az MSZMP Központi Bizottságának Párttörténeti 
Intézete és a Múzeum Tudományos Tanácsa. 1975 tavaszán nyitották 
meg a kiállítás 1919-ig terjedő időszakot bemutató első részét, a to- 
vábbi és befejező szakaszok megnyitására 1977. március 31-én ke- 
rült sor. 

A Magyar Munkásmozgalmi Múzeum állandó kiállítása — eltérően 
a korábbi időszaki kiállításoktól, amelyek nagyrészt fotódokumentá- 
ciós tárlatok voltak — múzeumi kiállítás. A negyedmilliós múzeumi 
gyűjtemény legértékesebb és legérdekesebb darabjait mutatja be. 
Anyagának túlnyomó része muzeális értékű tárgyi emlék és eredeti 
dokumentum. A vitrinek és tablók sorát sűrűn megszakítják szabadon 
elhelyezett tárgy —dokumentum együttesek és entersőrök, amelyekben a 
bemutatott tárgyak természetes környezetükben, eredeti funkciójuk- 
ban szemlélhetők. Látható a kiállításon eredeti szerszámokkal beren- 
dezett múlt századi kézműves műhely, bányarészlet, század eleji gyári 
műhelyrészlet ; munkás olvasóegylet a századfordulóról, szociáldemok- 
rata pártiroda a század elejéről, munkásotthon, szakszervezeti helyiség ; 
falusi iskola az 1920-as évekből; munkáslakások a múlt századból, a 
század elejéről, az 1920-as, 1930-as és 1950-es évekből; illegális össze- 
jöveteli helyiség; börtöncella az ellenforradalmi rendszer idejéből d; 
budapesti utcarészletek a felszabadulás utáni első évekből. Nagy- 
méretű fotókkal kombinált tárgy—dokumentum együttesek mutat- 
ják be a harcos tömegmegmozdulásokat: az 1905—1907-es választó- 
jogi tüntetéseket, az 1912. május 23-i , vérvörös csütörtököt" , az 1918. 
őszi polgári demokratikus forradalom és a Tanácsköztársaság nagy- 
gyűléseit, a nyomor, a munkanélküliség, a fasiszta elnyomás és a há- 
ború elleni mozgalmakat, köztük az 1930. szeptember 1-i és az 1942. 
március 15-i tüntetést, a felszabadulás utáni nagy tömegfelvonulásokat. 

Az enteriőröket hitelességüket bizonyító egykorú fotók és doku- 
mentumok, a történelmi eseményeket szemléltető fényképeket az ese- 
ményekkel kapcsolatos, esetenként a fényképeken is látható tárgyi em- 
lékek egészítik ki. A tömegmegmozdulásokról készült korabeli fotókon 
látható zászlók közül pl. néhány a fotók mellett tárgyi valóságban is 
ki van állítva. 

A kiállítás többrétegűen szerkesztett: vázlatos áttekintést nyújt a ma- 
gyar munkásosztály történelmi útjáról annak a nézőnek is, aki csekély 
történelmi ismeretekkel rendelkezik vagy csupán , átsétál" a termeken. 
A mélyebben érdeklődő gazdag anyagot talál a részletesebb ismeret- 
szerzéshez, és sok, korábban még nem ismertetett forrásértékű doku- 
mentum újat nyújt a tudományos kutatónak is. 

A munkásmozgalom történetét a kiállítás nemzett történelmünk része- 
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§ ként mutatja be, érzékelteti a munkásosztály és a munkásmozgalom 
, egyre növekvő befolyását a magyar társadalomban, összefüggését a 
. nemzeti történelem egyéb haladó erőivel, tényezőivel. Szemlélteti pl. a 
: munkásság részvételét az 1848—1849. évi forradalomban és szabad- 
. ságharcban, termelőmunkájának jelentőségét a magyar nagyipar ki- 
" alakulásában, a munkásmozgalom és a parasztmozgalmak közötti 
; " kapcsolatokat, a munkásmozgalom és a szocialista eszmék hatását az 
: értelmiségre, írókra, művészekre (többek között egykorú művészi alko- 
" tások kiállításával). A Tanácsköztársaság és a felszabadulás utáni idő- 
: szak vonatkozásában — amikor a munkásosztály a többi dolgozó osz- 
tállyal szövetséges uralkodó osztállyá válik — a kiállítás az egész 
" nemzeti történelemre kiterjed. 

: A nemzetközi munkásmozgalom történetének részletes ismertetése 
. nem lehetett feladata a kiállításnak. Azok az események, áramlatok 
: kerültek itt bemutatásra, amelyek — mint pl. a Nagy Októberi Szocia- 
: lista Forradalom — általános hatást váltottak ki, vagy a magyaror- 
. szági mozgalomra gyakoroltak erősebb befolyást. A hazai és a nemzet- 
. közi munkásmozgalom összefüggésének bemutatásával a kiállítás gaz- 
: dag anyagot nyújt az internacionalizmus jelentőségének bizonyításá- 
. hoz. Ugyancsak ezt szolgálja az eredetileg soknemzetiségű magyaror- 
. szági munkásság összefogásának, a különböző nemzetiségű munkások 
. közös harcainak szemléltetése is. 

A kiállítás a magyarországi munkásmozgalom valamennyi főbb 
irányzatát, politikai, gazdasági, kulturális, szociális és egyéb szerve- 
zetét bemutatja, de legrészletesebben a munkáspbártok és a szakszerve- 
zetek történetét, tevékenységét ismerteti. A legnagyobb helyet — jelen- 
tőségének megfelelően — a munkásmozgalom forradalmi irányzatának 
emlékanyaga kapta. A kommunista mozgalom történetét, pártunk 
hat évtizedes útját a kiállítás aprólékos részletességgel ismerteti, be- 
mutatva ennek a hősi útnak nagyszerű eredményeit, de súlyos meg- 
próbáltatásait, átmeneti kudarcait, tévedéseit is. Az opportunista 
irányzatokat a kiállítás saját műfajának eszközeivel, korabeli doku- 
mentumok bemutatásával leplezi le, amelyekhez csak akkor fűz ma- 
gyarázatot, ha ezek a dokumentumok nem eléggé kifejezőek. 

A dolgozó tömegek történelmi szerepét a kiállítás nemcsak a nagy 
tömegmegmozdulások dokumentumainak bemutatásával, hanem a 
mozgalom hétköznapjainak szemléltetésével, sok egyszerű résztvevőjé- 
nek, névtelen harcosának felvonultatásával is érzékelteti. A mozgalom 
vezetői mindenkori szerepüknek megfelelően jelennek meg. A kiállítás 
hitelessége, a történelmi hűség következetes érvényesítése tapasztala- 
tunk szerint mély benyomást tesz a nézőkre. 

A munkásmozgalom történetének ismertetésével párhuzamosan 
a kiállítás szemlélteti a munkásság otthoni és munkahelyi környezetét, 
élet- és munkaviszonyainak, életmódjának alakulását, kultúrájának fejlő- 
dését. Nem utolsósorban az életmód, az életkörülmények tárgyi emlé- 
keinek bemutatásával válik a tárlat komplex múzeumi kiállítássá. 
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Amíg a történelmi események ismertetése folyamatos, az életviszonyo- 
kat csak időszakonként szemléltetjük, főként abból a célból, hogy a 
néző összehasonlításokat tehessen, lemérhesse a fejlődést. 

A magyarországi munkásmozgalom történetének bemutatása múze- 
umi állandó kiállításon olyan nagy feladat, amely első kísérletre megkö- 
zelítően sem sikerülhetett hibátlanul. A hibák kijavításához, a hiányos- 
ságok kiküszöböléséhez maguk a látogatók, elsősorban a , kiállítás 
szereplői , a mozgalom régi harcosai nyújtanak segítséget észrevéte- 
leikkel és újabb anyagoknak a múzeum rendelkezésére bocsátásával. 
Sajnos — a képzőművészeti tárlatok kritikájának gyakorlatától elté- 
rően — a történelmi kiállítások szakszerű elemző bírálatának műfaja 
nálunk még nem alakult ki, ilyenfajta bírálatokat még a történelmi, 
társadalomtudományi, vagy akár muzeológiai szakfolyóiratokban is 
alig-alig találunk. 

A bírálatra pedig az új- és legújabb kori munkásmozgalom-történeti 
kiállítások esetében azért is igen nagy szükség lenne, mert amíg a ha- 
gyományos múzeumi kiállítások, a régészeti, természettudománvi 1, 
néprajzi, (képzőművészeti tárlatok eszközei, módszerei régen kialakul- 
tak, az új- és legújabb kori történeti muzeológia viszonylag kevés kiállítási 
tabasztalattal rendelkezik, módszeret még kiforratlanok. Anyagának sok- 
félesége, kevésbé látványos mivolta, összetett mondanivalója ugyan- 
akkor nehezebb, bonyolultabb feladatot ró a kiállítás rendezőire. 
A történelmi kiállítások rendezésében a kivitelező művészek, grafiku- 
sok, belsőépítészek is kevés gyakorlattal rendelkeznek. 

A Munkásmozgalmi Múzeum állandó kiállítása is még sok tekintet- 
ben kísérletnek fogható fel, a hatalmas gyűjtemény első , terítésének ", 
amely szigorúbb szelektálásra, világosabb tagolásra, több vonatkozásban 
kiegészítésre, helyesbítésre szorul. Különösen fontos megoldandó fel- 
adat a kiállítás jelenkort ábrázoló részének gazdagítása mind hazai, 
mind nemzetközi vonatkozásban; a szocialista rendszer fölényének 
még sokoldalúbb, meggyőzőbb dokumentálása. A kiállítás továbbfej- 
lesztéséhez nélkülözhetetlen a módszeres hatásvizsgálat, a közönség 
véleményének széles körű felderítése, a , visszajelzések" rendszeres 
tanulmányozása. Mivel a megnyitás óta csak rövid idő telt el, még 
nincs elegendő ismeretünk a kiállítás fogadtatásáról. Az eddigiekből 
úgy látszik, hogy a közönség véleménye általában kedvező. Sokan 
nyilatkoznak arról, hogy meglepte őket a kiállítás gazdagsága, látvá- 
nyossága, a sok érdekes enteriőr, elismerően szólnak a tárlat történelmi 
hitelességéről. A pedagógusok egyöntetűen arról számolnak be, hogy 
a kiállítást jól tudják hasznosítani az oktatásban. 


A múzeum közművelődési munkájának főbb módszerei 


A közművelődés fejlesztését a párt Központi Bizottságának 1974. 
évi határozata szocialista fejlődésünk jelen szakaszának egyik fő 
feladataként jelölte meg. A közművelődési tevékenységet jelentős 
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: mértékben elősegíti az 1976-ban életbe lépett Közművelődési Törvény, 
, amely a közművelődés fejlesztését össztársadalmi kötelezettségként 
.. határozza meg. Nyilvánvaló, hogy ez a kötelezettség fokozottabban 
v vonatkozik a közművelődési intézményekre, köztük a múzeumokra. 

: . A múzeum közművelődési tevékenysége elsősorban az állandó kiálli- 
. tásra épül, de sűrűn nyílnak a múzeum épületében időszak? kiállítások 
. is, köztük más hazai vagy külföldi intézmények tárlatai. Az elmúlt 
" évben több kiállítás bemutatásával emlékezett meg a múzeum a Nagy 
. Októberi Szocialista Forradalom évfordulójáról. Nagy sikere volt 

. a Szovjetunió Központi Forradalmi Múzeuma , Október fényei" című 
. tárlatának és a Központi Lenin Múzeum , Lenin Októbere — Október 
" jelene" című kiállításának. A Hadtörténelmi Múzeummal közösen 
. rendeztük a , Magyar internacionalisták a szovjethatalomért, bolsevi- 
kok a magyar Tanácsköztársaságért " című kiállítást, amelyhez segít- 
séget nyújtott a Szovjetunió Központi Forradalmi Múzeuma és a 

. Szovjetunió Fegyveres Erőinek Múzeuma is. Kiállítás nyílt a vasas- 
szakszervezet centenáriumára; a magyar munkásmozgalom nagy 

. alakja, Szabó Ervin születésének 100. évfordulójára. Az idén többek 
között az építőmunkás szakszervezet 75. évfordulójára, a Tanácsköz- 

. társaság kiváló katonai vezetője, Stromfeld Aurél születésének cente- 
náriumára nyílik időszaki kiállítás. A Kommunisták Magyarországi 
Pártja megalakulásának 60. évfordulójára hazai és külföldi vándor- 

. kiállítások készülnek. A múzeum távlati tervében szerepel többek 

. között az eddigieknél teljesebb tanácsköztársasági plakátkiállítás, 
a szocialista brigádmozgalom történetét és jelentőségét bemutató 

. tárlat, az Alkoholellenes Munkás Szövetség megalakulásának 75. évfor- 

. dulójára a munkásmozgalomnak az alkoholizmus elleni küzdelmét 

. Ismertető kiállítás, több képzőművészeti, fotóművészeti tárlat. 

. Az 1975. április 1-i megnyitása óta több mint 600 000 látogató ke- 
reste fel a múzeumot. Az évente átlag 200 000 főnyi látogató létszámának 
mintegy kétharmadát szervezett csoportok alkotják, főként iskolai tanu- 
lók, politikai tanfolyamok hallgatói, szocialista brigádok. A múzeum 
állandó tárlatvezető szolgálatot tart fenn. Pártoktatási csoportokat 
előzetes bejelentés esetén a hétfői múzeumi szünnapon is fogad. 

A látogatók zömét alkotó iskola? tanulókkal való foglalkozásra a mú- 
zeum igen nagy súlyt helyez. Az utóbbi években országszerte megnöve- 
kedett az érdeklődés a múzeumok oktatást segítő tevékenysége iránt, 
a tanulókat gyakrabban viszik a múzeumi kiállításokra. Az iskolai 
múzeumlátogatás azonban többségében még ma is inkább múzeumi 
, sétának", mintsem a tantárgyak elsajátításához, az ismeretek elmé- 
lyítéséhez hathatós segítséget nyújtó foglalkozásnak minősíthető. 
Természetesen az ilyen múzeumlátogatásnak is megvan a haszna, 
fölkelti a múzeum iránti érdeklődést, a fiatalokat ráneveli arra, hogy 
az időnkénti múzeumlátogatás kulturált időtöltés, és segíti, hogy ez 
a szórakozva művelődés egyik kedvelt formájává, életmódjuk részévé, 
szokássá váljék. 
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A múzeum azonban ennél sokkal többet nyújthat. Ehhez arra van 
szükség, hogy a tanulókat ne csupán , kirándulni" vigyék a múzeumba, 
hanem a múzeumlátogatás bizonyos témák oktatásának tervszerűen 
alkalmazott módszere, , múzeumi tanóra" legyen. 

Az ilyen múzeumi foglalkozás alapos előkészületet igényel mind az 
iskola, mind a múzeum részéről. A Munkásmozgalmi Múzeum olyan 
módszertani füzeteket ad ki, amelyek segítik állandó kiállításának az 
iskolai történelemoktatásban való felhasználását, és igyekszik meg- 
könnyíteni a , múzeumi történelemórát " vezető pedagógus munkáját, 
de a muzeológusok is részt vesznek ilyen foglalkozásokon. A múzeum 
jó lehetőséget nyújt a történelmi-honismereti szakkörök munkájá- 
hoz is. 

Az iskolai történelemoktatás múzeumi segítésének hatásos módszere- 
it a múzeum az Országos Pedagógiai Intézet munkatársainak közre- 
működésével igyekszik kialakítani. Kísérletek folynak a különféle 
korosztályú, különféle iskolatípusokhoz tartozó tanulókkal. E kísérle- 
tek eredményeiről még nincs elegendő értékelhető ismeretünk. 

Jól hasznosíthatók a múzeum kiállításai a pártoktatásban, a marxt2- 
mus—lentnizmus esti egyetemi és az egyetemi, főiskolai munkásmozga- 
lom-történets oktatásban. A kiállítás anyagi és műfaji korlátozottsága 
miatt nem képes ugyan a történelmi folyamat olyan részletes és diffe- 
renciált ismertetésére, mint a könyv, de az eredeti történelmi relikviák 
, testközelbe" hozásával olyan átélését teszi lehetővé a történelmi 
múltnak, amilyet egyetlen más ismeretközlő eszköz sem nyújthat. 
A kiállításon szerzett vizuális élmény ezért többnyire érzelmileg is 
erős hatású és maradandó. 

A múzeumi közművelődési tevékenység egyéb eszközei, módszerei 
ugyancsak a kiállításhoz kapcsolódnak, a kiállítás nyújtotta ismere- 
teket mélyítik el, egészítik ki. 

A múzeumi rendezvények köre — amióta a múzeumok tevékenységé- 
ben fordulat következett be a közművelődés felé (természetesen nem 
a tudományos és a közgyűjtemény-gondozó feladatok rovására!) — 
jelentős mértékben kibővült. A múzeumok az ereklyeként tisztelt, 
csendes áhítattal bámult tárgyak szentélyeiből mindinkább az eleven 
kultúrmozgalom otthonaivá válnak, ahol a tárgyak, megőrizve muzeá- 
lis jellegükből fakadó különös varázsukat, az ismeretterjesztés nemes 
eszközei, s ahol a kiállításokon kívül előadások, ankétok, vetélkedők, 
műsoros rendezvények is gazdagítják a látogatók műveltségét. Ám 
a múzeumoknak ügyelniük kell arra, hogy mindezen kiegészítő prog- 
ram ugyancsak múzeumi legyen, megfeleljen az illető múzeum sajátos 
funkciójának. 

A Magyar Munkásmozgalmi Múzeum kiállításon kívüli egyéb rendez- 
vényei között leginkább megfelel e követelménynek a történelmi doku- 
mentumfilmek vetítése. A történelmi dokumentumfilm maga is muzeá- 
lis értékű, kiegészíti a kiállítást, hasonló élményt nyújt. 

A filmek mellett nagyon hasznosak az ugyancsak a kiállítás témáival 
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összefüggő, szintén , muzeális anyagot" bemutató műsoros rendezvé- 
nyek, például a munkás-kultúrmozgalomrégi hagyományait felelevenítő 
műsorok. 

A múzeum előadótermében és nagyobb számú közönség befogadásá- 
ra is alkalmas márványcsarnokában gyakran kerül sor történelmi 
évfordulókkal kapcsolatos névadó és más iskolai ünnepélyekre, KISZ 
fogadalomtételre, úttörőavatásra, ünnepélyes munkásőr zászlóalj- 
gyűlésekre, szocialista brigádtalálkozókra, társadalmi szervezetek 
vagy tömegkommunikációs intézmények által rendezett vetélkedőkre, 
politikai dal- és egyéb koncertekre. A műsorban hivatásos művészek 
és amatőr kultúrcsoportok egyaránt fellépnek. 

Több nagyíűzemmel és ipari munkásképző intézettel a múzeumnak 
szoros kapcsolata van. Az általános szolgáltatásokon felül a múzeum 
a rendelkezésére álló eszközökkel segíti az üzemi, illetve az iskolai 
kultúrmunkát, kívánságra közreműködik az üzemi, iskolai rendezvé- 
nyeken, vándorkiállítást küld stb. Ennek fejében a múzeum segítséget 
kap műsoraihoz (pl. az üzemi, iskolai énekkarok, kultúrcsoportok 
fellépésével), kiállításainak propagálásához, valamint a múzeumi 
gyűjtemény gyarapításához. 

A Magyar Munkásmozgalmi Múzeum ismeretterjesztő tövélkerysése 
természetesen nem szorítkozik az üzemi dolgozókra és az iskolai tanu- 
lókra. A múzeum kiállításain a lakosságnak szinte minden rétegéből 
megfordulnak látogatók. Meglepően sok a külföldi érdeklődő, elsősor- 
ban a testvéri szocialista országokból, de a tőkésországokból is, főként 
párt- és szakszervezeti küldöttségek tagjai, vagy turistaként érkező 
baloldali érzelmű dolgozók, továbbá azok a régi emigránsok, akiket 
még az ellenforradalmi rendszer üldözött el Magyarországról. 

sszegezve a múzeum közművelődési "munkáj áról mondottakat, és 
egyben be is fejezve e beszámolót, a múzeumi ismeretterjesztő, oktató- 
nevelő munka továbbfejlesztésének fontosságát hangsúlyozzuk. 

Erőfeszítéseinket eddig is főként erre összpontosítottuk, de ered- 
ményeinkkel e vonatkozásban vagyunk a legkevésbé elégedettek. 
A közművelődési munka továbbjavítása, erősítése azonban az egész 
múzeumi tevékenység fejlesztését igényli, mert csakis gazdag, jól rende- 
zett, tudományosan feldolgozott gyűjteményekből lehet minden szem- . 
pontból megfelelő kiállításokat rendezni, és csakis ilyen kiállításokra 


alapozva lehet valóban eredményes múzeumi ismeretterjesztő munkát 
VÉREZNI 
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ELELTRVIZOK 


RÉVAI JÓZSEF 
(1898—1959) 


Napjainkban — a tudományos kutatások és a viták megélénkülése 
is tanúsítja — növekszik az érdeklődés Révai József életműve iránt. 
Sokrétű elméleti-publicisztikai munkássága olyan örökség, melynek 
rendkívül nagy művelődés- és ideológiatörténeti, munkásmozgalmi érté- 
ke van. Révai alakja és tevékenysége a kommunista párt harcainak és 
építőmunkájának, a magyar marxista—leninista gondolkodás fejlő- 
désének — korántsem ellentmondásmentes — folytonosságát képviseli 
és szimbolizálja a mozgalom első négy évtizedében. 

A különböző tudományokban folyó heves polémiák Révai jelentősé- 
gének felismerését bizonyítják, de egyben azt is jelzik, hogy ma még 
korai lenne teljes és , befejezett " Révai-kép kialakítását célul kitűzni. 
Egy majdani, teljes pályakép megrajzolásának azonban előfeltétele, 
hogy életének történetét minél alaposabban megismerjük. Amikor az 
alábbiakban — születésének 80. évfordulóján — életútját áttekintjük, 
itt és most elsősorban a forradalmi munkásmozgalomban betöltött 
helyét és szerepét vizsgáljuk. Politikai életrajzának felvázolására te- 
szünk kísérletet anélkül, hogy egész életművének bemutatására és 
átfogó értékelésére törekednénk. 


bj 


A szülőváros — a századelő világvárosi rangra törő Budapestje — 
a fiatal Révai legkorábbi, 18—19 évesen írt cikkeiben szembetűnően 
nagy helyet foglalt el. Láthatóan izgatta őt az ország szíve és egésze 
között feszülő ellentmondás. Van Budapest és van Magyarország! — 
deklarálta. Meglepő érettséggel és lényeglátással sorolta fel a főváros 
specifikumait. , Metropolisunk az egyetlen iparváros és talán az egyet- 
len londoni értelemben vett városunk. Az egyetlen hely, amely szorosan 
és szervesen nyugattal érintkező, kapcsolódó. A sokat emlegetett 
városi élet elhozta a legelső gyér proletárságot, a parasztból lett 
tudatos proletárt. Nem vérbeli hasonulás ez, nem nyugatba házasodás, 
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keveredés; mindenféle szellemi hatások hozták: német szociológia, 
párizsi irodalom, orosz forrás, angol demokrácia. "! Lenyűgözte a gyors 
fellendülés, amelynek azonban nemcsak színét látta, hanem fonákját 
is; a budapesti hajszát, minden lehetőség mértéktelen kiélését. A fő- 
város alakította ízlését, szerepet kapott formálódó értékítéleteiben és 
érvelésében. 

Cseppet sem véletlen ez a Budapestnek kijáró különleges figyelem, 
hiszen ezekben az írásokban egy olyan ifjú ember szólalt meg, akinek 
szinte minden addigi élménye a fővároshoz fűződött. Révai apja, 
Lederer Ignác porcelán- és finomüveg-kereskedelmi alkalmazott, 
a századforduló körüli években a VII. kerületi Szövetség u. 43. sz. ház 
második emeletén bérelt lakást. Az ügynöki jövedelemből fényűző 
életmódra nem futotta. Ez a jövedelem ahhoz elég volt, hogy a négy 
gyermekét gondosan nevelő feleségnek ne kelljen munkát vállalnia, 
sőt az Eötvös utcai lakásban, ahová a tízes évek elején költöztek át, 
már egy fiatal lányt is felfogadhatott a háztartási munka elvégzésére. 
Ám a balatonboglári nyaralás, melyhez a háború kezdetéig minden 
évben ragaszkodtak, egyre súlyosabb tételt jelentett a családi költség- 
vetésben. Az első világháború éveiben anyagi gondjaik állandósultak. 

A szülők élete, egyénisége sokban különbözött. Lederer Ignác — 
mintha Arthur Miller színpadi hősének század eleji mását látnánk — 
nagy utazótáskákkal a kezében járta az országot, üldözve a szerencsét, 
mely tartósan kerülte őt. Csak élete vége felé talált egy jobb állást 
a meisseni porcelángyár vezérképviseleténél. Mindvégig a világ dolgai- 
val keveset törődő, apolitikus ember maradt, akinek energiáit az üzleti 
gondok teljesen lekötötték. Tizenhat évvel fiatalabb felesége (leánykori 
nevén Siedwers Laura) sokkal színesebb és határozottabb egyéniség 
volt. Amikor később négy gyermeke közül három az illegális kommu- 
nista mozgalom harcosa lett, megértette elhatározásukat, és a fehér- 
terror idején maga is osztozott megpróbáltatásaikban. 

A család mentorának, az anya Nagyszombaton élő gazdag sógorának 
tanácsára a szülők úgy döntöttek, hogy a gyerekeket minél előbb pénz- 
kereső pályára kell adni. Amikor a kereskedelmi szakmát választották, 
azzal is számoltak, hogy itt származási korlátok kevésbé gátolhatják 
boldogulásukat. Még a leánygyermek, Emma sem menekülhetett meg 
a kereskedelmi iskolától. S ugyanezen az úton indult el a három fiú: 
a legidősebb Emil, az 1898. október 12-én született József, és a nála öt 
évvel fiatalabb Dezső. Később mindhárman a bankszakmában helyez- 
kedtek el, s a hivatali elvárásnak eleget téve (az apa egyik közeli 
rokona után) Révaira magyarosították nevüket. 

1941-ben a Komintern kérdőívének szociális származást tudakoló 
rovatába Révai ezt a választ írta: , kispolgári".? Valóban ez felelt 
meg a család egzisztenciális körülményeinek, s fedte társadalmi hely- 
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zetüket is. Elvégre a századforduló Magyarországán a tanítónőt — ez 
volt az anya szakképzettsége — nem tartották igazán értelmiséginek. 
De az osztrák származású Siedwersék mégiscsak a kultúra letéteménye- 
seinek számítottak a családban. Révai ifjúkori olvasmányainak egy 
része anyai nagyapjának, Siedwers Edének, a Concordia Malom Rt. 
nyugalmazott igazgatójának választékos könyvtárából került ki. 

Az eleven, sportot kedvelő fiú az elemi iskola után a Barcsay utcai 
gimnáziumban folytatta tanulmányait négy éven át. Humán érdek- 
lődése, mely kezdettől erősebb volt, mint a matematika és a geometria 
iránti érzéke, tovább mélyült utolsó gimnáziumi évében szerzett súlyos 
és hosszan tartó betegsége idején. Ekkor fedezte fel igazából a szép- 
irodalmat s kezdte el tanulmányozni a francia nyelvet. Betegségéből, 
mely egy lappangó influenzából fejlődött ki, veszélyes szívbillentyű- 
bántalom maradt vissza. 

Az Alkotmány utcai Kereskedelmi Akadémia 3 osztályból álló felső- 
kereskedelmi iskolájában túlnyomórészt a főváros kereskedő társadal- 
mának gyermekei tanultak. Ebben a környezetben a csekély és bizony- 
talan jövedelmű ügynök fia szegény sorsúnak számított. Már az első 
évtől tandíjmentességet élvezett s — kiváló tanuló és önképzőköri 
vezető lévén — a következő két évben gazdag kereskedők alapítványai- 
ból évi 200, ill. 300 koronás ösztöndíjat kapott. Ez az iskola nemcsak 
szakmai ismeretekre tanított, hanem a humán tantárgyakból is szilárd 
alapokat adott. Tanári karának hírnevét öregbítette a jeles történész, 
a , Századok" c. folyóirat szerkesztője, Domanovszky Sándor, aki 
mielőtt egyetemi katedráját elfoglalta, hosszú éveken át itt oktatott. 

írta a felsőkereskedelmiben használt történelmi tankönyveket 
(poetikai és retorikai olvasókönyvüket pedig Riedl Frigyes állította 
össze), és kcllégáit, köztük Révai történelemtanárát, Szabó Dezsőt 
(nem azonos a hason nevű íróval) tudományos működésre inspirálta. 
Súlyt helyeztek a tanulók idegen nyelvű képzésére, hiszen az érettségin 
német és francia kereskedelmi levelezésből vizsgát kellett tenni. Révai 
könnyen boldogult a nyelvekkel. Előnyt jelentett számára, hogy otthon 
a szülők között többnyire németül folyt a szó, eredetiben olvasta a fÍran- 
cia szépirodalmat, s külön tárgyként angolul tanult. Az érettségi vizs- 
gát 1916 júniusában tette le, jeles eredménnyel.? 

Eszmélése, politikai fejlődése már középiskolás korában megindult, 
de sokkal inkább belső folyamatként, semmint látványosan. Valami 
beteg iskolai vagy önképzőköri kultúra rontja meg az embereket — 
Írja rövidesen legelső cikkében —, akik csupa múlt századbeliek a sóha- 
jaikkal és az erőszakolt különállásukkal. De maga is nehezen oldódó, 
könyvesboltokat és antikváriumokat járó, olvasmányai világában élő 
ifjúvá vált. Gondolatai merészek, de félszeg a kapcsolatteremtésben. 
A világháború számára is megrázó, felkavaró élmény, ám mindenek- 


3 A Budapesti Kereskedelmi Akadémia 57—59. évi jelentései az:1913/14.— 
1915/16-ik iskolai évekről. Közzéteszi: Szuppán Vilmos. Budapest, .1914—16. 
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előtt intellektuálisan hatott rá. Valósággal átrendezte olvasmányait. 
Felkeltette érdeklődését az összes divatos filozófiai irányzat iránt. 
Nietzsche , Zarathustrájá"-tól a darwini és marxi tanokig terjedően 
mindent elolvas, ami csak a keze ügyébe kerül. Tanulmányozza a filo- 
zófia (és esztétika) történetét Arisztotelésztől Kantig. És szinte minden- 
kit az újabbak közül: Hauptmann, Kerr, Schopenhauer, Weininger . . . 
és még hosszan sorolhatnánk, hány név kavarog majd hamarosan 
megjelenő első írásaiban. A feltöltődés időszaka volt ez, amit az élmé- 
nyek habzsolása jellemzett, az elrendezés különösebb igénye nélkül. 

. Az 1917. év fordulatot hozott a fiatal Révai életében. Mennyi minden 
történt vele egyetlen esztendő alatt! Már nem köti az iskolai fegyelem. 
Eminens tanulóból szabad, felnőtt ember lett, akinek nem kell számot 
adnia arról, kivel barátkozik, s mit forgat a fejében. 1917 elején végre 
sikerült tisztviselőként elhelyezkednie a Pesti Magyar Kereskedelmi 
Bankban. Ám az egyhangú bankhivatalnoki munkában vajmi kevés 
örömet lelt. Rá kellett jönnie, hogy minden, ami szárnyaló fantáziáját 
lekötheti, kívül esik a bank lélekölő világán. Itteni munkája nem is 
lett egyéb, mint másfél éves vergődés az anyagi szükségből vállalt 
kényszerpályán. Annyi mindenhez érzett tehetséget! Lázasan kereste 
az új kapcsolatokat. 

Ekkor ismerkedett meg Kassák Lajossal, aki tehetséges, fiatal gár- 
dájával a betiltott , Tett" helyébe indított új folyóiratának, a , Má" - 
nak már második évfolyamát adta ki. Kassák azonnal felismerte az 
ifjú Révai értékeit, aki — mint írja — , valamelyik bankfülkéből" 
bukkant elé. , Tiptkus intellektuel. Vékony fiú, szemüveggel, majdnem 
yozsdavörös haját fölfelé fésült. Olyan, ahogyan az ember a jól nevelt 
szeminaristákat képzeli el. Korához képest és tekintve azt, hogy bankhtvatal- 
nok, föltűnően olvasott és képzett a szocialista tanokban" — rögzítette 
később első benyomásait Kassák." A 19 éves szolid banktisztviselő 
harsány és felszabadult egyéniségek társaságába csöppent, akik a mű- 
vészetben szakítani akartak mindennel, ami konvencionális. Egész 
magatartásuk, feltűnő megjelenésük már messziről jelezte, hogy a mű- 
vészek világában egy külön rajhoz tartoznak. Életkorával nem rítt ki 
közülük, hiszen nem ő volt az egyetlen pelyhes állú gyerekember 
Kassák avantgardista csoportjában. (Későbbi pályájuk egyébként 
szinte kivétel nélkül igazolta, hogy Kassák — legalábbis tehetségüket 
illetően — nem tévedett, amikor éppen őket szemelte ki.) Lengyel 
József például csak két osztállyal járt fölötte a Barcsayba, s már 
oszlopos tagja a , Ma" körének. Sinkó Ervin, aki egyelőre vidékről 
küld verskéziratokat, pontosan egyidős vele. Komját Aladár a maga 
26 évével az ő szemében már tapasztalt embernek számít. Tudja róla, 
hogy gyerekfejjel a Monarchia sok táját bejárta, s mint gyári tisztviselő 
ismeri a munkásság életét. 


s: Kassák Lajos: Egy ember élete. Budapest, Pantheon kiadás 1935. VII. k. 
. o. setét 
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A Kassák mellett hirtelen , fontossá" lett ifjak minden szava, moz- 
dulata felér egy nyilatkozattal. Egymást múlják felül eredetiségben, 
s az sem baj, ha egy-egy újításuk hasonlatos, hiszen mindegyik mélyen 
meg van győződve arról, hogy az tőle származik. Szigorúan magázzák 
egymást és mesterüket, aki szemükben az egyetlen élő tekintély. Révai 
— bár kifogástalan megjelenésével mindvégig elüt társaitól —  néze- 
teikkel gyorsan azonosul. Június közepén megjelent első cikkében ő 15 
Kassák aktivista felfogásában igyekszik körülírni a , szép" fogalmát. 
Szerinte az a szép, ami nagyszerű: ,, A hangos akció, meg egy állomás- 
nak a zűrzavara. A tőzsde, vagy egy forgalmas utca, vagy egy nép- 
gyűlés. Egyszóval, ami monumentális." Bemutatkozó cikkének címe 
is ez : , Ibsen ésa monumentális irodalom ". Ibsen úgyszólván mellékes, 
valódi mondanivalója más. ÚJ esztétikát hirdet. , Az írás nem öncél — 
és a szépség sem öncél. Szociális irodalom kell..." — hangoztatja. 
Lázad a begombolkozó, exkluzív, élettől menekülő irodalom ellen. 
Állásfoglalás — ez az író és a kritikus legfőbb feladata. 

Júniustól november közepéig öt cikke látott napvilágot a , Má" -ban. 
Fiatalos túlzásai, téves meglátásai nem cáfolják tehetségét, szenvedé- 
lyes vágya az új iránt nem a régi kultúra valódi értékeinek lebecsülésé- 
ből fakad. Irodalmi életművének kutatója, Bodnár György így jellemzi 
őt és szellemi poggyászát a pályakezdés idején: ,,... egy messzire látó 
ifjú áll előttünk, aki hadakozik Adyval, de akinek mégis az Ős Kaján 
a legnagyobb versélménye, aki Verhaerent és Whitmant olvassa, aki 
sbevalljax Marxot, Tolsztojt, Oswaldot és Wundot, aki okos meg- 
jegyzéseivel bizonyítja, hogy nemcsak Shakespeare-t ismeri, hanem 
kisebb elődeit és kortársait, Marlow-t és Ben Jonsont is, 8 aki egész 
nemzedéke nevében vallja: snagy szerelemmel akarjuk... a kultú- 
rátk, az európait, a középkorit, a katolikust, a keletit, az antikot, 
s kialvatlan szemmel is snászokat akarunk ülnix a világ nagy szelle- 
meivel".§ 

Ady, akinek egy év múlva már feltétlen csodálója lesz, a 19 éves 
Révai számára még egyszerre céltábla és kimeríthetetlen forrás. Kímé- 
letlenül bírálja a , Má"-ban Ady , egocentrikus" líráját, s lenyűgözve 
hallgatja a költőt, amint verseit szavalja a , Nyugat " matinéján és a 
Galilei Körben. 

Révai 1917-ben csatlakozott a haladó diákegyesülethez." Itt ismer- 
kedett meg Korvin Ottóval, aki Lengyel Józseffel már egy ideje kap- 
csolatban állt. Korvinék egyrészt a , Má"-hoz kerestek utat (Korvin 
barátjától, az ugyancsak banktisztviselő Sallai Imrétől júliusban 


s Ma, (1917] II. évf. 8. sz. 126. o. 

s Bodnár György: Vázlatok Révai József pályaképéhez. Irodalomtörténeti 
Közlemények, 1960. 1. sz. 147. o. 

" Megjegyezzük, hogy a lexikonok és kézikönyvek szinte kivétel nélkül már 
diákkorában , ,beléptetik" Révait a Galilei Körbe. Ő maga azonban belépésének 
időpontjául 1917-et, vagyis az érettségit követő esztendőt jelölte meg. (Lásd: 
PI Archívum. 500. f. 14/1865. ő. e.) 
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Kassák lapja háborúellenes verset közölt), másrészt eszmeileg Szabó 
Ervinhez kötődtek, akinek szemináriumait Korvin rendszeresen láto- 
gatta. Révai későbbi írásaiban nem említette, hogy Szabó Ervinnel 
személyes kapcsolatba került volna. Valószínű, hogy ő is, akárcsak 
Lengyel, csupán óhajtották a közvetlen kontaktust, de az nem valósult 
meg. Mindez persze, csak életrajzi szempontból érdekes, hiszen Szabó 
Ervin Révaira gyakorolt eszmet hatása vitán felül áll. 

Uj világot ismert meg a Galilei Körben, amely átmenetileg teljesen 
lekötötte a figyelmét, majd az élményektől telítődve, hirtelen közölni 
akarta mindazt, amivel gazdagodott. Kassák pontosan regisztrálva 
e változást arról ír, hogy Révai, aki eddig nagyon félrehúzódott tőlük, 
erősen nekiült az írásnak. Szeptemberben megjelent , Készülő könyv 
elé" c. cikkéből már egy széles horizontot belátó ifjú esztéta szólal meg, 
akinek figyelmét a , meginduló európai demokratizálódások" és a , tö- 
megek fokozódó fontossága" terelik az orosz irodalom és a februári 
forradalom felé. Már nemcsak művekben gondolkodik, hanem meglátja 
a forradalmi mozgalmakat és vezetőiket is. Látószögébe belefér az 
a Németország, mely , megszülhette Liebknechtjeit" s ebben az írásá- 
ban bukkan fel először Lenin neve, akinek szerepét azonban még 
egyáltalán nem érti. Téved a februári forradalom jellegének megítélé- 
sében is, melyről úgy vélekedik, hogy az nem egyéb, mint nacionális 
forradalom. Tévedései ellenére mégis jelentős előrelépés ez a cikk. 
Irányvétele teszi azzá és az a hit, hogy tisztán látja , az utat, amit az 
oroszok vágtak, és amin utánuk kell indulni . . . "§ 

Ebben az időben nézetei még rendkívül eklektikusak. A , Ma" - 
cikkek szerzőjét túlzás lenne marxistának nevezni. Valamennyit ismer 
már Marx tanításaiból, s ezt jól-rosszul alkalmazza. Ez a , valamennyi" 
azonban a maga idejében soknak számított. Nemcsak Kassák találta 
feltűnőnek a szocialista tanokban való jártasságát, hanem Korvin 
Ottó is, Lengyel József pedig — aki a , Visegrádi utcá"-ban őszintén 
megvallja, hogy a marxizmusból 1917-ben és 1918 eleje táján még 
nem sokat tudott — egyenesen Így nyilatkozik : , Révai volt a marxis- 
tánk." 

Marxistává fejlődése valójában csak a , Ma" köréből történt kivá- 
lása után gyorsult fel. A , Má"-ból kivált fiatalok — Komját, György 
Mátyás, Lengyel és Révai — nézeteinek alakulására az oroszországi 
forradalmi folyamat nagy hatást gyakorolt, s közvetve belejátszott 
döntésükbe is, de magára a szakításra minden jel szerint még a Nagy 
Októberi Szocialista Forradalom előtt került sor. Révai utolsó Írása 
ugyan a , Ma" november 15-i számában jelent meg, a kéziratot azon- 
ban már korábban le kellett adni a nyomdának. Azok az ellenté- 
tek, melyek a folyóirat alkotói gárdáját megosztották, s néhányukat 
szembefordították Kassákkal, egyébként is korábbról eredtek. Ezek 
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lényegét Lengyel tömören Így foglalta össze: ,,... már nem akartunk 
a pusztán formai forradalomban tovább menni, nem vallottuk már, 
hogy a rforradalmian új formájúxs vers egyben forradalmi tett is. Mi az 
akkori helyzetben eszköznek tekintettük a verset, melyet a forradalmi 
célnak -kell alárendelni. Ez volt a teoretikus magja az egyébként írói 
féltékenységgel bőségesen spékelt veszekedésnek." Révai cikkeiben 
e nézetkülönbség legfeljebb csak annyiban észlelhető, hogy — Kassák 
költészetének rajongó értékelésével egyidőben — a szociális tartalmú 
irodalom követelményét mesterének felfogásánál nyomatékosabban 
hangsúlyozta. Nem kétséges, hogy Kassáknak a fiatalokat sértő, 
szigorúan , egyszemélyi" szerkesztési elve szintén erősen közrejátszott 
a szakításban. Ha hihetünk Kassáknak, úgy az elégedetlen fiatalok 
követeléseit tartalmazó , memorandumot" Komját és György Mátyás 
nyújtotta neki át azzal, hogy a benne foglaltakkal Révai és Lengyel is 
teljesen egyetért. Kassák elutasította a követeléseket, s az új számot 
már szinte egyedül kellett , teleírnia " . 

, Ítt állok megint, majdnem egyedül. Kétségtelen, hogy ők voltak a 
lap legjobb erői, legalábbis kinőttek már a gyerekcipőből . . . " — bús- 
lakodott Kassák, az önálló útra tért fiatalok pedig decemberben máris 
új lap kiadását tervezték, melynek — ekkor már valóban a Nagy Októ- 
ber közvetlen hatására — a , Kilencszáztizenhét " nevet szánták. Társa- 
ságuk új erőkkel gyarapodott, Hevesi Gyulával és Sing Henrikkel. 
Mindketten mérnökök voltak, élénk társadalomtudományi érdeklő- 
déssel. Hevesi személye egyben kapcsolatot jelentett a művezetők, 
műszaki tisztviselők és mérnökök bérmozgalmait és szervezkedését 
irányító ún. Gyárközi Bizottsághoz. Révai, Komját és Hevesi közösen 
fogalmazták meg azt a programot, amellyel az új lap részére előfizető- 
ket gyűjtöttek. Ez a minden megöregedett dogmát és elméletet lerom- 
bolni, s az orosz forradalom megkezdett művét a tudományban és az 
irodalomban tovább építeni akaró program lett végül is egyetlen nyil- 
vános jelentkezésük, mivel a , Kilencszáztizenhét -nek már az első 
száma megakadt a cenzúrán, arra pedig nem volt pénzük, hogy a cen- 
Zzúra megkerülésével adják ki a lapot. 

A sikertelen lapindítási kísérlet után hamarosan új szakaszba lépett 
a forradalmi szocialisták szervezkedése Korvin Ottó és Sallai Imre ve- 
zetésével. A galileisták vezetőinek 1918. január közepi letartóztatása 
után Korvin csoportja, melynek Révai kezdettől aktív tagja volt, az an- 
timilitarista mozgalom élére állt, s február—márciustól a galileisták 
kapcsolatainak és nyomdájának átvételével folytatta a rendőrség által 
félbeszakított röpiratterjesztést. A háborúellenes röpiratok készítésé- 
nek módját Lengyel József a , Visegrádi utcá"-ban megörökítette. Kor- 
vin vagy Sallai előbb megbeszélték Szabó Ervinnel, hogy miről szóljon 
a röpirat, majd a témát továbbították Lengyelhez és Révaihoz. Len- 
gyel rendszerint csupa ismert képben és közmondásban fejezte ki a 
mondanivalót, Révai feladata viszont az elméleti megalapozás volt. 
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Korvin, ill. Sallai mindkét változatot elvitte Szabó Ervinhez, aki véle- 
ményezte őket, majd ismét Sallaihoz kerültek. Ő egyesítette a két vál- 
tozatot, s a végleges szöveget bankbeli írógépén matricára Írta, majd 
a Visegrádi utca 15-ben levő Roneo sokszorosítógépen Lengyel, ritkáb- 
ban Révai közreműködésével példányok sokaságát készítette el. 1958- 
as visszaemlékezéseiben Révai maga is említi, hogy bekapcsolódott a 
röpiratok sokszorosításába. E visszaemlékezések azért is érdekesek, 
mert ő, aki tanulmányaiban Szabó Ervinnek a mozgalomtól való elszi- 
geteltségét oly erősen hangsúlyozta, ebben a vonatkozásban kiemelte: 
Szabó Ervin régi szindikalista, ellenzéki munkáskapcsolatai révén ju- 
tott a forradalmi szocialisták csoportja abba a helyzetbe, hogy tömeg- 
akciójában, illegális háborúellenes röpiratainak terjesztésében a forra- 
dalmi üzemi bizalmiak hálózatára tudott támaszkodni." 

Május elején a rendőrség letartóztatta Mosolygó Antalt, Sallait és a 
mozgalom néhány más résztvevőjét. Beidézték kihallgatásra Korvint 
és Szabó Ervint is. Mindez óvatosságra intette a forradalmi szocialistá- 
kat. Átmenetileg felhagytak a röpiratterjesztéssel, kerülték a felesleges 
kockázatot, ügyeltek a konspirációs fegyelemre. Cselekvési terük be- 
szűkült, a csoportban kezdettől meglevő anarchista tendenciák felerő- 
södtek. Egy széles visszhangot kiváltó tettre készültek, melyet szikrá- 
nak szántak , a nagy, kikerülhetetlen robbanáshoz", a forradalomhoz. 
De már Lékai János októberi, Tisza István elleni, sikertelenül végző- 
dött merényletének előkészítése idején igyekeztek kitörni elzártságuk- 
ból, s meg is találták a legális fellépés lehetőségeit. 

Révait joggal tartjuk úgy számon, mint azoknak a forradalmi szo- 
cialistáknak a képviselőjét, akik szociáldemokrata múlt nélkül jutottak 
el a kommunista párthoz. Rendkívül gyors eszmei-politikai fejlődését 
tekintve valóban nem volt szociáldemokrata korszaka, de magát az 
MSZDPT-t ő sem kerülhette el. 1918 nyarán Korvin utasítására be kel- 
lett lépnie a szociáldemokrata párt VI. kerületi, Lövölde téri szerveze- 
tébe. Novemberig tartó szociáldemokrata párttagságának célja az volt, 
hogy az MSZDP koalíciós politikáját bírálva, ellenzéki agitációt fejt- 
sen ki. E tevékenysége azzal az — eléggé talán fel sem ismert — ha- 
szonnal járt, hogy személyes tapasztalatokat szerzett a szervezett dol- 
gozók legális mozgalmáról. Sinkó Ervinnel együtt az őszi hónapokban 
különböző szociáldemokrata gyűléseken és megmozdulásokon vett 
részt. Révai — akinek tudatában addig a , pesti proli" teljesen elvont, 
idealizált képe élt (Sinkó , Optimisták " c. regénye ezt a képet nagy- 
szerűen ragadja meg) — belemerült a hús-vér proletárok, munkások 
és alkalmazottak szervezkedésébe. Éles vitákba keveredett a szociál- 
demokrata vezetőkkel, köztük az ekkor már baloldalinak számító, de 
az ő felfogása szerint , a centrizmustól még alig-alig eltávolodott" 


. 9 Révai József: Válogatott történelmi írások. 1—II. k. Kossuth Könyvkiadó 
1966. II. k. 3965. o. 
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Pogány Józseffel.10 Ellenzéki agitációjuk nem volt eredménytelen. 
Híveket szereztek a szociáldemokrata párttagok köréből, akik vita 
esetén ki is álltak mellettük. A többséget azonban még kötötték a ha- 
gyományok. A szakszervezeti gyűlések sem bizonyultak olyan könnyű 
terepnek, ahogy azt eleinte gondolták. Egy-egy harcias határozati 
javaslattal ugyan sikerült tűzbe hozniuk a jelenlevők egy részét, de — 
mint Sinkó írja — többnyire elég volt valamelyik szakszervezeti kori- 
feus felemelt ujja, és a rendbontók máris az ajtón kívül találták magu- 
kat. Révait az efféle kudarcok nem keserítették el. Folytatta az agitá- 
ciót, amit most már nem pusztán elvi kérdésnek, hanem személyes 
erőpróbának is tekintett. 

Noha egyre jobban elmerült a politikában, korábbi ambícióit nem 
adta fel. Ellenkezőleg, rövidesen arra is lehetősége nyílt, hogy régi 
álmát megvalósítsa. 1918 szeptemberében a , Má"-ból kivált fiatalok 
, 1918. Szabadulás " címmel antológiát adtak ki, amelyben végre ő is 
versekkel szerepelt. Az antológiát, mely az októberi forradalom után 
jelent meg, a Kassáktól független kritika is csak azzal a vállveregető 
jóindulattal fogadta, amit legfeljebb bátorításnak lehetett érteni, de 
semmiképp elismerésnek. Versei körül a vélemények erősen megosz- 
lottak. A , Ma" köréhez tartozó Barta Sándor alig titkolt elfogultsággal 
azt fejtegette, hogy kritikusi írásaival szemben a versírás Révainál 
csupán , egy alulmaradt életkívánkozást" jelent, a , Nyugat" kritikusa, 
Rozványi Vilmos pedig csak Komját és György költészetét tartotta 
egyéninek, míg Lengyelt és Révait úgy könyvelte el, mint akik még a 
maguk megismerésén küszködnek. Márai Sándor volt az egyedüli, aki 
Révai verseit találta a , legkészebbek "-nek. 11 

Az antológiában közzétett négy verse közül a , Tizenegyedik ige" 
címűre várt a legérdekesebb sors. Ez a féktelenül lázadó vers, melynek 
minden sora mögött polgárpukkasztó szándék húzódik meg, valóságos 
botránykő lett. A , Tizenegyedik ige" még Kassáknak is sok volt. Más- 
fél évtizeddel később írott önéletrajzi regényében megmosolyogtató 
igyekezettel határolta el magát tőle: Révaitól csak cikkeket közölt a 
, Má"-ban (vagyis: verseket soha!). Sajátos szerep jutott a versnek 
már 1919-ben a Révai elleni politikai kampányokban. Ellenfele, 
Göndör Ferenc, , Az Ember" főszerkesztője olvasóinak konzervativiz- 
musára számítva, teljes egészében közölte a verset, azzal a sanda kom- 
mentárral, hogy aki ilyesmit ír, annak — az ebben az időben már a 
, Vörös Újság"-ban megjelenő — cikkeit sem szabad komolyan venni. 


10 Révai J.: Válogatott történelmi írások. II. k. 386. o. — Révai itt, tévesen, 
a kommunista párt megalakulását követő szakaszra teszi az MSZDP-be való 
formális belépését. Az 1941-es Komintern-kérdőíven azonban pontosan, 1918 
közepétől novemberig terjedően jelölte meg szociáldemokrata párttagságának 
időtartamát. (PI Archívum. 500. f. 14/1865. ő. e.) 

u Barta Sándor recenziója a Ma 1918. november 20-i, Rozványi Vilmosé 
a Nyugat 1919. január 1-i, Márai Sándoré a Vörös Lobogó 1919. január 13-i 
számában jelent meg. . 
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Később, a Horthy-rendszer rendőri szervei viszont meglehetősen 
, vájt fülű műértők"-nek bizonyultak. Alighanem ők részesítették 
Révai költészetét a legnagyobb elismerésben azzal, hogy 1931-ben 
perének előkészítése során a lázító verset , bűnlajstromába " felvették. 

. Húszévesen döntenie kellett: mi lesz belőle? Költő? Kritikus? 
Újságíró? Hivatásos forradalmár? A költői ambíciókról való lemondás 
válságos folyamat volt. Talán verseinek kedvezőtlen fogadtatásával 
függött össze, talán belső kételyeivel, hogy (öccse emlékezete szerint) 
széttépte verseinek kéziratát, de ez sem lehetett végleges döntés, 
hiszen 1919 nyarán, már illegalitásban, anyjának és ismerőseinek dedi- 
kálta az ,, 1918. Szabadulás" c. antológiát. 1918 őszén a választás nem 
a távoli jövőre vonatkozóan vetődött fel, hanem azonnali, égető prob- 
lémaként. Októberben egy bankalkalmazotti sztrájkmegmozdulásban 
való részvételéért elbocsátották a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank- 
ból. Átmenetileg állás nélkül maradt. December 7-től már a kommu- 
nista párt orgánumának, a , Vörös Újság" -nak a szerkesztőségében dol- 
gozott. 

Révai a Kommunisták Magyarországi Pártjának legszűkebb alapító 
gárdájához tartozott. Vele is, akárcsak a Korvin-csoport többi tagjá- 
val, Kun Béla a párt megalakításának előkészítése során hosszú 
beszélgetést folytatott. Az itthoni háborúellenes irányzatok közül a for- 
radalmi szocialisták már felmutattak néhányat a leendő illegális, 
forradalmi munkáspárt jegyeiből. Illegális szervezettel rendelkeztek és 
tömegpropagandájuk középpontjába — hiányos ismereteik ellenére — 
az orosz szocialista forradalom jelszavait állították. Arról azonban 
még nem volt tisztázott elképzelésük (erre a hiányra Révai később 
maga mutatott rá), hogy hová vezet az út itthon a háború befejezése 
után. Kun a beszélgetés folyamán a párt megalakításának szükséges- 
ségét bizonyítva, kitért az orosz proletárforradalom tapasztalataira és 
Leninnek a pártról szóló tanításaira. 

A , Vörös Újság "-ba és az 1919 januárjától megjelenő , Internationa- 
le" c. elméleti folyóiratba írott cikkeinek tanúsága szerint a polgári 
demokratikus forradalom győzelme után az elvi-politikai érdeklődés 
háttérbe szorította Révaiban az irodalomesztétát. Az utóbbi folyóira- 
tot, mely a , Kilencszáztizenhét" csírájában megölt ügyének folytatója 
volt, kezdetben Komját Aladár és Hevesi Gyula szerkesztette, majd 
1919 februárjától a KMP tudományos orgánumaként jelent meg. 
Révai már az első számban két tanulmányt publikált, mindkettő nem- 
zetközi kitekintésű volt, s a pacifizmus burzsoá és szociáldemokrata 
válfaja ellen vette fel a harcot. Ezek az írások, melyekben név szerint 
említette Marxot és Engelst, Lassalle-t, Sorelt és Szabó Ervint, Lenint 
és Trockijt, elméleti fejlődésének újabb bizonyítékai. A hazai gondol- 
kodók közül az 1918 szeptemberében elhunyt Szabó Ervin és a kom- 


18 Az Ember, 1919. június 5.; PI Archívum. 614. f. 1/1931-398. ő. e. 
13 Révai Dezső szóbeli közlése. 
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munista párthoz nemrég csatlakozott Lukács György nézetei gyako- 
rolták Révai 1919-es szereplésére a legközvetlenebb hatást. Olyan 
szellemi befolyás volt ez, mely a húszéves ifjú látókörét kitágította, 
rendkívüli problémaérzékenységgel ruházta fel, és sok tekintetben 
mások fölé emelte, de számos fontos kérdés megítélésében tévutakra is 
vezette. Szabó Ervinnek a szakszervezetek szerepéről vallott téves 
nézetei könnyen felismerhetők Révai 1919-es publicisztikájában, de — 
és ez nem kevésbé fontos — márciusban egy meleg hangú Szabó Ervin- 
méltatásban a nagy előharcos szindikalista felfogásának egyes elemeit 
(pl. a politikai harc parlamenti formáinak elvetését) Leninre és a hol- 
land Pannekoekra hivatkozva már kritikusan közelítette meg. A nem- 
zeti kérdés megítélésében szintén Szabó Ervin nyomdokain haladt, de 
már ebben az időben megfogalmazta azt az igényt, hogy le kell számolni 
a marxizmusnak azzal az értelmezésével, mely egyenesen tagadja 
mindenféle nemzeti erőnek a lehetőségét. 

A harmincon túl járó, imponáló műveltségű Lukács György nem egy 
csapásra nyerte el rokonszenvét. Ellenkezőleg, Révai kezdetben — a 
sértett szavaival — , ki akarta dobatni " Lukácsot a pártból az osztály- 
harcot politikai terrorként elítélő nézetei miatt. Lukács azonban hama- 
rosan leszerelte a harcias fiatalembert. Néhány tartalmas beszélgetés 
elég volt ahhoz, hogy Révaiban a heves ellenszenv zavart bizonytalan- 
sággá váljon. Egyre többet átvett Lukács (egyébként szintén változó) 
felfogásából.:5 Mind szorosabban kötődött hozzá. Sinkó regénye, s még 
inkább Lengyel József memoárja jól őrzik a korábbi barát és szellemi 
partner eltávolodása miatt érzett csalódottságukat. 1919 februárjában 
a kommunista vezetők letartóztatása után Lukács egy budai villában 
bújtatta Révait, áprilisban viszont az ifjú publicista vette védelmébe 
a , Vörös Újság" hasábjain a közoktatási népbiztoshelyettes Lukács 
Györgyöt, akit Göndör Ferenc a , Népszavá"-ban személy szerint tá- 
madott. Kettejük viszonya ettől az időtől évtizedes barátsággá, a hazai 
marxista gondolkodás történetének egyik legizgalmasabb személyes 
kapcsolatává fejlődött. , 

A fiatal Révai a , Vörös Ujság" egyik legtermékenyebb munkatársa 
volt. Lényegesen több cikket írt, mint amennyit aláírásával ellátott. 
Érdekes helyet foglalt el a szerkesztőségben. A lap mozgékony, ifjú 
belső munkatársaihoz tartozott, Boros F. Lászlóval, Hajdú Pállal, 
Lengyel Józseffel együtt már az első napoktól kijárt az üzemekbe, 
pl. a mátyásföldi repülőgépgyárba, ahol előadást tartott és friss élmé- 
nyeket szerzett. Ennek ellenére a riport, a tudósítás vagy a beszámoló 
sosem volt kenyere. Az átfogó elvi-politikai kérdések izgatták, s bár a 
szerkesztőség Benjáminjának számított, hamarosan vezércikkíróvá 


u Révai J.: Válogatott törtelmi írások. I. k. 50. o.; Erényi Tibor: Révai 
József történelemszemléletéről. Párttörténeti Közlemények, 1967. 2. sz. 5—6. o. 

1 Lásd erről bővebben Lengyel András: A fiatal Révai , etikus" nézeteiről. 
Irodalomtörténet, 1973. 2. sz. 281—311. o. j 
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nőtte ki magát. Ebben az időben stílusa lassan átalakult, fokozatosan 
megszabadult a , Ma" cikkeit még annyira jellemző titánkodástól. Már 
nem akart mindenáron feltűnően fogalmazni, a tartalomra figyelt. 
Egy több tízezres példányszámú lap munkatársa csak akkor boldogul- 
hatott, ha közelebb került a köznapi nyelvhez. Sinkó még úgy ábrá- 
zolja a fiatal Révait, mint aki gyakorlatlan előadó, s húzódozik a nyil- 
vános szerepléstől. De 1919 elejétől már előadássorozatot tart a Galilei 
Körben. Ezt a tanfolyamot hol előadó-, hol agitátorképzőnek hirdet- 
ték. Tematikája feltehetően egybeesett Az Ifjú Proletár "-ban január— 
február folyamán megjelent cikkeinek témájával. Ezekben a cikkek- 
ben egészen új oldaláról mutatkozik be: bizonyítja, hogy tud teljesen 
letisztult stílusban írni olyan összetett kérdésről, mint Marx gazdasági 
tanításai. Az ifjúság lapjában később is szívesen közölt írásokat, melyek 
tematikája a világforradalomtól, s a munkásosztály történelmi hivatá- 
sának kifejtésétől az öregeket és fiatalokat szembeállító generációs 
ellentétekig terjedt. 

A Tanácsköztársaság kikiáltását követő nap reggelén Szamuely 
Tibor utasítására néhány Lenin-fiú kíséretében megjelent a , Budapesti 
Hírlap" kiadóhivatalában. A lap helyiségeit és berendezéseit a tanács- 
hatalom nevében lefoglalta a , Vörös Újság" számára. A proletárdik- 
kézdgár idején előbb Jancsó Károly, majd Rudas László lett a ,, Vörös 

Újság" szerkesztője, mely az egyesült párt délutáni hivatalos lapjaként 
jelent meg több százezres példányszámban. A volt szociáldemokraták- 
kal és haladó polgári újságírókkal kiegészült munkatársi gárdában 
(a szerkesztő bizottságban is helyet foglaló) Révai következetesen 
kommunista irányvonalat képviselt. 

A , Vörös Újság" vezércikkírója rendszerint nem kész formulákkal 
dolgozott. Nem pusztán továbbította a párt álláspontját, hanem tevé- 
kenyen részt vett a legalapvetőbb kérdésekről — a kommunisták 
között is — folyó vitákban. Közismert, hogy Kun Béla, Szamuely 
Tibor és más vezetők személyesen alakították a lap irányvonalát, 
konkrét útmutatásokat adtak a cikkek megírásához. Ez azonban nem 
járt együtt az övékétől eltérő vélemények elnémításával. Kun Béla 
március 21-e után is hangsúlyozta, hogy a pártban szabad teret kell 
adni a legkülönbözőbb ellentétes véleményeknek, feltéve, ha azok nem 
vezetnek a cselekvés egységének megbénulásához, a proletárdiktatúra 
elvi alapjáról való letéréshez. Bizonyos kérdésekben azonban a párt- 
fegyelem szigorúan érvényesült. Ilyen volt többek között a pártegye- 
sülés megítélése is. 

Révai ellenezte a KMP és az MSZDP 1919. március 21-én végbement 
egyesülését. Mint ismeretes, Kun Béla az egyesülést megelőzően (akár- 
csak a párt megalakítása előtt) újra személyes agitáció formájában 
igyekezett meggyőzni az alapító gárdához tartozó kommunistákat az 
egyesülés szükségességéről. Révaival szintén hosszú beszélgetést foly- 
tatott, amelyet ebben az esetben nem koronázott siker. A vitában 
Révai elsősorban morális ellenvetéseket:tett. Azt fejtegette, hogy a tel- 
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jesen eltérő eszmei alapon álló kommunista párt nem egyesülhet a kis- 
polgári, reformista szociáldemokrata párttal, mivel ez ellentmondana 
bizonyos erkölcsi alapelveknek. , Ez az érvelés bizony suta és felemás 
volt, mert szem elől tévesztette, hogy politikai érvekkel politikai 
érveket kell szembeszegezni. Mindazonáltal nyilvánvaló, hogy még az 
én suta és felemás oppozíciómban is a srégi kommunisták egy részének 
ösztönös elutasítása rejtőzött, aggodalom a proletárforradalom sor- 
sáért. . . " — értékelte negyven év távolából ezt a beszélgetést Révai.:" 

Nincs okunk kételkedni abban, hogy korabeli álláspontját hitelesen 
idézte fel. Ha életkori sajátosságain és személyes vonásain kívül figye- 
lembe vesszük avantgardista indulását, a szélsőségek iránti vonzódá- 
sát, s azt a körülményt, hogy a politikában oly fontos kompromisszu- 
mok iránt ebben az időben még szemernyi érzéket sem tanúsított, 
könnyebben megértjük — ha ma már el nem is fogadhatjuk — az 
egyesülést ellenző, helytelen felfogásának indítékait. A proletárdiktatú- 
ra alatti publicisztikájában egyetlen cikket sem találunk, melyben az 
egyesülés tényét támadta volna. Ebben a kérdésben fenntartásai elle- 
nére — legalábbis cikkeiben — alávetette magát a pártfegyelemnek. 
(Valódi véleményére nézve remek adalékot szolgáltat Sinkó regénye, 
melyben arról olvashatunk, hogy Révai barátját félrevonva, boldogan 
közölte: az egyesülési határozat az ifjúmunkásokra nem vonatkozik !) 
Annál szívesebben bírálta — s ezt tehette is — az egyesülés körülmé- 
nyert. E tekintetben kiemelkedik a ,, Vörös Újság "-ban 1919. április 
4-én megjelent , Tiszta proletárbolitikát!" c. cikke. Ebben az írásában 
elismerte, hogy az egyesülés forradalmi platformon jött létre, de fel- 
hívta a figyelmet számos nyugtalanító jelenségre és rámutatott arra, 
hogy még mindig nem tessékelték ki a pártszervezetekből az oda nem 
illő elemeket. Tiltakozott az ellen, hogy polgári Mitláuferek tömegeivel 
mocskolódjék be a párt tiszta proletárpolitikája. Cikke erős visszhan- 
got váltott ki a proletárdiktatúra híveinek körében. A ,, Vörös Újság "" 
napokon át közölte a szerkesztőséghez beérkezett egyetértő nyilatko- 
zatokat. Az aláírók között főleg munkásokat, sőt egy egész munkás- 
kollektívát is találunk. Révai gondolatait hosszabb hozzászólásban 
vetítette ki a festőművészetre Uitz Béla.!? 

Áprilisi vészjelzéseit mai ismereteink birtokában sem lehet alaptalan 
rémlátomásoknak minősíteni. Elég csak arra gondolni, hogy az egye- 
sült párt taglétszáma májusban már másfél millióra növekedett, s hogy 
a párt és az óriásira nőtt szakszervezetek kettéválasztásának ügye, 
valamint az egyesült pártban maradt s oda betódult jobboldali ele- 
mek elleni harc kérdése a proletárdiktatúra egész időszakán végighú- 
zódó — a nemzetközi szempontok és a harctéri helyzet alakulása mi- 
att elnapolt — megoldatlan probléma maradt. 

1919-ben Révai ahhoz túl fiatal volt, hogy a politikai életben kiemel- 


16 Révai J.: Válogatott történelmi írások. II. k. 389. o. 
1 Vörös Újság, 1919. április 4., 5., 10., 12. 
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: kedő szerepet játszhasson. Bár a Budapesti Központi Munkástanács- 
: ban, valamint a VI. kerületi munkástanácsban és pártszervezetben 
. aktívan politizált, neve csak említett cikkének visszhangja következté- 
: ben vált szélesebb körben ismertté. Ugyanakkor állandó érintkezésben 
állt a kommunista vezetőkkel, s mint a , Vörös Újság" szerkesztőségé- 
nek fontos személyisége, maga is a forradalom vezérkarának székhelyét 
. képező ún. szovjetházban dolgozott. Cikkeinek mai szemmel nézve 
. nemcsak az kölcsönöz különös történeti értéket, hogy a proletárdikta- 
. túra , első kézből informált" újságírója volt, hanem az a törekvése is, 
mellyel igyekezett elméleti igényű publicisztikájában Kun Béla, Lu- 
. kács György és mások elvi-politikai megnyilatkozásait egységbe fog- 
. lalni. Az ő állásfoglalásaikon alapult a pártnak és a munkástanácsok- 
nak a proletárdiktatúrában betöltött szerepéről vallott felfogása, de 
. számos más kérdésben is az Ő nézeteiket tolmácsolta egyéni megfogal- 
. mazásban. Az , Internationale" és ,, A Probléma" c. folyóiratokban 
. közzétett tanulmányaiból az is világosan kitűnik, hogy ez a húszéves 
. jú már önálló gondolkodó, aki a járatlan utakat kedveli. Olyan 
. problémákat feszeget, mint az elmélet és gyakorlat ellentéte és egysége, 
vagy a nemzeti kérdés és a kommunizmus összefüggései. 

Lelkesen üdvözölte a Tanácsköztársaság katonai sikereit, de a belső 
ellenforradalmi veszélyt nem becsülte le. A ludovikások ellenforradal- 
mi lázadása után nem késlekedett a tanulság levonásával: vagy a leg- 
erélyesebb proletárdiktatúra, vagy pedig burzsoá diktatúra, melynek 
végrehajtója a hóhér, az akasztófa, az ágyúgolyó és a fegyvergolyó. 
Más választás nem áll a proletariátus előtt. Júliusban éles hangú cikk- 
ben mutatott rá, hogy a szociáldemokráciához való visszatérés jelsza- 
vával agitáló belső ellenség az osztályharc beszüntetése és a kapitaliz- 
mus restaurációja felé egyengeti az utat. 

A proletárhatalom erkölcsi fölényét hirdette a Tanácsköztársaság 
végnapjaiban is: , Mit akar és mit adhat az ellenforradalom? A külső 
körülményeket ő sem tudja megváltoztatni, a sziklából nem tud vizet 
fakasztani, a kövekből nem tud kenyeret teremteni. De az ellenforra- 
dalom alatt való szenvedés százszor nyomorultabb és százszor aljasabb 
lenne, mert értelmetlen lenne. Céltalan lenne, botor, vak, hazug. 
A proletárdiktatúra igazát, a szocializmus igazságát szegezzük szembe 
az ellenforradalom korlátoltságával és aljasságával. Ez az igazság fa- 
kaszthat egyedül vizet a sziklából. "18 


ha 


Révai a Tanácsköztársaság megdöntését követően nem hagyta el 
azonnal az országot, hanem még hónapokig Budapesten maradt, hogy 
részt vegyen az illegális pártépítő munkában, melynek irányításával 
a távozó vezetők Korvin Ottót és Lukács Györgyöt bízták meg. Ez 


4 Vörös Újság, 1919. augusztus 1. 
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a veszélyes feladat nagy személyes bátorságot és szigorú konspirációs 
fegyelmet követelt. Nem tartozott ugyan a kommün élvonalbeli veze- 
tői közé, de eléggé ismert volt ahhoz, hogy a legkisebb óvatlanság is a 
lebukását eredményezze. Az itthonmaradottak az illegalitás megőrzése 
érdekében nem közölték egymással lakáscímüket. Úgy tervezték, 
hogy gyanún felül álló közvetítők útján tartják majd a kapcsolatot. 
Révai Ferenczy Béni és Noémi műtermében talált búvóhelyet. 

A proletárdiktatúra idején fontos egyéni megbízatást kapott, melv- 
nek végrehajtása ezekben a napokban vált esedékessé. Még május 
elején Lengyel Gyula népbiztos közölte vele, hogy a kormányzótanács 
határozata értelmében az Osztrák—Magyar Bank valutakészletét 
a román csapatok előrenyomulása esetén meg kell menteni.15 Révai 
a Lengyeltől kapott mintegy 16 000 dollárt volt iskolatársának, Márer 
Pál tőzsdebizományosnak adta át megőrzésre. Az összeg a román 
támadás megállítása után is letétben maradt, s így ebben a nehéz 
időben komoly anyagi forrást jelentett a mozgalom újjászervezéséhez. 
A Márertől hiánytalanul megkapott pénzt részben az itthoni kommu- 
nisták között osztották szét, részben Bécsbe küldték, egy — a mozga- 
lom céljaira szánt — nagyobb összeget pedig Révai szüleinek lakásán 
rejtettek el. Később a rendőrség a pénz nyomára bukkant, s Révai 
anyját, aki vállalta, hogy tudott a dologról, fegyházbüntetésre ítélték, 
amit Márianosztrán kellett letöltenie. 

Korvin lefogása után Révai még sokáig nem adta fel a reményt, de 
1919 őszére ő is arra a következtetésre jutott, hogy a fokozódó terror 
következtében helyzetük kilátástalan. Lukács már szeptemberben 
emigrált, október végén Révai Koditek János segítségével szintén 
átjutott az osztrák—magyar határon. Bécsben felvette a kapcsolatot 
Lukáccsal és osztozott a kommunista emigráció sorsában. 

A húszas évek első fele Révai számára a tanulás és a felkészülés 
időszaka volt. (Lengyel József a ,, Bécsi portyák "-ban a grinzingi 43-as 
barakk lakóira emlékezve, úgy említi őt, mint aki talán soha szorgal- 
masabban nem tanult, készült és dolgozott.) Nem elégedett meg az ön- 
képzéssel, s bár elemi anyagi gondokkal küszködött, rendkívüli hallga- 
tóként két féléven át gyarapította filozófiai ismereteit a bécsi egyete- 
men. A felkészülés évei voltak ezek politikai értelemben is. Újság- 
íróként már nem számított tapasztalatlannak. Jól gondolta, hogy 
tollával tudja a legnagyobb hasznot hajtani a mozgalomnak. Olyan 
párt esetében, melynek vezérkara emigrációba kényszerült, otthoni 
illegális szervezetének kiépítése pedig elhúzódott, a sajtó nem az egyik 
harci terület volt, hanem a legfontosabb: a párt létezésének bizonyíté- 
ka. Révai minden lehetőséget megragadott, amit csak az osztrák fővá- 


10 Lengyel 1919. április végén más személyeknél is elhelyezett nagyobb össze- 
geket az Ösztrák—Máagyar Bank készleteiből. (Lásd Szabó Ágnes: A Kommunis- 
ták Magyarországi Pártjának újjászervezése. 1919—1926. Kossuth Könyvkiadó 
1970. 19. o.) 
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rosban megjelenő kommunista sajtó kínált a húszas évek első felében. 
A bécsi , Vörös Ú jság" , a , Proletár" , az , Egység" rendszeresen közölte 
írásait. Szerkesztette a hazai mozgalom számára készített ,, Értesítő" -t. 
Cikkei eljutottak a legkülönbözőbb országokba. Tudósítója lett a New 
York-i , Ú j Előré"-nek, a , Kassai Munkás"-nak és a moszkvai , Trud" 
c. szakszervezeti lapnak. 

A nemzetközi kommunista mozgalom elvi kérdéseinek boncolgatá- 
sára elsősorban a , Kommunismus"-ban, a Kommunista Internacionálé 
(1920-tól a délkelet-európai országok számára német nyelven kiadott) 
folyóiratában nyílott lehetősége. Több alkalommal beszámolt a ma- 
gyarországi helyzetről, behatóan elemezte a Tanácsköztársaság leve- 
rését előidéző okokat. A múlt értékelése — ami egyben az új körülmé- 
nyek között követendő irányvonal kidolgozásának is előfeltétele volt 
— az ő publicisztikájában sem lehetett mentes a szenvedélyektől. 
Túlfűtött hangulatban ítélte el a két munkáspárt egyesülését. Nem 
kerülte meg a hatalom korai átvételének problémáját sem, de szilárdan 
állást foglalt amellett, hogy a proletárdiktatúra 1919-ben szükség- 
szerű volt: , A smásképp is történhetett volnak szempontjának alkal- 
mazása helyett azt mondjuk: ha mindazt, amit ma tudunk — írta 
1922-ben — már akkor is tudtuk volna, akkor is a diktatúráért való 
harcra vezettük volna a tömegeket, és akkor sem tértünk volna ki 
a kedvezőtlen szituáció dilemmái elől. A forradalom bukása csak 
a, forradalmak minden körülmények között való ellenzői szemében 
teszi bűnössé a forradalmat magát. De bizonyos, hogy ha másképp 
harcolunk, más lett volna bukásunk is, és a diktatúra elevenebb 
valósága lenne a magyar munkásság osztályharcának, mint ma. 
A magyar munkásságnak nem kellene a szenvedések és harcok hosszú 
kerülő útján újra eljutnia a diktatúra eszméihez." Az az általánosan 
elfogadott nézet, hogy Magyarországon az első proletárdiktatúrát csak 
újabb proletárforradalom követheti, s minden, ami ennél kevesebb, el- 
fogadhatatlan engedmény, az ő felfogásának is még hosszú éveken át 
alaptétele maradt. 

Ebben a kérdésben a húszas évek elején nem volt vita a magyar 
kommunista emigráció két csoportja, a Kun- és a Landler-frakció 
között. Révai a Landler-frakcióhoz csatlakozott. Döntését nem pusztán 
elvi szempontok motiválták (az egyik fő nézeteltérést, az országon belül 
működő, centralizált szervezet létrehozásának lehetőségét illetően pl. 
nem osztotta Landlerék óvatosabb álláspontját), hanem közrejátszott 
a csatlakozásban Lukács György személyes példája is. 

T ömegember — így fejezte ki Révai egyetlen szóval azt, amit Landler 
Jenő egyéniségében a legjobban csodált. Landler ugyan nem volt 
teoretikus alkat, de Révai egy percig sem gondolta, hogy az elmélet 
terén nincs mit tanulnia tőle. Jól látta, hogy Landler egyéniségének 
titka elsősorban fejlett realitásérzékében és a tömegmozgalmakkal való 
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összeforrottságában rejlik. Ám az , öreg" halálakor nemcsak ezek a vo- 
nások ötlenek majd föl emlékezetében, hanem pontosan fel tudja idézni 
szemináriumainak bensőséges hangulatát, kedvenc szavajárását és 
a múlt századi munkásmozgalomról adott értékeléseit. Arra is éppen 
Révai mutatott rá, hogy Landler lényéhez tartozott a fiatalokkal való 
bámulatosan gyors kapcsolatteremtés képessége, és teljesen hiányzott 
belőle az öregek féltékenysége, fölénye vagy keserűsége. 

Tanítójának tekintette Landlert, de nem volt könnyű tanítvány. 
Erősen hajlott a baloldali radikalizmusra, amit természetesen a nem- 
zetközi kommunista mozgalom korabeli irányvonalához viszonyítva 
kell érteni. Ezt a tulajdonságát, melynek 1919-ben számos tanújelét 
adta, bécsi emigrációs éveiben sem tudta egyhamar leküzdeni. Meg 
kell jegyeznünk: Révai baloldali radikalizmusa a húszas évek elején 
nem számított rendhagyó jelenségnek a magyar pártban. Ismeretes, 
hogy Lenin 1920 júniusában a , Kommunismus" c. folyóiratot érté- 
kelve, éppen Lukács György és Kun Béla írásait emelte ki abból a cél- 
ból, hogy a kommunista mozgalom gyermekbetegségének, a baloldali- 
ságnak bennük gazdagon jelentkező tüneteit szigorú és szellemes kriti- 
kával kipellengérezze. 

A fiatal Révai sem kerülhette el azokat a buktatókat, amelyek a 
párt nagyobb felkészültséggel és tapasztalattal rendelkező vezetőinek 
útját is megnehezítették. Röviddel azután, hogy a KI III. kongresz- 
szusán (melyen Landler a szakszervezeti munka fontosságát fejtegette) 
elfogadták a Lenin által kidolgozott irányelvet: Be a tömegekbe!, 
Révai cikket jelentetett meg a , Kommunismus"-ban s abban a kong- 
resszus balosainak pozíciójában lépett fel. Csak , bizonyos fokig" 
értett egyet Leninnel abban, hogy a centrizmus elleni harc nem lehet 
öncél a kommunista mozgalomban, s aggályai voltak a baloldali jelen- 
ségek kritikájának következményei iránt, mondván, hogy a balszárny 
kritikája a jövőben , kitűnő mentsvárul szolgálhat minden álcázott 
centristának" az Internacionálén belül.?? 

Ha hasonló hibát újból nem követett is el — a későbbiekben ezt a 
tévedését tartotta a legsúlyosabbnak a húszas évek elejére vonatko- 
zóan —, Landler türelmére és elvi szigorúságára még jó ideig neki is 
nagy szüksége volt, akárcsak a frakcióhoz tartozó több más fiatal 
kommunistának. Ezért érezzük őszintének Révai szavait a fiatalok 
Landler elleni , lázadozásairól" : ,, És ha véleményeltérésünk volt vele, 
akkor is mindig az a gondolat kínozta az embert, hátha az öregnek van 
igaza. És ezért mindig nyugtalanító volt, ha az ő álláspontja maradt 
alul." 

Hiba lenne azt hinni, hogy a landleristává lett Révait a másik tábor 
egy csapásra elveszett emberként kezelte. A két frakció közötti villon- 
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gás nem zárta ki azt, hogy egy Ígéretes, fiatal kommunista értékeit 
akkor is felismerjék, ha a párton belüli vitákban a túloldalon állt. 
1921 őszén pl. a Kun-frakcióhoz tartozó Pogány József ezekkel a sza- 
vakkal javasolta Révai bevonását a , Proletár" szerkesztőségébe: 
,, Kérem bevenni Révait, mert tehetséges és a legtöbbet dolgozik." 
Ettől az időtől egyre több feladatot kapott a KB-tól. Beválasztották 
a gazdasági adatgyűjtő bizottságba, kinevezték a szakszervezeti ügyek 
referensévé, megbízták röpiratok készítésével és előadások tartásá- 
val stb. 

Révai József a húszas évek derekán zárkózott fel az illegális kommu- 
nista párt vezetőinek élvonalához. A KMP 1925 augusztusában Bécs- 
ben megtartott I. kongresszusán az emigráció küldötteként Szántó 
Zoltánnal és Vas Zoltánnal együtt a titkári teendőket látta el. Megerő- 
södött a helyzete a kommunista sajtóban is. Kivételes íráskészsége 
mellé mindinkább elsajátította a , lapcsinálás minden csínját-bínját, 
beleértve a szervezési feladatokat is. 1925-ben kinevezték a KMP 
hivatalos orgánuma, az , Új J Március" szerkesztőségi titkárává. Ezt a 
posztot 1926 szeptemberéig, magyarországi illegális megbízatásának 
kezdetéig töltötte be. 

Első hazatérése alkalmával majdnem öt hónapon át tartózkodott 
Budapesten. Szántó Zoltánnal és Poll Sándorral együtt irányította a 
hazai mozgalmat. A KMP Titkárságában — ez volt a háromtagú testü- 
let neve — Révai az agitációs és propagandaügyekkel foglalkozott. Elő- 
adástervezeteket, sillabuszokat készített, megszervezte a munkásleve- 
lezést az , Új Március" számára, magyarra fordította az , Inprekorr" -t 
és más nemzetközi mozgalmi sajtótermékeket. Emellett részt vett a 
Titkárság politikai és szervező munkájában. Megjelent többek között 
a KMP és az MSZMP vezetőinek hűvösvölgyi találkozóin. Teljesen 
egyetértett a Titkárság másik két tagjával abban, hogy az 1926. de- 
cemberi választásokon az önálló fellépés jogától megfosztott MSZMP 
tagjainak és szimpatizánsainak szavazataikkal a Magyarországi Szo- 
ciáldemokrata Pártot kell erősíteniük. A hazai vezetők helyes egység- 
front-taktikája azonban nem aratott osztatlan sikert a Központi 
Bizottság tagjai körében. A KB december végén Bécsben megtartott 
plénumán, melyen küldetését megszakítva Révai is részt vett, Kun 
Béla kifogásolta az MSZDP támogatását a választásokon, az MSZMP 
földreform-jelszavát pedig a plénum szociáldemokrata elhajlásnak 
minősítette. 

A Titkárság munkáját ért bírálat azonban nem járt együtt személyi 
konzekvenciákkal. Ellenkezőleg, Révait a decemberi plénumon koop- 
tálták a Központi Bizottságba, melynek egyébként augusztus óta pót- 
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tagja volt; beválasztották a Külföldi Bizottságba és megbízták az 
is, hogy képviselje a pártot a KIMSZ-ben. 

"Élvonalba lépése olyan időszakra esett, amikor a frakcióharc már 
évek óta szünetelt a KMP-ben. Ez persze távolról sem jelentette azt, 
hogy a két frakció közötti erőegyensúly biztosítása akár a párt vezető- 
ségének összetételét, akár egyes fontos megbízatásokat tekintve kö- 
zömbössé vált volna. Jól illusztrálta ezt, hogy amikor 1927-ben ellen- 
tétek támadtak a fÍranciaországi magyar kommunista emigráció élén 
álló Gerő Ernő és a Központi Bizottság között, az ügy kivizsgálására 
kiküldött landlerista Révai májusban nem egyedül utazott Párizsba, 
hanem a Kunhoz közel álló Szántó Bélával együtt képviselte a párt 
vezetőségét. A francia fővárosból negatív mérleggel tértek vissza: az 
ellentéteket, melyek döntően Gerő és Kun régi Írakciós szembenállásá- 
ból fakadtak, nem sikerült áthidalniuk.?s 

Az 1927-es esztendőben nagy lefogások gyengítették meg az itthoni 
mozgalmat. A KMP azonban röviddel a lefogások után, de még a 
Szántó-per előtt, hozzákezdett a ,, 1009" c. legális kulturális folyóirat 
megjelenésének előkészítéséhez. Révai kezdettől élénk érdeklődést ta- 
núsított a folyóirat iránt. Részt vett már azokon az előzetes megbe- 
széléseken is, amelyeket a párt vezetői Tamás Aladárral, a leendő szer- 
kesztővel 1927 kora tavaszán és nyarán Bécsben folytattak. A folyóirat, 
melynek harmadik évfolyama már 2500 példányban jelent meg, külö- 
nösen nagy figyelmet szentelt az irodalompolitikai kérdéseknek. A Bécs- 
ből érkező irodalomkritikák, polemikus írások szerzője rendszerint Lu- 
kács György és Révai József volt, azt azonban, hogy a különböző ál- 
nevek pontosan kit takarnak, maga a szerkesztő sem tudta.?" 

1928. február 25-én meghalt Landler. A gyász és a kényszerű tovább- 
lépés torokszorító pillanatában született meg Révai tollából a kiemel- 
kedő kommunista egyéniség méltatásának és jellemvonásai megörökí- 
tésének páratlan remeke: Az öreg. (Landlerről szóló 1958-as megemlé- 
kezése, jóllehet párttörténeti szempontból kimunkáltabb, jellemábrá- 
zolás tekintetében meg sem közelíti. az 1928-as, , Új Március"-ban 
megjelent nekrológot.) 

Részletesebben szólunk Révai életének — az utóbbi években sokat 
vitatott8 — 1928 és 1934 közötti szakaszáról. Landler halála után 
kiújult a frakcióharc a KMP-ben. Amíg 1921 és 1924 között a párton 
belüli viták az illegális párt újjászervezésének elveihez és módszerei- 
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tez, a KMP stratégiai vonalának kidolgozásához kapcsolódtak, addig a 
iúszas évek végére a helyzet sok tekintetben megváltozott. Ebben az 
:dőben a KMP már kiépült illegális szervezettel rendelkezett idehaza, 
nelynek irányítása objektíve szükségessé tette a magyar viszonyok 
 Jehatóbb tanulmányozását. Az ellenforradalmi rendszer konszolidá- 
ója következtében a várva-várt forradalmi helyzet nem alakult ki. 
A fasizmus elleni eredményesebb harc jegyében fokozatosan megérle- 
ődtek a KMP addigi irányvonala felülvizsgálásának szubjektív fel- 
tételei. Ujabb útkeresés kezdődött, mely feltételezte a vitákat, de ked- 
vezett a frakciók közötti ellentétek kiéleződésének is. Révai — bár a 
írakcióharcot káros jelenségnek tartotta — utólag nem tekintette a 
párton belüli harcban való részvételét valamiféle , hibának". Ellen- 
kezőleg, azt vallotta, hogy az ekkor felvetődött vitás kérdésekben 
minden aktív kommunistának állást kellett foglalnia. A , semleges" 
álláspont — különösen a párt vezetői számára — valóban elképzelhe- 
tetlen volt. 

. A írontvonal változatlanul a Kun-, illetve a volt Landler-frakció 
között húzódott, amelynek élén most Révai és Lukács állt. Ez utóbbi 
frakciót erősítette Sallai Imre, Háy Mihály — hogy csupán néhány is- 
mertebb nevet említsünk — és Franciaországban Gerő Ernő. A Bécs- 
ben működő KÜB-öt gyakorlatilag Révaiék irányították, de időnként 
személyesen bekapcsolódtak a hazai mozgalom vezetésébe is. Révai 
maga is több alkalommal hosszabb-rövidebb időt töltött Magyarorszá- 
gon. A hazai mozgalommal való kapcsolatából azonban nem követke- 
zett szükségszerűen az, hogy a belső helyzetet minden kérdésben he- 
lyesebben ítélte meg, mint a Kun-frakció tagjai. Erre mutatott az az 
1928 első felében kipattant vita is, melynek tárgya a Szántó Béla által 
készített ún. Róbert-téziseknek a magyarországi helyzettel kapcsolatos 
értékelése volt. 

E tézisekben Szántó az itthoni helyzetet másként, több vonatkozás- 
ban reálisabban mérte fel, mint a korábbi értékelők. Ezt az eltérést 
Révai és Lukács — a frakcióharc szempontjaitól is vezettetve — fel- 
használták arra, hogy bizonyítsák a Kun-frakció egyik képviselőjének 
, Jobboldali elhajlását". Nem csupán és nem is elsősorban Szántót támad- 
ták, hanem rajta keresztül Kunt, akit a tézisek , apaságával" gyanúsí- 
tottak. Erősíteni látszott ezt a gyanút, hogy Kun későn ismerte fel a 
tézisekben rejlő veszélyt, áprilisi, bécsi letartóztatása után pedig már 
nem is állt módjában befolyásolni a tézisek körüli vitát. 

A vita folytatódott a KB 1928. júliusi, Prágában megtartott plénu- 
mán, ahol Szántó Béla felfogását hevesen bírálták. De nemcsak ebben 
Ismerhetők fel a szektás fordulat jegyei, hanem abban is, hogy a plénum 
kiadta , az osztály osztály ellen" jelszót amely együtt járt a demokra- 
tikus szabadságjogokért való küzdelem háttérbe szorulásával. Ugyan- 
ekkor a nemzetközi mozgalom korabeli felfogásától az adott kérdések- 
ben eltérő, helyes állásfoglalások is születtek. Így pl. a plénum a vörös 
szakszervezetek alakítása helyett a szakszervezeti mozgalom egységét 
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tartotta kívánatosnak. Révai szereplését is ez a kettősség jellemezte. 
Élesen kitűnt ez a szociáldemokrata párt értékelésében, melyet referá- 
tumában a szociálfasizmus és a szociálliberalizmus között ingadozó 
pártként mutatott be. A vitát követő zárszóban azonban szembefor- 
dult azzal a hamis feltevéssel, hogy az MSZDP elhanyagolható tényező 
lenne a kommunista párt szempontjából. , Hiba lenne, ha azt monda- 
nók — hangsúlyozta Révai —, hogy eljegyezte magát mindörökre a 
szociálfasizmussal." Ez a megállapítása arra vall, hogy ebben az idő- 
ben felfogása még eltért a , szociálfasizmusnak" attól az értelmezésétől, 
mely a nemzetközi kommunista mozgalomban hamarosan uralkodóvá 
vált, s amelyet később ő is elfogadott. Abból indult ki, hogy a kispol- 
gárság és a munkásság befolyásolja az MSZDP politikáját. ,,A szociál- 
demokrata pártban az ellenzéki mozgalom nekünk jó — szögezte le —, 
mert a baloldali rétegeket egyesíteni tudjuk." 

A prágai plénum után a szovjet fővárosba utazott, hogy részt ve- 
gyen a Kommunista Internacionálé VI. kongresszusán. Nem először 
járt Moszkvában. Az előző év őszén hosszabb időt töltött itt, ismerke- 
dett a moszkvaiak életével, s átadta magát a szovjethatalom tízéves 
fennállása alkalmából rendezett ünnepségek hangulatának. Most az 
1928. július 17-én megnyíló kongresszusra készült, amelyen mint a 
magyar delegáció központi alakja (Kun még börtönbüntetését töltötte 
Ausztriában s csak augusztusban érkezett meg Moszkvába) fel is 
szólalhatott. Ez volt Révai emigrációs időszakának legjelentősebb 
nemzetközi szereplése. Felszólalásában három témakört érintett, 
mindegyik kapcsolódott Buharinnak a nemzetközi helyzetről és a 
Komintern feladatairól szóló referátumához. Jellemezte a magyar 
fasizmust és az ország belpolitikai helyzetét. Értékelései lényegében a 
júliusi plénumon elhangzott előadásának keretei között mozogtak azzal 
a negatívummal, hogy a szociáldemokrata párt jellemzésére vonatkozó, 
Prágában kifejtett észrevételeit a kongresszuson már nem ismételte 
meg. Beszélt a parasztságban végbement differenciálódásról, s rámuta- 
tott arra, hogy a kommunista párt számára alapvető jelentőségű 
azoknak a szervezeti formáknak a kiépítése, melyek alkalmasak a pa- 
rasztság balra tolódó tömegeinek befogadására. Ezt nem csupán ma- 
gyar problémának tekintette, hanem kiemelte annak fontosságát, 
hogy meg kell találni a Parasztinternacionálénak megfelelő szervezeti 
formákat minden országban. Végezetül, felhívta a figyelmet arra, hogy 
a magyar ellenforradalom titkos fegyverkezést, háborús előkészülete- 
ket folytat a trianoni béke revíziójának jelszava alatt. Révai, aki a 
magyar kommunista párt vezetői közül a legtöbbet foglalkozott a nem- 
zeti kérdéssel, s azon belül az imperialista jellegű trianoni békeszerző- 
dés értékelésével, a világkongresszuson közös álláspont kialakítását 
sürgette. Nemcsak a magyar pártnak, de a szomszédos országok kom- 
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munista pártjainak is érdekük — mutatott rá —, hogy a revíziós törek- 
véseket illetően akcióikat egyeztessék.? 

A KI VI. kongresszusa, mint ismeretes, Magyarországot , a kapita- 
lista fejlődés középfokán álló országok" csoportjába sorolta, amelyek- 
ben a polgári demokratikus átalakulás még nem fejeződött be. Ezek- 
ben az országokban a KI programja lehetségesnek tartotta a polgári 
demokratikus forradalom többé-kevésbé gyors átnövését szocialista 
forradalomba. A VI. kongresszus útmutatásaiból adódó következteté- 
seket kívánta levonni a KMP irányvonalára vonatkozóan Lukács 
György az 1928 végén, 1929 elején készített Blum-tézisekben. A Blum- 
tézisek — számos helytelen megállapítás és szektás vonás kíséretében 
— tartalmazták a munkás-paraszt demokratikus diktatúrára vonat- 
kozó előremutató felismerést. Minthogy a Blum-tézisekkel a szakiro- 
dalom behatóan foglalkozik, ezért e helyütt csak Révai vele kapcso- 
latos álláspontjának alakulását vizsgáljuk. Kezdetben Révai éppen 
olvan gyanútlanul fogadta a Blum-téziseket, mint korábban Kun a 
Róbert-téziseket. Ebben megerősítette, hogy Kun első reagálása a tézi- 
sekre — bár elvi álláspontja kezdettől eltért az abban foglaltaktól — 
még egyáltalán nem előlegezte a későbbi vitát. Ám Kun csakhamar fel- 
ismerte, hogy a Blum-tézisek fegyvert jelenthetnek a párton belüli 
harcban. S amikor a Komintern illetékes szerve, a Westeuropáische 
Büro — Kun kezdeményezésére — elvetette a téziseket, Révai sem 
tehetett mást, mint amit azóta Kun is megtett a Róbert-tézisekkel : 
szembefordult velük. 1929—1930-ban már nem magának a Blum- 
téziseknek a megállapításai álltak a párton belüli vita homlokterében, 
hiszen a tézisek terjesztését még 1929 februárjában leállították, s ápri- 
lis május folyamán már mindenki, beleértve Lukácsot is, elhatárolta 
magát a , jobboldali elhajlás" e megnyilvánulásától. 

Bármilyen szomorú, hogy a párton belüli harcban éppen az előre- 
mutató felismeréseket tartalmazó tézisek buktak el, hiba lenne ezért 
csupán a frakcióharcot kárhoztatni. E tézisek elvetésében a nemzetközi 
kommunista mozgalom húszas évek végén bekövetkezett szektás fordu- 
lata is szerepet játszott. Éppen ezért nem lehet Révai szembefordulá- 
sát csak , taktikai" lépésként felfogni. Attól is óvakodnánk, hogy 
hivatalos megnyilatkozásai és , jobb meggyőződése" között túlzottan 
nagy rést feltételezzünk. A Komintern állásfoglalását ő is abszolút 
mércének tekintette, s minden olyan nézetet, amelyet a Komintern 
jobboldali elhajlásnak minősített, nemcsak objektíve ítélt veszélyesnek 
a pártra nézve, hanem egyéni megítélése, belső mérlegelése szerint is 
károsnak találta. Az viszont, hogy az egyszer kialakult elutasító érté- 
keléshez később is ragaszkodott (az ötvenes évek elején változatlanul 
jobboldali elhajlásnak tartotta a Blum-téziseket), nem zárta ki azt, 


30 Új Március, 1928. augusztus. 417—418. o. — Révai idevágó álláspontjának 
alakulását különböző időszakokban tárgyalja Kővágó László A magyar kom- 
munista párt nemzetiségpolitikája a Tanácsköztársaság megdöntésétől a, felsza- 
badulásig c. tanulmánya. Párttörténeti Közlemények, 1977. 2. sz. 77—103. o. 
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hogy egy kedvezőbb történelmi szituációban fogékony legyen a ko- 
rábban megbírált állásfoglalás lényegét képező felismerés iránt. 

Révai és a Blum-tézisek viszonyának további érdekessége, hogy bár 
a tézisek bírálata az első perctől a volt Landler-fírakció ellen irányult, 
Révaiék védekezésből hamarosan ellentámadásba mentek át. Az tör- 
tént ugyanis, hogy a tézisek elvetése után Kun hosszabb ideig nem 
fejtette ki saját álláspontját a Blum-tézisek helyett kidolgozott új 
tézistervezetről. Amikor azután mégis válaszolt, úgy tüntette fel, 
mintha közte és a KÜB tagjai között teljes lenne az egyetértés a Blum- 
tézisek és a párt addigi irányvonalának megítélésében. Ezt Révaiék 
azonnal elutasították. A KÜB 1929. augusztus 24-i levelében leszögez- 
te: , A mi álláspontunk az, hogy az a nyilatkozat, mely szerint Vilmos 
elvtárs [Kun Béla illegális neve] egyetért a politikai tézisekkel, nem 
kielégítő, mert Vilmos elvtársnak nyilatkoznia kellene arról is, hogy 
vajon egyetért-e a párt vonalának azzal a kritikájával, amelyet a tézi- 
sek adnak. Annál inkább ragaszkodnunk kell egy ilyen nyilatkozathoz, 
mert Vilmos elvtárs sürgönyében a tézisekkel való egyetértés azzal van 
indokolva, hogy elfogadtuk az ő vonalát. Az ső vonalas azonban mind- 
mostanáig az volt, hogy a Blum-féle tézistervezet a párt eddigi helyes 
sbolsevik vonalával szembenx jelentett jobboldali elhajlást. A mi állás- 
pontunk szerint azonban a pártnak eddig nem volt helyes bolseviki 
stratégiai vonala. "31 Az idézett rész jól rávilágít arra, hogy a Blum- 
tézisek általánossá vált bírálata nem egységes elvi-politikai platformon 
nyugodott. Ebből a szempontból igen érdekes Lukács György 1951-ből 
származó visszaemlékezése, amely élesen megkülönbözteti a Blum- 
tézisek Kun Bélától eredő kritikáját attól a bírálattól, melyet Révai és 
Háy Mihály gyakorolt a tézisek felett. Ez utóbbit Lukács a , kritika 
kritikájának" nevezte.?? 

A frakcióharc korántsem zárta ki az együttműködést a párt előtt 
álló feladatok végrehajtása érdekében. Révai a húszas évek folyamán 
számtalan feladatot oldott meg Kunnal közösen. (Kun Béla később 
éppen őt nevezte meg, mint akivel évtizedes fÍrakciós szembenállásuk 
ellenére viszonylag jól együtt tudott dolgozni.) Ugyanakkor kapcsola- 
tukat végig ellentétek szőtték át. Ezeket nem szüntette meg az sem, 
hogy 1929 nyarától a hazai mozgalomból jött fiatal vezetők egy cso- 
portja, élükön Szerényi Sándorral és Bergmann Józseffel, mind nagyobb 
szerepre tett szert a párt irányításában. Lukács és Kévai azonnal 
felismerték a hazai mozgalommal létrejött kapcsolat jelentőségét és 
előnyeit. Ugyanakkor mindent megtettek annak érdekében is, hogv 
az új vezetőket a másik frakció ellen hangolják. Ennek fejében haj- 


s1 PI Archívum. 500. f. 1/113/c. ő. e. 141. o. 

ss Lukács szó szerint Így fogalmazott: , A Kunék felől elhangzott kritika 
teljesen a proletárdiktatúra álláspontjára helyezkedett és most az a kritikája 
a kritikának, amit Háy és Révai elvtársak gyakoroltak, arra mutatott, hogy az 
én téziseim ugyan helytelenek, de tulajdonképpen következetes folytatásai a párt 
eddigi politikájának. . . " (PI Archívum. H-1-46.) 
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landók voltak méltányolni a fiatalok arra irányuló törekvéseit, hogy 
- a KÜB pártvezetésen belüli túlsúlyát felszámolják.3? 

Ám 1929 második felében a Moszkvában tartózkodó fiatal vezetőket 
. Kun Béla is igyekezett a maga igazáról meggyőzni. Miután Szerényiék 
. rájöttek, hogy a párt élén álló kiváló forradalmárok a frakciós szellem 
kísértéseinek lényegében egyforma mértékben engedtek, önálló irány- 
. vonal kialakítására törekedtek, amelynek fő jelszava a pártvezetőség 
egységének biztosítása volt. Törekvésüket a Komintern vezető szervei 
támogatták. Ez még inkább megerősítette helyzetüket. A KMP II. 
kongresszusának előkészítését szolgáló, 1930. januári plénumon vala- 
mennyi korábbi ellentét terítékre került. Szerényi felszólalásának 
minden szaván érződött, hogy pillanatnyilag ők töltik be a mérleg 
nyelvének szerepét. Kun és Révai azonban hirtelen megelégelte, hogy 
. írakciós múltjuk felhánytorgatásával állandóan sarokba szorítsák 
őket. Január 17-én Kun felszólalásában elismerte, hogy hibázott, ami- 
. kor részt vett a frakcióharcokban. Beismerését másnap Révai alapos 
. önkritikával viszonozta. A következő napon Kun ismét tovább mélyí- 
tette az önkritikát, s Így Szerényi joggal állapíthatta meg: , Ma már 
" egység van Kun és Kemény között. "3 (Kemény volt ebben az időben 
. Révai illegális neve.] Úgy látszott, hogy az egység valóban helyreállít- 
. ható. Szerényi javasolta, hogy határozatban rögzítsék az eredményt, 
. továbbá azt, hogy Kun saját beismerése szerint korábban szembeke- 
rült a KI VB Elnökségének Nyílt Levelével, mely a Írakciózás be- 
. szüntetésére szólított fel. Erre azonban Kun nem volt hajlandó, ami- 
. ből újabb — a korábbinál még hevesebb — vita fejlődött ki. A Kun 

és Révai közötti összefogás lehetősége tehát 1930 januárjában csak 
. egy pillanatra merült fel, de a kedvező pillanat nyomban el is múlt. 
. A KMP II. kongresszusára, 1930. február végén, a párt vezetőinek 
növekvő ellentétei jegyében került sor. 

Révai a kongresszuson még az agrárkérdéssel foglalkozó napirendi 
. pont előadójaként szerepelt, de az új Központi Bizottságba már nem 
. választották be. Időközben a volt Landler-frakció teljesen felmorzsoló- 
. dott: Lukács a Blum-tézisek bírálata után elszigetelődött, majd 
a német pártban dolgozott tovább. Háy Mihály 1929 nyarán ott- 
. hon lebukott, Sallai pedig a Volgai Német Autonóm Köztársaság- 
ban végzett pártmunkát. Révai a KÜB-nek ugyan tagja maradt, de 
lényegesen kisebb befolyással, mint azelőtt. Sovány vígaszt nyújtott 
számára, hogy kinevezték az , Új Március" főszerkesztőjévé, hiszen 


38 Amíg Révai és Kun ellentéteiről sok szó esik a korabeli dokumentumok- 
ban, addig Révai és Szerényiék ellentéteinek nyomait hiába keressük a B 
fenn t irataiban. Ennek magyarázatára később Szerényi maga világított 
rá. Az 1930. januári plénumon a KI-t képviselő Ph. Dengel gyanúját, miszerint 
a fiatal vezetők eleinte Révai és Lukács befolyása alá kerültek, Szerényi a plé- 
numon azzal cáfolta, hogy a KÜB ) E LAKL ág ÁL e nem vették fel azt a küz- 
delmet, amit Bécsben Révaiékkal folytattak. (PI Archívum. 500. 1/142/a. ő. e.) 
34 Uo. 
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gyakorlatilag eddig is ő szerkesztette a folyóiratot. Kinevezéséber. 
bizonyos fokig kifejeződött Szerényiék támogatása, akik erre a posztr: 
őt fogadták el és nem Kun jelöltjét, Magyar Lajost. Ám mintegy ellern- 
súlyozásképpen Moszkvában egy — Kun Bélából, Magyar Lajosból é 
Komor Imréből álló — ún. Új Március Bizottság alakult, amely a ké 
sőbbiekben több bosszúságot okozott Révainak, mint amennyi hasznc: 
egy-egy kézirat megküldésével hajtott. 1930. július 5-i levelében Révai: 
a párt kominternbeli képviselőjének, Bergmann Józsefnek arról panasz- 
kodott, hogy az Új Március Bizottság nem segíti munkáját. A helvzetet 
úgy jellemezte, hogy a köztük levő kapcsolatnak nem megjavulnia. 
hanem egyáltalán megkezdődnie kellene. 35 

1930 nyarától azzal a kéréssel ostromolta a Központi Bizottságot. 
hogy engedélyezzék a hazai Titkárság munkájába való bekapcsolódá- 
sát. December első napjaiban értesült arról, hogy a KB határozata 
értelmében végre Budapestre küldik illegális munkára. Feladatát 
abban jelölték meg, hogy kézbe kell vennie a párt otthoni agitációs 
munkájának irányítását és a , Kommunista" c. lap szerkesztését. 
December 19-én Bécsben találkozott kísérőjével, aki átvitte a határon 
Sopronig, majd együtt vonatra szálltak. Győrtől egyedül utazott 
tovább, zsebében a Sommer Jenő fedőnévre szóló igazolvánnyal. A fő- 
városban az Erzsébet-híd pesti oldalán várta összekötője. Felkísérte 
a Karácsonyi u. 17. szám alatt levő bérelt lakásba, azután elváltak. 
Abban a hiszemben látott munkához, hogy nem fenyegeti veszélv, 
mivel útját jól előkészítették. December 24-én este az Almásy téren 
már le is bonyolította az első jelszavas találkozót, melynek célja a 
,, Kommunista" újonnan megjelenő számának megbeszélése volt. 

Biztonsága azonban nem nyugodott jó kezekben. A rendőrség már 
hosszú ideje nyomozott Révai után. Az előző években rendszerint 
néhány napos késéssel bukkantak rá tartózkodási helyére. Kezükben 
volt személyleírása, s visszamenőleg is sokat tudtak róla, hiszen 
a magyar rendőrség bécsi nyomozásai során megszerezte a KMP 
KB jegyzőkönyveinek egy részét. Ezekből kiderült, hogy Révai — bár 
formálisan akkor még nem volt tagja a vezetőségnek — már a húszas 
évek elején fontos szerepet játszott a bécsi kommunista emigrációban. 
Ám jó konspiráció esetén ez még nem eredményezte volna lebukását. 
Csakhogy útjának előkészítésével Moszkvában két olyan fiatalembert 
bíztak meg, akik az illegális munka terén semmiféle tapasztalattal 
nem rendelkeztek. Gajdos József és ifj. Görög István moszkvai ifjú- 
munkások voltak, akik még gyermekkorukban szüleikkel egvütt 
kerültek ki a Szovjetunióba. Határtalan lelkesedésük nem pótolhatta 
az otthoni viszonyok ismeretét. Így, miután megfelelő iratokkal ellátva 
megérkeztek Budapestre, már az első napokban a legelemibb konspi- 
rációs hibák sorozatát követték el. A rendőrség felfigyelt gvanús 
viselkedésükre és a nyomukba szegődött. Ifj. Görög István már mceg- 


s PI Archívum. 500. f. 2/294. ő. e. 
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figyelés alatt állt, amikor december 31-én este 6 órakor a Csaba utcába 
sietett, hogy Révaival találkozzon. A detektívek mindkettőjüket lefog- 
ták és előállították. Hain Péter detektívfelügyelő azonnal tudta, hogy 
, nagy fogást" csinált. Hamarosan előállították Gajdost és a szervez- 
kedés másik öt résztvevőjét. 

A budapesti főkapitányságon lázas munka kezdődött. Nem csoda, 
hiszen Szántó Zoltánék 1927-es lefogása óta nem került ilyen jelentős 
kommunista vezető a rendőrség hálójába. A január 3-ra elkészült 
nyomozati jelentésbe — 1919-ig visszamenően — igyekeztek minden 
terhelő adatot belepréselni. Révainak sikerült elérnie, hogy a január 
10-i vizsgálóbírói kihallgatása során jegyzőkönyvben rögzítsék: 
Hetényi főkapitány-helyettes utasítására a detektívek vallatás közben 
brutálisan összeverték. Nem mintha ez szokatlan lett volna a politikai 
nyomozócsoport gyakorlatában. De ez is, akárcsak a nagy sietség 
következtében a jelentésbe becsúszott formai hibák (pl. a hamis lak- 
bejelentést a Btk. 400. §-ba ütköző bűncselekménynek minősítették, 
holott az csak a kihágás fogalmát merítette ki) alkalmasak lehettek 
arra, hogy a tárgyaláson a védő kételyt támaszthasson a vádirat 
megalapozottsága iránt. 

A per előkészítése során érdekes ellentét keletkezett a nyomozó 
hatóság és az ügyészség között. Hain Péterék ugyanis a Révai korábbi 
tevékenységére vonatkozó adatokat a már említett KB-jegyzőköny- 
vekből merítették. Az ügyészség meg akarta tekinteni ezeket az irato- 
kat, Hetényi azonban arra hivatkozva, hogy a jegyzőkönyvek másola- 
tai , magasabb érdekek sérelme nélkül" nem adhatók ki, megtagadta 
az ügyészség kérését. Hetényi azzal érvelt, hogy kiadásuk esetén a jegy- 
zőkönyveket már nem tudnák a további nyomozásban hasznosítani. 
Csupán a Révaira vonatkozó adatokat bocsátotta az ügyészség rendel- 
kezésére, azzal a javaslattal, hogy az adatok hitelességének megállapí- 
tása céljából hallgassák ki Hain Péter és Martinidesz Ödön detektív- 
felügyelőket.?t 

Az ügy sajátosságaihoz tartozik, hogy a párt — a korábbi kommu- 
nista perekkel ellentétben — sem nemzetközi, sem hazai méretű tilta- 
kozó kampányt nem indított Révai érdekében. Ez feltehetően azzal 
függött össze, hogy nem akarták a helyzetét megnehezíteni. A hazai 
sajtó amúgy is erősen felnagyítva és kiszínezve tálalta Révai szerepét, 
s mindenáron , orosz kémpert" igyekezett az ügyből csinálni. A párt 
véleményét kifejező egyetlen cikk, melyet Horti Emil írt a , Sarló és 
Kalapács -ba, leleplezte ezt a törekvést. Ellensúlyozásképpen első- 
sorban azt mutatta ki, hogy miben túlozza el a hazai sajtó Révai 
szerepét.?7 

Révai védőügyvédje, dr. Szőke Sándor, kiválóan épített az ügyészség 
és a nyomozó hatóságok ellentétére és a vádirat formai hibáira. Szelle- 


36 PI Archívum. 614. f. 1/1931-398. ő. e. I. k. 142. o. 
3 Sarló és Kalapács, 1931. január. 47. o. 
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mesen tiltakozott a , Sztárkultusz " alkalmi bevezetése ellen az igazság- 
szolgáltatásban. Védencét úgy jellemezte, mint aki csak elméleti, 
publicisztikai téren fejtett ki politikai tevékenységet, de a párt gya- 
korlati munkáját irányító vezetőségnek már jó ideje nem tagja. Érzé- 
keltette azt is, hogy Révai letartóztatását lényegében elsiették, hiszen 
hazaérkezése és lefogása között mindössze tíz nap telt el. Csakhogy 
nem volt könnyű feladat Révait védeni, mert ragaszkodott a nyílt 
fellépéshez. Akárcsak korábban elítélt elvtársai, ő is azt tartotta, hogy 
ez az egyetlen lehetséges magatartás akommunista számára, ha osztály- 
bíróság előtt áll. Nemhogy tagadta volna, de hangsúlyozta, hogy ő az 
illegális párt egyik vezető alakja. Ezen mindössze annyit volt hajlandó 
enyhíteni, hogy beismerte: mostani hazatérése során nem bízták meg 
a párt egész itthoni munkájának irányításával. Nem rajta múlott, 
hogy az 1931. szeptember 22-én megtartott nyilvános főtárgyaláson 
meglepően enyhe ítélet született. Révait másfél évi börtönre ítélték, 
a per többi vádlottjára még alacsonyabb büntetést szabtak ki. Révai 
védője rögtön fellebbezett és kérte védence szabadlábra helyezését. 
A bíróság elutasította kérelmét. Dr. Traeger László kir. ügyész szintén 
fellebbezett, súlyosbításért. Indoklásként emlékeztetett arra, hogy 
korábban a Titkárság tagjai közül Szántó Zoltán 8 és fél évet, Poll 
Sándor pedig 3 és fél évet kapott. Hogyan lehet hát, kérdezte Traeger, 
hogy ez a tanács Révaira csupán másfél évet szabott ki? 

Révai jól látta, hogy a következő tárgyaláson csak szigorúbb ítéletre 
számíthat. Ügyvédje megkísérelte orvosi szakvéleménnyel kieszközöl- 
ni, hogy szabadlábon védekezhessen, de sikertelenül. Az 1932. április 
1-én megtartott fellebbviteli tárgyaláson már teljes összhang uralko- 
dott a nyomozó hatóságok által feltárt terhelő adatok megítélésében. 
Az ítélet indoklásában kiemelték Révai tevékenységének , folytatóla- 
gosságát" és , cselekvőségének sokoldalúságát" , súlyosbító körülmény- 
ként vették figyelembe kitartását, vakmerőségét és a kommün alatti 
magatartását. De azért az előző tanács ítéletétől sem akartak túlságo- 
san elrugaszkodni. Az új ítélet 3 évi fegyház lett. 

Börtönévei alatt Révai jelentős elméleti munkát végzett. Még a Mar- 
kó utcai fogházban írta a Szabó Ervin helyét a magyar munkásmozga- 
lomban kijelölő — akkoriban a legátfogóbb kommunista elemzést 
nyújtó — tanulmányát, melyet sikerült a börtönből kijuttatva, a ,, Tár- 
sadalmi Szemle" 1931. évi számaiban megjelentetnie. 1932-ben a Gyűj- 
tőfogházban keletkezett a , Marx és a magyar forradalom", valamint 
a , A 48-as legenda". Az előbbi szövegét szintén sikerült a börtönből 
kijuttatnia annak az emlékkönyvnek a számára, melyet Madzsar 
József és Sándor Pál akart kiadni Marx halálának 50. évfordulójára. 
A rendőrség azonban letartóztatta a szerkesztőket. Az eredetileg 
börtönfüzetbe írt tanulmány végül is úgy maradt fenn, hogy később 
a szerző szegedi fegyenctársa, Novoszád János könyvkötő, a kéziratot 
apróra összehajtogatva, belekötötte abba a kofferba, melyet kiszaba- 
dulásakor Révai a börtönből kihozhatott. 
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1932. július 2-án vitték át Révait a Gyűjtőfogházból a szegedi 
Csillag-börtönbe. Az itt levő kommunista elítéltek — köztük Földes 
Pál, Házi Ferenc, Orosz Nándor, Rákosi Mátyás és Vas Zoltán — 
viszonylag könnyen érintkezhettek egymással, sőt a kötelező börtön- 
munka közben hosszabb eszmecserékre is alkalmuk nyílott. Az újabb 
elítéltektől tájékozódtak a mozgalom helyzetéről. Tamás Aladártól 
például Révai a legapróbb részletekig terjedően érdeklődött Nagy 
Lajos, József Attila, Illyés Gyula és Kodolányi János iránt. Elmélyül- 
ten vitatkoztak a ,, 100 95" jellegéről és a párt falusi munkájáról.:8 

1934. január 11-én szabadult. Egy ideig komolyabb mozgalmi mun- 
kára nem is gondolhatott. Néhány boldog és zavartalan hónapot töl- 
tött Pesten — ekkor ismerkedett meg későbbi feleségével, a Vörös 
Segélyben dolgozó Grünwald Lilivel —, majd 1934 nyarán Moszkvába 
utazott. Augusztustól magyar és osztrák referensként dolgozott a KI 
VB apparátusában, s a Lenin iskolán tanított. 

Ebben az időben már új szelek fújdogáltak a nemzetközi kommunista 
mozgalomban. Nem került sor még a teljes fordulatra, de Révai, aki- 
nek betekintése volt az új irányvonallal, a népfrontpolitikával kapcso- 
latos előcsatározásokban fontos szerepet játszó osztrák párt ügyeibe, 
jól érzékelhette a változást. 1934 második felében egy hosszabb elabo- 
rátumban összegezte felfogását a fasizmusból a proletárdiktatúrába 
való átmenet kérdéseiről. Ez Révai első megnyilvánulása, amely, 
noha még a régi szemlélet számos jegyét viseli, alapvetően már a nép- 
frontpolitika felé mutat. Szembetűnő vonása, hogy a proletárdikta- 
túrára való közvetlen irányvétel helyett az átmenetek szükségességét 
hangsúlyozza, anélkül azonban, hogy az átmenetet önálló stratégiai 
szakasznak tekintené. Nagy figyelmet szentel azoknak a kezdeménye- 
zéseknek, melyek a magyar és az olasz kommunista pártban a húszas 
évek második felében érvényesíteni próbálták a demokratikus és a prole- 
tárforradalom kombinálásának eszméjét a fasizmus elleni harcban. Elis- 
meri hogy az akkori jelszavak (Magyarországon a köztársaság, Olaszor- 
szágban a köztársasági nemzetgyűlés jelszava), mint taktikai jelszavak, 
helyesek voltak. De a nemzetközi kommunista mozgalomban a húszas 
évek végén felülkerekedett szektás fordulat emléke elevenen él Révai- 
ban, ezért úgy építi be felfogásába ezeket az elemeket, hogy közben 
lépten-nyomon elhatárolja magát Lukács és Togliatti korábbi, jobb- 
oldali elhajlásnak minősített állásfoglalásaitól.?? 

Az óvatosságra minden oka megvolt, hiszen éppen a saját pártján 
mérhette le, hogy a népfrontpolitika fuvallatai nem egyformán érintet- 
ték a Komintern különböző szekcióit. A magyar szekció vezetőségében 
az erőviszonyok alaposan megváltoztak 1930-hoz képest. Kun Béla 
pozíciója erősebbnek látszott, mint valaha. Amióta a rendőrügynök 


. a Tamás Aladár: Börtönfalak árnyékában. Szépirodalmi Konyviázáó 1971. 
236— 239. o. 
3 PI Archívum. 500. f. 2/672. ő. e. 13—27. o. 
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Oancz József leleplezése után a Kunnal szemben álló fiatal vezetőket — 
köztük Szerényi Sándort és Bergmann Józsefet — eltávolították és 
később ártatlanul elítélték, a párt vezetőségében egyetlen súlypont 
létezett: Kun és azok a köréje tömörült új vezetők, élükön Huszti 
Ferenccel, akik szorosan együttműködtek vele, s osztoztak a régi irány- 
vonalhoz való ragaszkodásában is. Eltérő felfogásuk ellenére sajátos 
viszony alakult ki Révai és Kun között. Révainak — Komintern-beli 
funkciójából következően is — együtt kellett működnie Kunnal, aki 
mint a KI VB tagja, magasan fölötte állt. De Kunnak is érdekében 
állt a vele való együttműködés, hiszen — bár erre külső jelek még nem 
utaltak — helyzete valójában már gyengülőben volt. Törekedett is 
arra, hogy Révaival — akinek, mint magyar referensnek az állásfogla- 
lásai az ő számára sem lehettek közömbösek — ne legyenek nyilt 
ellentétei. A külső szemlélő, mint pl. Sinkó Ervin (aki regényének 
kiadása ügyében többször megfordult a Komintern székházában 1935 
júniusában) ebből jobbára csak annyit látott, hogy kapcsolatuk har- 
monikus, tegezik egymást, s hogy Révai minden alkalommal jelen volt, 
amikor Kun fogadta őt. 

a látszólag szívélyes viszony mögött komoly ellentétek feszül- 
tek. Az évtizedes frakciós szembenállás utórezgéseit egyikük sem tudta 
magában teljesen legyűrni, amihez hozzájárult, hogy a kidolgozás 
alatt álló új irányvonalat is különbözőképpen ítélték meg. Ez mutat- 
kozott meg már abban is, hogy Révai nem a magyar, hanem az osztrák 
párt oldalán tudott tevékenyen bekapcsolódni a VII. kongresszus elő- 
készítésébe. A kongresszuson részt vevő magyar delegációban feltűnő- 
en szerény helyet kapott. Éppenúgy csak tanácskozási joga volt, 
mint az otthoni mozgalomból érkezett fiatal kommunistának, Lakatos 
Évának. A delegáción belüli feszültségekre utal az az epizód is, amelyet 
Lakatos Évától ismerünk. Amikor ő szóvá tette, hogy a delegáció 
tanácskozásain miért nem foglalkoznak behatóbban az új irányvonal 
értelmezésével és az abból adódó feladatokkal, Kun Így intette őt le: 
— Ki bújtogatja magát, csak nem Révai? (1941-ben készített rövid 
önéletrajzában Révai maga is megemlítette, hogy a kongresszus idején 
szembekerült Kunnal és Husztival.) E viták következményének tekint- 
hetjük azt is, hogy ő ismertette Dimitrov referátumát abban a bro- 
súrában, melyben a KMP a hazai mozgalmat tájékoztatta a kong- 
resszusról.41 

Ma már tudjuk, hogy a Komintern VB Titkárságának 1936. májusi 
határozata, mely elmarasztaltaa KMP-t az új irányzattal szemben 
tanúsított szektás ellenállásért, figyelmen kívül hagyta azokat az 
eredményeket, amelyeket a párt a kongresszust követő hónapokban 
a népírontpolitika alkalmazása terén elért. Ami a párt vezető alakjait 
illeti, maga Kun is — a kongresszuson esett sérelmei"? ellenére — tett 


6 Lakatos Éva szóbeli közlése. 
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bizonyos erőfeszítéseket a párt korábbi irányvonalának felülvizsgálása 
terén. Révai lényegesen fogékonyabb volt az új iránt. Bár ő sem egy 
csapásra mérte fel a népírontpolitika történelmi jelentőségét és vala- 
mennyi következményét, de kezdettől meg akarta érteni a változást. 
Így aztán a KMP számára nagy megpróbáltatásokat — feloszlatást és 
újjászervezést — hozó 1936-os esztendőben azokhoz a régi kommunista 
vezetőkhöz tartozott, akik — akárcsak Szántó Zoltán és Friss István — 
több éves börtönbüntetés okozta kényszerű kikapcsolódás után már 
a változások jegyében kezdték meg újra tevékenységüket, s váltak 
a KMP-ben az új irányvonal érvényre juttatásának oszlopaivá. Amíg 
azonban Szántó és Friss 1936 júniusától az Ideiglenes Titkárság, majd 
az Ideiglenes Központi Bizottság tagjaiként Prágában tevékenykedett, 
addig Révai 1937 márciusáig Moszkvában dolgozott a KI VB munka- 
társaként. 1936 májusában részt vett a KI VB Ellenőrző Bizottságá- 
nak azon az ülésén, melyen a magyar párt helyzetét megvitatták és 
Kun Bélát a KMP vezetőségéből leváltották, a vitában azonban nem 
szólalt fel. Moszkvából támogatta a Prágában működő ideiglenes 
vezetőség irányvonalát. A , Sarló és Kalapács" 1936. október 15-i 
számában hitet tett a magyar népfront mellett, melynek célját a de- 
mokrácia kivívásában, a demokratikus köztársaság megvalósításában 
látta. 

De hiába volt a népfrontpolitika szószólója, pozíciója a továbbiak- 
ban nem erősödött, sőt éppen ellenkezőleg, hamarosan veszélyesen 
megingott. A személye iránt korábban megnyilvánuló bizalom hirtelen 
gyanakvásba csapott át. 1937 elején, még jóval Kun letartóztatása 
előtt, a KI Nemzetközi Ellenőrző Bizottsága elé idézték. Hét évvel 
azelőtt történt lebukásának, vallatásának és perének körülményeiről 
kellett nyilatkoznia. Az első, viszonylag enyhe ítélet most súlyos teher- 
ként nehezedett rá. Ellene is felmerült az a vád, amit később Kunnal 
szemben támasztottak, hogy nem segített leleplezni az 1934-ben (ártat- 
lanul) letartóztatott Magyar Lajost. Ezek az állítások súlyos vádaknak 
számítottak. A vizsgálat szigorú megrovással zárult, s ez egyet jelen- 
tett azzal, hogy nem dolgozhat tovább a KI VB apparátusában. 
Révait a magyar párt rendelkezésére bocsátották. 1937 áprilisában 
egy olyan ember érkezett Prágába, akinek egyetlen mozdulatán sem 
lehetett sejteni, hogy mi háborog a lelkében. 

Két évig tartó prágai tevékenysége életének kiemelkedő időszaka 
volt, amelyet talán csak a felszabadulást követő első évekhez lehet 
hasonlítani. Határtalan alkotókedvvel vetette bele magát a népfront- 
gondolat propagálásába. A , Dolgozók Lapjá"-nak nincs olyan száma, 
amelybe ne írt volna, némelyikben két cikket is közölt. A franciaországi 
magyarok a párizsi , Szabad Szó"-ban és az , Üzenet"-ben olvashatták 
írásait. Minden lehetőséget megragadott, hogy a hazai olvasókhoz 
eljusson szava. Cikkeket írt a , Magyar Nab"-ba, amely ugyan cseh- 
szlovákiai magyar nyelvű lapként jelent meg, de illegálisan itthon is 
terjesztették. V. szignóval jelentek meg idehaza Írásai a Vértes György 
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szerkesztette , Gondolat "-ban. Az a vita, mely a legális munkásmozga- 
lom ideológusa, Mónus Illés és közte 1937-ben a , Gondolat", ill. a 
, Szocializmus" c. folyóiratok hasábjain a spanyol népfront tanulságai- 
ról kibontakozott, Révai itthoni eszmei jelenlétének és hatásának leg- 
jelentősebb bizonyítéka volt. 

Prágai tevékenysége egyben azt is példázza, hogy elméleti munkás- 
ságának legértékesebb alkotásai csak a helyes irányvonal kidolgozása 
és meghirdetése után születhettek meg. Prágából éberen figyelte a hazai 
politikai és szellemi élet minden megnyilvánulását. Elsőként értékelte 
marxista szellemben a népi írók mozgalmát. Nagy jelentőségű elméleti 
munkáját, a , Marxizmus és népiesség"-et 1938-ban írta, s a kéziratot 
már Prága német megszállásának napjaiban fejezte be. A könyv kéz- 
iratát Párizsba küldte Papp Lajoshoz, aki a francia fővárosban tanuló 
Losonczy Géza segítségével juttatta haza. Itthon előbb illegálisan 
terjesztették, majd 1943-ban, cenzúraképessé átdolgozva és más cím- 
mel Kállai Gyula nevén legálisan is megjelent. , Révai József könyvé- 
nek komoly szerepe volt abban, hogy a pnépi írók legjobbjai megsza- 
badultak az sörök parasztk egyoldalú szemléletétől . . . " — értékelte ké- 
sőbb a , Marxizmus és népiesség" hazai hatását Kállai Gyula.§ A har- 
mincas évek végén és a negyvenes évek elején keletkezett történelmi 
írásainak, melyekben a függetlenségi harc jegyében tette elevenné 
1848—1849-et, valamint irodalmi esszéinek közvetlen hatása sem lebe- 
csülendő, de még nagyobb jelentőségük lett a felszabadulás után, ami- 
kor — a marxizmus magyar viszonyokra való alkalmazásának vonzó 
iskolapéldáiként — a felnövekvő értelmiségi nemzedékek gondolkodá- 
sát mélyrehatóan befolyásolták. Mai szemmel nézve úttörő jellegű írások 
ezek, melyek a marxista történelem és irodalomtudomány fejlődésében 
rangos helyet foglalnak el. A bennük foglalt időálló megállapítások ér- 
tékét nem csökkenti, sokkal inkább Révai különleges kvalitásairól ta- 
núskodik, hogy szerzőjüknek az elmélyült kutatómunkához szükséges 
feltételeket nélkülöznie kellett.§ 

A német megszállás után nem maradhatott tovább Prágában. 
Grünvald Lilivel, aki 1936 nyara óta élt itt, Friss Istvánnal és Weiser 
Rózsival kalandos úton Varsón keresztül jutottak ki Svédországba. 
1939. június 24-én érkeztek Stockholmba. Révaiék viszonylag gyorsan 
megkapták a beutazási engedélyt, és augusztusban már a szovjet 
fővárosban tartózkodtak. Moszkvába érkezve, Révai rögtön kérte, 
hogy tisztázzák az ügyét. Az újabb vizsgálat során helyzete rendező- 


ss Kállai Gyula: A magyar függetlenségi mozgalom. 1936—-1945. Magvető 
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dött. 1939 novemberétől ismét a Kominternben, az Ágitációs Osztályon 
dolgozott mint referens. 

Az illegális forradalmár magánéletében egy nyugodtabbnak ígérkező 
szakasz kezdődött. Csak most, túl a negyvenen, gondolhatott arra, 
hogy megházasodjon. Feleségével a nemzetközi kommunista mozga- 
lom harcosainak és családtagjaiknak otthont adó Lux szállóban lakott. 
(Házasságukból két fiú született: a nagyobbik, János 1940-ben, a ki- 
sebbik, Gábor 1947-ben. A háború után felkutatta és örökbe fogadta 
a fasizmus áldozatává vált Emil fivérének gyermekét, Pétert.) 

Ebben az időben a gyanakvás dermesztő légköre kezdett valamelyest 
felengedni. Ezt ő is tapasztalta, bár nem érezhette magát teljesen 
gyanún felül állónak, hiszen a Magyar-ügyből kifolyólag kapott meg- 
rovása még 1941-ben is érvényben volt. Szántó Zoltán és Gerő Ernő 
vezetésével megindult a KI magyar szekciójának újjászervezése, s hoz- 
záláttak a kapcsolatok kiépítéséhez a Szovjetunió különböző részein 
élő magyar kommunistákkal. Ez a folyamat 1940-től, Rákosi Mátyás 
megérkezése után újabb lendületet kapott. Kévai is részt vállalt ebből 
a munkából. Rákosihoz való szoros kapcsolódásának személyes motí- 
vumai főleg ebben az időszakban alakultak ki. Persze, becsülte őt 
múltjáért, hosszú börtönéveiért is, de a korábbi pártiratokban nem 
egy olyan megnyilatkozásával lehet találkozni, amelyek éppenséggel 
nem vallanak Rákosi iránti túlzott rokonszenvéről. Most azonban ő is 
azzal a nagy reménykedéssel fogadta Rákosit, mint a többi moszkvai 
magyar emigráns. Későbbi kapcsolatukra kihatott, hogy a szovjetunió- 
beli emigráció, (s benne a saját maga) helyzetének megszilárdulását nem 
kis részben Rákosi érdemének tudta be. 

A Szovjetunió elleni német támadásig terjedő időszakban irodalmi 
és politikai tárgyú írásokat jelentetett meg a moszkvai magyar emig- 
ráció folyóiratában, az , Uj Hang"-ban. Témáinak egy része még a prá- 
gai időszakból származott. Ezt jelzi többek között a népiekről közölt 
cikksorozata, valamint Kölcsey-tanulmánya. Irodalmi munkássága 
hamarosan újabb nagy témával gyarapodott: Adyval. Az , Új Hang" 
1940—1941. évi számait lapozgatva, folytatásokban közölt Ady- 
tanulmánya mellett Lukács György Írásaira bukkanunk. Eszünkbe jut 
Lukács harminc évvel későbbi megállapítása: ,, . . nevetséges volna 
kétségbe vonni, hogy Révai egyike volt Ady legokosabb híveinek. . ." 
Életműve legfontosabb irodalmi vonulatának méltatásául is beillené- 
nek ezek a szavak. Mégsem ezért idéztük. Gyakran tapasztalni, hogy 
kettejük kapcsolata a köztudatban elsősorban konfliktusaik révén 
tükröződik. Pedig Lukács nemcsak a fiatal Révai eszmei fejlődésére 
volt nagy hatással. Baráti kapcsolatuk, mely a Blum-tézisek elvetése 
után sem szakadt meg, a későbbiekben is szoros és harmonikus maradt 
egészen az 1950-es sajtóvitáig. 

1941. június 22. után a moszkvai magyar emigráció férfi tagjai 
beléptek a hadsereg kötelékébe, ő azonban szívbetegsége miatt végig 
civil maradt. Hamarosan olyan megbízatást kapott, ami hasznosságát 
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tekintve vetekedett a frontszolgálattal. 1941 szeptemberében megala- 
kult a Kossuth Rádió. Az otthoni antifasiszta erők elvi támogatásában 
és tájékoztatásában fontos szerepet játszó rádió és a Komintern között 
Rákosi tartotta a kapcsolatot. A szerkesztőség lelke és motorja azon- 
ban Révai volt. Kettejükön kívül már az első időkben itt tevékenyke- 
dett Gerő Ernő, Friss István, Farkas Mihály, Nógrádi Sándor, majd 
később Nagy Imre, Szántó Zoltán és Gábor Andor. A Kossuth Rádió 
lépést tartott az otthoni és a nemzetközi eseményekkel és a katonai 
helyzet alakulásával. Frissen reagálni minden új fejleményre! Ez meg- 
feszített tempót követelt Révaitól és munkatársaitól. Minden reggel 
összeállították az aznapi adás tervezetét. A szerkesztő bizottság ülése 
után ki-ki előteremtette a szükséges információkat és megírta a rá eső 
részt. Révai gondosan javította a kéziratokat és szigorúan ügyelt 
a terjedelemre. Minden témát meg lehet írni 8—10 sorban! — ehhez 
tartotta magát a szerkesztőség. A leghosszabb adás sem lehetett több, 
mint 20 perc, vagyis 200 gépelt sor. Ebből az adási idő ismételt bemon- 
dása, a harctéri helyzet ismertetése és a hírek 80 sort tettek ki. A fenn- 
maradó terjedelem rendszerint egy 30 soros vezércikkre és 5—6 kisebb 
írásra volt elegendő. Este hatkor megszólalt a Kossuth Rádió. Eleinte 
naponta egvszer, azután háromszor, Magyarország német megszállása 
után az adások száma már napi 10 fölé emelkedett. 

Moszkva evakuálása következtében a Kossuth Rádió 1941 októberé- 
től 1942 tavaszáig Ufából sugározta adásait. A szerkesztőség ufai életét 
Nógrádi Sándor és mások visszaemlékezéseibőls5 viszonylag részletesen 
ismerjük s tudjuk, hogy ebben az időben dőlt el véglegesen Rákosi 
vezető szerepének kérdése is. Révai szintén elfogadta őt a párt első 
emberének, de nem érezte kötelezőnek, hogy iránta tanúsított magatar- 
tásán különösebben változtasson. (A felszabadulás után is megőrizte 
irányában a közvetlen hangnemet, amibe belefért az is, hogy a párt 
vezérének fejtegetéseit, akár a vezető testületek ülésén is, egy harsány 
, de Mátyás!" felkiáltással félbeszakítsa.) A s négyes " -en belül ő volt 
az, aki , a legtöbbet engedte meg magának" Rákosival szemben, 
holott ezt — ugyancsak Nógráditól tudjuk — Farkas Mihály már 
1943-ban nehezményezte. 

Ami azonban négyüket illeti, feltűnő, hogy Révai nevét ismerték 
a legkevésbé a nemzetközi kommunista mozgalomban. Rákosi örven- 
dett közülük a legnagyobb nemzetközi hírnévnek, nem utolsósorban 
a megmentésére indított világméretű tiltakozó kampány következté- 
ben. Alighanem Gerőt fűzték a legszorosabb szálak a Komintern veze- 
tőihez, mindenekelőtt Dimitrovhoz és Manuilszkijhoz. (Gerő a háború 
alatt Dimitrov helyettese volt a , Kommunista Internacionálé" c 
folyóirat szerkesztőségében, s Manuilszkij közvetlen munkatársa a hl 


— 4 Nógrádi Sándor: Új történet kezdődött. Kossuth Könyvkiadó 1966. 
147—1654. o.; PI Archívum. H-f-46. és 134. ő. e. 
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VB-ben. A KI feloszlatása után ugyancsak Manuilszkij egyik helyette- 
seként dolgozott a Hadügyi Népbiztosság Politikai Főcsoportfőnöksé- 
géhez tartozó Politikai Főigazgatóságon.) Farkas korábban a Kommu- 
nista Ifjúsági Internacionálé egyik vezetője volt. Révai — hozzájuk 
képest gyenge pozíciói ellenére — tekintélyre tett szert közöttük. 
Kivételes szellemi kvalitásain, elméleti felkészültségén és rendkívüli 
munkabírásán kívül az is indokolta ezt, hogy az előző két évtizedben 
rövid megszakításokkal végig a magyar pártban dolgozott, s jobban 
ismerte a hazai mozgalom múltját, mint bármelyikük. 

Állásfoglalásaikban azonban ebben az időben nem fedezhető fel 
lényeges tartalmi különbség. A háború következtében megszakadt 
a kapcsolatuk az otthoni mozgalommal. S bár a magyar rádió, más 
adók hírei és egyéb források alapján elemezték az itthoni helyzetet, 
több kérdésben (pl. a Békepárt jellegének, a hazai mozgalom erejének 
megítélésében) téves következtetést vontak le. Ezektől a történeti 
irodalom által feltárt és joggal bírált tévedésektől Révai állásfoglalásai 
sem voltak mentesek. 

A háború egész ideje alatt Révai a Kossuth Rádióban és a moszkvai 
rádió magyar nyelvű adásaiban értékelte a hazai és a nemzetközi 
eseményeket. Szemléletesen rajzolta meg a magyar jobboldal egy-egy 
prominens alakjának leleplező portréját, Horthytól Rajnisson át 
Jaross Andorig. Emellett a háború befejező szakaszában tevékenyen 
bekapcsolódott a frontpropagandába is. Írt a magyar hadifoglyok 
számára kiadott, s a fronton is terjesztett , [gaz Szó "-ban. 1944 tava- 
szán és nyarán személyesen megfordult a hadifogolytáborokban, a zba- 
razsi antifasiszta iskolában és a Kijev környéki partizániskolában. Elő- 
adást tartott a krasznogorszki hadifogolytáborban. A hadifoglyokkal 
folytatott beszélgetéseiről képet nyerhetünk egy ebből az időből fenn- 
maradt füzetéből,: amelyben benyomásait rögzítette. Pontosan felje- 
gyezte a megkérdezettek szociális helyzetét, foglalkozását és válaszaik 
minden olyan elemét, amiből a túloldalon álló magyar csapatok han- 
gulatára, a tisztek és a sorkatonák ellentéteire, a német és a magyar 
katonák közötti viszonyra, valamint — igaz, csak áttételesen — az 
otthoni helyzetre vonatkozó következtetéseket lehetett levonni. 

Jobb híján ezek is elemezhető adatok voltak, s a belőlük levont 
következtetések szóba is kerültek a kommunista vezetők 1944 szep- 
temberi és októberi moszkvai értekezletein, melyen a hazatérés előtt 
a párt akcióprogramját és követendő irányvonalát vitatták meg. 
Természetesen nemcsak ezek az adatok álltak rendelkezésükre, de az 
otthoni viszonyok pontos ismeretének hiánya kihatott a Révai által 
szeptember 28-án előterjesztett , kampányakció-program " első részé- 
nek vitájára is. Többen úgy vélték, hogy olyan programot kell készí- 
teni, amely független attól, hogy milyen körülmények között veszik 


. 4 MTA Kézirattár. Ms. 10. 467/c. 5. füzet. 
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majd át a hatalmat. Révai ezt helytelenítette: , Hogy pontosan mi 
lesz, nem tudjuk — foglalt állást az aznapi vita zárszavában —, de nagy- 
jából ismerjük az erőviszonyokat." Végül is ezt az álláspontot, vagyis 
a konkrét körülményekhez igazodó program gondolatát fogadták el. 

Számos kérdést nyitva hagytak, s magát a programot, melynek 
tervezetét Dimitrovon keresztül eljuttatták Sztálinhoz és Molotovhoz 
is, Gerő és Révai már idehaza, 1944 novemberében, a tényleges helyzet 
ismeretében véglegesítette. De a szeptember—októberi értekezletek 
távolról sem csak a program kialakulása szempontjából érdekesek. 
Ahogy az egész vita is szerteágazó volt, Révai felszólalásaiban is 
számos olyan elemet fedezhetünk fel, amely a programba nem, vagy 
csak részben épült be, de ekkori felfogásának lényeges elemét alkotta. 
A társadalmi átalakulás mértékére vonatkozóan úgy vélekedett, hogy 
Magyarország kezdetben nem mehet el olyan messzire, mint Bulgária, 
mert a , belső erők sokkal gyengébbek", s hozzátette: nem helyes, 
hogy radikalizmusunknak csak az szab határt, hogy most nem akarunk 
szocializmust. Nemzeti átalakulást, azaz antifasiszta nemzeti össze- 
fogást vett figyelembe kiindulópontként, amit azonban át kell fejlesz- 
teni demokratikus forradalommá. Leszögezte: szó sem lehet arról, 
hogy az uralkodó osztály kezében legyen a vezető szerep a nemzeti 
mozgalmakban. Rámutatott, hogy a tervezett reakcióellenes fellépés 
(németbérencek, háborús bűnösök felelősségre vonása) konkrétan 
csak az uralkodó osztály hazaáruló részét sújtja, ,,de persze megingatja 
az egész osztályt". Az értekezletekre a Szálasi-puccs előtt került sor, 
amikor a háborúból való , kiugrás" lehetőségét még nyitott kérdésként 
kezelték. Ebből a szempontból érdekes az a megállapítása, hogy , ha 
Bethlen vagy hasonló szakít Hitlerrel, nem úgy bíráljuk el, mint aki 
nem szakít". Ugyancsak a helyzet kialakulatlanságával függtek össze 
október 7-én mondott szavai: , Lehet, hogy ellenzéki párt leszünk, de 
akkor is országépítő, felelős pártként." 

Csak e számos bizonytalansági tényező láttán lehet igazán felmérni 
a felszólalásaiban pozitívan megfogalmazott célkitűzések jelentőségét : 
a demokratikus állam megteremtésének és a földkérdés megoldásának 
követelményét, a nemzeti bizottságok és a népbíróságok felállításának 
szükségességét stb. Valamennyi forradalmi célkitűzés társadalmi- 
politikai hatását is igyekezett előzetesen számításba venni. Világosan 
látta, hogy a földosztás után , nem a grófok a lényeg, hanem szociális 
pereputtyuk". De mindjárt hozzáfűzte, hogy fontos különbséget tenni. 
Kultúrtörténeti s politikatörténeti érdekesség, hogy már ekkor fel- 
hívta a figyelmet Szekfű Gyula megnyerésének jelentőségére. Az egyház- 
zal kapcsolatban igen óvatosan fogalmazott. Úgy vélekedett, hogy az 
egyházakról a programban csak egy ,,banalitást" kell hozni, mert 
, a Papság egy részét megnyerhetjük".§ 
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1944 október második felében Románián át — útját Nagyszebenben 
és Aradon rövid időre megszakítva — tért haza. 


út 


November elején már Szegeden tartózkodott. A város, amelyben 
börtönévei egy részét töltötte, most a szabad élet megindulásának 
látványával ajándékozta meg. Helybeli kommunisták lelkes gárdáját 
találta itt, akikkel a moszkvai emigrációból elsőként hazatért Vas 
Zoltán már felvette a kapcsolatot. November 5-én megalakult a Ma- 
gyar Kommunista Párt Ideiglenes Központi Vezetősége is, mely 
egyelőre négy főből (Farkas Mihály, Gerő Ernő, Nagy Imre és Révai 
József) állt. Két nappal később sor került a párt hivatalos zászlóbon- 
tására is, mégpedig ünnepélyes körülmények között. A városi színház- 
ban rendezett nagygyűlésen, melyen a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom 27. évfordulójáról emlékeztek meg, Gerő Ernő ismertette 
a párt céljait és jelszavát: , Lesz magyar újjászületés!" Ugyanezen 
a napon ült össze először az új vezetőség, s Révait — első feladatként — 
egy demokratikus napilap megjelenésének előkészítésével, valamint 
a kiadandó pártirodalom tervének előterjesztésével bízták meg. 

A szervezést úgy kellett lebonyolítania, hogy a napilap két héten 
belül megjelenjen. A szovjet parancsnokságtól megkapták a hozzá- 
járulást, már csak megfelelő emberekre volt szükség. Szeged szociál- 
demokrata polgármestere, dr. Valentiny Ágoston hívta fel a figyelmü- 
ket Balogh páterre. Vas és Révai felkeresték Baloghot plébániáján, és 
megnyerték a vállalkozás számára. A szerkesztő bizottság harmadik 
tagja (Révai és a Kisgazdapártot képviselő Balogh István mellett) 
Erdei Ferenc lett a Nemzeti Parasztpárt nevében. November 19-én 
megjelent a , Délmagyarország". Irányadó cikkében Révai a lapot 
a Magyar Nemzeti Függetlenségi Frontban tömörülő demokratikus 
pártok közös szócsöveként mutatta be. Az MNFF azonban ebben az 
időben még csupán alakulóban volt. Révai ezzel indokolta, hogy a Szo- 
ciáldemokrata Párt képviselőjét nem vonták be a lap irányításába. 
, Szegeden a Szociáldemokrata Párt még nem szerveződött újjá " — 
jegyezte meg Révai. Érdekes, hogy a koalíció ötödik tagját ,egy 
katolikus-demokrata csoport"-ként nevezte meg. Talán nem túlzás 
ebből arra következtetni, hogy a Polgári Demokrata Párt bevo- 
nása csak az utolsó napokban dőlt el, s hogy november folyamán még 
számoltak — vagy legalábbis Révai számolt — a politikai katolicizmus 
önálló jelentkezésével az MNEFF-ben. A cikk ugyanakkor a november 
30-án meghirdetett kommunista programjavaslat véglegesítésének 
előrehaladásáról is tanúskodik. Könnyű felismerni benne a későbbiek- 
ben az MNFF programjává vált dokumentum elemeit és stílusjegyeit 
(, Mohács óta nem volt olyan súlyos helyzetben az ország, mint ma" 
stb.).52 
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Az MNFF-et alkotó öt párt 1944. december eleji, történelmi jelentő- 
ségű , szegedi kézfogásán" Révai képviselte a Magyar Kommunista 
Pártot, s ugyancsak ő lett a három héttel később Debrecenben összeült 
Ideiglenes Nemzetgyűlésben a párt egyik szónoka. A két esemény 
között, részben már előzőleg is, lázas szervező tevékenységet fejtett ki 
a nemzeti bizottságok megalakítása és az Ideiglenes Nemzetgyűlés 
előkészítése érdekében. Ebben az ügyben tárgyalt november 29-én 
Debrecenben Révész Imre református püspökkel, majd Erdei Ferenc 
társaságában megfordult a felszabadított Duna—Tisza köze több váro- 
sában. Ezekben a hetekben az MKP legautentikusabb vezetőjének 
számított, hiszen Gerő időközben Moszkvába utazott, hogy részt ve- 
gyen a fegyverszüneti tárgyalásokon, s csak közvetlenül az Ideiglenes 
Nemzetgyűlés megnyitása előtt tért vissza. Az új magyar államiság e 
legmagasabb fórumán elsőként Gerő ismertette az MKP célkitűzéseit. 
Révai december 22-i, széles visszhangot kiváltó beszédében első alkalom- 
mal fejtette ki részletesebben a párt álláspontját számos égetően aktu- 
ális kérdésről. Sokoldalúan elemezte a nemzeti összefogás és az újjá- 
építés összefüggéseit, az értelmiség megnyerésének jelentőségét. Sür- 
gette a földreform végrehajtását, a demokratikus szellemű hadsereg fel- 
állítását és a nemzeti bizottságok megalakítását minden helységben. 
Állást foglalt a két munkáspárt együttműködése mellett, és szorgal- 
mazta, hogy a demokratikus pártok országosan építsék ki szervezetei- 
ket.51 

1945. január 10-én — még Rákosi távollétében — az MKP KV tagjai 
Debrecenben ideiglenes jelleggel elhatárolták munkaterületüket. Révai 
feladatkörének kijelölése tartósnak bizonyult. Az agitáció és a propa- 
ganda irányítását, a nemzetgyűlési, nemzeti bizottsági ügyek és az ön- 
kormányzati szervekkel kapcsolatos feladatok kézben tartását bízták 
rá. Emellett a kormánnyal összefüggő kérdéseket Gerővel és Nagy Imré- 
vel közösen kellett megoldania. Február 8-án Révai már az MKP nagy- 
budapesti pártaktíva értekezletén tartott előadást. A felszabadult fő- 
városban kapcsolatba került a párt itthoni vezetőivel, Apró Antallal, 
Horváth Mártonnal, Kádár Jánossal, Kállai Gyulával, Kiss Károllyal és 
másokkal, akikkel a párt vezető testületeiben és egyéb területeken 
eredményesen dolgozott együtt. Májusban ő üdvözölte elsőként a haza- 
térő Rajk Lászlót : , Jó, hogy megérkezett, nagy szükség van pártveze- 
tőkre. "52 

A felszabadulást követő első években a barlament Révai tevékeny- 
ségének egyik legfontosabb színtere lett. Szeged város képviselőjeként 
került be az Ideiglenes Nemzetgyűlésbe. Az 1945-ös és az 1947-es vá- 
lasztási küzdelmek során itt is indult, s összesen majd másfél évtizeden 
át látta el a város képviseletét a parlamentben. Mint az MKP parla- 


s1 Az Ideiglenes Nemzetgyűlés Naplója. Athenaeum Kiadás 1946. 26. o. 
ss PI Archívum. 274. f. F. KV. 23., valamint Strassenreitevy Erzsébet — Sipos 
Péter: Rajk László. Akadémiai Kiadó 1974. 119. o. 


198 


menti frakciójának elnöke — Rajk László miniszteri kinevezése után 
— ő töltötte be a párt vezérszónokának szerepét is. 

A Kisgazdapárt 1945-ös választási győzelme után a baloldal a koráb- 
binál lényegesen kedvezőtlenebb helyzetbe került a nemzetgyűlésben. 
A kemény küzdelem során igen sok múlott az MKP képviselőinek sze- 
replésén. A parlamenti harc sajátos területén az illegális párt korábban 
semmiféle tapasztalatot nem szerezhetett. De Révai felszólalásain nem 
érezni a gyakorlat hiányát. Szellemesen érvelő szónok, akit közbekiál- 
tásokkal sem lehet kizökkenteni gondolatmenetéből. Intellektuális 
fölényét a leghevesebb vitákban is megtartja, beszédeivel elismerő tap- 
sokat arat. Úgy tűnik, mindent tud, amit ezen a rendkívül nehéz tere- 
pen tudni kell. Éles szemmel fedezi fel a legapróbb rést a Kisgazdapárt 
képviselőinek sorában, és tudatosan épít ellentéteikre. Kapcsolatba lép 
a Kisgazdapárt baloldali képviselőivel, pl. 2. Nagy Ferenccel. , Hatá- 
rozottan táplálta bennem azokat az érzelmeket, amelyeket akár pa- 
rasztsovinizmusnak is lehetne mondani" — idézi fel memoárjában 
beszélgetéseiket Z. Nagy. Félelmetes ellenfél, aki nem elégszik meg egy- 
egy ütközet megnyerésével, pártjának fölényére az utolsó pillanatig 
kérlelhetetlenül ügyel. Egy másik memoáríró, Sulyok Dezső fülében 
évek múltán is tisztán csengnek szavai, melyekkel a Szabadságpárt 
képviselőinek hatásosra szánt kivonulását fűszerezte: , Tűnjenek el 
innen örökre!""53 

A Ház felszabadulás utáni történetének sok emlékezetes mozzanata 
fűződik Révai nevéhez. 1945 decemberében az MKP nevében javaslatot 
tesz a bányák államosításáról szóló törvényjavaslat beterjesztésére. Ő 
fejti ki pártjának álláspontját a köztársaság kérdésében. Hozzászól a 
kormányprogramokhoz, nyilatkozik külpolitikai problémákról, és elnö- 
köl a külügyi bizottságban a békeszerződéssel kapcsolatos magyar állás- 
pont vitája során. 1947 februárjában nemzetgyűlési felszólalásával 
, Tobbant" a köztársaságellenes összeesküvés ügyében: , új mozzanat 
merült fel a politikai válságban, amit nem kihasználni, nem megra- 
ragadni az üstökénél fogva, politikai analfabetizmus volna" — véleke- 
dett erről előzetesen az MKP KV ülésén a belügyminiszteri beszámoló 
ismeretében.54 

Tevékenységének másik — legismertebb — területe a sajtó, elsősor- 
ban persze a , Szabad Nép". A lap már első számaival népszerű lett, 
amit Rákosi Debrecenből így nyugtázott: ,, Itt nagyon meg vannak 
elégedve az első számmal. A magam részéről sokkal kevésbé. A fejléc 
rossz, tartalmilag az a baja, hogy cikkgyűjtemény, kevés benne az 
információ, gyenge a pártmozgalom és van benne jócskán egyéb más 
hiba is..." , Révaitól elvárjuk, hogy hetenként legalább két cikket 
Írjon. "55 


s3 Z. Nagy Ferenc: Ahogy én láttam. Gondolat 1965. 267. o.; Sulyok Dezső: 
A magyar tragédia. A szerző kiadása. Newark, 1954. 605. o 
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A kommunista publicisztika a felszabadulás után sem nélkülözte a 
nagy egyéniségeket. Akárcsak Balázs Béla vagy Gábor Andor, Révai 
is az előző évtizedek legjobb hagyományait testesítette meg az új kö- 
rülmények között. Ő azonban egészen centrális helyet foglalt el a kom- 
munista sajtóban. 1945 áprilisában erősítették meg a , Szabad Nép" 
főszerkesztői tisztségében. Ettől a posztjától csak 1950 júniusában 
vált meg, de továbbra is vezette a párt Agitációs és Propaganda Bizott- 
ságát. A politikai publicisztika legnagyobb hatású művelője. Vasárnapi 
vezércikkei eseménynek számítottak. Alig akadt a kül- és belpolitikai 
életnek olyan mozzanata, amelyre ne terjedt volna ki a figyelme. Kivé- 
teles talentuma jelentősen hozzájárult ahhoz, hogy a , Szabad Nép" 
rövid idő alatt az ország egyik legolvasottabb lapja — az ő szavaival: 
százezrek kenyere — legyen. 

Újságírói munkamódszerét tanították,58 íráskészségéről legendák 
keringtek a , Szabad Nép" szerkesztőségében. Stílusa fiatal újságírók 
egész nemzedékére nyomta rá bélyegét, de hozzá fogható publicista 
nem nétt fel mellette. Túlzásig tisztelt személyisége hatott nyomasz- 
tóan, vagy a közéletiség hamarosan bekövetkező visszaesése akasztotta 
meg őket fejlődésükben? Annyi bizonyos, hogy a negyvenes évek végé- 
től az ő cikkei is észrevehetően elszürkültek a korábbiakhoz képest. 
De 1949 májusában összeállított beszéd- és cikkgyűjteményét olvasva, 
talán csak utolsó írásainál keletkezik ilyen érzésünk, s a felszabadulást 
követő első évekre még igaznak találjuk a frappáns címet is: Élni 
tudtunk a szabadsággal. 

Révai az államforma rendezése előtt ugyan tagja volt az államfői 
jogokat gyakorló Nemzeti Főtanácsnak, de Gerőtől, Rajktól és a párt 
más vezetőitől eltérően miniszteri posztot nem töltött be az első idők- 
ben. A kormány s az egyes minisztériumok tevékenységének azonban 
már a hatalomért vívott harc időszakában nagy figyelmet szentelt. 
Különösen gyakran lépett fel a kultuszminisztérium szigorú kritikusa- 
ként. Az oktatásügy demokratizálásának és az iskolarendszer átalakí- 
tásának ügyét a sajtóban és a parlamentben egyaránt igyekezett napi- 
renden tartani. Iskolapolitikai nézeteit azonban legátfogóbban a 
Zeneakadémián mondott 1947. decemberi beszédében fejtette ki. Első- 
sorban az oktató- és nevelőmunka tartalmi, szemléleti kérdéseivel fog- 
lalkozott, abból kiindulva, hogy ,,az intézmények megváltoztatása 
könnyebb, mint az emberek megváltoztatása". , Az iskola tükörképe 
a társadalomnak — mondta Révai — és, ha iskolai közösségre akarunk 
nevelni, lehetetlen, hogy ne ütközzünk bele magában az iskolában a 
társadalmi egyenlőtlenségnek, osztálvellentéteknek, vagy a társadalmi 
kasztrendszernek a nyomaiba."57 Nyíltan szembefordult a vallás- 


s6 Gyöngyösi Nándor: Révai József, a vezércikkíró (1945—1948). Magyar 
Újságírók Országos Szövetsége Újságíró Iskolája. Műfajismeret. 1959—1960. 

s Révai József: Élni tudtunk a szabadsággal. Válogatott cikkek és beszédek 
(1945—1949). Szikra 1949. 603. o. 
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erkölcsi neveléssel, a materialista világszemlélet bevezetését sürgette, 
.s a közösségi nevelés kapcsán a szovjet pedagógia eredményeire hivat- 
kozott. Beszédének irányvétele már az egyházi iskolák 1948 közepén 
. végrehajtott államosítása felé mutatott. 

Mind nemzetgyűlési felszólalásaiban, mind pedig cikkeiben behatóan 
foglalkozott külpolitikai kérdésekkel. 1947 szeptemberében, Farkas 
. Mihály kíséretében, ő képviselte az MKP-t a Kommunista és Munkás- 

pártok Tájékoztató Irodájának lengyelországi alakuló értekezletén. 
Megvitatták Zsdanov előadását a nemzetközi helyzetről, és meghallgat- 
ták az egyes pártok beszámolóit az előző években folytatott tevékeny- 
ségükről. Révai és Farkas a tanácskozásról készített közös jelentésében 
kiemelte, hogy Magyarországot a nemzetközi helyzetről szóló referá- 
tum megkülönböztetés nélkül a népi demokratikus országok közé 
sorolta. Bár Révaiék az MKP politikájára vonatkozóan számos követ- 
keztetést vontak le — különösen a gazdasági és ideológiai munka javí- 
tását sürgették —, egészében azonban úgy vélekedtek, hogy , a kon- 
ferencia által kidolgozott politikai platform alkalmazása Magyarország- 
ra nem azt jelenti, hogy az MKP-nak fordulatot kellene végrehajtania 
a politikájában". 

A konferencia lényeges megállapításai közé tartozott, hogy a népi 
demokratikus országokban folytatott politikai küzdelem alapja 
továbbra is a kommunista és a szociáldemokrata pártok együttműkö- 
dése kell, hogy legyen, de a jobboldali szociáldemokraták elleni harcot 
minden olyan országban folytatni kell, ahol ez az irányzat fellép. Révai 
úgy látta, hogy a konferencia ebben a kérdésben igazolta az MKP eddigi 
gyakorlatát. Ő maga kezdettől kiemelkedő szerepet játszott a két 
munkáspárt felszabadulás utáni együttműködésében. ,, Ismereteim 
szerint Révai József tette a legtöbbet a munkásegységért " — olvassuk 
Marosán György memoárjában."? Munkásegység-felfogásának, a két 
munkáspárt összekötő bizottságában és egyéb fórumokon folytatott 
gyakorlati tevékenységének tanulságait a történeti irodalom még 
korántsem merítette ki. A szociáldemokrata jobboldalnak Révainál 
kíméletlenebb bírálója nem volt, de a munkásegység biztosítását 
távolról sem értelmezte úgy, hogy csak a másik pártban van tennivaló. 
Amikor az 1945. nyári kormányrekonstrukcióval összefüggésben elő- 
térbe került a szociáldemokrata (és kisgazda) jobboldal elleni harc kér- 
dése, az MKP július 7-i ülésén felhívta a figyelmet a kommunista párt- 
szervezetekben levő , még mindig komoly" szektaszellemre. Félő — 
mondotta —, hogy , ez a harc a pártok jobboldala ellen, általános ro- 
hammá fog fejlődni. Minden pártszervezetünk magának fogja köve- 
telni a dicsőséget, hogy a vele együtt dolgozó szociáldemokrata, kis- 
gazda vezető jobboldalit leleplezze, és nemes versengés fog indulni kö- 
zöttük". Az őt jellemző fanyar humorral előadott aggályt komoly inte- 
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lem követte: ha ez a roham a demokratikus erők egységének megbon- 
tásához vezet, akkor , rosszul vittük ezt a harcot, mert a pártnak és a 
reakció elleni harcnak is ártottunk""."9 1946. májusi beszédében szintén 
mind a két pártot szemügyre vette. A kommunistákat és a szociál- 
demokratákat elválasztó történelmi okok elemzése után az SZDP 
jobbszárnyának bírálata mellett felsorolta az együttműködést az MKP 
oldaláról megnehezítő tényezőket is. Itt sem érte be a helyi , kiskirá- 
lyok" és , hatalmaskodók" kártevésének az 1945. májusi konferencia 
óta szinte szokványossá vált elítélésével, hanem ugyancsak történetileg 
közelítette meg az MKP-ban tovább élő , túlzó baloldali elméleti 
tradíciók" problémáját is."1 E differenciált megnyilatkozásaihoz képest 
1947 végi és 1948 eleji cikkei már kétségtelenül egyoldalúbbak. A szo- 
ciáldemokrata jobboldal elleni határozott fellépés — amely e cikkek 
legfőbb erénye — háttérbe szorította azt az általa korábban mindig 
szem előtt tartott kérdést, hogy milyen problémákat kell az MKP-ban 
megoldani az együttműködés és az egyesülés kedvezőbb feltételeinek 
megteremtése érdekében. Ugyanakkor jelentős segítséget nyújtott a 
szociáldemokrata baloldalnak az SZDP-ben folyó elvi harc kérdéseinek 
elemzésével. Különösen nagy figyelmet szentelt a nemzetközi és a ma- 
gyar szociáldemokráciában jelentkező , harmadik utas" nézetek bírá- 
latának. Az egyesülési kongresszuson hangsúlyozta, hogy az MDP-nek 
vállalnia kell mindazt, ami harcos cselekedet volt az SZDP múltjá- 
ban. De leszögezte azt is, hogy az egyesült munkáspárt ideológiája nem 
lehet kompromisszumos összeegyeztetés eredménye, hanem kizárólag 
a marxizmus—leninizmus elvein alapulhat. 

Révai a felszabadulás után nemcsak publicistaként, tömeggyűlések 
szónokaként vált ismertté a párttagok és a tömegek előtt, hanem első- 
sorban mint az MKP vezető ideológusa. Láttuk, hogy hazatérése előtt 
főleg a közvetlen teendőkről, a népi demokratikus átalakulás kezdeti 
szakaszáról volt kialakult elképzelése. De már az első időkben azonnal 
módosított álláspontján, ha úgy látta, hogy a valóságos helyzet egy- 
egy kérdésben többet vagy mást kíván az eredeti elképzeléseknél. 
Kákosi 1952-es pártfőiskolai előadásának ismert kitételétől eltérően, 
Révai a későbbiekben sem igyekezett oly módon bemutatni az 1944— 
1948 közötti fejlődést és a. MKP politikáját, mintha az egy részleteiben 
előre kidolgozott forgatókönyv realizálása lett volna. Azt persze több- 
ször hangoztatta, hogy az MKP előnye más pártokhoz képest — egye- 
bek között — abból fakadt, hogy vezetői már az illegalitásban tanul- 
mányozták a magyar politika, gazdaság, kultúra, történelem elméleti 
kérdéseit, és a lehetőségekhez mérten felkészültek a háború utáni fel- 
adatokra. Ennél többet azonban nem állított, saját megnyilatkozásai- 
val kapcsolatban pedig mindig hangsúlyozta, hogy azokat a keletkezés 
körülményeivel összefüggésben lehet csak helyesen értelmezni. Emlí- 
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tett cikk- és beszédgyűjteményének előszavában kiemelte, hogy a fel- 
szabadulást követő négy év terméséből közreadott anyagot , történeti 
szemüvegen át kell nézni", azaz: , nem csupán az eredmény, hanem a 
kiindulópont, nemcsak a mai helyzet, hanem az akkori helyzet szem- 
pontjából is. A népi demokratikus fejlődéssel kapcsolatos korabeli 
állásfoglalásai — bár számos elemük összecseng mai történeti értéke- 
lésünkkel — még inkább igénylik ezt a megközelítést. 

A gyors ütemű forradalmi átalakulás éveiben nagy jelentősége volt 
annak, hogy az MKP helyzetelemzései és célkitűzései összhangban 
legyenek a társadalmi valósággal, és ne rugaszkodjanak el a tényleges 
lehetőségektől. Nem túlzás azt mondani, hogy Révai ezekben az évek- 
ben szinte szüntelenül korrigálta, pontosította korábbi kijelentéseit, 
amit nem hibájának, hanem erényének tudhatunk be. Az MKP III. 
kongresszusán például a népi demokrácia magyarországi megvalósítá- 
sának négy ismérvét (az államosítások bizonyos minimumát ; a mező- 
gazdaság kapitalista útra térésének megakadályozását; a dolgozók 
életszínvonalának emelését; a munkásság és parasztság megfelelő 
képviseletének és döntő befolyásának biztosítását a kormányban) 
jelölte meg. Ám ezeket nem egészen két hét múlva az Ifjúsági Akadé- 
mián tartott előadásában"? további két ismérvvel toldotta meg: 
a munkásság és a parasztság kulturális felemelkedésének elősegítésével 
és a közigazgatási apparátus személyi állományának megváltoztatásá- 
val. Egyik sem volt fedezet híján : az előbbit az 1946 őszén megindított 
NÉKOSZ-mozgalom (amelyre ő is szívügyeként tekintett), az utób- 
bit a folyamatban levő bélista-revízió körüli csatározások tették indo- 
kolttá. 

Több példát említhetnénk arra, hogy miként igyekezett Révai az 
elmélet terén lépést tartani a fejleményekkel. De 1947-ben a Tájékoz- 
tató Iroda alakuló tanácskozásáról azzal a benyomással tért vissza, 
hogy az MKP elméleti munkája elmaradt más pártoké mögött. Leszö- 
gezte, hogy az elméleti munkában fordulatot kell végrehajtani: 
a magyar népi demokrácia egész fejlődését elméletileg felül kell vizs- 
gálni.§? 

1947 végének és 1948 első felének politikai eseményei Révait erősen 
lekötötték. Az egyesülést megelőzően azonban az MDP programnyilat- 
kozatának kidolgozása, majd az 1948. szeptember 25—26-i Országos 
Oktatási Értekezleten tartott referátumának elkészítése során újra 
átfogóan kellett értékelnie a megtett utat, s állást kellett foglalnia a fej- 
lődés perspektíváit illetően is. Az egyesülési kongresszus és az oktatási 
értekezlet között — június végén — jelent meg a Tájékoztató Irodá- 
nak a jugoszláv pártot élesen elmarasztaló első határozata, amely 
döntő hatást gyakorolt Révai állásfoglalásaira, különösen népfront- 
felfogására. A programnyilatkozat ugyanis a létrehozandó új Függet- 
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lenségi Frontot még — a jugoszláv felfogáshoz hasonlóan — a pártok 
koalíciója helyett a népi egység tömegszervezeteként értelmezte. 
(Ebben nincs semmi meglepő, hiszen a Tájékoztató Iroda alakuló 
ülésén a jugoszláv népfrontot, amely — Révai szavaival — , felszívta 
és eltüntette a kommunista párton kívül az összes többi párt önálló 
szerepét és jelentőségét", még példaként állították a testvérpártok 
elé.) Az Iroda 1948. júniusi határozata után azonban Révai az MDP 
programnyilatkozatának a népíronttal kapcsolatos megállapításait 
már nem tartotta mérvadónak. Az Érmelléki úti háromhónapos párt- 
iskolán tartott előadásában szeptember 11-én a programnyilatkozat 
idevágó részét hatályon kívül is helyezte, mondván: ,, A program nem 
krétakör, amiből nem szabad kilépni." Ebben az előadásában már azt 
a koncepciót vázolta fel, amelyet két héttel később az oktatási érte- 
kezleten ismertetett. A népi demokráciával kapcsolatban megállapí- 
totta, hogy a cél és a tartalom ugyanaz, mint a Szovjetunióban, csak 
a formák mások, sajátosak. , Ez vonatkozik a gazdaságra és a politikára 
is " — tette hozzá. Kijelentette, hogy lehet a szocializmus felé haladni 
anélkül is, hogy a , dolgozó parasztságot kitennénk " a hatalomból 
s hogy a , nem kommunista pártokat felszámolnánk". Úgy vélte, 
hogy , hatalmunk közeledik a proletárdiktatúra legjellemzőbb vonásai- 
hoz, de nem szükséges, hogy összes jellegzetességeit felvegye" .§4 

Az oktatási értekezleten még határozottabban fogalmazott. Álra- 
dikalizmusnak és öncsalásnak minősítette azt, ha , fel akarnók számol- 
ni a pártokat az osztálykülönbségek felszámolása vagy elmosódása 
előtt ". Már referátum-tervezetének előzetes vitája során hangsúlyozta, 
hogy a szovjet tapasztalatokból tanulni kell, de elutasította a szolgai 
másolást. , Sztálin nem gondolkodik helyettünk. Sztálin nem cselek- 
szik helyettünk" — szögezte le referátum-tervezetében. Ha nem is 
szó szerint így, de ebben a szellemben foglalt állást az oktatási értekez- 
leten egy a magyar sajátosságokhoz igazodó, szocialista irányban 
fejlődő, többpártrendszerű népi demokratikus államhatalom mellett.s5 
Keferátumából nem hiányoztak a Tájékoztató Iroda határozatának 
téves megállapításai, de paradox módon a határozat és a jugoszláv 
állásponttól való elhatárolódás igénye Révait a népíront kérdésében 
egy alapvetően helyes koncepcióhoz juttatta el. 

1948 végén a népi demokratikus országokban ismét napirendre ke- 
rült a hatalom jellegének tisztázása. Révai eddigi elméleti megállapfí- 
tásai hirtelen kevésnek bizonyultak ahhoz a kommunista pártok által 
sztálini meghatározásként elfogadott új értelmezéshez képest, mely 
szerint a népi demokrácia betölti a proletárdiktatúra alapvető funkcióit. 
Az új értelmezést az LEMP alakuló kongresszusáról hazatérő Gerő 
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Ernő továbbította az MDP vezetőihez. A pártvezetők körében feszült 
hangulatot idézett elő, hogy Gerő a Titkárság tagjaihoz írt december 
26-i levelében nem érte be azzal, hogy a tanulságok levonását kezdemé- 
nyezze, hanem a párt korábbi elméleti állásfoglalásaival kapcsolatban 
igen élesen fogalmazott: , A mi meghatározásunk lényegileg azt jelen- 
tette, hogy bizonyos tekintetben revideáltuk a leninizmus lényegét, 
azt állítva, hogy proletárdiktatúra nélkül is lehet építeni a szocializ- 
must." 96 

Gerő a levélben név szerint senkit nem említett, de Rákosi érdeklő- 
désére Révai szeptemberi referátumát jelölte meg konkrét példaként. 
Révai nem először kapott bírálatot elméleti állásfoglalásaiért. 1945 
óta jó néhány bírálója akadt a pártban is, akik az antifasiszta nemzeti 
összefogás Révai-féle értelmezését megengedhetetlenül szélesnek 
tartották. Mások a felszabadulás előtt itthon működő haladó mozgal- 
mak erejének lebecsülését érezték ki szavaiból — nem egészen alapta- 
lanul. 1946-ban a Moszkvában pártmegbízatást teljesítő Szántó Rezső 
bírálta Révait — erősen vitatható érveléssel — azért, mert 1945-ös 
megnyilatkozásaiban nem hangsúlyozta kellőképpen, hogy már az 
adott szakaszban a szocializmus előfeltételeinek megteremtéséért folyt 
a harc." Rákosi ugyan hajlott Szántó álláspontja felé, de nem Révai 
elmarasztalása árán. A korábbi bírálatok tehát nem ingatták meg 
Révai pozícióját, a mostani viszont komoly veszélyt jelentett. 

A dolog azonban nem pusztán Révait érintette: a párt elvi állás- 
pontjáról volt szó egy kulcsfontosságú kérdésben. Ezt Rákosi azonnal 
felismerte, s már másnap Írásban válaszolt Gerő levelére. Nem Révai 
álláspontját védte, hanem a revizionizmus vádjának elhárítására töre- 
kedett. Kijelentette, hogy tudomása szerint az MDP még nem dolgozta 
ki a népi demokrácia és a szovjetállam, valamint a népi demokrácia és 
a diktatúra problémáit. Ily módon , elesnek" Gerőnek a leninizmus 
lényegének revideálására vonatkozó állításai is — állapította meg. 
Ugyanakkor sürgette, hogy Sztálin elméleti megnyilatkozásának tar- 
talmát minél előbb a párt tudomására kell hozni."§ Gerőt azonban 
ennyivel nem lehetett kielégíteni. , Rákosi elvtárs javaslatom lénye- 
gével egyetért. Amivel nem ért egyet, az ténykérdés " — válaszolta 
még aznap. 

Révai, aki az LEMP kongresszusával egyidőben megtartott bolgár 
pártkongresszuson vett részt, Szófiában már értesült a sztálini formu- 
láról. A pártvezetők vitájába azonban csak néhány napos késéssel 
kapcsolódhatott be. December 29-i levelében rámutatott arra, hogy 
szeptemberi referátumának tervezetében már szerepelt ez a kitétel: 
, a népi demokrácia állama történetileg ahhoz az államtípushoz tarto- 
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zik, amelyhez a szovjetállam", de ezt a megállapítását a tervezet elő- 
zetes vitája után — többek között éppen Gerő javaslatára — elhagyta. 
(Ez valóban így történt. A vitában részt vevő pártvezetők közül egye- 
dül Szakasits szorgalmazta a szovjet fejlődés tanulságainak levonását.) 
Révai e levelében összes eddigi elméleti megállapításait úgy értékelte, 
hogy az csak , tapogatózás volt a helyes irányban", s világosságot 
csupán , Sztálin elvtárs teremtett ebben a kérdésben". A sztálini állás- 
foglalás ismertetésénél az önkritikát i5 szükségesnek tartotta, hiszen 
, ezt a bolgárok is megtették". De nem értett egyet azzal, hogy az ön- 
kritikából , önmarcangolás" legyen, s elítélte azt, ahogyan Gerő fölve- 
tette a kérdést. Határozottan tiltakozott az ellen, hogy egyedül őt 
tegyék felelőssé a párt összes korábbi elméleti állásfoglalásáért. Levelét 
egy figyelmeztetéssel zárta, mely a fejlemények ismeretében rendkívül 
érdekes : , Ha egyoldalúan csak azt hangsúlyozzuk, hogy még mennyire 
el vagyunk maradva a diktatúra teljes megvalósításától, akkor ebből 
akarva, nem akarva felhívás lesz adminisztratív eszközök alkalmazá- 
sára, amit — tette hozzá — Gerő elvtárs sem akar." 

Ilyen előzmények után került sor az MDP KV 1949. március 5-i 
ülésére, melyen — mint ismeretes — a proletárdiktatúra dogmatikus 
értelmezése általánosan elfogadottá vált." Ezt a felfogást tükrözte 
Révai felszólalása is. Bizonyos árnyalati különbségek felfedezhetők 
benne: pl. a népfront likvidálásának gondolatát nem hangsúlyozta 
olyan erősen, mint mások, hanem megkockáztatta, , van annak 15 
jelentősége, hogy ma még — ha csak formálisan is — megosztjuk 
a vezetést más pártokkal"."" Egészében azonban márciusi álláspontja 
korábbi koncepciójának feladásáról tanúskodott. 

Vezető ideológusi posztját és tekintélyét megőrizte. Szorosan együtt- 
működött Rákosival, Gerővel és Farkassal a közösen kidolgozott 
szektás-dogmatikus irányvonal alkalmazásában. 

A feszült nemzetközi helyzet és a párt politikai irányvonalának 
torzulásai beárnyékolták Révai 1949 és 1953 közötti ideológusi és 
kultúrpolitikusi tevékenységét. Ám, ha életének e legproblematikusabb 
szakaszát kizárólag hibáin keresztül vizsgálnánk, meghamisítanánk 
portréját, éppen úgy, mintha az előző évekre vonatkozóan tévedhetet- 
lennek tüntetnénk föl. Révai olyan időszakban volt a párt- és egyben 
az állami kultúrpolitika irányítója, amikor a szocialista építés meg- 
indulásával párhuzamosan a kulturális forradalom is nagyobb lendü- 
lettel kezdett kibontakozni. Egy rövid életrajzban természetesen nem 
lehet célunk e folyamat elemzése és értékelése, legfeljebb csak utalha- 
tunk az ebben az időszakban lezajlott történelmi jelentőségű változá- 
sokra: a volt uralkodó osztályok művelődési monopóliumának meg- 
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törésére ; a marxizmus—leninizmusnak a kultúrába, az oktatásba és a 
tudományokba való mélyebb behatolására. Ez lényeges minőségi 
változást jelentett, még ha együtt is járt az ismert szemléleti torzulá- 
sokkal. Ezekben az években számos olyan intézkedésre került sor, 
mely a későbbi fejlődésnek is alapját képezte: a könyvkiadók államo- 
sítása után rövidesen ugrásszerűen megnőtt a kiadott könyvek száma, 
a Tudományos Akadémia 1949-ben történt újjászervezését követően 
megindult a kutatóintézeti hálózat kiépítése stb. A fejlődés előmozdí- 
tása jegyében azonban — s ez a Révai által irányított kultúrpolitiká- 
nak egyik legkomolyabb szervi hibája volt — megsértették azt a lenini 
elvet, mely szerint a kulturális feladatokat nem lehet olyan gyorsan 
megoldani, mint a politikai és a katonai feladatokat."? 

Jelentős eredmények és súlyos hibák jellemezték ezekben az évek- 
ben a párt értelmiségi politikáját is, amelynek alakításában Révai 
lényegében már a felszabadulás óta meghatározó szerepet játszott. Az 
ebben az időszakban végrehajtott beiskolázási program során — mely- 
nek nyitányát 1948. szeptember 16-án az ő MÁVAG-ban elmondott 
beszéde képezte — a történelmi igazságszolgáltatás szellemében min- 
den korábbinál nagyobb mértékben nyíltak meg a munkás- és paraszt- 
fiatalok előtt a középiskolák és az egyetemek kapui. Ám mindezzel 
időben egybeesik a NÉKOSZ felszámolása. Az értelmiségi politika 
terén súlyos bajok forrásává vált az is, hogy Révai a régi intelligenciá- 
val való foglalkozásra 1949 után már lényegesen kevesebb figyelmet 
fordított, mint a hatalomért vívott harc időszakában. 

A negyvenes évek végének s az ötvenes évek elejének kulturális 
politikája rendkívül összetett, mélyen ellentmondásos jelenség volt. 
Az ellentmondások Révai irányító tevékenységének szinte minden 
területén megmutatkoztak. Lukács, mint ismeretes, egy nagy múltú 
forradalmár generáció képviselőinek útján bekövetkezett tragikus 
fordulatot jellemezve használta az azóta sokat emlegetett ,  Révai- 
tragédia" kifejezést. Révai személye valóban különös figyelmet érde- 
mel, hiszen az MDP vezetői közül ő volt az, aki a dogmatizmus elural- 
kodásának következményeit — amint ezt a proletárdiktatúra és a nép- 
front értelmezése körüli vitában láttuk — előre érzékelte. Az említett 
vitával egyidőben hasonló mozzanatokra bukkanunk kultúrpolitikai 
megnyilatkozásaiban. ,,... harci és építő kor vagyunk, tele van a keziink 
munkával, és ezért gyakran túlnyomóan harci-hasznossági szempontok 
irányítanak bennünket történelmi-irodalmi szemléletünkben is"7"" — 
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mondta 1949 januárjában Ady halálának harmincadik évfordulóján. 
Egy kivételes szellem meditációit, belső vívódásait sejtetik ezek a sza- 
vak. A , harci-hasznossági szempontok" persze Révai gondolkodásá- 
ban nem ekkor kerültek előtérbe, hanem mindig is ott álltak. Ezt csak 
akkor vehetnénk tőle rossz néven, ha megfeledkeznénk arról, hogy 
minden korábbi elméleti munkája — akár irodalmi, akár történelmi 
tanulmányairól legyen szó — valójában a forradalmi mozgalom céljait 
szolgáló politikai vitairat volt, annak is készült. Csakhogy ebben az 
időben a harci és hasznossági szempontok túlzott előtérbe állítása 
súlyos tévedésekhez, a haladó hagyományok leszűkítő értelmezéséhez 
vezette el Révait. 1951-es pártkongresszusi beszédében a stílus demok- 
ratizmusának követelményét hangoztatva olyan értékrendet hirdetett 
meg, amely a magyar kultúra óriásait teljesen hibásan állította szembe 
egymással. Az alkotói módszer tekintetében a magyar költészet fejlő- 
désének útját nem Ady és József Attila művének folytatásában, hanem 
a Petőfihez történő visszakanyarodásban jelölte meg. Bartókot, , aki 
ezer ember számára alkotott", szembefordította a , tízezrekhez" szóló 
Kodállyal, s mindkettőjüket egy leendő magyar zeneszerzővel, aki 
majd százezrek számára alkot." Igaz, az ő Petőfi-képét"" még ebben az 
időben sem indokolatlan megkülönböztetni a korabeli torzító leegy- 
szerűsítésektől. Szélesebb értelemben, az ekkor kialakult Petőfi-kul- 
tusszal kapcsolatban azonban nyilvánvaló, hogy Révaihoz méltatlan 
dolog lenne csupán az epigonizmus káros hatásainak emlegetésére 
szorítkozni. Ugyancsak 1951-hez, a magyar írók első kongresszusához 
fűződik Révai fontos kezdeményezése: a sematizmus elleni harc 
megindítása. Alighanem ez az adott viszonyok között eleve kudarcra 
ítélt vállalkozása világít rá legjobban gondolatvilágának ellentmondá- 
sosságára. 

Révai életét nem lehet , építő" és , romboló" szakaszokra bontani. 
Az ötvenes évek elején is épített, de közben saját korábbi politikájának 
számos értékes elemét elsorvasztotta. 1951-es pártkongresszusi beszéde 
talán minden más dokumentumnál jobban tükrözi ezt. Felsorakoznak 
benne a kulturális forradalom nagy eredményei, s megtaláljuk egyebek 
mellett az 1945 és 1948 közötti művészeti élet sommás elítélését. 
Tanúsítja Révai imponáló áttekintő és elemzőkészségét, s kultúr- 
politikusi egyéniségének negatív vonásait, különösen türelmetlenségét 
és szubjektivizmusát. Referátum létére érdekes olvasmány, mely 
őrzi a kor szellemét, a szemléleti torzulásokat, de ragyogó kritikai 
észrevételek formájában felvillantja az átalakulóban levő oktató és 
nevelő munka groteszk jelenségeit is. 

Révai nevezetes vitáit — Lukács Györggyel (1950), az új magyar 
építészet kérdéseiről (1951), Déry Tibor , Felelet " c. regényének máso- 
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dik kötetéről (1952) — már sokan boncolgatták. Az elemzések segít- 
ségével felsorolhatnánk, hogy e vitákban Révainak — súlyos tévedései 
mellett — konkrétan miben volt igaza, de ez nem változtatna azon, 
hogy e viták felettébb káros hatást gyakoroltak. Életrajzi szempont- 
ból kétségtelenül a Lukács-vita a legérdekesebb. Révai írásaiban szá- 
mos helyen felbukkan, 1928-as Landler-nekrológjában eszménykép- 
ként szerepel az a forradalmártípus, aki , tudott szembefordulni a leg- 
jobb embereivel is, ha a tárgyi nézeteltérések Így parancsolták", 
59 most csak vonakodva, hosszabb idő elteltével kapcsolódott be sze- 
mélyesen a Rudas által kezdeményezett vitába. Személyes fellépése 
megtörte három évtizedes, szellemi közösségen alapuló barátságukat. 
Bizonyos nosztalgiák mindkettőjükben maradtak. Kitűnik ez Lukács 
1950 májusában Révaihoz írt leveléből is, amelyben Révai cikkére 
reagálva ismerteti, hogy második önkritikájában miben hajlandó 
módosítani álláspontját. Éles határt vont Révai, valamint többi bírá- 
lója közé, akiknek írásait mint , Rudasiádákat" figyelemre sem mél- 
tatta. (Ugyanígy járt el a , Társadalmi Szemlé""-ben megjelent második 
önkritikájában is.) , Én e ciíkkemben — írta Lukács összegezésképpen 
— fenntartás nélkül szolidarizálom magamat a maga cikkének pers- 
pektívájával, de kell, hogy legalább egy célzásszerű fenntartással éljek 
a vita egészét illetőleg. " Majd levele végén Luther szavaival (,,Hier 
steh ich, ich kann nicht anders ") érzékeltette, hogy további engedmé- 
nyekre nem hajlandó."" A következő években felfogásuk, különösen 
politikai nézeteik között áthidalhatatlan szakadék keletkezett, ami 
azonban nem zárta ki, hogy egyes irodalmi kérdésekben, pl. a Madách- 
vitában álláspontjuk egybeessen. 

Ideológia, tudományok, művészetek, népművelés és közoktatás, 
agitáció és propaganda — hatalmas és összetett terület legfelsőbb 
szintű irányítását vállalta magára éveken át. 1950 júniusában az 
MDP főtitkár-helyettesévé is megválasztották. Nem csoda, hogy 
egészsége — amelyet egy 1946. végi rövid svájci gyógykezelés átmeneti- 
leg helyrehozott — a túlterheltség következtében hamarosan ismét 
megroppant. , Az 1949-es választások óta tulajdonképpen csak fél- 
kézzel tudom csinálni mindazt, amivel a párt megbízott... minden 
három hónapban kidőltem 2—3—4 hétre, és ennél fogva nem tudtam 
átfogni ezt az óriási területet " — vallotta be később (1953 júniusában), 
de sietve hozzátette, hogy ez semmire nem mentő körülmény. 

Erején felüli feladatot vállalt azzal, hogy 1949 nyarán az irányításá- 
val létrehozott Népművelési Minisztérium élére állt. Az új miniszté- 
riumhoz nagy reményeket fűzött. A népi demokrácia fejlődése és az 
állami feladatok szaporodása tette szükségessé — fejtette ki a szeptem- 
ber 26-i hivatalos megnyitáson mondott beszédében —, hogy újra 
rendezzük a minisztériumok szakbeosztását, az egyes kormányzati 
területek egymással való viszonyát. Az új minisztériumra azért van 
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szükség — mondotta —, hogy lehetővé tegyük a felzárkózást a kultúra 
területén a népi demokrácia, a szocialista építés nagy eredményeihez, 
s az ideológia területén is tervszerű és szervezett harcot kezdjünk 
a kapitalista maradványok, az imperialista befolyás kiküszöbölésére. 
Egy szigorúan megválogatott káderállományú, új minisztériummal 
kívánta ezt a harcot megvívni. A káderek listáját — Révai távollété- 
ben — Losonczy Géza politikai államtitkár állította össze, Rákosival is 
konzultálva. E minisztérium irányításával a következő években több 
jelentős kezdeményezésre került sor, köztük az I. Magyar Képzőmű- 
vészeti Kiállításra. Ebben az időszakban kezdődött meg a művelődési 
otthonok, népkönyvtárak hálózatának kiépítése. Ugyancsak ekkor 
indult meg szervezett formában a szocialista szellemű népművelő- 
képzés, előbb 3, majd 10 hónapos tanfolyamokon. 

A kétségtelen eredmények ellenére Révai utólag kritikusan mérle- 
gelte miniszteri tevékenységét : , begubóztam szinte kizárólag a Nép- 
művelési Minisztérium szakkérdéseibe (és itt is túl általános volt az 
irányításom) ".8 Ám az ellen mindig szenvedélyesen tiltakozott, ha 
a hibákra való hivatkozással az első években végzett egész népművelői 
munka értelmét kétségbe vonták. 

Hiba valóban bőven akadt az új minisztériumban. Némely esetben 
Révai egyenesen úgy érezhette, hogy a szerencse is elpártolt tőle. 
1950-ben — betegszabadsága idején — pattant ki az ún. selejtlistaügv, 
ami miniszterségének legkeserűbb emléke maradt. Az előzetes elkép- 
zelések szerint a Népművelési, illetve a Vallás- és Közoktatásügyi 
Minisztériumban egyidejűleg két listát kellett készíteni, melyek erede- 
tileg a fércműveknek és a reakciós kiadványoknak a könyvforgalomból 
történő kivonását célozták. Ne vitassuk most, hogy a fasiszta szellemű 
könyvek előző években történt begyűjtése után mennyire volt ez az 
intézkedés indokolt, vagy mekkora szerepet játszott meghozatalában 
egyfajta purifikáló szenvedély. Tény azonban, hogy gondatlanság és 
túlbúzgóság következtében remekművek sora került fel a listákra. 
A gyors intézkedéssel bevont könyveket zúzdába küldték. A hír hamar 
kiszivárgott és pompás csemege lett a nyugati propaganda számára. 
Révai tombolt. Személyes lejáratásaként fogta fel az ügyet. Szigorú 
pártvizsgálatot rendelt el mind a két minisztérium illetékes vezetői 
ellen. Az őt távollétében helyettesítő Losonczynak el kellett mennie 
a minisztériumból, de mások sem kerülték el a felelősségre vonást. 
Révai 1951-es pártkongresszusi referátumában (igaz, csak a VKM-et 
említve) a korhangulatnak megfelelő megfogalmazásban kitért az ügyv 
tanulságaira. Egyes kommunisták ,, baloldali " korlátoltsága — mon- 
dotta — egyenesen előmozdítja az ellenség tudatos kártevő munkáját." 

De ha csak ideológusi, kultúrpolitikusi és népművelői minőségében 
szólnánk róla, megkerülnénk e bonyolult időszak egyéb problémáit. 


"s PI Archívum. 793. f. 2. ő. e. II. k. 
"9 Révai J.: Kulturális forradalmunk kérdései. 30. o. 
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. Révait nagy felelősség terheli a Rákosi körüli személyi kultusz kialaku- 
lásáért. 1953 júniusában így beszélt erről: , Én nem mondom, és neni 
. 15 lehet állítani, hogy Rákosi elvtárs a túlnyalásnak — nem tudok más 
. kifejezést használni — minden egyes megnyilvánulását megrendelte, 
. vagy akár egyetértett vele. Sőt ellenkezőleg, amikor mi, főleg Gerő 
elvtárs és én, ilyenfajta túlnyalási megnyilvánulásokkal találkoztunk 
és szóltunk neki, hogy le kell állítani, mert ez botrány, egyetértett 
vele igen sok esetben. Tünetileg egyetértett, de a rendszert magát nem 
. tudta felszámolni, se ő, se mi." "90 Idézett szavai — szépítgető tendenciá- 
juk ellenére — tanulságosak, hiszen éppen azt bizonyítják, hogy fele- 
. más módon, következetlen fellépéssel nem lehet a személyi kultusz 
. elé gátat emelni. Korábban ő is kötelességének érezte, hogy cikkeiben 
és beszédeiben Rákosit magasztalja, s csak 1953 júniusában szögezte 
. le: le kell rombolni a személyi kultuszt, mert demoralizálja a tömegeket, 
. s elveszi bizalmukat abban, hogy ők az igazi alkotó ereje a történelem- 
. nek. Azért amellett sem vagyok — fűzte hozzá —, hogy a történelmet 
. valahogy alakítsuk át névtelen dolgokká — ez is ellentmond a marxiz- 
. mus—leninizmusnak. 

Erdekes és megfejtendő rejtély, hogy bár látszólag minden tekin- 
. tetben tagja volt az ún. , négyesnek", a Rajk-perben vádiratul szolgáló 
koholmány csak Rákosi, Farkas és Gerő , fizikai megsemmisítésének " 
. rémképével manipulálta a tömeghangulatot. A per menetében ezen 
a listán csak annyi változás történt, hogy Farkas és Gerő helyet cserélt, 
de Révai végig nem , fért rá" a legféltettebb vezetők jegyzékére. A per 
propagandájában azonban, mint a párt központi lapjának főszerkesz- 
tője, nagy szerepet vitt. Az ÁVH irányítása főtitkárhelyettessé válasz- 
tása után sem tartozott hozzá. 1953 júniusában elvileg is elhatárolta 
magát az ÁVH-ban alkalmazott gyakorlattól, és bírálta ezen a területen 
is a vezetési módszereket. Az, hogy az ÁVH természete különleges 
valami, és hogy ott konspirációra van szükség, tehát csak az tudjon 
a dolgokról, akire tartozik — mondta a KV ülésén —, ezután is alap- 
vető kell hogy legyen, ha megsértenénk, kicsorbítanánk azt a fegyvert, 
amit népi demokráciánk számára az ÁVH jelent. De más dolog az 
egyszemélyi felelős vezetés, és más dolog a senkinek nem felelős egyéni 
önkény. Lényegében az történt az ÁVH-val — emelte ki a fő felelősség 
kérdését —, amit Rákosi akart, függetlenül attól, hogy X vagy Y volt 
az ÁVH kinevezett vezetője. Később, a rehabilitációk idején, a tör- 
vénytelenségeket még élesebben ítélte el, de az ÁVH 1956-os feloszlatá- 
sával nem értett egyet. 

Az 1953. júniusi KV-ülésen — amelynek előzménye Sztálin halála 
és a hibák kijavítására nemzetközi méretekben törekvő SZKP elvtársi 
bírálata volt — Révai szintén a mélyreható kritikát tartalmazó hatá- 
rozattervezethez kapcsolódott. A határozat két vonatkozásban ma- 
rasztalta el őt. Egyrészt Rákosival, Gerővel és Farkassal együtt elítélte 
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a klikkszerű vezetés megvalósításáért, másrészt megállapította döntő 
felelősségét a párt súlyos elmaradásáért ideológiai téren. Az elméleti 
kérdésekkel való foglalkozást — állapította meg a határozattervezet 
— a párt vezetősége , szinte albérletbe adta egyetlen elvtársnak — 
Révai elvtársnak —, aki éveken át monopolhelyzetet foglalt el az 
ideológia területén". 

Ha a határozattervezetet és az ő felszólalását egybevetjük, kitűnik, 
hogy Révai nem csupán elfogadta a bírálatot, hanem önkritika formá- 
jában lényegesen tovább is mélyítette. A , négyes" tagjaihoz viszonyít- 
va az Ő önkritikája volt a legőszintébb és a legalaposabb. Abból indult 
ki, hogy a bírálat és az önbírálat legyen konkrét, és mindenki elsősor- 
ban a saját háza táján söpörjön. 

Mélyrehatóan bírálta saját munkamódszerét. Rámutatott arra 
a visszás helyzetre, hogy ő mint politikai bizottsági tag és egyben 
az Agitációs és Propaganda Bizottság vezetője, önnön magát ellenőriz- 
te mint minisztert. (Utalt arra, hogy lényegében ugyanez a helyzet állt 
fenn Gerő és bizonyos fokig Hegedűs András esetében is.) 

Révai kezében az előző években roppant nagy hatalom összponto- 
sult, s ez egy olyan időszakban, amikor a pártban meghonosodtak 
a diktatórikus vezetési módszerek, kedvezőtlenül befolyásolta az 
emberekhez való viszonyát. Türelmetlenné vált azokkal szemben is, 
akiknek képességeit, politikai szilárdságát értékelte. Mindig is gorom- 
bán szókimondó, lobbanékony természetű ember volt, de amíg korábban 
az önálló véleménynyilvánítást igényelte, sőt meg is követelte, az 
elmúlt években magatartásával már a jó szándékú kritika lehetőségét 
is kizárta. Mindebben szerepet játszott, hogy egyre inkább pótolha- 
tatlannak hitte magát. , Az elvtársak figyelmeztettek rá, hogy éppen 
mert fizikailag nem bírom a dolgot, ne csináljam, mert ebből baj lesz 
. . . bízzam másra ennek a munkának a vezetését. Én nem hallgattam 
a figyelmeztető szóra. Miért? Azért, mert nélkülözhetetlennek éreztem 
magam, ez is egy fajtája a beképzeltségnek." Egyetértett Darvas 
Józseffel, aki bírálta a tudományos területen megnyilvánuló bürokrá- 
ciát. , Én ugyan felléptem egyszer-kétszer a kulturális bürokrácia 
jelenségei ellen — mondotta —, de azt nem vettem észre, hogy a kul- 
túrbürokrácia elkerülhetetlen velejárója a túlzott állami beleszólásnak, 
a felülről való dirigálásnak. Kell állami beleszólás ezután is — tette 
hozzá —, csak a mértéket kell megtalálni." Felszólalásában sorra vette 
az ideológiai munka, az oktatás, az irodalom- és művészetpolitika, 
a népművelés és az értelmiségi politika terén elkövetett főbb hibákat. 
Beszélt a Déry-ügyről is. Erre az időre már belátta, hogy a Felelet-vita 
elhibázott vállalkozás volt, de önkritikája csak a módszerre vonatko- 
zott, s nem érintette a vita tartalmi kérdéseit. Elismerte, hogy az 
egyéni kinyilatkoztatások nem pótolhatják a párt vezető szerveinek 
kollektívan kidolgozott és megvitatott állásfoglalásait. ,, És mindenfaj- 
ta egyéni kinyilatkoztatás — állapította meg Révai —, még ha tartal- 
mában nem is helytelen, vagy nagyjában és egészében nem is helytelen, 
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uzenetem zet NN 


egy fajtája a közvetett adminisztratív nyomásnak kulturális terüle- 
ten. "81 

Elgondolkoztató, hogy az ideológiai és kulturális élet e kritikus és 
önkritikus elemzését később a nyilvánosság előtt nem ismételte meg. 
1953. őszi cikkében — ez volt egyetlen jelentősebb megnyilvánulása 
a sajtóban 1953 és 1956 között — egyáltalán nem foglalkozott kulturá- 
lis kérdésekkel.82 

Előzetesen le nem írt és hosszúra nyúlt beszédében részletesen fog- 
lalkozott az előző évek általános politikai problémáival és a hibás 
vezetési módszerekkel. A Komintern feloszlatásáig visszanyúlva kriti- 
kusan értékelte a , négyes" szerepét. Ugy ítélte meg, hogy a vezetők e 
csoportjának kialakulása és létezése a felszabadulásig az emigrációban 
szükségszerű volt, de súlyos hibának tartotta, hogy különállásukat 
a továbbiakban is megőrizték, s nem osztották meg kellő mértékben 
tapasztalataikat a hazai mozgalomban megedződött vezetőkkel. 
Az 1953 júniusára kialakult helyzetet , pártválság"-nak nevezte. 
Az ilyen helyzet, mondta, elkerülhetetlenül az , eddigi rosszul vezetők" 
tekintélyének a megtépázódásához vezet, de úgy vélte, hogy ez nem 
baj, ha a bárt tekintélye ugyanakkor nő. 

Beszédének egyes utalásaiból kiérezhető, hogy már számot vetett 
a Politikai Bizottságból való kihagyásával. Álláspontját egy későbbi 
beadványában — nem titkolva, hogy méltánytalanságnak érzi a vele 
történteket — így fejtette ki: a párt érdeke az volna, hogy megmutas- 
sa: nem kell valakinek okvetlenül PB-tagnak lennie ahhoz, hogy tehet- 
sége és képességei szerint részt vegyen a vezetésben, szószólója legyen 
a párt politikájának. 

A sértettségre egyre több oka adódott a következő időkben. 1953 
júniusa és 1956 júliusa között a politikai félreállítás következménye- 
it nemegyszer tapasztalhatta. A KV-nak tagja maradt, sőt kinevezték 
az Elnöki Tanács elnökhelyettesévé (ami magas funkció, de ebben az 
időben teljesen formális), továbbá — megkérdezése nélkül — a , Tár- 
sadalmi Szemle" főszerkesztőjévé. Ám ezeken a posztokon csak még 
jobban érzi a különbséget korábbi és újabb helyzete között. 1953 
augusztusában már arról panaszkodik, hogy a párt vezető testületeinek 
munkájára vonatkozó informáltsága a nullával egyenlő, holott főszer- 
kesztői beosztásában szüksége lenne a tájékozottságra. Mint KV-tagnak 
is hátrányos megkülönböztetésben van része : a KV Iroda pl. nem küldi 
meg neki azt a röpszavazási Ívet, mellyel a júniusban szintén kihagyott 
Farkas Mihályt ismét a Politikai Bizottság és a Titkárság tagjává vá- 
lasztják. Farkas történetesen éppen az ő korábbi referenciáját kapta 
meg. Ez a botrányosan rossz személyi döntés — mely nemcsak Révait 
dühítette fel, hanem még ellenfelei ízlését is sértette — nyilvánvaló jele 
volt annak, hogy a júniusi határozat végrehajtásának ügyét a párt ve- 
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zető testületeiben folyó hatalmi harcnak rendelték alá. Novemberi be- 
adványában metsző gúnnyal jelenti be utólagos tiltakozását. Elítéli, 
hogy eltértek az eredeti döntéstől, mely szerint Farkasnak el kellett vol- 
na végeznie a katonai akadémiát. Farkas — állapítja meg Révai — az 
iskola elvégzése után bizonyára nagyobb hasznot tudna hajtani a párt- 
nak a hadseregben, , mint amennyi hasznot valaha is tud hajtani a pro- 
paganda, a kultúra, a tudomány, a művészet stb. területén ".§? Rákosi- 
hoz fűződő viszonya június után hűvössé vált, sőt, az őszi hónapokban, 
amikor sürgetése ellenére sem kapott RKákositól képességeinek megfelelő 
megbízatást, növekvő feszültség keletkezett közöttük. De politikai érte- 
lemben elsősorban a Nagy Ímre és Farkas közötti , összjáték"-ban 
látta a bajok fő forrását. Beadványában külön pontban bírálja Nagy 
Imrét, egyelőre még csak azért, mert miniszterelnökségének négy hó- 
napja alatt egyszer sem szólalt fel munkástömegek előtt. 

Kényszerpihenője alatt kritikusan újra és újra átgondolja az előző 
években folytatott tevékenységét. Ritka politikai szerepléseinek egyi- 
kén, a Műegyetem 1953. szeptember 16-i pártválasztmányi ülésén 
mondott felszólalásában olyan mozzanatot is találunk, amely a KV 
júniusi ülésén gyakorolt önkritikájából hiányzott. Visszamenőleg 
bírálja a származási kategóriák helytelen, merev alkalmazását az egve- 
temi felvételiknél. , A mi eddigi politikánk — mondja — sokszor az 
ellenség malmára hajtotta a vizet. Az ún. osztályidegen elemek elleni 
hajsza következményeként sokszor osztályidegennek bélyegeztünk 
meg olyanokat is, akiket meg lehetett volna nevelni, és akikkel a mi 
munkás és paraszt diákjaink baráti kapcsolatokat teremthettek volna, 
és ezzel megnyerhették volna a népi demokrácia számára ezeket a diá- 
kokat . . . Nem szabad lemásolni az egyetemre való felvételnél azokat 
a módszereket, amiket a párt alkalmaz. §t Ugyanakkor azt is kiemeli, 
hogy a minőségi oktatás követelményeinek hangsúlyozása nem vezet- 
het az osztályszempontok teljes semmibevevésére vagy a szakérett- 
ségisek kiszorítására. A származási kategóriák rugalmasabb alkalma- 
zásának követelménye feltűnően korai felismerés, hiszen a gyakorlatban 
csak hosszú évek múlva került sor a felvételi rendszer fokozatos meg- 
változtatására. 

Irodalmi kérdések felé fordul, megkezdi József Attila-kutatásait. 
Levelezést folytat — adatokat gyűjtve a költő életének és politikai 
fejlődésének csomópontjairól — Agárdi Ferenccel, Illés Bélával, Pá- 
kozdy Ferenccel és másokkal. A tudományos értelmiséghez és a művé- 
szekhez fűződő kapcsolata ebben az időben sem szakad meg. A társa- 
dalomtudományok marxista fejlődésében korábban inspiráló szerepet 
játszott. 1953 júniusa után is sokan fordulnak hozzá tanácsért. Kon- 
zultációs lehetőséget kérnek tőle történettudományi és egyéb kérdé- 
sekben. Decemberben, kórházban kapja kézhez 11 magyar író és költő 
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közös levelét. Egészségi állapotáért aggódnak és felgyógyulást kíván- 
. nak. Jóleső érzéssel állapítja meg, hogy az aláírók között olyanok sze- 
.repelnek, akik az irodalmi klikkharcokban különböző oldalon állnak. 
. Válaszlevelében így üzen: ,, A káros nézetek elleni fellépésnek nem 
. fuvolaszóval, hanem trombitaszóval kell megtörténnie, még akkor is, 
"ha saját hibáink nyílt elismerésével párosul."85 Élénken figyeli az iro- 
.dalmi életet. Jól érzékeli a jobboldali jelenségeket és a személye körül 
 gyűrűző hangulatot. Bizonyos értelemben reálisabban ítéli meg a hely- 
zetet, mint azok, akik a vitákban részt vesznek. Amikor 1954 januárjá- 
ban az Irodalmi Ujság védelmébe veszi őt Keszi Imrével szemben, 
azonnal tollat fog és tiltakozik. Kéri a főszerkesztőt, Illés Bélát, hogy 
máskor ne veszítsék el szemmértéküket, hiszen nem őt védték meg, 
hanem Keszinek csináltak reklámot. 
. 1954 tavaszán eredménytelen kísérletet tesz a politikai irányvonal 
alakításába való bekapcsolódásra. Az MDP III. kongresszusának elő- 
. készítése során számos kérdésben élesen bírálja Nagy Imre referátu- 
. mának tézistervezetét. Javasolja, hogy a tervezetet egy a PB-nél 
szélesebb fórum, a KV plénuma vitassa meg még a kongresszus előtt. 
Sürgetésére Nagy Imre egy teljesen formális levéllel válaszol, amelyben 
egyetlen kritikai megjegyzésére sem reagál. Rákosi pedig az érdemi 
" vita lehetőségét is kizárja azzal, hogy két nappal a kongresszus meg- 
nyitása előtt küldi meg neki beszámolójának szövegét, természetesen, 
már jóváhagyott formában." Révai ezt a jelenséget pártvezetőségen 
belüli ellentétek elvtelen elkenésének tekinti, és később, 1957 júniusá- 
ban Így jellemzi magát a kongresszust is. 

A mellőzés erősen közrejátszik abban, hogy egészségi állapota nem 
javul, hanem rosszabbra fordul. , A napokban xyünneplemk betegségem 
egyéves évfordulóját — írja 1954 novemberében —: az orvosok nagyon 
biztatnak, de én az egy év tapasztalatai alapján kezdek pesszimista 
lenni. " Rossz előérzetei hamar igazolódtak: következő évben agy- 
embóliát kapott. A gondos kezelés eredményeként idővel ismét járni 
tud bot vagy kísérő segítségével. Arcáról is eltűnik a betegség okozta 
torzulás, de bal karja élettelenül csüng oldalán. Egyetlen vigasza, 
hogy szellemi munkát képes végezni. Az 1955-ös év folyamán fizikai 
erőnléte javul. 

1956 márciusában a XX. kongresszus határozatait megvitató KV- 
ülésen csaknem egyórás felszólalást tart. Beszéde azt tanúsítja, hogy 
ki tudott lépni korábbi szektás felfogásából. Nem titkolja: neki is fáj, 
hogy a XX. kongresszus , csak kritizálta" Sztálin tevékenységét, de 
azokkal ért egyet, akik , e szentimentális érzésen" az ügy érdekében 
túltették magukat. Bármilyen nagy érdemei vannak Sztálinnak — 
szögezte le — a kommunista világmozgalom érdekei többet nyomnak 
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a latban, mint az ő érdemei. Gerő előtte már beszélt Sztálin könyvének, 
, A szocializmus közgazdasági problémái"-nak hibáiról. Révai úgy véli, 
tovább kell lépni: Sztálinnak az osztályharc éleződéséről szóló téves 
tételét és káros hatását elemezte. Aláhúzza, hogy a sztálini vezetési 


módszerek bírálata és revíziója nélkülözhetetlen feltétele volt annak, 


hogy a proletárdiktatúra demokratizmusa újra érvényesüljön és 


tovább lehessen fejleszteni. Ám a Sztálin-kérdéssel összefüggésben . 


arra is figyelmeztet : nem szabad megengedni, hogy ellenfeleink készít- 
sék elő a talajt, amelyről a XX. kongresszus eredményeit hirdetjük. 

Rámutatott, hogy a KV elé terjesztett határozati javaslatban és 
Rákosi referátumában a XX. kongresszus irányvonalának és megálla- 
pításainak a magyar viszonyokra való alkalmazásáról szóló rész , sok- 
kal soványabb", mint a kongresszus nemzetközi, történelmi jelentőségé- 
nek kifejtése. A Magyarországra is érvényes tanulságok sorában az első 


helyre a törvényesség biztosítását állította. Teljes tekintélyével támo- 


gatta Kádár Jánost, aki szenvedélyes felszólalásában élesen felvetette a 
törvénysértésekkel kapcsolatban a felelősség kérdését. Ő is úgy vélte, 
hogy Farkasnak a PB-ből való kizárása nem elegendő. Formálisan is. 


benyújtotta, szavazást kérve, a Farkas felelősségre vonására vonatkozó 


javaslatot. Bírálta a PB-t a rehabilitációk elhúzódásáért és módjáért. 
Szóvá tette: Rajkról egyértelműbben kellett volna leszögezni a rehabi- 


litáció bejelentése alkalmával, hogy ártatlan volt. A szovjet és a lengyel 
párt gyakorlatára hivatkozva megállapította, hogy nálunk nagyon 


későn kezdtek hozzá a törvényesség betartásának biztosítását célzó 
rendszabályok kidolgozásához. (Itt említjük meg, hogy a KV júliusi 


ülésén megfontolásra javasolta a halálbüntetés eltörlését.) 

Életrajzi szempontból különösen érdekes, hogy bár Kun Béla reha- 
bilitálásának tényével! teljesen egyetértett, idevágó szavaiból azonban 
világosan kitűnt: nem szűnt meg , landleristának" lenni. Kötelessé- 
günk szorgalmazni — folytatta — Bokányi, Vági, Madzsar és mások 
rehabilitálását is. 

Kitért a párt politikájának más területeire is. Óvatosabb álláspontot 
tartott szükségesnek a kulákkérdésben. Az előző évekre visszatekintve 
megbélyegezte Farkas karrierista manővereit, bírálta Nagy Imre 
opportunista nézeteit, de éppen a rehabilitációk kapcsán rámutatott 
arra is, hogy vannak erők a pártban, melyek a , veszett fejsze nyelét" 
akarják megmenteni. Elesen bírálta a Politikai Bizottságot: nemcsak 
Nagy Imre és Farkas felelős a hibákért — állapította meg —. Hol voltak 
az elvtársak — tette fel a kérdést a PB-nek — 1953 júniusától 1955 
márciusáig? Nem látták, mi folyt itt két éven keresztül?"8 Márciusi fel- 
szólalása egyértelműen tükrözte azt a véleményét, hogy a párt szűkebb 
vezetősége személyi változások nélkül nem lesz alkalmas a hibák kijaví- 
tására és a XX. kongresszus tanulságainak következetes levonására. 

Az 1956. július 18—21-i KV-ülésen Révait ismét beválasztották a 
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Politikai Bizottságba. Vele egyidőben került be a Politikai Bizottságba 
Kádár János, Kiss Károly és Marosán György. Rákosit felmentették 
első titkári és politikai bizottsági tisztsége alól. A párt első titkára 
Gerő Ernő lett. A Révai személyére vonatkozó előterjesztésben kiemel- 
ték, hogy beválasztásával igazságtalanságot tesznek jóvá, mert nem 
volt helyes 1953-ban kihagyni őt a Politikai Bizottságból. 

A személyi változások a szektás és revizionista torzulások kiküszöbö- 
lését és a vezetés egységének megteremtését célozták. Révai a KV-ülé- 
sen felszólalva megállapította, hogy a döntő feladat annak a lázas 
állapotnak a felszámolása, melyben egyre több kommunista bizony- 
talanná vált, nem érezve azt, hogy a pártnak van szilárd vonala. Több 
ponton vitatkozott Gerő referátumával. Nem az volt a baj, mondotta, 
hogy a KV-t rögtön a XX. kongresszus után, márciusban összehívták 
(Gerő szerint várni kellett volna, amíg a PB jobban kidolgozott prog- 
rammal áll elő), hanem az, hogy március óta nem hívták össze a KV-t 
legalább még egy ízben a XX. kongresszusból adódó feladatok meg- 
tárgyalása érdekében. A legkritikusabb napokban — állapította meg 
— a KV-nak nem volt módja a PB támogatására. De tulajdonképpen 
mit támogatott volna — tette fel a kérdést —, milyen politikát? Hiszen 
mi azt sem tudtuk, hogy milyen politikát lehetett volna támogatni. 
Irodalmi kérdésekben leszögezte, hogy a pártnak továbbra is a szocia- 
lista realizmust kell támogatnia, de a magyar íróknak érthetően és ha- 
tározottan ki kell jelentenünk, hogy mi nem akarjuk és nem fogjuk a 
rossz irodalmat felkarolni, még ha százszor is a pártosság tógájába öl- 
tözik. Helyeselte az SZKP-nak a szovjet—jugoszláv viszony megjaví- 
tására tett lépéseit, de hozzáfűzte: ezt nálunk sokan úgy értelmezik, 
hogy ezután nekünk is a jugoszláv utat kell követni. Óvta a pártot a 
szélsőségektől: ellenezte egy általános jobboldal (és Nagy Imre) elleni 
kampány beindítását. Ez összefüggött azzal, hogy kifogásolta a refe- 
rátumnak azt a megállapítását, miszerint a szocialista iparosítás lenne 
kizárólagos értelemben a párt fő vonala. Ezt azért teszem szóvá — 
mondta — nehogy éppen a jobboldal elleni harc pozíciójából hamis 
álláspontokba csússzunk vissza. A mezőgazdaság szocialista útra való 
vezetése, a dolgozók életszínvonalának emelése, a kultúra megfelelő 
átformálása és fejlesztése is beletartozik a párt fő irányvonalába — 
foglalt állást Révai.?? 

A személyére vonatkozó előterjesztésben az is szerepelt, hogy ha az 
orvosok tanácsára hallgat, meg sem lett volna szabad jelennie a 
KV-ülésen. Az utolsó három hétben olyan ütemben kezdett el dolgozni, 
ami megrongálta egészségi állapotát. A Politikai Bizottságba való be- 
választására vonatkozó javaslatban ezért leszögezték: tudnunk kell, 
hogy az elkövetkezendő időkben még nem vesz részt a munkában. 

Az új összetételű Politikai Bizottságban a hibák kijavítására követ- 
kezetesen törekvő marxista—leninista irányzat pozíciói megerősödtek. 


ss PI Archívum. 276. f. 52/35. ő. e. 


217 


Bár Révai a júliust követő hónapokban valóban nem tudott teljes 
értékű tagja lenni a párt szűkebb vezetőségének, ehhez az irányzathoz 
tartozott. A hibák kijavítását azonban akadályozta, hogy a júliusi 
személycserék felemás módon történtek, ami mindenekelőtt a korábbi 
szektás torzulásokért ugyancsak felelős Gerő Ernő első titkárrá válasz- 
tásában jutott kifejezésre. Utólag Révai igen kritikusan nyilatkozott 
Gerő első titkári tevékenységéről. Gerő — hangsúlyozta — sokkal 
többet tehetett volna annak érdekében, hogy a pártot a válságos hely- 
zetből kivezesse. , Gerő és valamennyien — magamat is beleértve — 
túlbecsültük az 1956. júliusi határozat következtében beállott, rövid 
ideig tartó lélegzetvételt, az enyhülést az országban és a pártban, 
s Gerő mint a Központi Vezetőség első titkára egy ilyen kritikus hely- 
zetben hónapokra elhagyta az országot. Ezalatt új erőre kapott a pár- 
ton belül és a párton kívül szervezkedő ellenség a néphatalom alapjai- 
nak aláásására. A pártnak éppen a legkritikusabb időszakban, amikor 
égni kezdett a tető a fejünk felett, nem volt szilárd politikát folytató, 
konszolidált vezetése" — tekintett vissza Révai váddal és önváddal 
erre a periódusra az 1957. júniusi pártértekezleten.?? 

Arról is beszélt, hogy átélte az októberi napok egész szégyenét és 
gyalázatát. A lázadás kezdetén átküldték a , Szabad Nép" székházába, 
ahol teljes káoszt talált. Megpróbálta felszámolni az ellenforradalmi 
zűrzavart. Ellenséges légkör alakult ki körülötte, nem tudott úrrá len- 
ni a helyzeten. Visszatért a Politikai Bizottsághoz. A júniusi pártérte- 
kezleten felidézte az október 23-ról 24-re virradó éjszakát, amikor Nagy 
Imrét politikai bizottsági taggá és miniszterelnökké választották. 
(Ebben az időpontban Révai még tagja volt a párt szűkebb vezető- 
ségének.) , A Politikai Bizottságnak akkor az volt a határozata, hogy 
a KV ülésén Nagy Imrét vitára kényszeríti és elvi önkritikára szorítja. 
Mindebből semmi sem lett. Igaz, hogy akkor a Központi Vezetőség 
többsége már nem bízott az akkori Politikai Bizottságban, és sürget- 
te a Nagy Imre-kérdés feltétel nélküli, úgynevezett elintézését, abban 
a hitben, hogy Nagy Imre le tudja csitítani az akkor már javában 
kibontakozó ellenforradalmi felkelést."?1 Az október 25-én megalakí- 
tott Politikai Bizottságba Révai már nem került be. Kihagyását egész- 
ségi állapotával indokolták. A magyarázatot nem tudta elfogadni, 
összetörten ment haza. 

A következő napokban megszűnik kapcsolata a párttal. Lakóhelye 
körül ellenforradalmi elemek ólálkodnak. Október 31-én reggel 9 órakor 
fölcseng a telefon, a szovjet követség jelentkezik. Egy órán belül 
kocsit küldenek érte és családjáért. Csak a legszükségesebbeket vigyék 
magukkal. November 3-án egy fegyveres ellenforradalmi banda tört be 
az elhagyott házba és kifosztotta. 
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Életének utolsó két és fél éve több vonatkozásban további kutatá- 
sokat igényel. Különösen érvényes ez arra a mintegy fél esztendőre, 
amit a Szovjetunióban töltött. Annyi azonban ebből az időszakból is 
ismeretes, hogy az október végén átélt megrázkódtatások következté- 
ben életveszélyes állapotba került Révait kb. egy hónapon át a Kreml 
kórházában ápolták, majd egy Moszkva környéki szanatóriumban 
lábadozott. Állapota 1957 elejére valamelyest javult. A sajtóból figye- 
lemmel kísérte az itthoni eseményeket, és kezdeményezte hazahívását. 

Politikai gondolkodásának fejlődésében, szektás-dogmatikus néze- 
teitől való megszabadulásában az ellenforradalom törést idézett elő. 
Ez kitűnt már első politikai állásfoglalásából, , Eszmei tisztaságot!" c. 
cikkéből, melynek kéziratát 1957 februárjában bocsátotta az MSZMP 
Ideiglenes Intéző Bizottságának rendelkezésére. A cikk erénye az 
ellenforradalom elleni eszmei harc támogatásában állt. A régi vezetőség 
hibáiról azonban — saját 1953—1956 közötti megállapításaihoz képest 
is — feltűnően visszafogottan nyilatkozott. A november 4-e óta meg- 
tett úttal kapcsolatban pedig jobbára csak kritikai észrevételeit fej- 
tette ki. Utolsó személyes tapasztalatai 1956 októberéhez kapcsolódtak, 
a helyzet megváltozásával nem tudott lépést tartani. Írásának néme- 
lvik megállapításához Révai sem ragaszkodott. Egy Budapesttel 
folytatott telefonbeszélgetés során felhatalmazta a , Népszabadság" 
szerkesztőségét kisebb változtatásokra, azzal a megkötéssel, hogy 
cikkének alapvető tendenciája nem változhat.?? 

, Sokat vitatkoztunk annak idején, hogy engedjük-e közölni a cikket. 
Az Intéző Bizottságban egyetlen ember sem értett egyet a cikk minden 
megállapításával, mégis nyilvánosságra hoztuk, mert arra gondoltunk, 
hogy a cikk sok értékes megállapítást tartalmaz. S valóban helyes volt 
közölni, mert erőt adott az ellenforradalom elleni harchoz" — világí- 
totta meg a cikk megjelentetésének körülményeit és indokait Kádár 
János a júniusi pártértekezleten.?3? Révai terjedelmes cikke március 
7-én jelent meg a Népszabadságban. 

Az MSZMP Ideiglenes Intéző Bizottsága 1957. február 19-én hatá- 
rozta el, hogy hazahívja őt. Ez a döntés nemcsak azt fejezte ki, hogy 
Révai más megítélés alá esett, mint a Szovjetunióban tartózkodó 
Rákosi vagy Gerő, hanem azt is, hogy számítanak további munkájára. 
Azzal az indoklással hívták haza, hogy egészségi állapotától függően 
álljon elméleti tanácsaival az Intéző Bizottság rendelkezésére. A döntést 
február 26-án az Ideiglenes Központi Bizottság is megerősítette. 

Bár csak jóval cikkének megjelenése után tért haza, utólag figyel- 
mesen tanulmányozta a cikke által kiváltott sajtóvita minden meg- 
nyilvánulását. A vita hatására még merevebben ragaszkodott cikkében 
kifejtett — és többek által joggal bírált — álláspontjához. A KB feb- 
ruári határozataiban, melyek a Nagy—Losonczy-csoport bírálatát 
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elmélyítették, saját álláspontjának igazolását látja: , A decemberi 
határozatoknál a februáriak ebben a kérdésben (ti. a Nagy—Losonczy- 
csoport szerepének megítélésében] — igen helyesen — messze túlmen- 
nek, és azt hiszem, ez a túlmenés nem áll ellentétben az én cikkem 
vezérgondolatával, hanem egyezik vele." Továbbra is csak a revizioniz- 
must veszi célba, még egyoldalúbban, mint megjelent cikkében. Az 
MSZMP addigi gyakorlatának egyes elemei mögött is revizionizmust 
gyanít. A politikai gyakorlatot számos kérdésben egészen doktrínér 
módon közelíti meg. Ő, aki a felszabadulás után ragyogó érveléssel 
bizonyította a nemzeti hagyományok ápolásának jelentőségét és 
érvényre juttatásának fontosságát a párt politikájában, most messze- 
menő következtetéseket von le abból, hogy a párt kiadójának elneve- 
zése , Szikrá"-ról , Kossuth"-ra változott. Abból kiindulva, hogy az 
ellenforradalom után a revizionizmus a fő veszély, nem pedig a szekta- 
rianizmus és a dogmatizmus, egyre kevésbé tud és akar a kétfrontos 
harc reális követelményeinek megfelelni. A júniusi pártértekezleten 
tartott felszólalása nem átgondolatlan rögtönzés volt. Felszólalásának 
főbb elemei közül jó néhányat megfogalmazott már abban a kéziratban, 
melyben a sajtóvitát értékelte. 9 

A sajtóvitát ugyan Nemes Dezső , Alkotó vitát!" c. értékelő és 
összefoglaló cikke március 19-én lezárta, de a Révai-cikk még jó ideig 
foglalkoztatta a párttagokat és a szélesebb közvéleményt. A cikk 
hatását részben mérni lehetett már azon, hogy csak március 16-ig 
több mint 60 levél érkezett a , Népszabadság " szerkesztőségéhez, de 
jelentős visszhangról tanúskodtak a megyei és kerületi pártbizottsá- 
goktól beérkező tájékoztató jelentések is. Egy ezek alapján készült 
március végi összegzés így jellemzi a Révai-cikk fogadtatását: ,, A párt- 
tagság egy része vita nélkül saz utolsó betűigt elfogadta a cikket, 
s messzemenően egyetért a benne felvetett kérdésekkel. Nagy örömmel 
fogadták, hogy végre Révai elvtárs írt. A párttagság másik része 
egyetértve a cikk alapgondolataival, mégis bizonyos fenntartással és 
bírálattal fogadta azt. S van egy olyan réteg 15 — azok az MDP-tagok, 
akik nem léptek be az MSZMP-be, és főleg az értelmiség közül számo- 
san, köztük párttagok is —, amely felháborodással tárgyalta a cik- 
ket."s5 

Hazatérése és a politikai életbe való bekapcsolódása olyan időszakra 
esett, amikor a szétvert ellenforradalmi erők újjászerveződésétől és 
nyílt fellépésétől (a MUK kudarca tanúsította) már nem kellett tartani. 
Ebben a szakaszban számos jel mutatott arra, hogy a pártéletben fel- 
élénkülnek a szektás tendenciák. Révait neve, múltja s nem utolsó- 
sorban márciusi cikke — szubjektív szándékától függetlenül — felet- 
tébb alkalmassá tették arra, hogy zászlóvívőnek tűnhessen mindazok 
szemében, akik az új vezetőséggel elégedetlenek voltak és a párt irány- 
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vonalát balról egyre nyíltabban bírálták. Ezt a veszélyt maga is érezte. 
Nem véletlenül szögezte le a júniusi pártértekezleten mondott felszóla- 
lásának elején, hogy a beszámolók és a beterjesztett határozati javas- 
latok fő irányvonalával egyetért, s hozzátette: bizonyos részletkérdé- 
sekben van különvéleménye. Felszólalása végén ismét hangsúlyozta, 
hogy támogatni fogja a párt vezetőségének politikáját. Ám felszólalásá- 
ban — kezdő és befejező szavaitól eltekintve — túltengett a bírálat. 
Kritikai észrevételei között jó néhány értékes és indokolt megállapí- 
tást találunk, de szerepeltek köztük az új vezetéssel elégedetlenkedők 
, sérelmi politikájának" bizonyos elemei is. Ugyanakkor rendkívül 
szűkszavúan nyilatkozott az MSZAMP által 1956 novembere óta elért 
eredményekről. Nemcsak beszédének arányai és összhatása előlegezte 
a vitát, hanem a kétfírontos harc értelmezésében elfoglalt helytelen 
álláspontja is. Bár szólt arról, hogy küzdeni kell a baloldali elhajlás és 
a múlt hibáinak elnézése ellen, de érdemben csak a revizionizmus 
elleni harc kérdéseivel foglalkozott. A felfogását tömören kifejező jel- 
szava: , minden kommunistának az egysége, mínusz árulók" a két- 
írontos harcnak csupán az egyik oldalát állította előtérbe, s nem 
jelentett szembefordulást azokkal, akiket a korábbi hibákért a fő 
felelősség terhelt. Bírálta ugyan Rákosit és Gerőt, anélkül azonban, 
hogy következetesen elhatárolta volna magát tőlük. Erre mutatott, 
hogy az MDP , régi, exponált" vezetőinek az új vezetőségből való 
kikapcsolásával mint , taktikailag" helyes lépéssel értett egyet, holott 
az nem taktikai megfontolásokból fakadt, hanem elvi álláspont volt. 
Nem vállalkozott saját 1949 és 1953 közötti kultúrpolitikájának ön- 
kritikus vizsgálatára sem. 

Mindez együttvéve elkerülhetetlenné tette a konfrontációt. A vitá- 
ban Révai teljesen elszigetelődött. A felszólalók közül többen bírálták 
megállapításait, s a vele folytatott elvi vita tette ki Kádár János 
válaszának nagy részét is. , Amikor Révai elvtárs az emelvényre 
lépett — képletesen szólva — kezében tartotta a párt zászlaját, s azt 
mondta, a párt zászlaja alatt beszél. Később azonban — mondta 
Kádár János — a bukott vezetőség összetört zászlaját lengette meg 
a teremben. Révai elvtárs kijelentette, hogy egyetért a Központi Bi- 
zottság politikai vonalával, egyetért a referátummal, a határozati 
javaslattal, a szervezeti szabályzat tervezetével. Ez számunkra nagyon 
lényeges, hiszen Révai elvtárs nem akárki a magyar munkásmozga- 
lomban. Tiszteletreméltó, becsületes kommunista, akinek nevéhez 
fűződik a párt történetének egy darabja. Révai elvtárs, ha akar, sokat 
segíthet a párt harcában, de éppen azért, mert nem akármilyen szere- 
pet tölt be a pártban, sokat árthat is. Kérjük Révai elvtársat, hogy 
segítsen harcunkban és ne ártson. "9 

Különvéleménye ellenére Révait beválasztották a Központi Bizott- 
ságba. 


16 Az MSZMP Országos Értekezletének jegyzőkönyve. 215. o. 
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Nem késlekedett a tanulságok levonásával. Július 17-én a szegedi 
pártaktíva-értekezleten leszögezte: , Az én álláspontom az, hogy az 
Országos Pártértekezletnek volt egy határozata, amelyet én is meg- 
szavaztam, ennélfogva különvéleményemet az Országos Pártértekezlet 
határozata után nem hangoztatom többé. Hogy egy és más kérdésben 
volt és van különvéleményem, az nem titok, azt nyilvánosan kifejtet- 
tem a Népszabadságban... De hangsúlyozom, hogy az egység... 
kötelező rám nézve is." "97 

Az MSZMP-nek nem kellett nélkülöznie Révai József tehetségét és 
elméleti tudását. Fenntartásai, belső vívódása nem akadályozták meg 
abban, hogy élete utolsó éveiben is szerepet játsszon a párt elméleti 
munkájában. Első jelentősebb feladatához, a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom 40. évfordulója alkalmából megjelent irányelvek kidolgo- 
zásához már 1957 nyarán hozzákezdett. Utolsó pártmegbízatása, 
1959 első felében, a VII. kongresszus előkészítésében való részvétel 
volt. (A párt történelmi útját elemző munkacsoportot irányította.) 

Számos politikai és történeti tárgyú írást közölt ezekben az évek- 
ben, mégis utolsó percig megőrzött alkotó kedvéről — és szemléleti fej- 
lődéséről — talán éppen irodalmi tanulmányai tanúskodnak a legmeg- 
győzőbben. Madách-tanulmányában, mellyel korábbi kultúrpolitikájá- 
nak egyik legkényesebb pontjához nyúlt vissza, vitára ingerlő meg- 
állapításai ellenére sem nehéz felfedezni egy szigorú önvizsgálat jeleit. 
Erre az időszakra érett be József Attila-kutatásainak gazdag termése is. 

Egy nagyobb lélegzetű József Attila-tanulmány tervén dolgozott 
1939. augusztus 4-én, Balatonaligán — 61 éves korában — bekövetke- 
zett halála előtt. Nemcsak irodalmi munkássága, de egész életművének 
kiteljesedése, politikai nézeteinek felülvizsgálása szempontjából is ke- 
vésnek érezzük azt az időt, ami 1956 után rendelkezésére állt. 


kk 


Félbeszakadt életmű az övé, de befejezetlenségével és feloldatlan 
ellentmondásaival együtt szerves és impozáns része a magyar marxista 
—leninista gondolkodás történetének, fejlődésének. Az elmúlt években 
jó néhány igényes tanulmány és polemikus írás született, amely életé- 
nek egy-egy periódusát előtérbe állítva, vizsgálta munkásságának 
egyes területeit. A teljes és hiteles pályakép azonban csak e nagyszabá- 
sú szellemi teljesítmény egészével való szembenézés, az életmű eszmei- 
politikai tartalmában szakaszonként megmutatkozó eltérő vonások 
gondos mérlegelésének eredménye lehet. Küzdelmes, tanulságokban 
gazdag életútjának e vázlatos áttekintését csupán hozzájárulásnak 
szántuk egy — még előttünk álló — nagy és izgalmas tudományos 
feladat megoldásához: Révai elméleti-publicisztikai munkásságának 
teljes feltárásához, elemzéséhez és értékeléséhez. Urbán Károly 


" MTA Kézirattár. Ms. 10. 486/10. 


Dzerzsinszkij Októbere 


1977. december 6-án a Magyar Tudományos Akadémia kistermében, Liptai 
Ervin, a történettudomány kandidátusa, a Hadtörténelmi Intézet és Múzeum 
parancsnoka elnökletével, a Magyar Történelmi Társulat felolvasó ülésén Dol- 
mányos István, a történettudomány doktora, egyetemi tanár , Dzerzsinszkij 
Októbere" címmel előadást tartott. Az alábbiakban részleteket közlünk az elő- 
adásból. 


A francia forradalmi mozgalmak legjobb ismerője, Georges Coginot arra a meg- 
állapításra jutott, hogy az orosz Októberi Forradalom vezető személyiségei, 
mint históriai kiválóságok, nagyobbak 1793 óriásainál. Nagyságuk mindenek- 
előtt a történelmi teljesítmény magasabb szintjéből, új minőségéből következett. 
De aligha igaz az a metafizikus hasonlat, hogy a hegy tetején állók csak a hegy 
miatt voltak magasabbak a völgyben állóknál. A bolsevik vezetők esetében 
szigorúbb volt a kiválasztódás. A hosszabb és hevesebb előcsatározások nyomán 
az emberi jó tulajdonságok nagyobb arzenálja halmozódott fel náluk, ami azután 
visszahatott magára a történelmi folyamatra. A történelmi , kihívás" és az 
emberi válasz egymástól elválaszthatatlanul dialektikus egységben teszi súlyo- 
sabbá történelmi teljesítményüket. A munkás internacionalizmus oroszországi 
csapatát nagyobb kereszthordozók vezették, mint az első francia forradalomét. 

Feliksz Dzerzsinszkijt joggal nevezhetjük az orosz forradalom Dabrowski- 
jának és Frankeljének. Még több joggal Saint-Justjének. De szerepe központibb 
és lényegesebb volt Lenin tanítványai között, mint amit a sántító hasonlatok 
sejtetnek. Bizonyság erre többek között nevének az a rendkívüli ismertsége, 
amely a huszadik század embere számára világszerte szinte magától értetődő. 


Miután a második orosz forradalom, a februári, másodszor is kiszabadította 
Dzerzsinszkijt a cári rabságból, s a tömegek újjongva ünnepelték, e politikus 
történeti értékelésénél még inkább meghatározó kérdéssé lett a bolsevizmushoz 
való viszonya. 

Trockij , Az orosz forradalom története" című emlékiratában a még bizonyos 
problémákkal küzdő, de a bolsevizálódásban előrehaladó Dzerzsinszkijt befeke- 
títeni igyekezve nem kevesebbet állít, mint hogy ő nem volt bolsevik a februári 
forradalom idején. Pedig Trockij már hosszú évekkel a februári forradalom előtt 
éppen a bolsevizmushoz csatlakozó Dzerzsinszkijjel állt szemben. 

A második kérdés, ami az 1917-es periódusnál magától értetődően felmerül, az, 
hogy Lenin visszatérése után, az Ő elvi és személyes közelsége mellett mi volt 
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a közvetlen történeti , titka" Dzerzsinszkij tevékenységében annak, hogy 
Október nagy alakjává, és az év végén az Összoroszországi Rendkívüli Bizott- 
ság, a VCSK legendás hírű vezetőjévé vált. 

Jó előre helyesen ismerte fel a fegyveres testületek, a felkelés eljövendő szer- 
vei megteremtésének szükségességét. Ő nemcsak 1910-ben, a lengyel munkás- 
mozgalomban foglalkozott az illegális forradalmi nyomozócsoport létrehozásá- 
nak gondolatával, hanem a februári forradalom után ő az egyik azok közül, akik 
a leggyorsabban ültették át a gyakorlatba a nép felfegyverzésének régi tervét. 

Ez a , titok" fejeződött ki abban, hogy 1917 tavaszán a börtönből jött újabb 
börtönt választott ki magának: katonaköpenyt kerítve, a mintegy 60 000 tüzér 
közé ment a Hodinka-laktanyába agitációra. A pártbizottságon egy ideig csak 
annyit tudtak róla, hogy ,, Józef a Hodinkában ül". Megállapítást nyert, hogy 
Dzerzsinszkij volt a moszkvai Vörös Gárda, vagyis a munkásőrség egyik meg- 
alapítója. 

s 


Amellett, hogy következetesen szervezte a nép fölfegyverzését, Dzerzsin- 
szkij erejének legfőbb forrása egy még magasabb rendű következetesség : a lenini 
politikához való hűség. Minél jobban kivált a fegyveres előkészületekben, annál 
közelebb került Leninhez, és Lenin útmutatásait magáévá téve, könnyebben 
oldotta meg a mindennapi feladatokat. 

Lenin október eleji visszatérése után ismét kitűnt, hogy a Központi Bizottság 
lenini többsége kimagaslott sok bolsevik párti vezető közül a politikai éleslátás 
tekintetében, s hogy ebben az együttesben kiemelkedő hely jutott Dzerzsin- 
szkijnek. Október 10-én ő már Lenin társaságában található a Központi Bizott- 
ság ülésén. Köztük nemcsak szilárd elvi kapcsolat, de mondhatni gyengéd, 
baráti viszony is kialakult ezekben az éveknek tűnő napokban. (Még október 
10-én történt, hogy Dzerzsinszkij köpenyt terített Leninre, nehogy megfázzon. 
Ez a mozzanat eszünkbe juttatja, hogy a forradalom után, a Lenin ellen elkő- 
vetett merényletkor is Dzerzsinszkij intézkedett róla, hogy kabátot adjanak 
neki a szétlőtt felöltő helyett.) 

Amikor Krupszkaja a Dzerzsinszkij halála után készült emlékiratában azt 
mérlegeli, hogy ki állt ki nem mindennapi módon a felkelés azonnali szükséges- 
sége mellett, Dzerzsinszkij felszólalását említi elsőként a petrográdi pártbizott- 
ságnak a Szmolnijban, október 15-én lezajlott ülésén. 


s 


Az októberi felkelés utáni napokban Dzerzsinszkij a Forradalmi Katonai 
Bizottságban és azon kívül is a jobboldali eszer és mensevik árulás ellen folyó 
küzdelem egyik legenergikusabb irányítója volt. Birzgal lett festőművész vissza- 
emlékezése szerint már a párt Rozsgyesztvenszkij kerületi bizottságán, a Bol- 
saja Bolotnaja utcán tartott egyik bizalmas megbeszélésen Dzerzsinszkij heves 
szavakkal kelt ki a szovjet végrehajtó bizottság megalkuvó tagjai irányította 
Szmolnij-őrség ellen. Maljkov följegyezte, hogy a felkelés után felkereste Dzer- 
zsinszkijt, és panaszt tett neki az őrség megbízhatatlansága miatt. Maljkov 
szerint az FKB még ugyanazon a napon döntött az őrség teljes kicseréléséről, 
október 29-től pedig Maljkovot nevezte ki az őrség parancsnokává. 

A szovjet kormány megalakulása után Dzerzsinszkij tárca nélkül is azonnal 
befolyásos tagja lett a Népbiztosok Tanácsának. Novemberben két ülésen vett 
részt. Teendői és igen mozgékony munkamódszere azonban gyakran elvonták 
a kormányértekezletekről. Miközben márciusig Lenin részvételét 73-szor, 
Sztálinét 60-szor, Szverdlovét pedig 32-szer említi a jegyzőkönyv, Dzerzsin- 
szkijét csak 9-szer. Nála ritkábban csak Cjurupa szerepel a maga öt jelenlétével. 
Külső misszióit természetesnek tartották azok, akik ismerték elfoglaltságát. 

Közismert volt, hogy legfőbb megterhelése a forradalom védelme, a szovjet- 
hatalom ellen szervezkedő összeesküvők felkutatása és megbüntetése. E külön- 
leges bűnüldöző funkció még a Forradalmi Katonai Bizottság méhében alakult 
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iki. November elején nem volt teljesen biztos, hogy Dzerzsinszkijt nevezik ki 
tegy csak ezzel foglalkozó, majdani állami szerv élére. Számba jöhetett Bubnov 
(aki október derekán figyelmeztetett rá, hogy szükség lesz az ellenforradalom 
terrorjára válaszoló forradalmi terrorra), vagy Ordzsonikidze. Boncs-Bru je- 
vics szerint Lenin egy ideig fontolgatta, hogy kire is bízzák eme elsődleges fon- 
tosságú nyomozó és büntető testület vezetését. Petrovszkij emlékezései megerősí- 
tik, hogy egyéb lehetőségeket is figyelembe véve , állapodtak meg" végül is 

"Dzerzsinszkij személye mellett. A döntés arra vall, hogy közben Dzerzsinszkij 
még nagyobb tekintélyű személyiséggé vált. Bolsevik , jakobinizmusával" 
"végleg rászolgált erre a bizalomra. 

: 1917. december 7-én így alakult meg Dzerzsinszkij vezetésével az Össz- 
.oroszországi Rendkívüli Bizottság, a nagy szerepet játszó VCSK. Az amerikai 
-John Reed — akinek már november 16-án bizonyára módja volt találkozni 
Dzerzsinszkijjel, mert az utóbbi saját kezű belépési engedélyt állított ki számára 
a Szmolnijba — a Sztarcev szovjet történész által nemrég felkutatott egykori 
oroszországi jegyzetfüzetében a régi bolsevikok alkotásának nevezte a VCSK-t. 
"Elismerően azt emelte ki, hogy ennek a testületnek a létrehozása , teljesen új 
dolog volt". A VCSK néhány hét alatt a nemzetközi eszmei harc egyik csomó- 
pontjává vált. (Egy Löwe nevű német AÜKZÉSSS ÁST ideológus 1918-ban megjelent 
könyvében azonban nem kevesebbet állított, mint hogy a VCSK tulajdonképpen 
régi szervezet.) 

: . Ebben a sok országra kiterjedő visszhangban, amelyben eleinte inkább csak 
a VCSK-ról volt szó, mint vezetőjéről, az 1918. júliusi eszerlázadásig világszerte 
egyre ismertebb lett Dzerzsinszkij neve. a nem törekedett rá, hiszen az 
egyik legszerényebb, a külsőségekre mit sem adó forradalmár volt. Az ellenség 

. haragja, de gél a rokonszenvezők szeretete tette a határokon túl is közismertté. 

. Az utóbbira példa, hogy a magyar internacionalisták, akik már novemberben 

. megtakarított pénzüket adták oda a Forradalmi Katonai Bizottságnak az 

ellenforradalom áldozatainak megsegítésére, Lenin e tanítványát mind nagyobb 

. rajongással vették körül. Az eszerlázadás leverése után, 1918 júliusában került 

sor Dzerzsinszkij és Szamuely emlékezetes baráti, harcostársi kézfogására és 
beszélgetésére. Ide nyúlik vissza a Magyar Tanácsköztársaság VCSK és Dzer- 

. zsinszkij iránti tiszteletének egyik szála. 


A legszigorúbb mércével mérve is megállapítható, hogy az oroszországi 
forradalom történetében Dzerzsinszkij egyike volt azoknak, akik a legjobban 
megértették és alkalmazták Marxnak, Engelsnek és Leninnek azt a tanítását, 
hogy az új társadalomért vívott harcban valamennyi kínálkozó eszközt igénybe 
kell venni. Legyen az a legenyhébb, vagy akár a legkeményebb. 

Dzerzsinszkij egyik legfőbb érdeme az a nacionalizmus ellen vívott példás 
küzdelme, melyet azért vívott, hogy a maga és népe ügyét eggyéforrassza az új, 
szocialista Oroszországéval. Korábbi munkássága során nem véletlenül kérte 
számon a szeparatistákon az , egyesítő cementet". Ő lett az internacionalista 
szolidaritás és a pártegység nagy cementezője. 

Engels új Dantékat várt a szocialista korszaktól. Ezek a Danték a Gorkijok, 
Majakovszkijok révén már a forradalom előkészítése során feltűntek az irodalom- 
ban. A politika terén ilyen nagy és új alak a lenini gárdában Dzerzsinszkij. 
A Dzerzsinszkij-kutatás a leglényegesebb pontokon előreviszi a Lenin-kutatást 


is. 

Milyen forrásai vannak tehát az Októberi Forradalom vezetőiben megtestesülő, 
addig nem Tekeuti col történeti nagyságnak? Az említetteken kívül e történelmi 
alakok rendkívüli sokoldalúsága az egyik ilyen jellemző vonás. Bel- és külpoli- 
tika, ipar, közlekedés és mezőgazdaság, katonaság és rendőrség, technika és 
művelődésügy ismerete — ki tud ennyire sokoldalúan felkészült vezetőket meg- 
nevezni akár a írancia forradalomból? A hosszan tartó építésre való fölkészülés 
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még a nagy eltakarító munka korában — vannak-e ilyen , rombolói" a régi 
forradalmaknak? A kérdésre aligha kell válasz. Elegendő felelet rá Dzerzsinszkij 


élete. 


Új- és legújabb koros muzeológusok országos konferenciája 


A Magyar Munkásmozgalmi Múzeum rendezésében 1978. április 18. és 20. 
között tartották az új- és legújabb korral foglalkozó történész muzeológusok 
országos konferenciáját a munkásmozgalom-történet muzeológiájának kérdései- 
ről. A konferencián a hazai szakemberek mellett részt vettek a meghívott kül- 
földi társintézményeknek, a bolgár, a csehszlovák, a kubai, a lengyel, a mongol, 
az NDK-beli, a szovjet és a vietnami múzeumoknak a képviselői is. 

Vass Henrik, az MSZMP KB Párttörténeti Intézetének igazgatója, a Múzeum 
Tudományos Tanácsának elnöke, bevezetőjében az új- és legújabb kori történeti 
muzeológiát is érintő néhány lényeges elméleti és módszertani kérdéssel fog- 
lalkozott. Hangsúlyozta, hogy a fejlett szocialista társadalom építése során el- 
ért eredményeknek csupán egyik részét jelenti az anyagi javak egyre növekvő 
termelése és fogyasztása, igen fontos a társadalmi tudat fejlődése 15. A munkás- 
mozgalom-történeti muzeológia közművelődési feladatairól szólva megjegyezte, 
hogy a történelmi ismeretek terjesztésében kedvezőtlen jelenség az óraszámok 
számottevő csökkentése a közoktatásban. Ugyanakkor megnövekedett az érdek- 
lödés társadalmunk múltja, a mához vezető út iránt. A megnövekedett igények 
kielégítését kívánja segíteni és amunkásmozgalom-történetnek mint a társadal- 
mi tudatformálás fontos eszközének a jelentőségét hangsúlyozza az MSZMP KB 
1976. októberi határozata, amely szerint bevezették a magyar munkásmozgalom 
történetének oktatását az egyetemeken és a főiskolákon. Ez várhatóan előnyösen 
befolyásolja a munkásmozgalom-történeti muzeológia helyzetét is, emeli társa- 
dalmi rangját, egyúttal újabb kötelezettségeket ró a szakemberekre, így azokra 
a muzeológusokra is, akik szaktárgyuk sajátos felhasználásával, a bonyolult 
tárgyi világ feltárásával hozzájárulhatnak a munkásosztály történetének az 
eddiginél sokoldalúbb ábrázolásához. A tárgyi környezetben kifejezésre jut a 
munkásság különböző rétegeinek élet- és gondolkodásmódja, ugyanakkor mind- 
ezeket befolyásolja a környezet. A cél tehát e téren egyrészt a munkásember 
tárgyakban kifejeződő mikrovilágának a felidézése egy-egy korszakban, másrészt 
pedig a proletariátus mint osztály és mozgalma tágabb életterének szemléltető 
ábrázolása. 

Két további szempont is figyelmet érdemel: a mozgalom hétköznapjainak 
a bemutatása, főként a szervezeti élet tárgyi környezetének a rekonstruálása 
révén, és a jeles személyiségek pályafutásának felelevenítése. A munkásmozga- 
lom ábrázolása jó ideig fölöttébb személytelen volt, pedig a kiemelkedő egyéni- 
ségek tevékenységének ismerete és hagyatékai is igen fontos szerepet játszot- 
tak és játszanak a történelmi események megelevenítésében; ők a ránk maradt 
emléktárgyaik révén emberi közelségbe hozhatók, példájuk Így hatékonyabban 
alkalmazható a jellemformálásban, a nevelésben. 

A tárgyi anyag gyűjtése sok nehézségbe ütközik éppen a munkásmozgalom 
helyzetének, fejlődési körülményeinek sajátosságaiból következően. A KMP ne- 
gyedszázados súlyos illegalitása során igen korlátozottak voltak a lehetőségek az 
anyagok megőrzésére. Mostoha volt a legális szociáldemokrata párt, aszakszerve- 
zetek, a kultúr- és sportegyesületek sorsa is, különösen a fasiszta rendszer végvo- 
naglása idején. A kiemelkedő személyiségek életútja pedig zaklatott, hányatott 
volt, gyakorta szakította meg üldöztetés, emigráció, börtön. E kegyetlenül nehéz 
politikai körülmények ellenére viszonylag sok munkásmozgalmi emléktárgy ma- 
radt örökül az utókorra. Megőrzésük a régi harcosok érdeme. A munkásmozgalom- 
történeti muzeológusok pedig nagy hivatástudattal és felkészültséggel végezték 
el az anyag gyűjtésével, rendezésével, minősítésével együtt járó feladatokat, s je- 
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lentős eredményeket értek el mind a tudományos munkában, mind az ismeret- 
terjesztésben. 

A múzeumnak a munkásmozgalom-történet tudatformáló hatása érvényesí- 
tésében módszertanilag is fontos szerepe van, hiszen a közvetlen látvány semmi- 
vel sem pótolható élményével teszi szemléletessé a múlt emlékeit. A munkás- 
mozgalom-történeti muzeológiában is mind behatóbban kel! foglalkozni a kor- 
szerű módszerekkel, tanulmányozni kell a szakág speciális tulajdonságait, sajá- 
tos hatásmechanizmusát, hogy tudatformáló tevékenysége intenzívebbé váljon 
— hangsúlyozta Vass Henrik. 

Esti Béla, a Magyar Munkásmozgalmi Múzeum főigazgatója ,, A munkás- 
mozgalom-történet TAAGÁL OS ÁS ÉDES néhány kérdése a Magyar Munkásmozgal- 
mi Múzeum tapasztalatai alapján" címmel írta főreferátumát, amelyet a kon- 
ferencia résztvevői írásban megkaptak. A referátum szövegét e számunk Köz- 
lemények rovatában közöljük. 

A Magyar Munkásmozgalmi Múzeum gyűjtömunkáját és adattárának rend- 
szerét ismertette korreferátumában Szikossy Ferenc főigazgató-helyettes. Az új- 
és legújabb korra! foglalkozó történész muzeológusok, a régészekkel ellentétben, 
tárgyaikkal egyidőben élnek, és felelősségük elsősorban abban áll, hogy a rend- 
kívül tárgygazdag és tárgyait gyorsan cserélő világból helyesen válasszák ki 
azokat, amelyek az adott korszakra jellemzőek, megőrzésre méltóak. Ebben 
a kitágult tárgyi világban csak úgy végezhetnek eredményes munkát, ha széles 
körű társadalmi bázisra támaszkodnak ; nem nélkülözhetik tehát a társadalom 
különböző csoportjaival való együttműködést. 

A főreferátumhoz kapcsolódóan Szikossy Ferenc megállapította: a múzeumi 
gyűjtökörök elhatárolása nemcsak kronologikus, hanem tematikus és topográfiai 
is. A Munkásmozgalmi Múzeumon kívül a Magyar Nemzeti Múzeum, egyes 
szakmúzeumok és a megyei múzeumok is gyűjtenek munkásmozgalmi vonatko- 
zású anyagokat. Másrészt reprezentatív céllala Munkásmozgalmi Múzeum is 
gyűjti a nemzeti történet egyéb anyagait. Ezek a gyűjtőköri átfedések nem 
okoznak zavart, ugyanis valamennyi múzeumi intézmény a magyar múzeumok 
ötéves terve alapján összehangoltan végzi munkáját. Az országosan kiemelt 11 
új- és legújabb kori téma közül ötöt a Magyar Munkásmozgalmi Múzeum dolgoz 
fel. Gyűjtőtevékenysége három területre összpontosul: személyi, intézményi és 
életmódtörténeti anyagokra. A felszólaló ismertette az egyes gyűjtési területek 
sajátosságait, kitért a velük kapcsolatos módszertani problémákra. 

Az adattári rendszerről szólva Szikossy Ferenc beszélt ennek a fontosságáról 
a múzeumi kutatómunkában, hiszen az adattári egység — amelyet minden 
bekerülő anyagról elkészítenek — a gyűjtéssel kapcsolatos összes adatot tartal- 
mazza, rögzíti a gyűjtés lefolyását, a volt tulajdonos adatait, életútját, az egyes 
tárgyakkal kapcsolatos információkat. Ezek alapján az egész gyűjtési folyamat 
rekonstruálható. 

A múzeumok társadalmi tudatformáló szerepének egyik fontos eleme a szo- 
cialista hazafiságra nevelés. Ennek jelentőségét méltatta korreferátumában 
Tamás István, a Magyar Nemzeti Múzeum főigazgató-helyettese. A Nemzeti 
Múzeum történetét felelevenítve elöljáróban arra világított rá, hogy a múzeum 
a történelem folyamán számos nagy nemzeti esemény színhelye volt, s az épület 
maga is a haladó nemzeti gondolat jelképévé vált, hiszen a hazai közvélemény 
a múzeum épületét és a benne működő intézményeket a nemzeti érzés megtes- 
tesítőjének tekintette. Ez a történelemben gyökerező és ma is élő tekintély, 
valamint a megtisztelő elnevezés különösen nagy kötelezettségeket ró az intéz- 
ményre most, a szocializmus építésének korában. 

A történeti jellegű múzeumok feladata — a felszólaló meghatározása Sze- 
rint — a társadalom életére jellemző tárgyak gyűjtése, a társadalom történetének 
ábrázolása. A történeti folyamatokat a legcélszerűbb a társadalmi mozgások 
tendenciájának bemutatásával érzékeltetni mégpedig úgy, hogy az ábrázolás 
egyben magyarázza a fő tendenciát, a jelenben pedig a társadalmi tudat alakí- 
tásával segítse ennek érvényesülését. A múzeumnak fontos feladata a haladó 
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történelmi hagyományok és a nemzeti értékek ápolása, amíg azonban egy tanul- 
mányban be lehet mutatni egy adott korszak több oldalát, addig egy kiállítás 
csak a lényeg ábrázolására törekedhet. Hogy egy adott történelmi folyamatban, 
egy almi mozgásban a muzeológus mit tart lényegesnek, az részben a tőr- 
téneti kutatás eredményeinek, részben pedig az emberek tudatának is függvénye. 
A történész muzeológusoknak ezért részt kell venniük a kutatásban, s maguknak 
is le kell vonniuk bizonyos tudományos következtetéseket. Ezzel kapcsolatban 
Tamás István utalt a Magyar Nemzeti Múzeumban rendezett néhány eredmé- 
nyes kiállítás jelentőségére. 

A közművelődést érintve az előadó kiemelte, hogy a Nemzeti Múzeum mun- 
kájának értéke, hasznossága nemcsak attól függ, hogy milyen gyűjteményt kezel, 
milyen mondanivalójú kiállításokat rendez, hanem attól is, hogy mennyire 
képes az emberekből értőlátogatókat nevelni. A Nemzeti Múzeum a felszabadu- 
lás óta mindig arra törekszik, hogy kiállításai a szocialista hazafiságra és a prole- 
tár nemzetköziségre neveljenek. Az eredmények mellett a múzeumi munka 
egyik hibájaként a más múzeumokkal való gyenge információcserét említette. 
Ennek javítása érdekében javasolta: állítsák vissza az egykor bevált, de elsor- 
vadt közművelődési ötletnapok, találkozók rendszerét. 

A történeti muzeológiai tevékenység egyik (ezen a konferencián is sokat emle- 
getett) problémájához, a muzeológiai specializáció és integráció kérdéséhez szólt 
hozzá Hetés Tibor, a Hadtörténelmi Múzeum főigazgatója, , A hadtörténelem 
és a munkásmozgalom-történet kapcsolata a muzeológiában" címmel. Az új- és 
legújabb kori történeti muzeológia kibontakozásának idején természetszerűleg 
hangsúlyosabb volt a specializáció, mert akkoriban ezen tudományág helyének, 
szerepének meghatározása volt a közvetlen feladat. Erre nemcsak a tudomány- 
ág fejlődése szempontjából, hanem politikai okokból is szükség volt: az újkori 
történelemben fő szerepet játszó osztály életét, mozgalmait, azaz történetét 
kellett a muzeológiának feldolgoznia, ezt pedig leginkább a specializáció segít- 
hette. Ma viszont nagyobb figyelmet kell fordítani az integráció kérdéseire. 
A korszerű múzeumi ismeretterjesztés kívánatos módszereként az integráció két 
lehetőségére utalt a felszólaló. Egyrészt törekedni kell a történeti muzeológián 
belül a szakterületek együttműködésére, másrészt fejleszteni kell annak módsze- 
reit, hogy a történeti muzeológiában bevonhatók legyenek más tudományágak. 

Egy speciális történeti téma múzeumi bemutatásában a helyes történet- 
szemlélet, felkészültség, jól válogatott anyag és jól megválasztott módszerek 
kötelező minimuma mellett követelmény az is, hogy a történelmet összetetten, 
sokoldalúan kell bemutatni. S ha a jövőben történeti kiállításainknak egy fej- 
lettebb, összetett módszereket alkalmazó oktatást is támogatniuk kell, a mérce 
még magasabbra kerül. Ezért különösen fontos a történeti muzeológián belül az 
egyes szakterületek együttműködése. Ennek lehetőségeit és eredményeit a 
Magyar Munkásmozgalmi Múzeum és a Hadtörténelmi Múzeum néhány közösen 
rendezett, jól sikerült kiállítása is bizonyítja, melyekre a történelemnek a mun- 
kásmozgalom-történetet és a hadtörténetet egyaránt érintő mozzanatai adtak 
alkalmat. Ilyenek voltak 1976-ban a spanyol polgárháborúról, 1977-ben pedig 
a Nagy Októberi Szocialista Forradalom 60. évfordulójára rendezett kiállítások. 
A szakterületek integrált tevékenysége azonban nem pusztán a két múzeum 
együttműködését jelenti. A közös tevékenységi területek összehangolásával és 
más múzeumok bevonásával is az együttműködés kiterjesztésére, színvonalá- 
nak emelésére, hatékonyságának növelésére kell törekedni, annál is inkább, 
mert ez társadalmi követelmény s egyben reális eszköz a közművelődési munka 
színvonalának emeléséhez. Az integráció másik útja még nehezebb, ma még 
kissé talán utópikusnak látszik, s inkább csak a jövőben valósulhat meg: a muze- 
ológiai tevékenységben fel kell használni más tudományágak eredményeit, 
amelyek gazdagítják a történelemről kialakítható képet, s egy komplex társa- 
dalomtörténeti kiállítással segítséget nyújtanak a komplex tanítási formák felé 
haladó oktatásnak. . 
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,, Osztály, elmélet és személyiség a múzeumban" címmel tartott korreferátu- 
mot Erényt Tibor, az MSZMP KB Párttörténeti Intézetének tudományos osztály- 
vezetője. A magyar történészek körében közismert, mondotta, hogy — legalább- 
is korábban — a történeti múlttal és ezen belül a munkásmozgalom fejlődésével 
foglalkozó művek is egyoldalúan politikatörténeti jellegűek voltak. A szakma és 
az érdeklődő közönség igényeit ez az egyoldalúság az utóbbi másfél évtizedben 
már mind kevésbé elégítette ki. A munkásosztály történetének : kialakulásának, 
rétegződésének, kor és nem szerinti, továbbá iparági és területi megoszlásának, 
anyagi és kulturális helyzetének, életvitelének irodalmi, de főleg múzeumi 
ábrázolása azonban bonyolult feladat. A munkásosztály maga is összetett, 
különböző rétegekből áll, tehát ha el akarjuk kerülni a sematizmus veszélyét, 
figyelmet kell fordítanunk az osztályon belüli igen lényeges különbségek bemuta- 
tására is. Fontos, hogy a múzeum látogatója grafikonok vagy egyéb eszközök 
útján megismerkedhessék a valódi társadalmi arányokkal; képet kapjon a mun- 
kásosztálynak a társadalomban betöltött helyéről. Hasznosak a nemzetközi 
összehasonlításokra történő utalások is. A kizsákmányoló osztályok, az uralkodó 
körök ábrázolásával kapcsolatban az előadó figyelmeztetett a vulgarizálásra 
csábító veszélyre. Ez elkerülhető akkor, ha az ábrázolás nem hajlik el az álcá- 
zott karikírozás irányába, hanem a korabeli társadalmi piramis egészét mutatja 
be. 

Az eszmetörténetnek kétségkívül problematikus és rendkívül nehéz múzeumi 
bemutatásával kapcsolatban — nem vitatva az ideológiai fejlődés ábrázolásá- 
nak hagyományos módszereit — Erényi Tibor a továbbiakban gondolkodásra 
késztető ötletet vetett fel: nem lehetne-e bizonyos elméleti folyamatokat séma- 
szerűen, grafikonnal, vizuális eszközökkel érthetővé tenni. Ábrázolni lehetne 
ily módon bizonyos folyamatokat, hasznos lehetne az elméleti hatások ábrá- 
zolása is. Az ilyenfajta ábrázolás a klasszikus művek ötletes bemutatásával, 
a mondanivaló kellő technikai színvonalon való kiemelésével lenne elérhető. 

A személyiségábrázolásról szólva Erényi Tibor, a főreferátum erre vonatkozó 
megállapításait kiegészítve, hangsúlyozta, hogy fontos a történeti személyiség- 
nek példamutató, de reális, tehát nem idealizált ábrázolása s az esetleges ellent- 
mondások bemutatása is. Több figyelmet kellene fordítani a magánélet ábrázo- 
lására, amelyet eddig kissé elhanyagoltak. 

A múzeumoknak a történetírásba való fokozottabb bevonására irányuló 
törekvésekkel egyetérve, a felszólaló megjegyezte: a társadalom, az osztály 
történetével foglalkozó történész csak akkor láthatja el megfelelő színvonalon 
feladatát, ha figyelembe veszi a múzeumokban felhalmozott és ott szakszerűen 
bemutatott értékeket is. A múzeum amellett, hogy a nagyközönséghez kíván 
szólni, magát a tudományt is gazdagíthatja. Erre jó példát adott a Magyar 
Munkásmozgalmi Múzeum eddigi eredményeivel. 

A munkásság otthoni és munkahelyi környezetével, élet- és munkaviszo- 
nyaival kapcsolatos gyűjtési és kiállítási feladatok Győr-Sopron megyében" 
címmel tartott korreferátumot Dávid Lajos megyei múzeumigazgató. Körvona- 
lazta a vidéki munkásmozgalmi múzeumoknak az bészágosétól eltérő helyzetét, 
s az ebből következő más jellegű feladatokat. Győr-Sopron megye munkásosztá- 
lyának fejlettségéből, erejéből fakadt mozgalmai országos jelentőségűek voltak, 
nemegyszer befolyásolták az országos politikát is. Ezért jogos a kérdés, hogy 
a megye múzeumai adottságaiknak és az igényeknek megfelelően látják-e el 
feladatukat. 

A munkásság otthoni környezete tárgyainak kutatásával, gyűjtésével, kiállí- 
tásával kapcsolatban Dávid Lajos felvetette azt a még megoldatlan módszertani 

roblémát, hogy — miután a munkásosztály nem volt homogén, következés- 
képp lakáskultúrája sem volt az — melyik rétegének tipizálható lakását célszerű 
enteriőrszerűen beépíteni az állandó kiállításba, illetve a helyben megőrzésre 
kerülő munkásházakban a különböző rétegek egy korszakból származó lakásait 
mutassák-e be egymás mellett, vagy egy kiválasztott réteg különböző időszak- 
ból származó lakásait állítsák ki, mintegy szemléltetve a lakáskultúra változását. 
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Hasonló gondokat jelent a múzeum szakemberei számára a munkahelyi környe- 
zettel és a munkaviszonnyal kapcsolatos kutatás és gyűjtés is. 

A vidéki múzeumok közül munkásmozgalom-történeti szempontból az egyik 
legjelentősebb megyei múzeum, a Salgótarjáni Munkásmozgalmi Múzeum 
tapasztalatairól számolt be Horváth István Nógrád megyei múzeumigazgató. 
A múzeum 1959-ben létesült, sok nehézséget és buktatót kellett leküzdenie, 
amíg a környék lakosságától alkalomszerűen begyűjtött tárgyi és egyéb emlékek 
halmazából rendszerezett, korszerű, a közművelődési követelményeknek megfe- 
lelő kiállítási anyagot formált. A múzeum feladata a jövőben is a történeti 
muzeológia fejlesztése Salgótarjánban, a gyűjteményrendszerek kialakítása, 
stabilizálása, a munkáséletmód történetét bemutató kiállítás előkészítése és 
megrendezése. Ennek érdekében egyrészt azon munkálkodnak, hogyan illesszék 
be a történeti kiállítás megrendezését egy hosszabb távú tudományos igényű 
feladatsorba; másrészt, hogy a tudományos munka követelményei szerint ala- 
kítsák át gyűjteményüket. 

A felszólaló ismertette a múzeum gyűjteményi felépítését. Ezzel összefüggés- 
ben elmondotta: különösen nagy gondot kíván fordítani a múzeum arra, hogy 
gyűjteményeit alkalmassá tegye a múzeumi kutatás számára. E téren azonban 
még sok a tennivaló, mert az egyes gyűjtemények nyilvántartásának módja 
nagyon eltérő. 

A háromnapos konferencia programjának keretében, a hazai résztvevők 
számára Vörös Károly, az MTA Történettudományi Intézetének főmunkatársa 
érdekes tájékoztató előadást tartott , A várostörténeti kutatás néhány kérdése 
a Budapest története IV. kötete tükrében" címmel. Előadásában a dualizmus 
korának, kivált a városfejlődés szempontjából méltatandó jelentőségére hívta 
föl a figyelmet. Az e téren meglevő hiányokat a további várostörténeti kutatás 
szempontjából is szükséges pótolni. Fontos feladatként megemlítette a belső 
társadalmi munkamegosztás vizsgálatának szükségességét, továbbá a városi 
népesség különböző csoportjainak társadalomtörténeti kutatását. Rámutatott 
arra is, hogy a városi politika alakulását is, az egyes polgári pártoknak, valamint 
a szociáldemokrata pártnak a városi önkormányzatokban játszott szerepét is 
ábrázolni kell. Befejezésül a városi művelődés- és életmódkutatás fontosságáról 
beszélt. 
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A külföldi nemzeti, forradalmi és emlékmúzeumok képviselői arról számoltak 
be, milyen problémák és eredmények jellemzik a munkásmozgalom múzeumi 
kutatását és gyűjtését hazájukban. A testvéri szocialista országok történész 
muzeológusait többnyire a hazaiakhoz hasonló elméleti és módszertani kérdések 
foglalkoztatják. Tapasztalataik hasznosak lehetnek a magyar múzeumi szak- 
emberek számára is. 

Tant Tanev, a Bolgár Nemzeti Forradalmi Múzeum igazgatója, intézményük 
gyűjteményének gyarapításáról és feldolgozásáról tartott korreferátumot. 
A múzeum fő gyűjtési területe a marxista—leninista élcsapat által vezetett 
forradalmi munkásmozgalom, de foglalkoznak tömegszervezetek történetével, 
fontosabb forradalmi eseményekkel, kiemelkedő forradalmi személyiségekkel 
kapcsolatos anyagokkal is. Ezen kívül gyűjtik a Bolgár Kommunista Párt és a 
bolgár forradalmi munkásmozgalom nemzetközi kapcsolatairól és internaciona- 
lista tevékenységéről szóló dokumentumokat. A jtőmunka kiterjed Bulgária 
történetének szocialista szakaszára is. Tevékenységük során több elvi és mód- 
szertani probléma is felszínre került, Így az a kérdés is, hogy mit kutassanak, 
mit gyűjtsenek, őrizzenek meg és mutassanak be a jelenlegi történeti periódus 
anyagai közül, és hogyan határolják el tevékenységüket a rokonjellegű múzeu- 
mokétól. Tani Tanev beszámolt arról, hogyan kerülnek gyűjteményükbe az 
anyagok, mit tartalmaz alapgyűjteményük, hogyan dolgozzák fel a múzeumi 
anyagokat. 

Megközelítőleg 174 000 egységet őriznek a múzeumban, ebből több mint 7000 
tárgy az 1941—1944-es évekből származik. A tárgyakat tudományos nyilván- 
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tartásba vételük után besorolják az alap- vagy segédállományba. Osztályozásuk 
nem történelmi funkciójuk, hanem a gyűjteményfajták, illetve az előállítási 
technológia alapján történik, ami tárolási és feldolgozási szempontból előnyö- 
sebb. Az egyes tárgyakról készített kartotékokat a gyűjteményen belül temati- 
kai és időrendi rendszerbe sorolják, s valamennyi új szerzeményről fényképfel- 
vétel készül. Külön gyűjteményben dolgozzák fel a visszaemlékezéseket, az 
információkat, az önéletrajzokat. 

A Bolgár Nemzeti Forradalmi Múzeum egyik büszkesége, hogy országosan 
a leggazdagabb s szakszerűen katalogizált gyűjteménye van a régi szocialista 
irodalom témaköréből. Ugyancsak szakszerű katalógus készült a fényképgyűj- 
teményhez is. 

Maria Cservendineva, a Nemzeti Georgi Dimitrov Múzeum igazgatója, a mú- 
zeum tudományos, közművelődési és propagandamunkájáról szólt. Az 1951 óta 
működő intézmény a kiemelkedő bolgár munkásmozgalmi személyiségek számá- 
ra létesült emlékmúzeumok közül a legnagyobb és a legjelentősebb. Új kiállítását 
a XI. pártkongresszus tiszteletére 1976 márciusában nyitotta meg. A kiállítás 
érzékelteti, hogy a párt egész ideológiai munkájában Dimitrov eszmei örökségé- 
nek propagálása szorosan összefügg a bolgár nép történelmi múltjával, jelenével 
és Bulgária fejlődésének távlataival. Másrészt Dimitrov mint a nemzetközi 
kommunista mozgalom egyik legkiemelkedőbb alakja gazdag szellemi örökséget 
hagyott hátra, és ez eszmei fegyvere mindazoknak a millióknak, akik a szocializ- 
mus ügyéért küzdenek. Ennek alapján kiállításuk témáját úgy határozták meg: 
, , Georgi Dimitrov a fasizmus ellen, a szocializmusért vívott küzdelem egység- 
frontjáért". 

A kiállítás módot ad a propagandára, a közművelődési és a politikai nevelő- 
tevékenység kibontakoztatására. Hagyományos nevelő- és propagandatevékeny- 
ségük mellett más formákat is érvényesítenek a dimitrovi forradalmi örökség 
népszerűsítésére. Ilyenek többek között az ifjúsági és úttörőtalálkozók, találko- 
zások a fasizmus és a kapitalizmus elleni harc veteránjaival, szakkörök, műsoros 
estek. Társadalmi és politikai jelentősége van a Dimitrovról elnevezett kollektí- 
vák együttműködésének, országos találkozóinak is. 

A múzeumi munka egyik jelentős területének, a történeti dokumentációs 
anyag gyűjtésének, a múzeumi gyűjtemények koncepciójának, valamint elren- 
dezésüknek és felhasználásuknak problémáiról tartott előadást Jaroslav Pos- 
pisil, a prágai Klement Gottwald Múzeum igazgatója. A Klement Gottwald 
Múzeum, mint a forradalmi munkásmozgalom és Csehszlovákia Kommunista 
Pártja történetének múzeuma, a CSKP KB propaganda- és agitációs intézménye. 
Sokrétű feladatai közül talán az egyik legfontosabb a jól feldolgozott és rendsze- 
rezett gyűjtemények kialakítása. Ettől függ a múzeum többi, vagyis propa- 
ganda-, módszertani és publikációs tevékenységének eredményessége. Közel 25 
éves munkásságuk során a múzeumban sikerült összegyűjteni, feldolgozni és 
rendszerezni szinte minden fontos és lényeges anyagot egészen napjainkig, 
amely a Csehszlovákia Kommunista Pártja által folytatott harcok történetére 
vonatkozik. A múzeum gyűjteményeinek bemutatása kapcsán a felszólaló kije- 
lentette: a csehszlovák mozgalom dokumentumai mellett nem nélkülözhetik 
a nemzetközi kommunista és munkásmozgalom történetének anyagát sem. Ezért 
szükséges lenne a szocialista országok múzeumainak együttműködését az anya- 
gok cseréjére is kiterjeszteni. 

A jelenkor dokumentálása a Klement Gottwald Múzeum szakembereinek 
is gondot okoz. E komoly politikai és szakmai feladat megoldásánál elsősorban 
két fontos szempontra ügyelnek: egyrészt a jelenkori anyagot idejében kell 
összegyűjteni, másrészt — tekintettel a tengernyi dokumentumra — kellő 
gondot kell fordítani kiválasztásukra, értékelésükre és a fontossági sorrend 
megállapítására. A gyűjtési tevékenységnek más intézmények (levéltárak, 
könyvtárak, képtárak, üzemek stb.) gyűjtömunkájával való összehangolása 
ezen a téren is könnyíthet a gondokon. 

Hogyan készítik elő a kiállításokat a pozsonyi Nemzeti Múzeumban? Erről 
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számolt be a múzeum történeti osztályának munkatársa, Maria Magda Z uberova. 
Az eddigi munka eredményei két állandó kiállításon mérhetők le. ,, A szlovák nép 
forradalmi hagyományai" című a munkásosztály szerveződését és harcait 
mutatja be az 1944-es Szlovák Felkeléssel bezárólag, a , Szlovákia a szocialista 
Csehszlovákiában" pedig az 1945-ös felszabadulástól napjainkig terjedő idő- 
szakot reprezentálja. A kiállítások előkészítéséről szólva egy érdekes szempontra 
hívta fel a figyelmet a felszólaló. A mai történeti kiállításokon alkalmazott új, 
audiovizuális módszerek : a film-, fotó- és hangdokumentációs anyagok alkalma- 
zása eddig ismeretlen lehetőségeket kínál a muzeológusnak. Nagyon fontos 
azonban, hogy már a forgatókönyv készítésénél meghatározzák helyüket és 
funkciójukat, hogy szervesen illeszkedjenek a kiállításba, és ne váljanak puszta 
attrakcióvá. 

Stefan Pazur, a besztercebányai Szlovák Nemzeti Felkelés Múzeumának 
igazgatója, a főreferátumhoz és az elnöki bevezetőhöz kapcsolódva a múzeumok 
közművelődési és tudatformáló szerepét hangsúlyozta. Megállapította, hogy 
mivel a múzeumok a társadalom történetével és kultúrájával, a munkásosztály 
forradalmi harcaival, a kommunista párt küzdelmeivel, a szocialista társadalom 
építésével és a kommunista társadalom perspektívájával ismertetik meg a kö- 
zönséget, ebben az összefüggésben elmondható, hogy a múzeumok nemcsak 
propagálói, hanem teremtői is a szocialista kultúrának. E célok megvalósításán 
mu odik a besztercebányai múzeum kollektívája, miközben koordinálja a 
regionális múzeumok munkáját, és módszertani segítséget nyújt nekik. 

A korreferens beszámolt arról, hogy 1980-ig elkészülnek a második világhábo- 
rú alatti nemzeti felszabadító harc gyűjteményének tudományos, szakmai fel- 
dolgozásával. Mindekelőtt a gyűjtemény osztályozását és a dokumentációs 
tevékenység módszereit tanulmányozzák. A színvonalasabb munka érdekében 
számítógépet is igénybe vesznek, s ez arra készteti őket, hogy egységes termino- 
lógiát használjanak, az összegyűjtött anyagot tartalmi szempontból sokoldalúan 
feldolgozzák. Kidolgozták a gyűjtemény osztályozási rendszerének tervét, 
amelyben a korábbi hagyományos, az egyes anyagtípusok szerinti osztályozás 
helyett a tematikai-történeti szempontokat helyezik előtérbe. E munka során 
nemcsak a csehszlovákiai tapasztalatokat hasznosítják, hanem figyelembe 
veszik a Szovjetunió és más szocialista országok hasonló profilú múzeumainak 
eredményeit. A tapasztalatok összegezésére és kicserélésére 1979-ben nemzetközi 
konferenciát kívánnak szervezni , Nemzetközi szolidaritás és részvétel a Szlovák 
eszét] Felkelésben. A szocialista hazafiság és internacionalizmus forrása" 
címmel. 

Csehszlovákia egyik legfiatalabb múzeuma a Dél-csehországi Forradalmi 
Munkásmozgalmi Múzeum. Igazgatói a, Jaroslav Homr, arról tájékoztatta a kon- 
ferencia résztvevőit, milyen elgondolások alapján, milyen társadalmi összefogás- 
sal jött létre 1975-ben a múzeum. Állandó kiállításuk címe: ,,A forradalmi 
munkásmozgalom története, a CSKP és a szocializmus építésének története Dél- 
Csehországban". Kezdettől fogva arra törekedtek, hogy a múzeum kiállításai 
elsősorban az ifjúságra, különösen a munkásifjúságra hassanak; az iskolák egyre 
következetesebben építsék be a kiállításon szerzett ismereteket a tananyagba. 
Szeretnék a jövőben megvalósítani, hogy a múzeum egyszersmind a kulturális 
nevelőmunka egyik központjává is váljon. 

Janina Balcerzak, a Lengyel Történeti és Társadalmi Múzeum igazgatója 
a múzeumi tevékenység egyik lengyelországi sajátosságára mutatott rá. Köz- 
tudomású, hogy Varsót a második világháborúban szinte a földig rombolták, 
történelmi emlékeiből semmi sem maradt. A háború utáni Hjjásps munka 
keretében hozzáláttak a történelmi jelentőségű műemlékek helyreállításához. 
Legfigyelemreméltóbb eredményük a varsói Óvárosnak a korabeli rajzok, fenn- 
maradt fotók alapján történt újjáépítése. E munkálatok sorába tartozik az ún. 
Pawiak börtönmúzeum rekonstruálása. Különleges feladatot jelentett az épület 
és a belső berendezések rekonstrukciója a történész muzeológusok számára. 
Ehhez felhasználták a foglyok nyomtatott és kéziratos visszaemlékezéseit, 
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a munkáspártok és politikai csoportosulások sajtó- és levéltári anyagait. Felbe- 
csülhetetlen értékű forrásnak bizonyult például Feliksz Dzerzsinszkij börtön- 
naplója. A felépült eredeti helyszínen rendezték meg azután a Pawiak börtön 
történetét bemutató kiállítást, amely arról tanúskodik, hogy a muzeológusok 
alapos, tudományos feltáró munkát végeztek. 

muzeológusok egyik legfőbb vitatémája a napjainkat bemutató dokumentu- 
mok gyűjtésének módja. Ezzel ka latban Janina Balcerzak ismertette a , Mu- 
zea Walki", a múzeum évi kiadványa szerkesztősége által rendezett vitát a mu- 
zeológusok és történészek számára. A vita során kétféle álláspont bontakozott 
ki. Az egyik szerint: a jövőben sem lesz minden történelem, ami ma fontosnak 
látszik, hagyatkozzunk tehát a levéltárakra és más hasonló intézményekre, 
azok a technika mai színvonalán majd rögzítik a jelen valóságát a jövő számára, 
ez nem a ma muzeológusainak a feladata. A másik felfogás: a jelen történész 
muzeológusainak kel! kellő szelekcióval, a holnap igényeire is gondolva, napja- 
ink dokumentumait összegyűjteni. 

A Mongol Forradalmi Múzeum igazgatója, G. Szumja, múzeumuk állandó 
kiállítását ismertette, amelynek fő mondanivalója: hogyan hatja át a mongol 
ső SÉT igét fejlődését a 19. század végétől napjainkig a barátság, az együtt- 
működés és a proletár internacionalizmus eszméje. A látogatók a kiállításon 
megismerkedhetnek a mongol nép utóbbi száz évének történelmével, főbb állo- 
másaival, a társadalmi berendezkedéséből fakadó, más szocialista országokétól 
eltérő sajátosságaival. Állandó kiállításuknak nagy társadalmi tudatformáló 
szerepe van; tolmácsolja a Mongol Népi Forradalmi Párt elvi célkitűzéseit, 
amelyek a lenini eszmékben, a Szovjetunióval és a többi szocialista országgal 
való megbonthatatlan barátságban gyökereznek. 

A nemzeti történelem és a munkásmozgalom történetének összefüggéseire 
mutatott rá korreferátumában Wolfgang Herbst, a Német Demokratikus Köz- 

Múzeumának igazgatója. Az NDK-ra nem jellemző a múzeumoknak 
nemzeti történeti, forradalmi és munkásmozgalom-történeti felosztása, néhány 
speciális emlékmúzeum kivételével a történeti múzeumok általában az egész 
nemzet történetét kutatják és ábrázolják. Abból az alapelvből indulnak ki, 
hogy mivel a munkásosztály keletkezése, fejlődése összefügg a többi osztály 
történetével, történetét nem ábrázolják külön. Ahogy a kapitalizmusban a mun- 
kásosztály egyre szervezettebbé válik, egyre erősebb hatást gyakorol a társada- 
lomra, a nemzeti történelem és a munkásmozgalom történetének aránya mind- 
inkább eltolódik az utóbbi javára, amely azonban továbbra is a nemzeti törté- 
nelem szerves része marad. Ugyanakkor nem hagyható figyelmen kívül, hogy 
a munkásosztály harca nemcsak nemzeti, hanem nemzetközi is, amelyet osztály- 
érdekei határoznak meg. Új dimenziót nyer a nemzeti történelem a szocialista 

lmi rend megszületésekor: a munkásosztály történelmi fejlődése a szo- 
cializmusban egyszersmind a nemzet fejlődése. Így az ezzel az időszakkal foglal- 
kozó munkásmozgalom-történeti és nemzeti múzeumok tevékenységi területe" 
teljesen egybeesik. Ez a szempont a Német Történeti Múzeum munkájában is 
érvényesül. 

A torradalomtörténeti múzeumok gyűjteményeinek felhasználásáról tartotta 
korreferátumát F. G. Krotov, a Szovjetunió Központi Forradalmi Múzeumának 
igazgatója. A múzeum gyűjteményi rendszerét ismertetve többek között rámu- 
tatott arra, hogy a történeti és forradalomtörténeti múzeumokban mind a gyűj- 
tőmunkának, mind pedig a gyűjtemények őrzésének sok sajátos vonása van, 
amely megkülönbözteti ezeket a múzeumokat a művészeti vagy természettudo- 
mányi gyűjteményektől. Bár mindegyik múzeumi kiállításnál fontosak az eszté- 
tikai szempontok, de míg a művészeti múzeumok kiállításain minden egyes tárgy 
művészi alkotás, addig a történeti múzeumban a kiállítási tárgy a tudós és a 
kivitelező grafikus elképzeléseit egyaránt tükrözi. Ennek a különbségnek a fi- 
gyelmen kívül hagyása vagy fel nem ismerése tévedésekhez vezethet. F. G. 
Krotov hangsúlyozta, hogy a történeti múzeumokban különösen fontos szerepük 
van a tárlatvezetőknek és a lektoroknak (népművelő muzeológusoknak). A ku- 
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tató és a kivitelező csak az ő segítségükkel juttathatja érvényre a kiállítás eszmei, 
érzelmi és esztétikai tartalmát. 

Az előadó a múzeumi gyűjtemények közül kiemelte a dokumentumok jelen- 
tőségét, és rámutatott, ha nincs tisztázva, hogy milyen elvek szerint gyarapítsák 
a dokumentum- -gyűjteményeket, a történeti múzeumokat másodrendű vagy 
tudományos és múzeumi szempontból kevésbé értékes anyagok árasztják el. 
Ezért szükséges, hogy az alapgyűjteményekben levő anyagokat részletesen 
fölülvizsgálják és tudományosan minősítsék. Ennek során a különböző anyagok 
kellő arányát is ki kel! alakítani, ettől függ ugyanis a kiállítások változatossága, 
az, hogy vissza tudják-e tükrözni a történelmi folyamatot. Ha a kiállítási tár- 
gyak egyediek, utánozhatatlanok, történeti relikvia jellegűek, a kiállítás sem 
lesz egyhangú és érdektelen. 

Az emlékmúzeumok között a Szovjetunióban kiemelkedő jelentősége van 
a Központi Lenin Múzeumnak. Igen nagy a szerepe a dolgozók kommunista 
nevelésében, a lenini eszmék, valamint a Szóviettunónals a kommunista építés 
terén elért eredményei propagálásában. A. A. Pentyin, a Központi Lenin Múze- 
um lektori csoportjának vezetője, a múzeumi tevékenység bonyolult feladatai 
közül egyet ragadott ki, hogy bemutassa, hogyan tükröződik a munkásosztály 
vezető szerepe a múzeum állandó kiállításában. A tíz teremnyi anyagból az első 
két terem dokumentumai, amelyek Leninnek a marxista munkáspárt megalakí- 
tására irányuló tevékenységét mutatják be, meggyőzően tanúskodnak arról, 
hogy Lenin kimondottan a munkásosztály ártjának megalapítására törekedett. 
A munkásosztálynak mint a forradalom fő irányítójának az élenjáró szerepét 
világosan érzékeltetik azok az anyagok is, amelyek a forradalmi fellendülés, 
az 1905—1907-es első orosz polgári forradalom, majd az 1917. februári, második 
polgári demokratikus forradalom időszakának eseményeit elevenítik föl. A Nagy 
Októberi Szocialista Forradalom 60. évfordulójára megnyílt két teremben mint- 
egy 170 új dokumentum kapott helyet. Ezek erőteljesebben szemléltetik a mun- 
kásosztály élenjáró szerepét, belőlük érzékelhetőbbek a párt felvilágosító mun- 
kájának formái. Sok anyaggal bővült az Októberi Forradalom nemzetközi 
jelentőségét bizonyító kiállítás is. 

A másik jelentős emlékmúzeum a Szovjetunióban a moszkvai Marx—Engels 
Múzeum. A lektori munkaközösség vezetője, /. Sz. Mednova, beszámolójában 
kitért a múzeum eszmei, tudatformáló hatásának jelentőségére. Ismertette 
a múzeum kiállítási anyagát, amely szemlélteti a marxizmus létrejöttének és 
fejlődésének menetét és megvalósulását a gyakorlatban, hatását a világforra- 
dalmi folyamatra, s mindezt szoros összefüggésben a munkásosztály és a mun- 
kásmozgalom történeti szerepének bemutatásával az 1830-as évektől napjainkig. 
A kiállítás célja, hogy rávilágítson a Marx és Lenin tanításai közötti szoros kap- 
csolatra, a dialektikus összefüggésre. Korunk dokumentumai meggyőzően bizo- 
nyítják a marxista—leninista eszmék győzelmét. A Marx—Engels Múzeum 
kiállítási tárgyai szervesen kapcsolódnak a különböző népek és országok törté- 
nelméhez is, bizonyítva a marxizmus internacionalista jellegét. E téren a kiálli- 
tási anyag állandóan gazdagodik a világ különböző kommunista és munkáspárt- 
jainak, ifjúsági szervezeteinek adományaival. 

A Vietnami Forradalmi Múzeum igazgatója, Nguyen Thanh felszólalásában 
a húsz éve létrehozott múzeum történetével, a kiállítások rendezése és az anya- 
gok megóvása terén a harmincéves háború harcaiból adódó rendkívüli nehézsé- 
gekkel ismertette meg a konferencia résztvevőit. A múzeum sok anyagot, doku- 
mentumot őriz a Vietnami Kommunista Párt megalakulásától a népi hatalom 
megteremtéséig terjedő időszakból, a francia, majd az amerikai betolakodók 
elleni harc éveiből. Főként a forradalmi hagyományokra, és a kommunista párt 
történetére vonatkozó anyagokat, valamint Ho Si Minh személyes tárgyait és 
emlékeit gyűjtik. Miként a forradalmi és a honvédő háborúk éveiben, ma is a 
politikai, ideológiai nevelőmunka hatékony támogatását tekintik legfőbb felada- 
tuknak. Ennek érdekében a bombázások szünetében is lehetővé tették a múzeum 
anyagainak megtekintését, ma pedig az egyesült Vietnam valamennyi részét 
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bejárják vándorkiállításaikkal, így segítve az egykori dél-vietnami hadsereg 
katonáinak és tisztjeinek átnevelését, a szocialista hazafiság és az internaciona- 
lizmus eszméjének terjedését a nép körében. 

Technikai téren számtalan gondjuk volt és van ma is, de a testvéri szocialista 
országok szakembereinek segítségével, valamint a szakirodalom figyelemmel 
kísérésével arra törekednek, hogy a nehéz helyzet ellenére is minél korszerűbb 
módszerekkel tegyék lehetővé az értékes dokumentumok megőrzését és bemuta- 
tását. 

Esti Béla zárszavában összefoglalta és értékelte a háromnapos ülésszakon 
elhangzottakat, s részletesebben is kitért néhány időszerű problémára. Rámuta- 
tott, hogy a felszólalók közül többen is felvetették a történeti muzeológia egy- 
ségének kérdését, közelebbről a történeti muzeológia és más muzeológiai szak- 
ágak bizonyos fokú integrációjának a szükségességét. A fejlődés folyamán a ko- 
rábban egységes muzeológia a muzeológiai szakágak sorára bomlott, mert így 
gyorsabb ütemben bontakozhattak ki az egyes részterületek, a fejlődés magasabb 
fokán viszont igénylik az integrációt. Esti Béla szerint azonban ennek az érvé- 
nyesüléséhez nem szükséges a jelenlegi múzeumi intézményi kereteket megvál- 
toztatni, ehelyett az adott kereteken belül kell törekedni a történeti muzeológia 
egységére. 

Az elnöki bevezető és szinte valamennyi felszólaló felhívta a figyelmet az 
állandó kiállítás hatásosságára és tudatformáló erejére. A Magyar Munkásmoz- 
galmi Múzeum állandó kiállításának tapasztalatait összegezve, a még megoldan- 
dó feladatok közül Esti Béla kettőt emelt ki. Az egyik a forradalmi mozgalom 
kiemelkedő személyiségeinek bemutatása, példájuk nevelő hatásának érvénye- 
sítése. Bár a Magyar Munkásmozgalmi Múzeum állandó kiállítása igen sok ki- 
emelkedő személyt bemutat, de talán attól félve, hogy a személyi kultusz hibája 
megismétlődik — kissé személytelenül. Ezen változtatni kell. 

A másik, ugyancsak a kiállítás tudatformáló hatásával összefüggő probléma 
a közelmúlt bemutatása — állapította meg. A tárgyi világ bövülése és a tárgyak 
méreteinek növekedése folytán a muzeológus gyakran kényszerül arra, hogy 
a jelen tárgyait makettekkel, fotókkal helyettesítse. Ahogy tehát napjainkhoz 
közeledünk, úgy veszti el a kiállítás múzeumi jellegét, eredetiségében rejlő 
érdekességét. Ebbe azonban nem lehet belenyugodni, keresni kell azokat a mód- 
szereket, amelyek segítségével a közelmúltat is érdekesen, múzeumszerűen és 
eredetiben lehet bemutatni. 

Problémát jelent a jelenkori történeti emlékek muzeális értékének elbírálása 
is. Ahhoz, hogy ezen a téren előbbre lehessen jutni, fejleszteni kell a szakosítást, 
hogy a gyűjteményeket kezelő muzeológusok történeti ismereteiket állandóan 
bővítve, a gyűjteményi tárgyak egy-egy típusának valódi specialistáivá válja- 
nak, ismerjék a gyűjteményükhöz tartozó tárgyaknak nemcsak történeti, 
hanem egyéb funkcióit, anyagi minőségét, fajtáit, előállításuk módját stb. 
Részben összefügg ezzel a múzeumi tudományos munka profiljának kérdése. 
A munkásmozgalmi muzeológiában ugyanis még nem volt példa arra, hogy valaki 
gyűjteményének tudományos leírásával pályázott volna tudományos foko- 
zatra, holott a minősítési szabályzat ezt lehetővé teszi. 

Befejezésül Esti Béla megállapította, hogy a problémák, nehézségek nem 
homályosíthatják el azokat az eredményeket, amelyeket az új- és legújabb kori 
történelem, ezen belül a munkásmozgalom történetének muzeológiai feldolgozá- 
sa már ma is felmutathat. 

Benke Zsuzsanna 
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Vass Henrik gyászbeszéde 
FRISS ISTVÁNNÉ Friss Istvánné temetésén 


(1915—1978) 


Az MSZMP Budapesti Bizottsága, a Központi Bizottság Párttörténeti Inté- 
zetének egész kollektívája nevében; forrón szeretett családja, férje, igaz társa, 
Friss István elvtárs; gyermekei : Ágnes, Péter, Anna, Katalin; unokái: Ferkó, 
Jutka, Tamás és Piroska; vejei: Aleva György és Zalatnyik György; húga és 
sógora nevében mélységes fájdalomtól megrendülten búcsúzunk munkatár- 
sunktól, elvtársunktól, barátunktól, harcostársunktól, a példamutató kommou- 
nista családanyától, Friss Istvánnétól, mindannyiunk szeretett Rózsijától. 
Nehéz búcsúszavakat mondani róla, akitől idegen volt minden ünnepélyesség, 
akit most sem tudunk másképp magunk elé idézni, mint minden idegszálá- 
val teljes életet élő embert, akinek gazdag élettapasztalataiból adódó bölcs 
humora, optimizmusa még a halál komorságán áttörve is felénk ragyog. Nehéz 
elképzelni, hogy nem látjuk többé mosolyát, nem halljuk szeretetteljes iróniával 
fűszerezett szavait, amelyek intézetünkben egy egész gárdát tanítottak kommu- 
nista humanizmusra, a nép, a párt és az ember szeretetére. 63 éves korában, 
életerejének teljében ragadta ki őt sorainkból a kegyetlen halál. 

Friss Istvánné elvtárs azok közé a munkások közé tartozott, akiknek osztály- 
tudata meghatározta politikai hovatartozását, és aki töretlenül végig tudott 
haladni azon az úton, amelyre fiatal munkáslányként lépett. Apja szervezett 
szabómunkás volt, fivére famunkás. Bátyja révén lett bejáratos a famunkások 
szakszervezetébe, ahol az ificsoport nagyrészt kommunista szimpatizánsokból 
állt. Az eleven érdeklődésű, aktív fiatal lányt már 1932-ben, 17 éves korában fel- 
vették a Kommunista Ifjúmunkások Magyarországi Szövetségébe. Ekkor már 
kenyérkereső, hozzájárul a szűkös körülmények közt élő családjának eltartásá- 
hoz. A KIMSZ tagjaként röpiratokat szór, részt vesz a Sallai és Fürst megmenté- 
séért rendezett gyűlésen. Csakhamar tagja lesz a KIMSZ egyik kerületi bizott- 
ságának. Munkahelye révén a bőrös szakszervezet kommunista frakciójával 
kerül kapcsolatba — és ez a kapcsolat haláláig tartó kötődést jelent számára. 
Kevés dolog volt, amiről nagyobb szeretettel és büszkeséggel beszélt nekünk, 
mint azokról az évekről, amikor — 20 éves lány létére — kivívta a nálánál idő- 
sebb, tapasztaltabb kommunista cipészek és felsőrészkészítők bizalmát, akik 
vezetőjüknek fogadták el öt. 1935-ben tagja lett a KMP budapesti-északi kerü- 
leti bizottságának, egyik szervezője volt az 1935-ös budapesti cipészsztrájknak. 
Alig egy évvel később új, még nagyobb felelősséget jelentő feladatot bízott rá 
a párt: a Magyarországi Vörös Segély Végrehajtó Bizottságának egyik vezetője 
lett. Nagyrészt rá hárult a börtönökben sínylődő kommunisták segélyezése. 
Proletárok ezrei adták össze szűkös filléreiket azért, hogy egy-egy jó falatot 
JÉG tr el azokhoz, akiket gyomor- és tüdőbajjal akartak elpusztítani 

orthyék börtöneiben. Meghallotta kedvenc költője, Tózsef Attila által meg- 
fogalmazott döbbenetes üzenetet: ,, Küldjetek szappant, lóhúst s télire apadt 
testünkre adjatok ruhát. . . elvtárs, hisz te vagy a Vörös Segély. Testvér, segítsd 
a lebukottakat." És ő éjt nappallá téve dolgozott, küzdött azért, hogy — a költő 
szavaival — , sarló villan"-jon, hogy lesújtson a kalapács, s börtönről, gyárról 
lehulljon a lakat. Friss Rózsi nem nyugodott bele abba, hogy 1936 karácsonva 
előtt megszakadtak a Vörös Segély külföldi összeköttetései: saját személyével 
szinte egy egész apparátust pótolva elérte, hogy karácsonyra minden elítélt 
csomagot kapott. 

1937-ben el kellett hagynia az országot, a pártmunka külföldre szólította. 
Prágában a párt újjászervezett Központi Bizottsága mellett dolgozott. Több 
ízben hazaküldték illegálisan, jóllehet távozása óta itthon is körözték. Prágá- 
ban érte a német bevonulás. Íllegális tapasztalatai segítették abban, hogy el 
tudja hagyni a már megszállt Csehszlovákiát, és Lengyelországon keresztül 
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Svédországba meneküljön. Itt bejáró takarítónő, majd textilgyári munkásként 
dolgozott. Innen 1940 májusában emigrált a Szovjetunióba. 

Friss Rózsi bármely országba került, annak nyelvét igyekezett minél gyor- 
sabban elsajátítani. Ezzel tudott teljes értékű ember lenni mindenütt, így tudta 
elérni, hogy az új életkörülmények között is hasznos ember legyen, dolgozhasson 
a legnemesebb ügyért, amelyre egész életét áldozta. A Szovjetunióban különösen 
gyorsan akklimatizálódott: jó barátok, régi elvtársak között volt. Igaz, nehéz 
időben került a Szovjetunióba. Alig egy évvel megérkezése után a hitleri hordák 
rátámadtak a világ első szocialista országára. A fasiszták hamarosan Moszkva 
kapui előtt álltak. Friss Istvánné — az emigráns kommunisták többségével 
együtt — evakuálni kényszerült. Életének nehéz szakasza volt ez. A szovjet 
államnak a tömeges evakuáció hihetetlen A Ő kellett megbirkóznia, 
és ez nagy áldozatokkal járt minden érintett számára. Ő olyan vidékre került, 
ahol télen a hőmérő higanyszála időnként mínusz 60 fok alá süllyedt, és az ekkor 
még túlerőben levő barna veszedelemmel vívott élethalálharcban mindent a 
íront szolgálatába kellett állítani. Ezért nemegyszer minősítette nekünk élete 
legértékesebb ajándékaként azt a darabka szappant, amit akkor kapott valaki- 
tol, hogy tisztálkodhassék. Mégis megbetegedett, títusszal kórházba került, de 
legyengülten, kimerülten is alig várta a pillanatot, hogy hasznossá tegye magát 
az antifasiszta harcban. 

1942 nyarától Moszkvában élt, és a Kossuth Rádió állandó munkatársaként 
járult hozzá a népünk érdekeivel szemben háborúba hajszolt magyar katonák és 
az egész nép felvilágosításához. Nehéz, felelősségteljes munka volt ez. Ő maga 
így írt erről visszaemlékezésében : , , Volt a szobánkban egy rádió, ültünk mellette, 
kínlódtunk, vergödtünk és próbáltuk elkapni Magyarország hangját. És ha 
sikerült, akkor amennyire lehetett, amennyire gyorsírni tudtuk, leírtuk és 
azután feladtuk a szerkesztőségnek. . . ha hallgattam a pesti rádiót, megtanul- 
tam az akkor divatos slágereket és ezeknek a szövegét is felhasználtuk, hogy 
ezzel is hitelesítsük adásainkat." Ebben a munkában Dimitrov volt a főnöke. 
Büszkén mesélt nekünk Dimitrovról és arról, hogy a felszabadulás után meg- 
kapta a Dimitrov Emlékérmet, amit egyik legbecsesebb kitüntetéseként tartott 
számon. 

A Kossuth Rádió — a háború szigorú viszonyai között — maga is az egyik 
írontszakasz volt. Rózsi helytállt ezen a fronton is, és hogy becsülettel szolgált, 
bizonyítjaaz a szovjet kitüntetés, amely ,,A hősies munkáért" címet viseli. 

A felszabadulás után hazatért és azonnal bekapcsolódott az építőmunkába. 
Különböző állami és pártmegbízatások után 1952-ben került intézetünkbe, 
akkor, amikor a munkásmozgalom története mint tudomány még gyermek- 
korát élte Magyarországon. Előzmények nélkül, kitaposatlan ösvényen kellett 
a történettudomány eme fiatal ágazatának elindulnia, olyan körülmények 
között, amikor a munka szinte minden feltételét azoknak kellett megteremte- 
niük, akik hivatásukul választották, hogy lemossák mindazt a mocskot és rágal- 
mat, amit a Horthy-rendszer rakott a magyar munkásmozgalomra, mindekelőtt 
a kommunista mozgalomra és áldozatkész harcosaira. Mindezt csak bonyolí- 
totta, hogy ezt az úttörő munkát egy olyan korszakban kellett elvégezni, amikor 
a politikai vezetés hibái már kedvezőtlenül befolyásolták a tudományos munka 
fejlődését is. Friss Rózsi számára — mint mindazok számára, akiknek ezen 
a bonyolult területen kellett helytállniuk — nehéz és szokatlan feladatot jelen- 
tett ez. Nem volt szakképzett történész, széles körű műveltségét autodidakta 
módon szerezte meg. A munkásmozgalom történetét a gyakorlatból, részt vevő 
forradalmárként ismerte. Az új feladat azt követelte, hogy kritikusan vizsgálja 
felül saját élményanyagát, szintetizálja a történettudomány módszertani köve- 
telményeivel. Ezzel a feladattal sikeresen birkózott meg. Kutatási területéül az 
1930-as éveket választotta — azt a korszakot, amikor saját maga is bekapcsoló- 
dott a mozgalomba. Részt vett az első, főleg oktatási célokat szolgáló párttörté- 
neti kézikönyvek megírásában. Több jelentős, nagylélegzetű tanulmány került 
ki keze alól. Feltárta a KMP szervezeti fejlődését az 1933—1936-os években, írt 
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az Egyesült Szakszervezeti Ellenzék által vezetett harcokról, a Vörös Segélyrol, 
a párt illegális nyomdáiról. Közreműködött ,, A magyar forradalmi munkás- 
mozgalom története" című tankönyv elkészítésében. Hasznos tevékenységet 
fejtett ki a munkásmozgalmi dokumentumok publikálásában. Legkedveltebb 
műfaja azonban az életrajzírás volt. Kiváló portrékat rajzolt mind a legális, 
mind az illegális mozgalom harcosairól, fáradhatatlanul kutatta fel életrajzi 
adataikat, elevenítette fel velük kapcsolatos emlékeit. Utolsó munkájának, 
Martos Flóráról írt életrajzának megjelenését sajnos már nem érhette meg. 

Hozzájárulása a magyar munkásmozgalmi történetírás eredményeihez nem 
korlátozódik a tolla alól kikerült írásokra. Friss Rózsi egyéniségének egyik 
legfontosabb vonása volt a kommunista segítőkészség — és ez kiterjedt a munká- 
ra is. Azok az intézetbe került fiatal munkatársak, akik koruknál fogva nem 
szerezhettek személyes élményeket az illegális párt harcairól, jelentős mértékben 
az Ő segítségével ismerték meg az illegális kor atmoszféráját, hétköznapjait; 
töle tanulták, hogyan értékeljék a különböző forrásértékű dokumentumokat, 
hogvan vegyék figyelembe keletkezésük körülményeit. Őhozzá fordultak azok 
a fiatalok, akik nem tudták, kit takar egy-egy dokumentumban felbukkanó 
illegális név — és ő egy-egy jelentéktelennek látszó utalásból kiindulva, rend- 
szerint megfejtette őket. Valóságos élő lexikona volt a kommunista mozgalom 
történetének : ismereteit, amelyeket magával vitt a sírba, nem tudjuk pótolni. 

Mi, akik hosszú éveken át együtt dolgoztunk vele, arra vagyunk kénvszerülve, 
hogy mozgalmi tevékenységét írásos dokumentumokból rekonstruáljuk. Mert 
ő ugyan nagyon sokat beszélt ezekről az évekről — de magáról nagyon keveset. 
Mindig mások voltak elbeszéléseinek hősei, szavai nyomán hús-vér emberekké 
váltak mozgalmunk olyan vértanúi, mint Martos Flóra, Dallos Ida, Killián 
György, Schönherz Zoltán, Borkanyuk Olexa és sok más, kevésbé ismert harcosa 
a kegyetlenül nehéz illegális éveknek. Mindegyikről tudott valami kedvesen 
egyénit mondani, amitől egyszeriben emberközelbe került, másokkal összeté- 
veszthetetlenné vált az, akiről éppen beszélt nekünk. 

s ha mindezt elmondjuk, még mindig keveset mondtunk Rózsiról, az ember- 
röl. Arról az emberről, aki számon tartotta a hozzá tartozó közösség valameny- 
nyi tagjának minden apró és nagyobb gondját; akihez tanácsért és segítségért 
lehetett fordulni minden emberi kérdésben, mert nemcsak akart, de tudott is 
segíteni; akinek nem volt közömbös a körülötte levők sorsa, és személyes ügvé- 
nek tekintette, hogy segítsen az emberek gondjainak megoldásában. Ertelmisé- 
giként is az egykori munkásasszony szemével nézte a világot, és régi barátaival 
tartotta a kapcsolatot, teljesen függetlenül attól, hogy azok a szocialista építő- 
munka magas vagy alacsony posztjain dolgoztak. Itt, ravatalánál nem tudunk 
megfeledkezni róla mint politikusról, aki szenvedélyesen kiállt a munkások 
ügyéért és nemcsak felháborodott, de be is avatkozott, valahányszor eltérést 
tapasztalt a szavak és a tettek között. Nem feledkezünk meg a proletár inter- 
nacionalizmus igaz harcosáról, akinek számára a nemzetköziség nem elvont 
fogalom volt, a marxista—leninista párt tevékenységének sérthetetlen alapelve, 
hanem konkrét személyekhez fűződő eltéphetetlen barátság is. 

És nem feledkeztünk meg róla mint feleségről és anyáról. A feleségről, aki 
jóban-rosszban méltó és pótolhatatlan harcostársa volt férjének, mindent meg- 
tett azért, hogy biztosítsa a számára szükséges feltételeket felelősségteljes mun- 
kájának zavartalan ellátásához. Avatott írói kéz kellene ahhoz, hogy megrajzolja 
öt, az anyát, aki öt gyereket nevelt fel tisztességben, meleg családi fészket te- 
remtve maga körül gyermekei, forrón szeretett unokái számára. Barátai vele 
együtt élték át a gyermekek felcseperedésének örömeit és izgalmait, és csak 
nemrég osztoztak, osztoztunk vele kedves Ika lánya elvesztése feletti mélységes 
gyászában. 

Friss Rózsi halálával egy gazdag életút ért véget. Rózsi megérte azt az időt, 
amikor szárba szökkentek az illegalitás, a kommunisták több évtizedes küzdel- 
mének magvai. Az a három évtized, amelyben ő is minden erejét a győzelem 
kiteljesedésének szolgálatába állította, jól tudjuk, nem volt olyan sima út, 
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mint ahogyan a kommunisták korábban elképzelték. Őt azonban a legnehezebb 
órákban sem h el hite, nemcsak remélte, hanem tudta, hogy forradalmunk 
zászlaját nem tudják kezünkből tartósan kicsavarni. És most, amikor valame- 
lyest nyugodtabban élvezhette volna ma sem küzdelmektől mentes szocialista 
jelenünket, amikor még többet nyújthatott volna szeretett családjának, elra- 
gadta közülünk a halál. 

Mi, volt munkatársai, harcostársai, barátai, férjével, gyermekeivel, vejeivel 
együtt megrendülten állunk most itt halott elvtársunk ravatalánál. Búcsúzunk 
töle, de nem felejtjük el Rózsi kommunista emberségét, jóságát, életbölcsességét, 
az eszméért mindenkor harcolni kész küzdőtársunkat. Emlékét kegyelettel 


megőrizzük. 


RÖVID HÍREK 


Béki Ernő, intézetünk tudományos 
főmunkatársa, 1978. április 6-tól má- 
jus 6-ig a Kulturális Kapcsolatok 
Intézetének ösztöndíjával kutatómun- 
kát folytatott a stuttgarti (NSZK) 
Bibliothek für Zeitgeschichtében. 


A szocialista országok tudományos 
akadémiáinak a Nagy Októberi Szo- 
cialista Forradalom történetét és ha- 
tását tanulmányozó nemzetközi prob- 
lémabizottsága 1978. április 11-e és 
14-e között Moszkvában tartotta so- 
ron következő ülését, melyen magyar 
részről Milei György, a Párttörténeti 
Intézet tudományos főmunkatársa 
vett részt. 

hj 


Székely Gábor kandidátus, a Párt- 
történeti Intézet tudományos munka- 
társa 1978. április 13-tól május 10-ig 
az SZKP KB Marxizmus-—Leniniz- 
mus Intézete vendégeként moszkvai 
levéltárakban és könyvtárakban foly- 
tatott kutatómunkát. 


Az NSZEP KB Marxizmus-—Leni- 
nizmus Intézete Központi Pártarchí- 
vuma 1978. április 17—21. között 
továbbképzést szervezett a központi 
és helyi pártarchívumok munkatársai 
számára, egyben megemlékezett létre- 
hozásának 15. évfordulójáról. A to- 
vábbképzésen részt vett és a, MSZMP 
levéltári anyagairól, valamint a Párt- 
történeti Intézet Archívumának mun- 


kájáról előadást tartott Szabó Éva, 
intézetünk tudományos főmunkatársa. 


A Vietnami Kommunista Párt 
Központi Bizottsága Párttörténeti Bi- 
zottságának vendégeként 1978. ápri- 
lis 19-e és 29-e között Vietnamban 
tartózkodott Zsilák András kandidá- 
tus, intézetünk igazgatóhelyettese és 
Jakab Sámuel, a technikai csoport 
vezetője. A Párttörténeti Bizottság 
vezetőivel folytatott megbeszélések 
után a delegációt fogadta Xuwan Thuy, 
a VKP KB titkára, a KB Külügyi 
Bizottságának elnöke. 


1978. április 21-én intézetünk ven- 
dége volt Zdenek Snitil, a CSKP KB 
Marxizmus—Leninizmus Intézeté- 
nek igazgatója, Villam  Plevza, a 
SZLKP KB Marxizmus—Leninizmus 
Intézetének igazgatója és Kiss József, 
a szlovák intézet tudományos munka- 
társa, akik az együttműködés időszerű 
kérdéseiről folytattak megbeszélést a 
Párttörténeti Intézet Igazgatóságának 
tagjaival. 

s 


A varsói Magyar Kulturális Intézet 
és a Szabadság és Demokrácia Harco- 
sai Szövetsége Központi Vezetőségé- 
nek Történeti Bizottsága 1978. május 
17-én Varsóban történész szimpoziont 
rendezett , A magyar és a lengyel nép 
forradalmi és haladó erőinek együtt- 
működése" címmel. A tanácskozáson 
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magyar részről Liptai Ervin ezredes, 
kandidátus, a Hadtörténelmi Intézet 
és Múzeum parancsnoka ,, A Magyar- 
országi Tanácsköztársaság , Györkei 
Jenő alezredes, kandidátus, a Hadtör- 
ténelmi Intézet főmunkatársa , Ma- 
gyarok részvétele a Spanyol Köztár- 
saság védelmében", Pintév István 
kandidátus, a Párttörténeti Intézet 
tudományos főmunkatársa , A m 
ellenállási mozgalom történetéről", 
Lagzi István, a varsói Magyar Kultu- 
rális Intézet igazgatóhelyettese , Ma- 
gyar katonák és lengyel partizánok. 
A lengyel partizánok segítségnyújtása 
magyar katonáknak 1944 nyarán" 
címmel tartott előadást. 


Intézetünk meghívására 1978. má- 
jus 18-a és június 3-a között Magyar- 
országon tartózkodott 4. V. Jusztusz 
és felesége (Leningrád). A. V. Jusz- 
tusz a magyar munkásmozgalom is- 
mert résztvevőjének, az első világ- 
háborús magyarországi orosz hadi- 
foglyok bolsevik szervezőjének, a 
Tanácsköztársaság  internacionalista 
egységei politikai megbízottjának, V. 
B. Jusztusznak a fia; itt-tartózko- 
dása során a magyarországi Orosz 
internacionalisták történetéhez gyűj- 
tött anyagokat. 


A BKP KB mellett működő BKP 
Története Intézet 1978. május 31-én 
és június 1-én Szófiában nemzetközi 
tudományos tanácskozást rendezett 
az ez évi linzi nemzetközi munkás- 
mozgalom-történeti konferencia elő- 
készítésére a szocialista országok szak- 
embereinek részvételével. Hazánkat 
Erényi Tibor, a történettudomány 
doktora, a Párttörténeti Intézet tudo- 
mányos osztályának vezetője kép- 
viselte a megbeszélésen. 


Intézetünk vendégeként 1978. 
június 11—16. között Budapesten 
tartózkodott J7/ifi Stanek, a CSKP KB 
Marxizmus—Leninizmus Intézete 
könyvtárának munkatársa, aki első- 
sorban a Párttörténeti Intézet Könyv- 
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tár és Dokumentációs Osztályának 
felépítésével és munkájával ismerke- 
dett. 


A , Szovjet Irodalom" című folyó- 
irat szerkesztősége, a Magyar Mun- 
kásmozgalmi Múzeum és a Szovjet 
Kultúra és Tudomány Háza 1978. 
június 15-én történészek, újságírók és 
más szakemberek részvételével be- 
szélgetést szervezett L. I. Brezsnyev- 
nek, az SZKP KB fótitkárának , , A kis 
föld" és , Újjászületés" című könyvei- 
ről. 


Francesco  Benvenuti, az Olasz— 
Magyar Kulturális Társaság vezető- 
ségének tagja, a firenzei etem 
történeti intézetének tanára, aki dele- 
gáció tagjaként a Kulturális Kapcso- 
latok Intézetének vendége volt 
Budapesten, 1978. június 20-án meg- 
látogatta intézetünket, és tájékozódó 
beszélgetést folytatott Erényi Tibor- 
val, a történettudomány doktorával, 
a tudományos osztály vezetőjével és 
Deme Péter intézeti titkárral. 


A Vajdasági Történettudományi 
Intézet és a Párttörténeti Intézet 
együttműködésével készülő, a magyar 
—jugoszláv munkásmozgalmi kap- 
csolatokat bemutató dokumentum- 
kötet szerkesztő bizottsága 1978. jú- 
nius 22-én és 23-án Novi Sadon ülést 
tartott, melyen magyar részről Erény: 
Tibor, a történettudomány doktora, 
intézetünk tudományos osztályának 
vezetője és Kende János tudományos 
munkatárs vett részt. 


Jakab Sámuel, a Párttörténeti Inté- 
zet technikai csoportjának vezetője 
és helyettese, Városi György, 1978. 
június 26-a és július 3-a között kon- 
zultáció és tapasztalatcsere céljából 
Moszkvában, az SZKP KB Marxiz- 
mus-—Leninizmus Intézetének mű- 
szaki és technikai részlegeinek munká- 
ját tanulmányozták. 


A Magyar Történelmi Társulat, az 
Országos Pedagógiai Intézet és a 
Tudományos Ismeretterjesztő Tár- 
sulat 1978. július 3—11. között Keszt- 
helyen rendezte meg a történelem- 
tanárok nyári akadémiáját. A tanács- 
kozás-sorozatot Hanga Mária okta- 
tási miniszterhelyettes nyitotta meg, 
majd Vass Henrik, a Párttörténeti 
Intézet gazgatój a, a Magyar Törté- 
nelmi Társulat alelnöke tartott elő- 
adást , A Duna menti népek történel- 
mi tapasztalatai és az internacionaliz- 
mus" címmel. A továbbiakban neves 
történészek, oktatási szakemberek és 
a szocialista országok oktatási szak- 
embereinek képviselői tartottak elő- 
adásokat a történelemkutatás és az 
oktatás időszerű kérdéseiről. 


s 


Dr. Mészáros Sándor, a Vajdasági 
Történettudományi Intézet főmunka- 


társa 1978. július 5—15. között inté- 
zetünk vendégeként a Párttörténeti 
Intézetben és a M Országos 
Levéltárban folytatott tudományos 
kutatómunkát. 


s 


F. F. Volosin, a , Voproszi Isztorii 
KPSZSZ" című folyóirat szerkesztője 
1978. július 10-től 15-ig Magyarorszá- 
áss tartózkodott, és megbeszéléseket 
olytatott a Párttörténeti Közlemé- 
nyek felelős szerkesztőjével, Szabó 
Bálint — kandidátussal, valamint a 
szerkesztőség munkatársaival. 


s 


A Táncsics Könyvkiadónál jelent 
meg tudományos főmunkatársunk- 
nak, Petrák Katalinnak ,, A szervezett 
munkásság küzdelme a korszerű tár- 
sadalombiztosításért" című  monog- 
ráfiája. 


A , Z POLA WALKI" 1976—1977-ES ÉVFOLYAMAI 


1977-ben huszadik évfolyamát zárta 
a , Z pola walki", a lengyel munkás- 
mozgalom-történeti folyóirat. A két 
évtizeddel ezelőtt egy fejlődő, új 
tudományág szócsöveként indult fo- 
lyóirat rövid idő alatt Lengyelország 
egyik legjelentősebb  történészfóru- 
mává vált. Megnövekedett szerepe, 
jelentősége annak is köszönhető, hogy 
képes volt állandóan megújulni, hűen 
tükrözte a tudományág fejlödését, 
kitűnő szakembergárdát gyűjtött 
maga köré, és igen jelentős tudomány- 
szervezői feladatot is betöltött. 

A húsz évvel ezelőtti nagyszerű 
indítás megalapozta a lengyel munkás- 
mozgalmi folyóirat nemzetközi tekin- 
télyét is. Cikkeit, tanulmányait érdek- 
lődéssel figyelik a nemzetközi törté- 
nészek. 

A  ,,Párttörténeti Közlemények" 
hasábjain már több ízben jelent meg 
beszámoló a ,,Z pola walki" egyes 
évfolyamairól. Ezúttal az 1976—77-es 
évek terméséből válogatunk. Az eddigi 
gyakorlatot követve természetesen 
most sem törekedhetünk a teljességre. 
Fokozottabban szeretnénk viszont fel- 
hívni a figyelmet a folyóirat tudo- 
mányszervezői — funkciójára S ezzel 
szoros összefüggésben a nemzetközi 
munkásmozgalom történetével fog- 
lalkozó tanulmányokra. 

A folyóirat szerkesztőségét szinte 
kezdettől fogva az a törekvés vezette, 
hogy ráirányítsa a figyelmet a tudo- 
mányág szakembereit leginkább ér- 
deklő — legfontosabb kérdésekre és 
feladatokra. A szakterület legjobb 
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szakembereinek a bevonásával rend- 
szeresen szerveztek tudományos vitá- 
kat a szakma legaktuálisabb kérdései- 
ről. A viták jegyzőkönyveit közölték 
a folyóirat hasábjain. Számos ilyen 
érdekes vitáról tájékoztatta olvasóit 
a folyóirat az elmúlt húsz esztendő 
alatt. Hogy csak a legutóbbi évfolya- 
mokat említsük: a több kötetes 
lengyel munkásmozgalom-történet elő- 
munkálatai kapcsán az 1975-ös év- 
folyamban két igen érdekes kérdésről 
közölt vitát a folyóirat: , Folyamatos- 
ság és újítás a Lengyel Munkáspárt 
programjában" (1975. 2. sz.), vala- 
mint , A népi demokratikus forrada- 
lom jellege és szakaszai Lengyelország- 
ban" (1975. 3. sz.). A több kötetes 
lengyel munkásmozgalom-történet 
ügyét a folyóirat szerkesztösége ter- 
mészetesen továbbra is napirenden 
tartja, és a vita rovat állandóan közöl 
anyagokat a munkálatok előrehaladá- 
sáról, valamint egy-egy részkérdés 
tisztázásáról. Az 1977. évi 2. számban 
pl. a szerkesztő bizottság üléséről 
olvashatunk, amelyen főként módszer- 
tani — gondjaikról számoltak be az 
egyes kötetek szerkesztői. A munkás- 
mozgalom-történet — feldolgozásának 
módszertani  — problémáihoz szolgál 
adalékul az 1977. 1. számban Timur 
T.  Tyismofejev (Szovjetunió) cikke: 
,, Tapasztalatok a munkásmozgalom 
történeti és elméleti kérdéseinek ku- 
tatása terén". 

A folyóirat a tudományszervezés- 
nek egyéb feladatait is vállalta. Igen 
hasznos a forrásközlés terén kifejtett 


tevékenysége. Számos igen érdekes, és 
a történetírás szempontjából elsőrendű 
forrásanyag éppen a ,,Z pola walki" 
hasábjain jelent meg először. A forrás- 
kiadásnak ez a rugalmas módja nagy 
segítség a kutatók számára, mivel így 
sokkal gyorsabban juthatnak fontos 
anyagok birtokába, mintha forráskiad- 
ványok hosszú ideig tartó megjelené- 
sére kellene várniuk. A tudomány- 
szervezői feladatok közé sorolható a 
visszaemlékezések, életrajzok publi- 
kálása is. Az ilyen írások szintén nagy 
helyet kaptak a folyóirat hasábjain. 
Az utóbbi években fokozottabb 
. figyelmet fordítottak a nemzetközi 
.-raunkásmozgalom kérdéseire. Az 
1976—77-es évfolyamokban nagyon 
megszaporodtak az ilyen típusú Írások, 
. számuk talán meg is haladta a kizáró- 
lag lengyel témájú anyagokét. Szoro- 
. san összefügg ez azzal, hogy Magyar- 
. országhoz hasonlóan Lengyelország- 
"ban is növekszik az érdeklődés a 
- nernzetközi munkásmozgalom kérdé- 
sei iránt. 1976-ban jelent meg Len- 
gyelországban a , Nemzetközi Mun- 
kásmozgalom" című kétkötetes mo- 
nográfia, amelynek előmunkálatai job- 
ban  ráirányították a figyelmet az 
egyetemes történeti kérdésekre, és 
termékenyítően hatottak a hazai nem- 
zetközi témájú kutatásokra. 


A nemzetközi munkásmozgalom 
történetét feldolgozó könyv végső 
formába öntését és tudományos szín- 
vonalának emelését elősegítendő, a 

. szerkesztő bizottság széles körű tudo- 
mámnyos vitát rendezett. A vita anya- 
gát a , Z pola walki" 1977. 2. számá- 
ban tette közzé. 


Zana  Kormanowának, az ismert 
kiváló munkásmozgalom-történész 
rofesszorasszonynak az előadása volt 
a vitaindító. Mivel a vita a magyar 
olvasó előtt ismeretlen kéziratról folyt, 
ezért csak néhány, a vitában elhang- 
zott általánosabb érvényű megállapí- 
tásra szorítkozhatunk. A kiváló tudós 
a kötetek szerkezetére, kronológiájára 
vonatkozó megjegyzéseken kívül hang- 
súlyozta, hogy az eddigieknél sokkal 
nagyobb figyelmet kell szentelni a 
m u nkásmozgalom-történeti munkák- 
ban a lenini elméleti és politikai 
hagyatéknak. Az már gyakorlattá vált 
— mondotta Zana Kormanowa —, 


hogy tankönyveinkben Marx halála 
kapcsán összefoglalóan bemutattui 
a marxi életművet, ehhez hasonlóan 
Lenin életművének a méltatására és 
összegezésére is nagyobb helyet kell 
biztosítani. Felhívta ugyanakkor a 
figyelmet arra is: azt a tényt, hogy 
Lenin halála milyen súlyos vesztesé- 
get jelentett a nemzetközi munkás- 
mozgalomnak, s hogy nem járt meg- 
rázkódtatás nélkül, hangsúlyoznunk 
kell a nemzetközi munkásmozgalom- 
történeti munkákban. Az előadásban 
és a hozzá kapcsolódó vitában is 
többen figyelmeztettek a tanköny- 
vekben tapasztalható Európa-cent- 
rikusságra. Az, hogy az Európán 
kívüli mozgalmakról csak nagyon 
késve és elnagyoltan írnak, súlyos 
hibája a nemzetközi munkásmozga- 
lom történetével foglalkozó munkák- 
nak és egész szemléletünknek. Gond- 
ként merült föl a vita során, hogy a 
munkásosztály története még nincs 
kidolgozva, s ilyen értelemben a tár- 
sadalmi háttér hiányzik. 

Kormanowa előadásában egy rend- 
kívül izgalmas, bár nehezen megfogal- 
mazható fontos kérdést is érintett: 
hogyan mutatható be egy munkás- 
mozgalom történetét összefoglaló 
kézikönyvben az ember, ,az egyén 
helye és szerepe a munkásmozgalom- 
ban", az egyszerű ember , eszmeisége, 
áldozatkészsége, elkötelezettsége, sí- 
rig tartó kitartása", hogyan érzékel- 
tethetők nemcsak szavaik, hanem tet- 
teik és életük is. 


A vitában tizenkilencen szóltak 
hozzá, s a felszólalások mindegyike 
értékes gondolatokkal, módszertani 
szempontokkal, javaslatokkal gazda- 
gította és tágította a nemzetközi 
munkásmozgalom történetére vonat- 
kozó ismereteket. 


Az ismertetett két évfolyamban 
huszonöt írás — a tanulmányoknak 
közel a fele — a nemzetközi munkás- 
mozgalom kérdéseivel foglalkozik. 
Közülük  —— tizennyolc hazai szerző 
tollából született, de megnövekedett 
a külföldi szerzők száma is. A szovjet 
történettudományt Igor M. Krtivoguz 
(1976. 1. sz.), Vj-elmira S. Nyevolina 
(1976. 2. sz.) Timur T. Tyimofejev 
(1977. 1. sz.), Jevgenyij K. Zsigunov 
(1976. 3. sz.; az NDK-t Henrich 
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Gemkow (1976. 1. sz.); Romániát Ion 
Jacos (1976. 1. sz.); Magyarországot 
Erényt Tibor és S. Vincze Edit (1976. 
2. sz.) képviselték. 

Szembetűnő a hazai szerzők által 
írott anyagok KSS Ká lb úg A 
munkásmozgalom kialakulásától nap- 
jainkig minden időszakból találunk 
egy-két Írást, egyeseket csak forrás- 
közlés, forráselemzés, másokat pedig 
szintézis igényével. Az alábbiakban a 
főbbeket kiemelve a témák szerint és 
azokon belül kronológiai sorrendben 
ismertetjük azokat az írásokat, ame- 
lyek a magyar olvasó érdeklődésére is 
számot tarthatnak. 


Elsőként egy olyan írást kell meg- 
említenünk, amelynek bizonyos ma- 
gyar vonatkozásai is vannak: Irena 
Koberdowa : , s L.Hommexs ( Jersey, 1853 
—1855) egy nemzetközi szocialista 
újság" című cikkét (1976. 1. sz.). 
A szerzőnek alkalma nyílt megismer- 
kedni ennek a nagyon érdekes, de a 
munkásmozgalom-történeti — kiadvá- 
nyokban eddig többnyire mellőzött 
újságnak a teljes anyagával. Az újsá- 
got az 1848—49-es forradalmak bukása 
után Angliába emigrált szocialisták 
csoportja jelentette meg francia nyel- 
ven. A soknemzetiségű emigráns Cso- 
port az íróknak és politikusoknak 
igen széles gárdáját szólaltatta meg 
lapjában. Szó esett itt a kor szinte 
minden fontos társadalmi és politikai 
perelte Luigi Pianciani, Charles 

ibeyrolles, , Zenon — Swietoslawski 
mellett szerepelt benne Teleki Sándor 
is, és e cikkírók között ott találjuk 
Marzini és Kossuth Lajos nevét is. 


Ugyancsak Irena Koberdowa jelent- 
kezett egy másik, időben valamivel 
későbbi, de legalább olvan érdekes 
témájú Írással: , A munkáspártok és 
a szakszervezetek a II. Internacionálé 
időszakában" (1977. 1. sz.). A tanul- 
mány a munkásmozgalom korai idő- 
szakának három fejlődési szakaszát: 
a kibontakozás időszakát, a tömeg- 
mozgalommá válás és a belső diffe- 
renciálódás idejét, a hatalomért való 
küzdelmet közvetlenül előkészítő sza- 
kaszt tekinti végig. Tematikailag 
szorosan kapcsolódik az előbbi tanul- 
mányhoz Marek Waldenberg: ,,A for- 
radalmi  szindikalizmus ideológiája 
Franciaországban" című Írása (1977. 
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1. sz.). A szerző bemutatja a francia 
szindikalista mozgalom fő teoretiku- 
sait, s értékeli azokat a nézeteiket, 
amelyekben különállásukat hirdetik 
mind az , ortodox  marxizmustól", 
mind a reformizmustól és az anarchiz- 
mustól. Az elemzés a következő kér- 
désekre tér ki: a szocialista párthoz 
való viszony; a szakszervezetek szere- 
pe; a közvetlen cselekvés kérdése. 
A szerző részletesen ismerteti a francia 
szindikalistáknak az általános sztrájk 
szerepét abszolutizáló nézeteit. Be- 
bizonyítja, hogy e kérdés megítélésé- 
ben világosan elkülönül a forradalmi 
szindikalizmus két áramlata: a Sorel 
köré csoportosuló intellektualisták és 
a szakszervezeti funkcionáriusok cso- 
portja. A szerző főként Lagardelle 
nézeteit ismertetve megállapítja, hogy 
a szocializmusról meglehetősen álta- 
lános elképzeléseik voltak, a forradal- 
mi és a reformista irányzatok egyezte- 
tésére törekedtek, s miközben a mun- 
kásosztály spontán cselekvését di- 
csőítették, szükségtelennek ítélték a 
teoretikusoknak, az értelmiségnek a 
szerepét a  munkásmozgalomban. 
A szerző kitér a forradalmi szindika- 
listák Marxhoz való viszonyának elem- 
zésére is. Említésre méltó még ugyan- 
ebben a számban Krzysztof  Gronz- 
owski Írása: , A lengyel szocialista 
emigráció az Egyesült Államokban 
(1883—1914)", amelyből megtudjuk, 
hogy milyen aktív és kiterjedt tevé- 
kenységet folytattak a lengyel szocia- 
listák abban az időszakban az emigrá- 
cióban. Egy számunkra meglehetősen 
ismeretlen világba kalauzolja el az 
olvasót Tadeusz Lebpkowskt: , A mun- 
kássajtó kezdetei Mexikóban" című 
írása. Az 1855—1876 közötti esemé- 
nyek, társadalmi megrázkódtatások 
élénkítették a politikai élet ritmusát, 
amint azt a munkássajtó megjelenése 
és nagy példányszáma is bizonyítja. 
A cikk érdekes képet nyújt a korai 
mexikói munkásmozgalom politikai, 
elméleti arculatáról, bemutatja több 
szervezetét és szereplőjét. 


A Nagy Októberi Szocialista Forra- 
dalom 60. évfordulóját reprezentatív 
számmal köszöntötte a ,,Z pola walki" 
szerkesztő bizottsága. Az ünnepi szám 
bevezetőjében közölte a Lengyel Egye- 
sült Munkáspárt Politikai Bizottságá- 


nak a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom 60. évfordulójával kap- 
csolatos határozatát. Andrzej Werblan 
, A Nagy Október útmutató számunk- 
ra" címmel írt elméleti jellegű ünnepi 
cikket. Wliladyslaw M. Grabski ,,A 
Szovjetunió külpolitikájának lenini 
elmélete" című tanulmányában a leni- 
nista külpolitika elméleti gyökereit, 
kialakulását és napjainkban való ér- 
vényesülését dolgozta ki. A külpolitika 
lenini koncepciója a kapitalizmus 
egyenlőtlen fejlődésének törvényszerű- 
ségén alapszik — hangsúlyozta a 
szerző, utalva itt Leninnek , Áz Euró- 
pai Egyesült Államok jelszaváról" 
(ÖM. 26. k.) című cikkében kifejtett 
gondolataira. A tanulmány igen érde- 
kes kísérlet arra, hogy a Lenin által 
kifejtett tételek érvényességét egy 
történelmileg új helyzetben, a megvál- 
tozott nemzetközi erőviszonyok kö- 
zepette vizsgálja felül. A minden 
merev dogmatizmust vagy veszélyes 
aktualizálást elkerülő elemzés erőtel- 
jes vonásokkal rajzolja meg azt a fo- 
lyamatot, amely pl. a lenini , egymás 
mellett élés"-től a ma aktuális , békés 
egymás mellett élés" koncepciójához 
vezetett. A tanulmány bizonyos mér- 
tékig túlmutat a külpolitika kérdésein, 
és arra szolgál adalékul, hogy mit is 
kell értenünk napjainkban leninizmu- 
son, hogyan kell és lehet aktuálisan 
alkalmazni a lenini tanításokat. 


A szovjet állam kialakulásának 
történetét dolgozta fel Romuald Wojna 
, Az Októberi Forradalomtól a Szov- 
jetunió megalakulásáig" című tanul- 
mányában. A szovjet állam első öt 
esztendejét felvázoló munka rendkívül 
izgalmas kérdésekre keresi a választ: 
hogyan jött létre az új típusú állam, 
a baloldali erők szövetsége; a forrada- 
lom jellegének meghatározása; a há- 
ború problémája; a belső és a külső 
ellenforradalom szerepe stb. Termé- 
szetesen nem szerepelhet mindegyik 
kérdés egyenlő súllyal, ezért a szerző 
elsősorban a belső tényezők alakulása 
szemszögéből vizsgálja az állam for- 
málódásának folyamatát, nagy figyel- 
met fordítva a kommunisták maga- 
tartásának változására, a nemzetek 
önrendelkezésével kapcsolatos problé- 
mákra stb. 


Kazimierz K[loc—Pioty Marciniak 


,, Szovjet-Oroszország  gazdasági-tár- 
sadalmi koncepciójáról (1917—1918)" 
című cikke tematikailag szorosan 
kapcsolódik az előző tanulmányhoz. 
A szerzők abból a megállapításból 
indultak ki, hogy a marxisták nem 
dolgozzák ki előre részletesen az új 
társadalmi rendszer tervét. Lenin 
többször kifejezésre juttatta, hogy a 
forradalom győzelme előtt a forrada- 
lom utáni társadalmi fejlődésre vonat- 
kozó ismeretek csak az általános tör- 
vényszerűségeket  — tartalmazhatják. 
Az Oroszország társadalmi-gazdasági 
átalakulására vonatkozó első össze- 
függő elképzelést az áprilisi tézisekben 
fogalmazta meg Lenin. 1917 októbere 
és 1918 márciusa között azonban sok 
minden jelentősen módosult. Így pl. 
az — államkapitalista elemek széles 
körű felhasználására vonatkozó lenini 
koncepció is. Az adott helyzet, a 
konkrét társadalmi és politikai szituá- 
ció (a tőkés elemek erőteljesebb ellen- 
állása) szükségessé tették a tőke tár- 
sadalmi kisajátításának meggyorsítá- 
sát. Részletesen foglalkozik a tanul- 
mány a munkásellenőrzés és az e körül 
kialakult vita kérdéseivel; a falu és a 
város viszonyának alakulásával stb. 
Érdekesek az ellátási válság és az 
emögött  — meghúzódó hatalmi harc 
problémáira vonatkozó elemzések. 

Jerzy Ochmanski ,,Feliksz Dzer- 
zsinszkij szerepe az Októberi Forrada- 
lom előkészítésében és győzelmében" 
címmel írt említésre méltó cikket. 

A két világháború közötti időszak 
nemzetközi témái közül szólnunk kell 

ana  Kormanowának , A Kommu- 
nista Internacionálé II. kongresszu- 
sa" című írásáról (1977. 4. sz.). 


Kicsit talán rendhagyó írás. Több 
mint forráselemzés, a szerző a kor 
hangulatát, a munkásmozgalom dina- 
mikáját, a lengyelek szerepét, jelenlétét 
keresi a dokumentumokban. A lengye- 
lek tevékenységén kívül igen érdekes, 
sokrétű, színes kép tárul az olvasó elé. 
Sikerül kicsit szippantanunk a kor 
levegőjéből is. 

E helyütt érdemes egy kis kitérőt 
tennünk, s két olyan tanulmányt 
megemlítenünk, amelyek ugyan nem 
szigorúan vett egyetemes történeti 
témát tárgyalnak, de érdekes adalékul 
szolgálhatnak a hazánkban is nagy 
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ütemben folyó fasizmuskutatásokhoz. 
Az első mű Henryk Piaseckté: , Len- 
gyelország Kommunista Pártja az 
1926-os májusi fordulat napjaiban" 
(1976. 1. sz.). A lengyel és a nemzet- 
közi történeti irodalomban még ma is 
állandóan napirenden szereplő téma 
a Pilsudski-féle fordulat jellege, s a 
lengyel társadalom különböző  cso- 
portjainak reagálása erre a puccsra. 
A tanulmány hűen tárja fel azokat az 
okokat és tényezőket, amelyek követ- 
keztében a lengyel baloldal (beleértve 
a munkásbaloldalt is) illúziókat táp- 
lált a Pilsudski képviselte törekvések 
iránt. Az LKP kihasználhatónak vélte 
a helyzetet egy forradalmi irányú 
kibontakozás számára. A kommunis- 
ták nem bíztak ugyan Pitsudskiban, 
de a fasiszta támadást nem erről az 
oldalról várták. Az LKP tévedésénél 
még súlyosabb volt a Lengyel Szocia- 
lista Párt tévedése, amely teljesen 
Pilsudski mögé állt az események 
napjaiban, ezzel szemben a tőkés— 
földbirtokos körök fenntartással fo- 
gadták az eseményeket, s csak lezaj- 
lásuk után csatlakoztak. A másik 
tanulmány Jan Borkowski , Önkor- 
mányzati helyi választások  1933— 
1934-ben" című munkája (1976. 3. sz.) 
már a szanációs diktatúra belső szer- 
kezetére, mozgásaira vet reflektor- 
fényt. A pilsudszkisták a májusi 
fordulat után megpróbálták kezükbe 
ragadni a központi és a helyi állam- 
hatalmi szerveket. Ez azonban hosz- 
szabb időt vett igénybe, s csak a har- 
mincas években sikerült. 1933-ban 
elősegítendő törvényt hoztak a helyi 
önigazgatási szervek átalakítására és 
olyan intézkedéseket, amelyek növe- 
lik a központi államhatalmi szervek 
beavatkozásának lehetőségét a helyi 
önkormányzati szervek tevékenysé- 
gébe. Ezek az intézkedések nem várt 
folyamatok kibontakozásához vezet- 
tek a lengyel társadalmon belül. Nö- 
vekedtek az illúziók még munkás- 
körökben is a pilsudszkista tábor 
jobboldali, polgári ellenzéke iránt. 
A tanulmány az 1933-as választások 
elemzése alapján érdekes képet nyújt 
a harmincas évek közepén Lengyel- 
országban kialakult társadalmi han- 
gulatról, mozgásokról. 


Megemlíthetünk itt még két érde- 
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kes forrásközleményt. Teodora Feder: 
,, Lengyelország Kommunista Mun- 
káspártjának delegációja a Kommu- 
nista Internacionálé IV. kongresszu- 
sán" (1976. 3. sz.), amely betekintést 
nyújt a IV. kongresszus munkájába. 

Az 1977. 1. sz. , Visszaemlékezés " 
rovata , Lengyel önkéntesek a spanyol 
polgárháborúban, 1936—1939" cím- 
mel közölt összeállítással emlékezik 
meg a Jaroslaw Dabrowski-zászlóalj 
megalakulásának 40. évfordulójáról. 

A második világháború és a hábo- 
rút közvetlenül követő időszak még 
napjainkban is szinte felmérhetetlenül 
gazdag terület a történész kutatók 
számára. Az ez irányú kutatásokat 
azonban egyre inkább az a törekvés 
vezeti, hogy az összehasonlító történet- 
írás módszerének segítségével túllép- 
jenek az adott ország keretein, és 
megközelítőleg teljes kép bontakozzék 
ki az olvasó előtt. Sokakat foglalkozta- 
tott az a probléma, hogy a második 
világháború ellenállási mozgalmaiban 
létrejött . osztályszövetségek milven 
mélységekig jutottak el. A népi de- 
mokratikus forradalmak belső ténve- 
zői, feltételei mennyire voltak érettek 
a második világháború végén. 


Boguslaw Gastenica-Staszeczek ta- 
nulmánya: , A kommunisták és az an- 
tifasiszta nemzeti Írontok Európában 
a második világháború idején" (1976. 
1. sz.) az antifasiszta nemzeti frontok 
kialakulásának folyamatát térképezi 
föl az európai országokban. Az ál- 
tala nyújtott kép meggyőzően bi- 
zonyítja a kommunista pártok be- 
folyásának állandó növekedését, az 
európai társadalmak általános bal- 
oldali  radikalizációját. Ugyanakkor 
a szerző felhívja a figyelmet, hogy a 
kommunista pártok nem erőltették rá 
a társadalmakra saját harci program- 
jukat. Ellenkezőleg, a kommunista 
pártok integrálták törekvéseiket a nép- 
tömegek törekvéseibe, azaz a közös- 
ség vágyát és tendenciáit fogalmazták 
meg programjukban. A kommunisták 
konkrét tartalmat adtak a ,, harc" 
fogalmának, és az alapvető nemzeti 
szükségleteket fejezték ki, megífogal- 
mazva a megvalósuláshoz szükséges 
legmegfelelőbb eszközöket is. 


Norbert Kolomejczyk, a népi de- 
mokratikus forradalmak történetének 


nemzetközileg ismert kutatója 
(, A Lengyel Munkáspárt és Közép- 
valamint Délkelet-Európa kommu- 
nista munkáspártjai a népi demokra- 
tikus  forradalmakban" című tanul- 
mányában) (1976. 4. sz.) ezúttal azt a 
kérdést taglalja, hogyan váltak ezek a 
pártok a hatalomért és a hatalom meg- 
szilárdulásáért folyó küzdelemben 
valóban tömegpártokká s a körülöttük 
kibontakozó népírontok valódi veze- 
tőivé. A tanulmány befejező részében 
a szerző a Szovjetunió és a népi de- 
mokratikus államok között létrejött 
kétoldalú egyezményeknek a szocia- 
lista világrendszer kialakulásában ját- 
szott szerepével és jelentőségével fog- 
lalkozik. 

Lényegében ugyanezeket a kérdé- 
seket vizsgálja egy ország történeti 
tapasztalatai alapján Jerzy Toma- 
szerwski ,,Politikai pártok Bulgáriá- 
ban 1944 őszén" (1977. 2. sz.) című 
írásában. 


Ugyancsak ezzel a korral és ezekkel 
a problémákkal foglalkozik, a kom- 
munista mozgalom helyét és feladatát 
vizsgálja a második világháború ide- 
jén ÁE Pawlowicz, Nyugat-Európa 
országait elemezve, ,,A szocialista 
forradalom koncepciója a nemzetközi 
kommunista mozgalomban  1945— 
1947-ben" (1976. 2. sz.) című nagysza- 
bású tanulmányában. Francia, olasz, 
görög, finn anyagok alapján elsősorban 
abból a szempontból elemzi a kommu- 
nisták fő célkitűzéseit, hogy azok meny- 
nyiben voltak időszerűek az adott idő- 
szakban, hogyan segítették a forradal- 
mi folyamatok kibontakozását. Felme- 
rül a kérdés, hogy csak a megszálló 
csapatok jelenléte akadályozta-e meg 
a forradalom kibontakozását, vagy a 
háború alatt létrejött szövetségek; 
a szövetséges partnerek politikai el- 
képzelései szintén okai voltak elma- 

ásának. Mi volt a tényleges hely- 
zet, melyek voltak a hatalomért folyó 
harc tapasztalatai, hogyan alakult a 
kommunisták és a szociáldemokraták 
viszonya — számos ilyen fontos kér- 
désre próbál feleletet adni az érdekes 
tanulmány. 


Napjaink munkásmozgalmának a 
kérdései is az eddigieknél nagyobb 
helyet kaptak a ,Z pola walki" 
1976—77-es évfolyamában. A szocia- 


lista tábor kiterjedése, a nemzetközi 
munkásmozgalomban felbukkanó új 
jelenségek és az ezek körül kibonta- 
kozó viták fokozzák az ilyen irányú 
igényeket. 

Adam Jamryóz , A Írancia szociál- 
demokrácia ideológiája és politikája 
az V. Köztársaság időszakában" című 
cikkében (1976. 3. sz.) azt a folyamatot 
mutatja be, ahogy a Írancia szociál- 
demokrácia az 1960-as évek válságos 
helyzetéből kilábalva rákényszerült 
arra, hogy elvesse a reformista ideoló- 
vé modellt. El kellett jutnia annak a 
elismeréséig, hogy tevékenysége nem 
korlátozódhat a dolgozó tömegek 
helyzetének javításáért folyó harcra. 
Hivatalosan elfogadták a kapitalista 
rendszer likvidációjának és az új 
társadalmi rendszer felépítésének szük- 
ségességét. Ebben tehát különböznek 
az európai szociáldemokrácia fő áram- 
lataitól. Ugyanakkor gyakorlati poli- 
tikájukban és magatartásukban a 
marxista elmélettől való különállásu- 
kat hangsúlyozzák. Meg kell említe- 
nünk még Ludwik Jaworski: ,, Kom- 
munista mozgalom a Német Szövet- 
ségi Köztársaságban 1945—1968 
között (1974. I. sz.) és Piaty Sommer- 
feld: , A Kubai Szocialista Néppárt 
stratégiája és taktikája 1952—1959 
között" (1977. 2. sz.) címmel megjelent 
hézagpótló tanulmányokat. 


Az 1977. 4. szám rendkívül gazdag 
tartalmával — úgy tűnik — a kom- 
munista és munkáspártok nemzetközi 
tanácskozása huszadik évfordulójára 
emlékezik. A számban megjelent ta- 
nulmányok egy részéről már korábban 
szóltunk. Még két nagyon érdekes és 
aktuális írást érdemes kiemelnünk. 
Janus W. Golgbiowskt ,,A mai szociál- 
demokrácia és a kommunisták. Aktuá- 
lis problémák és viták" című tanul- 
mányában a nemzetközi szociálde- 
mokrácia és a nemzetközi kommunista 
mozgalom közötti kapcsolatok új vo- 
násait taglalja. A szocialista országok 
politikájának eredményeként a nem- 
zetközi helyzetben bekövetkezett po- 
zitív változások arra kénvszerítették a 
szociáldemokráciát, hogy többé vagy 
kevésbé következetesen, de szakítson 
a legreakciósabb háborús uszító 
körökkel. A kommunisták és a szociál- 
demokraták közötti együttműködés 
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terén elért eredmények a demokráciá- 
ért és a szocializmusért folyó harc 
összefonódásának kedveznek, hang- 
súlyozza a szerző. A kommunisták — 


konfrontáció tárgyát k 
probléma újszerű megol 
sik a közös megol kat. A tanul- 


söralbán fellelhető, s az esetleges 
együttműködést segítő tendenciákat. 


A válságjelenségek, a mun- 
ka sikülisés növekedése, Te jobb eset- 
ben , a baloldal befolyásá- 
nak esetleges növekedése s az ennek 
feltartóztatására irányuló törekvések 
új politikai Hgt TEP kidolgozására 
kényszerítik a szociáldemokráciát. En- 
nek jegyében (s a kulisszák mögött 
jtáázasatizsbl ) zlétt tendenciákkal 
egyetem zajlottak az európai 
szocialista vezetők 1976-os helsin- 
goeri (január 18—19.), párizsi (január 
24—25.), i (március 13—14.) 
konferenciái. A tanulmány szerzője 
ezek anyagainak az alapján elemzi a 
kommunista mozgalom új feladatait a 
szociáldemokráciával való esetleges 


ttműködés érdekében; hang- 
yozva, h ez az együttműköd 
a kommuni 


elé is nagy követel- 
ményeket állít. Nő a jelentősége a 
marxizmus—leninizmus további el- 
mélyítésének, a reformizmus alapo- 
CARE HERYEZESÁÉS eg HE GZjet] 
ranciszek Ryszha: , Lengyelország 
Európában." A 1 l történetírás 
vissza-visszatérő blémája a len- 
gyelek helye Európában. lengyel 
nép évszázados küzdelme létéért, 
nemzeti — függetlenségéért indokolja 
azt az útkeresést, a pozitív feladat- 
vállalás tudatosítására irányuló tö- 
rekvést, amely általában jellemzi eze- 
ket az Írásokat. Franciszek Ryszka 
írása elország napjainkban 
elfoglalt helyét, illetve az ahhoz 
vezető utat vázolja. Az ország föld- 
rajzi elhelyezkedéséből indul ki, majd 
azokat az előrevívő és visszahúzó 
folyamatokat vizsgálja, amelyeket a 
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történelem hagyott hátra ebben az 
országban. A háború elmélyítette elma- 
radottságunkat — írja —, de tény- 
leges változásokat is hozott a lak 
pá kegáázóg estere A háború utáni ha- 
talmas almi mozgás nagy ha- 
tással volt az egész társadalomra, s a 
kiváltságos osztályok és rétegek hely- 
zetének megváltozásával egyidejűleg 
olyan átalakulást eredményezett, 
amely csak az ötvenes évek második 
felétől kezdve a hatvanas évekre 
stabilizálódott. A továbbiakban a 
szerző a társadalmi előrehaladás és 
általában a haladás blematikáját 
vizsgálva megállapítja, hogy az , a 
társadalom, amely akkumulálja mun- 
kájának termékeit — az teljesíti a 
i haladás első feltételeit". 
ogyan realizálódik azután a társa- 
kget előrehaladás a [EZEKEN 
sskás Ál az ipari társadalom kibonta- 
ágban úly s 3 á eb- 
s , milyen szerepet j 1 
Ezt. 
a k k 9 ay emnédletls a tanu 


egyedik számban az említette- 
ken kívül olyan érdekes módszertani 
jellegű ELYERÉKET is publikáltak, mint 
ee ATK ág, arian vs ts tárt A 
ngyel Egyesült Munkáspárt és a 
munkásmozgalmi hagyományok ", 
Jerzy Topolskt: ,,A történelmi szin- 
tézisek módszertani problémái", Hen- 
ryk Rechowitcz: ,,A LEESETT 
életrajzírás néhány tapasztala 4 
A szerkesztő bizottság a húszéves 
munka eredményeit, ta tait 
feltárandó körkérdést intézett a tör- 
ténészek egy csoportjához: h 
látják a munkásmozgalom historiog- 
lájának aktuális helyzetét. A folyó. 
irat negyedik számában közölt . 
szokban a történészek a 1 
E PASGP SAY EKE yt ÁEG gel E kutatás 
nagy eit és még Hagy igényei 
fogalmazták meg, s ezzel egy további 
hosszú távú program körvonalait 
rajzolták meg. 


Szokolay Katalin 


kát sül 6 Bllos B url ls 


MAGYAR—SZOVJET KAPCSOLATOK 1971—1976" 


Harmadik kötetével elérkezett a 
mához a magyar—szovjet kapcsola- 
tok dokumentumainak kiadása. Az 
előző két kötet az 1945—11948., illetve 
az 1948— 1970. közötti időszakban ke- 
letkezett dokumentumokat tartal- 
mazza. A magyar és a szovjet kül- 
ügyminisztérium képviselőiből ala- 
kult szerkesztő bizottság munkáját 
dicséri ez a nagy fontosságú gyű gő 
mény, melyet nem nélkülözbetnek a 
dsátá ta] külpolitikát, a szocialista or- 
tatók nemzetközi kapcsolatait ku- 
tatók éppen úgy, mint a témakör ok- 

tói, segy a a propagandisták és az 

új újságírók. se 

A két tékek viszonyát, a két nép 
barátságát a közös marxista —leni- 
nista ideológia, és a szocialista inter- 
nacionalizmus elvei alapozzák meg. A 
Magyar Népköztársaság és a Szovjet- 
unió  peoyagyadéts gazdasági, kereske- 
delmi ét, tudományos — műszaki — 
kulturális kapcsolatát át- meg áthat- 
ják ezek az elvek. Erről tanúskodik az 
a csaknem 600 oldalt kitevő 203 do- 
kumentum, amelynek jelentős részét 
ezúttal kapj a kézhez a ma ol- 
vasó. Az általános elvi kérdéseket, 
továbbá a szakterületek feladatait 
tartalmazó dokumentumok összessé- 
gükben szemléltetően bizonyítják, 
hogy a Magyarország és a Szovjet- 
unió között kialakult, tartalmában 
évről évre tovább gazdagodó viszony 
szocialista fejlődésünk egyik legfon- 
tosabb biztosítéka. A dokumentumok 
hozzásegítik az olvasót ahhoz, hogy át- 
fogó és sokoldalú képet rajzoljon azok- 
ról a folyamatokról, változásokról, 
eredményekről, amelyek a szocialista 
integráció terén az utóbbi fél évtized- 
ben végbementek. A publikált anya- 
gok segítségével tudomást szerezhet 
a két ország életének, fejlödésének szá- 
mos ktusáról, a szocialista világ- 
gazdaság erősödéséről, problémáiról, 
tennivalóiról csakúgy, mint arról a 
világról, amelyben az új társadalom 
épül. 


8 Dokumentumok. A szerkesztő bizottság elnökei: 
Roska István, N. N. Rogyionov. Kossuth Könyvkiadó 
1977. 561 p. 


A kötet szerkesztői érthetően a két- 
oldalú kapcsolatokra helyezték a súlyt, 
s ennek megfelelően más országokat 
érintő dokumentumokat kis számban 
közöltek, de Így is az összegyűjtött 
anyag túlmutat a kétoldalú együttmű- 
ködés keretein. A marxizmus—W—leni- 
nizmus alapján létrejött kapcsolatok 
tartósak, a szocializmus alapvonásai- 
ból következnek, s így általánosság- 
ban is jellemzőek a szocialista típusú 
nemzetközi, testvéri együttműködés 
viszonyaira. 

A kötet által felölelt időszakban is 
folytatódott a szocialista országok ha- 
gyományos együttműködése, amely- 
nek olyan fontos formái voltak, mint 
a kommunista pártok főtitkárainak, 
első titkárainak találkozói, a Varsói 
Szerződés Politikai Tanácskozó Tes- 
tületének ülései, a testvérpártok ideo- 
lógiai és nemzetközi kérdésekkel fog- 
lalkozó titkárainak megbeszélései, a 
Kölcsönös Gazdasági Segítség Taná- 
csának ülésszakai, a Varsói Szerződés- 
hez tartozó államok külügyminiszte- 
reinek tanácskozásai. Az együttmű- 
ködésnek ez a sokoldalú megnyilvá- 
nulása és a magyar— szovjet kapcso- 
latok szorosan összefüggenek. Ezt 
hangsúlyozza a kötet előszava is, s 
ezzel mintegy el is helyezi a Magyar 
Népköztársaságot és a Szovjetuniót a 
szocialista országok gazdagodó, erő- 
södő kapcsolatrendszerébe. 

A gyűjtemény az SZKP XXIV. 
kongresszusának két anyagával kez- 
dődik, amelyet a törzsanyagot képező 
203 dokumentumtól külön, önállóan 
közöltek. Az egyik L. I. Brezsnyev be- 
számolójának a BEA [dezkoktó nemzet- 
közi helyzetét és az SZKP külpolitikai 
tevékenységét értékelő része, a másik 
Kádár Jánosnak a kongresszuson el- 
hangzott felszólalása. Ezek és az eh- 
hez hasonló más felső szintű nyilat- 
kozatok, beszédek egyértelműen és 
hitelesen TÉGÉÉGÉGEE EGZETÍT meg a magyar— 
szovjet ka latok alapelveit. 

, Az SZKP különösen nagy jelentő- 
séget tulajdonít a testvérországok 
kommunista pártjaival való együtt- 
működés fejlesztésének — mondotta 
Brezsnyev kongresszusi beszámolójá- 
ban —. Ez az együttműködés lehetővé 
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tette számunka, hogy egymás tapasz- 
talataival gazdagodva, együtt dol- 
gozzuk ki a szocializmus és a kom- 
munizmus építésének alapvető elvi 
kérdéseit, megtaláljuk a gazdasági kap- 
csolatok legésszerűbb formáit, kollek- 
tívan határozzuk meg a közös kül- 
politikai irányvonalat, kicseréljük vé- 
leményünket az ideológiai és a kultu- 
rális munka kérdéseiről." 


E szavakkal összecsengenek Kádár 
János alábbi megállapításai, amelye- 
ket a kongresszust üdvözölve fogalma- 
zott meg: , Népünk nemzeti független- 
ségének, békéjének, szocialista jövőjé- 
nek fő garanciáját a Magyar Népköz- 
társaságot és a Szovjetuniót, valamint 
a többi szövetséges országot egybe 
forrasztó kölcsönös bizalomban, test- 
véri barátságban és egvüttműködés- 
ben látjuk. Szilárd elvi alapokon 
nyugvó nemzetközi és külpolitikai 
irányzatot követünk. Számunkra 
a szocialista hazafiság és a proletár in- 
ternacionalizmus eszméje elválaszt- 
hatatlan. Pártunk, országunk minden 
szocialista országgal, minden kommu- 
nista és munkáspárttal, minden haladó 
erővel egységre, együttműködésre tö- 
rekszik." 

A kötetben olyan beszédek, nyilat- 
kozatok és más dokumentumok is 
megtalálhatók, melyeket a sajtó an- 
nak idején csak részben közölt, vagy 
amelyekről csak tudósítást olvashat- 
tunk. A gyűjtemény fÍorrásértékét 
nagymértékben növelik ezek a két 
külügyminisztérium, illetve a Köz- 
ponti Bizottság irattárából származó 
okmányok. 


A párt- és az állami vezetők láto- 
gatásai során elhangzott beszédek, 
nyilatkozatok mindig figyelemre méltó 
állásfoglalásokat, értékeléseket, ösz- 
szegezéseket tartalmaznak, amelyekre 
a gyűjtemény szerkesztői joggal for- 
dítottak nagy figyelmet, s sorolták be 
ezeknek elvileg máig érvényes és 
aktuális részeit a publikálandó doku- 
mentumok közé. Kádár János 1974. 
évi szovjetunióbeli látogatásáról pél- 
dául tíz anyagot közölnek. Ezek egy- 
részt rögzítik a felek nézetét a nem- 
zetközi élet minden fontos, időszerű 
problémájáról, a kétoldalú viszonyban 
előtérben álló feladatokról, másrészt 
összefoglalják a szocialista közösség 
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együttműködésének fejlesztése érde- 
kében megoldásra váró feladatokat. 
Ezeket az anyagokat olvasva szembe- 
tűnik pl., hogy a két ország vezetői 
milyen nagy jelentőséget tulajdoní- 
tanak a politikai és katonai enyhülés- 
nek, a KGST Komplex Programja 
végrehajtásának, a nemzeti felszaba- 
dító mozgalmaknak, az antifasiszta 
küzdelmeknek. 


A kötet több más fórumhoz kap- 
csolódó fontos beszéd, nyilatkozat 
egész sorát is közli: a két ország mi- 
niszterelnökének számos találkozójá- 
ról kiadott közleményt; a két párt 
vezető testületének tagjai által el- 
mondott beszédeket, nyilatkozatokat; 
cikkeket általános politikai kérdések- 
ről, vagy az illető vezető illetékessé- 
gébe tartozó részkérdésekről, a szak- 
szervezetek, iíjúsági szövetségek és 
más tömegszervezetek munkájáról. 
E dokumentumok sorában megtalál- 
hatjuk pl. Komócsin Zoltán 1971. évi 
országgyűlési felszólalását, amely el- 
vileg megalapozottan, világosan és 
egyértelműen megfogalmazva ismer- 
tette és foglalta össze a Magyar Nép- 
köztársaság külpolitikájának alapel- 
veit; legfőbb alkotó tényezőjének, a 
magyar—szovjet viszonynak a két or- 
szág szoros és baráti együttműködésé- 
nek ideológiai-politikai összetevőit. 
Olvashatók a tárgyalt időszakból a 
Nagy Októberi Szocialista Forrada- 
lom évfordulóján elmondott ünnepi 
beszédek csakúgy, mint pl. Nemes 
Dezső beszéde, amely a Szovjetunió 
megalakulása ötvenedik évfordulójára 
rendezett , tudományos ülésszakon 
hangzott el. 


A magyar— szovjet kapcsolatok po- 
litikai szférájáról szólva külön emlí- 
tést érdemel, hogy a dokumentum- 
kötet közli az olyan jelentős kétoldalú 
egyezmény szövegét, mint amilyen az 
1971 márciusában kötött konzuli 
egyezmény ; az 1958. július 15-én alá- 
írt polgári családjogi és bűnügyi jog- 
segélyre vonatkozó szerződés üdd 
sító és kiegészítő jegyzőkönyvét; vagy 
az olyan vezető állami szervek által 
hozott határozatokat, döntéseket, ame- 
lyek a magyar—szovjet viszony fej- 
lesztésében kivált szervek, szerveze- 
tek kitüntetését indokolják. Termé- 
szetesen tartalmazza a kötet az együtt- 


a 


működésünket érintő párthatároza- 


. tokat, illetve idevágó részeiket is. 


Rendkívüli jelentőségűek a ma- 


: gyar—szovjet kapcsolatoknak a gaz- 
. dasági életre vonatkozó dokumen- 
.- tumai, amelyek világosan tükrözik, 
- hogy a két ország között a gazdasági 


. együttműködés — a tárgy 


alt öt év 


. alatt — magasabb fokon bontakozott 


ki, az integráció folyamata bonyo- 
lultabbá, szerteágazóbbá vált, mint 


. korábban, a megnövekedett követel- 
. mények nagyobb szaktudást igényel- 
. nek, újabb normák formálódnak ki. 


Ahogy Kállai Gyula az 1971. decem- 


. ber 21-i országgyűlési beszédében el- 
. mondta: ,,...a gazdasági integráció 
. kiszélesítése azoknak a fontos felté- 
. teleknek egyike, amelyek közepette 
. sikeresen oldhatjuk meg a szocialista 
. építés nemzeti feladatait és fokozhat- 

juk a szocializmus nemzetközi befo- 


lvását..." A gazdasági élet szinte va- 


" lamennyi területére vonatkozóan ta- 


lálható a kötetben dokumentum, de 


" a legnagyobb számban a magyar ipar 


" egyezmények, 


AL ete. 


fejlesztését . szolgáló kormányközi 

jegyzőkönyvek sora- 
koznak, melyek pl. a magyar olajipar, 
vegyipar fejlődésében töltöttek be — 
és töltenek be ma is — alapvető sze- 
repet. Egyezmény rögzíti kőolajfino- 
miítók építését a Magyar Népköztár- 
saságban, jegyzőkönyv határozza meg 


az újabb feladatokat, melyek egy ko- 


rábban megkötött egyezmény alapján 
gázfeldolgozó üzem létesítését céloz- 
zák, és egyezmény szabja meg az 
együttműködést gázvezeték építésé- 
ben. A timföldgyártás és az alumínium- 
ipar terén vagy az olefinprogram ke- 
retében megvalósuló magyar—szov- 
jet együttműködés ma már ipari fej- 
lödésünk egy-egy pillére. Ezek rész- 
leteit tanulmányozhatjuk az állam- 
közi megállapodások szövegét ol- 
vasva, értékelhetjük jelentőségüket a 
hozzájuk kapcsolódó üdvözlő beszé- 
dek, nyilatkozatok alapján. 


A házgyári építkezések ma már elvá- 
laszthatatlanul kapcsolódnak a gaz- 
dasághoz, mindennapi életünkhöz is. 
A magyarországi 15 éves, grandiózus 
lakásépítési program alapját szintén 
egy magyar—szovjet szerződés ve- 
tette meg, s ezt fejleszti tovább a 
kötetben olvasható kormányközi jegy- 


zőkönyv, amely újabb nagypaneles 
házgyárak magyarországi létesítésé- 
ről rendelkezik. Említhetnénk még a 
golyóscsapágy-gyártást, a rádióadó 
építését, a Dunai Vasmű, vagy a Ha- 
jógyár fejlesztését, amelyeknek konk- 
rétumait az eredeti dokumentumok 
alapján tanulmányozhatjuk. Külön 
csoportba tartoznak a közös beruhá- 
zással épülő és együttes munkával 
megvalósuló létesítményekkel kapcso- 
latos dokumentumok. Ezek intézked- 
nek arról, hogy Magyarországon üze- 
mek szakosodnak különböző gépkocsi- 
ipari termékek gyártására, és magyar 
szakemberek is részt vesznek Uszty- 
Ilimszkben egy cellulózgyár építésé- 
ben stb. A közös munkákról nemcsak 
az államközi egyezményekben, hanem 
az illetékes szakvezetők (pl. Bíró 
József külkereskedelmi miniszternek, 
vagy M. A. Leszecsko szovjet minisz- 
terelnök-helyettesnek) nyilatkozatai- 
ban is gazdag tényanyagot találha- 
tunk. 


A magyar—szovjet tudományos- 
műszaki kooperációs egyezmény 25. 
évfordulója alkalmából elmondott ün- 
nepi beszédek (Huszár István és V. 
A. Kirillin) már a negyedszázad ta- 
pasztalatai alapján összegezik a va- 
lóban impozáns méretű és rendkívül 
sokoldalú közös munka eredményeit. 
Az érintett időszakban több alkalom- 
mal kötöttek kereskedelmet érintő 
szerződéseket is, melyek szintén ol- 
vashatók a dokumentumkötetben. 


Ami a kulturális és tudományos 
együttműködést illeti, itt is tapasz- 
talhatunk előrelépést. Különösen fi- 
gyelemreméltó a társadalomtudomá- 
nyok kutatásának koordinálása. Erre 
vonatkozóan is találunk először itt 
nyilvánosságra hozott dokumentumo- 
kat. Ilyen pl. a Magyar Népköztársa- 
ság és a Szovjetunió közötti kulturális 
és tudományos együttműködési mun- 
katerv, vagy az MSZMP KB kiadója 
és az SZKP KB kiadója által közös 
munkákra kötött megállapodás. Egyéb 
nagy — jelentőségű együttműködési 
megállapodások mellett (pl. az Író- 
szövetségek, az újságíró-szövetségek 
között, vagy a társadalomtudomá- 
nyok terén) nyilatkozatok, interjúk 
tanúskodnak országaink kapcsolatai- 
nak szüntelen fejlődéséről, gazdago- 
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dásáról. Az , Interkozmosz" program- 
ban megvalósuló multilaterális együtt- 
működést hírül adó közlemény tudo- 
mányos, oktatási és műszaki terüle- 
teket egyaránt érint, hazánk és más 
szocialista országok űrhajósjelöltjei- 
nek szovjetunióbeli kiképzését irá- 
nyozza elő. A negyedik ötéves terv 
időszakában 350—400 nagyobb ku- 
tatási és fejlesztési témán dolgoznak 
együtt különböző szakterületeken a 
magyar és a szovjet tudósok, mérnö- 
kök, kutatók. A párt- és a különböző 
társadalmi szervezetek (szakszerve- 
zet, nő- és ifjúsági szervezet, MSZBT 
stb.) együttműködésével foglalkozó 
dokumentumok arról tanúskodnak, 
hogy a magyar és a szovjet társada- 
lom minden rétegének képviselői kö- 
zött egyre közvetlenebbé és gyakorib- 
bá válnak a személyes találkozások, 
melyek során maradandó barátságok 
kötődnek. 

A kötet dokumentumai bizonyítják, 
hogy a biztos jövő, a megalapozott 
fejlődés is a szocialista közösségen 
belül, a magyar— szovjet együttműkö- 
dés alapján képzelhető el. Az 1976 — 
1980-ig, illetve ezen túlmenően az 
1990-ig terjedő időszak távlati tervei- 
ről lezajlott konzultációk a tudomá- 
nyos-műszaki és termelési kapcsola- 
tok széles körét ölelik fel az alapanyag- 
ipartól a feldolgozóipari ágazatokig. 
Az ezekről közölt hivatalos anyagok 
jelzik azokat az óriási lehetőségeket, 
amelyeket a végy ak gazdasággal és 
valamennyi KGSTI-tagországgal fej- 
lődő együttműködés rejt magában. 
": Hazánknak a legsajátabb nemzeti 
érdeke a szocialista nemzetközi mun- 
kamegosztás bővítése és az integráció 
— állapította meg Huszár István egyik 
idevonatkozó beszédében —. Csakis 
ennek révén lehetünk részesei — sze- 
rény méreteink arányában — egy ha- 
talmas történelmi folyamatnak: a 
világ szocialista átalakulásának és 
nem kevésbé az egész emberiség nagy- 
szerű tudományos technikai haladá- 
sának." Joggal állítható, hogy ez a 
kiadvány semmi más forrással össze 
nem hasonlítható gazdagsággal ad 
hírt nemcsak a magyar— szovjet kap- 
csolatok és együttműködés terén meg- 
tett útról, hanem nagy távlatokat 
nyitó perspektíváiról is. 
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A kötet szinte napjainkig követi a 
két ország viszonyának néhány fonto- 
sabb eseményét, fontosabb akcióit, az- 
zal az öt, 1977 első felében keletkezett 
(rómaiszámmal ellátott) dokumentum- 
mal, amely a Nagy Októberi Szocia- 
lista Forradalom 60. évfordulójával, 
illetve az ehhez ka lódó, s később 
nemzetközi fozsalóráná terebélye- 
sedett csepeli munkaverseny-kezdemé- 
nyezéssel foglalkozik. Hasznosan egé- 
szíti ki a törzsanyagot a magyar — 
szovjet kapcsolatokról összeállított 
viszonylag terjedelmes és részletes 
kronológia, amely növeli a munka 
használhatóságát, tudományosértékét. 

A magyar—szovjet együttműködés 
utóbbi hat évéről összeállított, a tu- 
dományos publikáció követelményeit 
is szem előtt tartó és kielégítő kiad- 
vány meggyőzően bizonyítja, hogy az 
a szocialista közösségen belül, a ma- 
gyar nép legközvetlenebb érdekeit szol- 
gálja. A magyar—szovjet viszony 
történetében az 1971— 1976-os perió- 
dus a fejlődés újabb fontos szakaszá- 
nak bizonyul. A marxizmus —W—leni- 
nizmus eszméinek szellemében, a szo- 
cialista internacionalizmus elveitől ve- 
zérelve, az utóbbi alig több, mint 
fél évtizedben tovább mélyült és szé- 
lesedett a két ország együttműkö- 
dése; a mennyiségi növekedés maga 
után vonta a minőségi változásokat 
is. A műszaki és tudományos koope- 
ráció sokrétűbbé, bonyolultabbá, szak- 
mailag magasabb szintűvé vált. Köz- 
tudomású, hogy a szocialista integrá- 
ciót megvalósító országok gazdasági, 
technikai és tudományos életének kö- 
rülményei nem azonosak, így a nem- 
zeti gazdaságok fejlesztésének öÖssze- 
hangolása magasabb szinten nagy 
szakmai tudást, körültekintést igé- 
nyel. A nehézségeket azonban — mint 
azt az egész kötet bizonyítja — a 
szocialista országok legyőzik, mert a 
közös cél érdekében céltudatosan küz- 
denek a haladást gátló tényezők el- 
len. Ez biztosítja a magyar társada- 
lom, a magyar nép boldogulását is. 
"A magyar nép — mondotta Kádár 
János —, amelynek oly viszontagsá- 
gos, viharos és nehéz történelmi múltja 
van, végre olyan barátra és szövetsé- 
gesre talált a Szovjetunióban, amelyre 
támaszkodva, amellyel együttmű- 
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ködve biztosítva láthatja a szocia- 
lista ne mzeti jövendőt." A magyar — 
szovjet — kapcsolatokról közreadott 


újabb kiadvány tényanyaga bizo- 
nyítja e fontos megállapítások meg- 


alapozottságát. Bognár Gyula 


BALOGH SÁNDOR-XIZSÁK LAJOS: 
PÁRTOK ÉS PÁRTPROGRAMOK MAGYARORSZÁGON 


(1944—1948)" 


Felszabadulás utáni történelmünk- 
nek kétségtelenül legfeldolgozottabb 
periódusa az 1944—-1948-as időszak, 
8 azon belül is az egyik legalaposabban 
kutatott témakör a koalíciós pártok 
története. Balogh Sándor és Izsák 
Lajos munkája arról tanúskodik, hogy 
e több mint egy évtizede a kutatás 
homlokterében álló, sok publikációban 

t témáról is lehet olyan érté- 
kes kötetet készíteni, amely kézikönyv- 
ként foglalja el helyét a könyvespolcon. 

A kötet két nagy, műfajilag elkülö- 
nülő, de tematikailag szorosan össze- 
kapcsolódó részre tagolódik: egy 16 
íves, monográfia mélységű tanulmány- 
ra és egy dokumentumgyűjteményre. 
Az utóbbi a koalíciós és az ellenzéki 
pártok programjait és néhány más, 
program értékű dokumentumát adja 
közre, az előbbi röviden bemutatja az 
1944 és 1948 között színre lépő összes 
pártot. Mindkét rész önállóan is megáll 
a lábán, mégis szerencsés megoldás ösz- 
szeillesztésük: a tanulmány hitele, ha- 
tása erősödik ezáltal, az önmagukban 
is beszédes dokumentumok pedig még 
többet mondanak ily módon. Valójá- 
ban szaporítani kellene az olyan tör- 
téneti kiadványok számát, melyekben 
a feldolgozást kiegészítik a tárgyra vo- 
natkozó legfontosabb dokumentumok. 

A szóban forgó könyvben a terje- 
delem kétharmadát kitevő forrás- 
anyag a legkevésbé sem tekinthető 
mellékletnek, sőt a kutatók szem- 
pontjából éppen ez teszi kézikönyvvé 
a kötetet. Igaz ugyan, hogy a két 
munkáspárt programjellegű anyagai 
megjelentek már , A Magyar Kommu- 
nista Párt és a Szociáldemokrata Párt 
határozatai, 1944—1948" c. kötetben 
1967-ben, de nélkülük nem lehetne 
teljes a korszak ábrázolása, sőt egye- 
nesen torz kép alakulna ki róla. A Ma- 
gyar Nemzeti Függetlenségi Front 


9 Tankönyvkiadó 1977. 438 p. 


másik három pártjának, a Független 
Kisgazdapártnak, a Nemzeti Paraszt- 
pártnak és a Polgári Demokrata 
Pártnak a programjai viszont a kora- 
beli kiadás óta most láttak első ízben 
napvilágot (kivéve az FKP i 
programtervezetét, melyet e folyóirat 
1970-es évfolyamában publikáltak). 
E programok tartalmával még csak 
megismerkedhettek a kor iránt érdek- 
lődő olvasók a monografikus és egyéb 
feldolgozásokból, az ellenzéki pártok 
— a Keresztény Demokrata Néppárt, 
a Függetlenségi Frontból 1945 máso- 
dik felében kiszoruló PDP, a Demok- 
rata Néppárt, a Magyar Radikális 
Párt, Magyar Szabadság Párt, Füg- 
getlen Magyar Demokrata Párt és a 
Magyar Függetlenségi Párt — prog- 
ramjait azonban jószerint a szakembe- 
rek sem ismerik. (Például a Keresz- 
tény Demokrata Néppárt és a Radiká- 
lis Demokrata Pártszövetség program- 
jait a teljes ismeretlenség homályából 
hozták napvilágra a szerzők.) A 31 
dokumentumból 10 tartozik az utób- 
biak közé, s ezeket még kiegészíti 
néhány jegyzetben közölt program- 
jellegű okmány. 

Már e szétszórtan fellelhető iratok 
összegyűjtése is a források imponáló 
ismeretéről tanúskodik, de talán még 
inkább az, hogy a feldolgozásban a 
szerzők felsorakoztatják a programok 
mellé a pártok törekvéseit, részkövete- 
léseit tükröző egyéb anyagokat: szer- 
vezeti szabályzatot, a kongresszusok- 
nak és a pártok más vezető testületei- 
nek határozatait, munkaprogramot, 
pártnyilatkozatot, választási körleve- 
let és beszédvázlatot, sajtócikket, 
pártvezetők  — programbeszédeit — és 
egyéb megnyilatkozásait. 

A program a pártok távolabbi és 
közelebbi céljait, alapelveit meghatá- 
rozó legfontosabb okmány. Benne 
körvonalazódik egy-egy párt straté- 
giája, végcélja, de alapjában véve a 
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napirenden levő feladatok iránytűje 
is, jóllehet a taktikai irányvonalnak, 
a közvetlen napi teendőknek kijelölé- 
sére már inkább olyan pártdokumen- 
tumok hivatottak, amelyek egy adott 
történelmi korszakon belül, , menet 
közben" képesek reagálni a politikai, 
gazdasági, társadalmi viszonyok válto- 
zásaira. A pártprogram tükör, mel 
eltérő képet mutat a pártokról attól 
függően, hogy helyesen ismerték-e fel 
a kor fő kérdéseit, adekvát választ 
képesek-e adni rájuk: a haladást 
szolgálják-e, vagy a történelem kere- 
kének lefékezésére, visszafordítására 
törekszenek-e. 


Pusztán a kötetben közzétett prog- 
ramokat olvasva is kitűnik, hogy a 
népi demokratikus forradalom viha- 
ros esztendeiben egyedül a Magyar 
Kommunista Párt volt képes — a 
marxizmus—leninizmus alkotó alkal- 
mazásával, a nemzetközi viszonyok 
és a hazai helyzet elemzése alapján — 
kijelölni azt az utat, amely kifejezte 
az ország, a magyar nép érdekeit és a 
nemzet felemelkedéséhez vezethetett. 
Bár az MKP programjellegű megnyi- 
latkozásai sem tekinthetők elméletileg 
és politikailag minden vonatkozásban 
hibátlanoknak, és a végcélt illetően — 
helyesen — 0 volt bennük bizonyos 
visszafogottság 1948-ig, a kommunis- 
ták jól mérték fel a helyzetet és a fel- 
adatokat, s programjuk végrehajtásá- 
ra széles tömegeket voltak képesek 
mozgósítani. Nem túlzott 1945. szep- 
temberi választási felhívásuk, amely 
leszögezte: , A nemzeti újjászületés 
munkájában mindenütt a Kommunista 
Párt járt elöl mint kezdeményező, 
előrehajtó, vezető erő." Abban, hogy 
az MKP a forradalom motorjává vál- 
hatott, szerepe volt reális, előremutató, 
a dolgozó tömegek egyetértésével 
találkozó programjának. A másik 
munkáspárt, a Szociáldemokrata Párt 
is nagyrészt helyesen szabta meg a 
feladatokat (pl. a szociálpolitikai fel- 
adatok kijelölésében az MKP-t is 
megelőzte), vállalta és hirdette a szo- 
cializmust mint végcélt, de dokumen- 
tumainak  következetlenségei, a he- 
lyenként homályos megfogalmazások 
tükrözik a párton belüli ellentmondá- 
sokat, a belső küzdelmeket. 

A népi demokráciával szemben 
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álló polgári pártok programjai nem 
tudtak a dolgozó nép érdekeivel szá- 
moló választ adni a forradalmi idők 
ténylegesen megoldásra váró kérdései- 
re. Programjaik részben nem vették 
kellően figyelembe a külső és belső 
körülmények alakulását, az esemé- 
nyek után kullogtak, részben tudatos 
demagógiát űztek. Miként a szerzők 
a Bevezetésben megállapítják: , ggyak- 
ran hangzatos programjaik és program- 
nyilatkozataik, valamint tulajdon- 
képpeni céljaik között is mély ellent- 
mondás volt. Hiszen az osztályok fe- 
letti államról, a tiszta demokráciáról, 
a politikamentes közigazgatásról, az 
ország semlegességéről stb. vallott 
nézeteikkel és jelszavaikkal a valósá- 
gos társadalmi problémákat igyekez- 
tek palástolni. Ezek a pártok tehát 
végső fokon a burzsoázia osztály- 
érdekeit közös, nemzeti érdek gya- 
nánt próbálták feltüntetni és a mun- 
kásság és a parasztság tömegeivel 
elfogadtatni." 


A programok olykor valóban görbe 
tükröt mutatnak egy-egy pártról, 
tényleges tevékenységük nagyon is 
eltérhet elvi nyilatkozataiktól, kellő 
kritikával azonban ezek a források is 
jól — felhasználhatók (a szavak és 
tettek ellentéte önmagában is markáns 
vonása lehet egy pártnak). A történet- 
író fogódzókat talál ezekben az alap- 
okmányokban, akár átfogóan foglal- 
kozik az időszakkal, akár egyetlen 
párt történetét vagy a politikai, 
gazdasági, társadalmi, kulturális élet 
valamely meghatározott területét vizs- 
gálja. De nemcsak a tudományos 
kutatómunkában hasznosítható jól 
a  dokumentum-gyűjtemény, hanem 
az oktatásban is: a történelem szakos 
főiskolai és egyetemi hallgatók az 
eredeti források alapján ismerkedhet- 
nek meg a pártok alapvető törekvései- 
vel és lehetőségük nyílik arra, hogy 
saját maguk is alkotó, elemző módon 
közelítsenek hozzájuk. 


Elsősorban a hallgatók és az érdek- 
lődő olvasók eligazítása szempontjából 
fontos a terjedelmes tanulmány beik- 
tatása a dokumentum-gyűjtemény elé. 
Ehhez mindjárt hozzá kell tenni, 
hogy tudományos szempontból is 
újat nyújt részkérdésekben, teljesebbé 
teszi a korszak politikatörténeti képét. 


: A tanulmány bemutatja a pártok 
: jászerveződését vagy megalakulását 
. felszabadulás után, társadalmi bázi- 
.. kat, szervezeti felépítésüket a szer- 
. "zeti szabályzatok tükrében (a vezető 
- ervek működési mechanizmusának 
. mertetése jó alkalmat kínált a szer- 
.- knek, hogy rámutassanak a polgári 
. ártok szervezeti demokráciájának 
..Dprlátaira). Részletesen ismerteti, jel- 
. . mzi és értékeli programjaikat, vala- 
ant pogramjellegű egyéb megnyilat- 
:5zásaikat, elemzi a pártoknak a poli- 
. kai életben betöltött szerepét. Ismer- 
. bb vezetőik megszólaltatása egyben 
" hetővé teszi a pártokon belüli irány- 
atok eltérő álláspontjainak jelzését. 


. A pártok árnyalt feltérképezése a 
. olitikai események, a pá litikai 
. üzdelmek menetébe ágyazódik be. 
. z a politikatörténeti háttér biztosítja 
.. pártok hitelesebb ábrázolását, indí- 
."éÉkaik,  motivációik  megértetését. 
.gy volt megvalósítható, hogy az 
gyes pártokat ott és akkor mutassák 
je a szerzők, amikor megjelenésük és 
. evékenységük ezt valóban indokolta. 
.. 1y módon vált lehetővé, hogy a köte- 
et azok is haszonnal forgathassák, 
ikik nem ismerik közelebbről e perió- 
 lus politikatörténetét. 


A szerzők érthetően nagyobb teret 
szentelnek a koalíciós pártoknak, 
hiszen a népi demokratikus átalakulás 
szemszögéből ezek politikája, tevé- 
kenysége volt meghatározó. Ezút- 
tal mégis azt emelném ki, hogy vi- 
szonylag részletesen foglalkoznak az 
ellenzéki polgári és kispolgári pártok- 
kal és pártalakítási kísérletekkel is. 
E pártok történetének kutatása eled- 
dig meglehetősen a perifériára szorult, 
pedig politikai szereplésük valame- 
]yest szintén befolyásolta az esemé- 
nyek menetét. A tanulmány főként 
éppen ezekről a pártokról nyújt 
tudományosan újat. 

Az olvasó megismerkedhet az 1945- 
ös sikertelen pártalakítási kísérletek- 
kel: a Magyar Hazafiak Szabadság 
Szövetségének, a Szabadság Pártnak, 
a Magyar Földműves Pártnak, a Füg- 
getlen Szocialista Néppártnak, a Ma- 
gyar Köztársasági Pártnak, a Kossuth 
Pártnak a próbálkozásával, a Keresz- 
tény Demokrata Néppárt, majd 
Demokrata Néppárt körüli huzavo- 


nával. Felvilágosítást kap arról, hogy 
az Országos Nemzeti Bizottság 1945 
őszén — az MNFF pártjain kívül — 
miért csak a haladó polgári Magyar 
Radikális Párt indulását engedélyezte 
vita nélkül a választásokon, s fogadta 
el vita után a Barankovics István- 
féle Demokrata Néppárt kérelmét, 
míg az Értelmiségi Osztály Ősi De- 
mokrata Pártja, a Nemzeti Demok- 
rata Párt és a Keresztény Női Tábor 
jelentkezését elutasította. Amikor a 
felsorolt pártok, illetve töredékpártok 
egy-egy pillanatra — vagy hosszabb 
időre, de mindig statisztaszerepre 
szorítva — feltűntek a politikai élet 
porondján, a szerzők elsősorban prog- 
ramatikus törekvéseiket  vázolva 
rajzolnak tömör képet róluk, ameny- 
nyire a szűkös forrásanyag, s elméleti 
és gyakorlati tevékenységük ezt egy- 
általán lehetővé teszi. 


Részletesebben  — foglalkoznak az 
1946-ban és 1947-ben színre lépő 
konzervatív-liberális ellenzéki pártok- 
kal, a Sulyok-féle Magyar Szabadság 
Párttal, majd a lényegében utódának 
tekinthető Pfeiffer-féle Magyar Füg- 
getlenségi Párttal, a Balogh István 
vezette Független Magyar Demokrata 
Párttal és.a Demokrata Néppárttal. 
Az 1947-es választások kapcsán mind 
a 10 induló párt törekvéseiről kereszt- 
metszetet adnak, s ismét feltűnnek és 
eltűnnek jelentéktelen pártembriók Is. 
(Csupán a kuriózum kedvéért érdemes 
megemlíteni nevüket : Szegények Párt- 
ja, Nemzeti Szövetkezeti Párt, Nem- 
zeti Munkáspárt, Katolikus Néppárt, 
1947 őszén Pever Károly Független 
Szocialista Pártja.) 


A tanulmány alapvetően helyesen 
igazítja el az olvasót a dokumentu- 
mok használatában és értelmezésé- 
ben, bizonyos kérdések, szempontok 
hangsúlyosabb kezelése azonban — 
úgy tetszik — indokolt lett volna. 
A programok összeállítását, tartalmát 
megszabó egyes tényezőkről van szó, 
illetve a kész programok bizonyos 
kitételeinek  kommentálásáról, érté- 
keléséről. 

A politikatörténeti háttér mellett 
halványak az alapvető társadalmi és 
gazdasági folyamatok kontúrjai, 
márpedig aligha kell különösebben 
hangsúlyozni szerepüket a pártprog- 
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ramok megalkotásában, majd módo- 
sításában, változtatásában. A nem- 
zetközi helyzet alakulásának hatását 
jámetágy számításba veszi Balogh 
ándor és Izsák Lajos, de érdemes 
lett volna arra is utalni, hogy a polgári 
pártok pro otó mu taira 


, vagy alig oroltak közvetlen 
befolyást a Edíöldi polgári pártok 
programjai; hogy az általános polgári 
eszmék és fogalmak a öésáköe nem- 
zetközi szervezeti kapcsolataitól lénye- 
cÁtatása függetlenül, nem utolsósor- 

an a polgári politikai eszmerend- 
ARTS ÖRS ALÉSZEER ATA visszavezet- 
hetően kerültek a programokba. H 
azután az ol fogalinákón és kitéte 
leken valójában mit értett egy-egy 
párt (és milyen funkciót szánt nekik), 
mint a , természetjog",  , szabadság 
rendszere", , örök magyarság eszmé- 
nye", ,, tiszta demokrácia", , A dikta- 
túra olyan rend, amelyben nincs 
szabadság , , igazságosság zászlaja", 
,; numanizmus  eszményei" stb., azt 
talán célszerű lett volna több elméleti 
igényű kritikai elemzéssel megvilágí- 
tani. Nem vonul végig következetesen 
a tanulmányon a programok szembe- 
sítése a gyakorlatba való átültetésük 
sgelalásűl jéspéks megvalósításukkal, 
s ez kétségtelenül nehezíti azoknak 
az okoknak a láttatását, amelyek 
indokolttá és szükségessé tették a 
pártok célkitűzéseinek módosítását, 
alapokmányaiknak újrafogalmazását. 
Az olvasó az esetek egy részében nem 
kap választ arra a kérdésre, hogy 
mennyire tudták mozgósítani a töme- 
geket a programok, milyen volt a 
" hatósugaruk ". 

Az említett szempontok következe- 
tes érvényesítése természetesen ter- 
jedelmi bővítést igényelt volna, vagy 
az Önmagában kitűnő politikatörté- 
neti keret rovására lett volna megvaló- 


sítható. E dilemmán valamelyest 
thetett volna a szakirodalomra 
utalások szaporítása, jóllehet a 
tanulmány is hivatkozik más 
szerzők fontosabb idevágó munkáira. 


Ezt az igényt erősítik a didaktikai 
követelmények is, amelyek egy egye- 
temi önyvnél nem elhanyagol- 
hatók. 


Abban a reményben, hogy sor 
kerül a könyv ismételt megjelenteté- 
sére és szélesebb körű terjesztésére, 
vetem föl a kötet időhatárának kérdé- 
Dol zók Pártján E rográrán 

o jána. t- 
közate A többi párt élétében azonban 
nem határkó 1948 júniusa. Az újabb 
kiadásban célszerű lenne kiterjeszteni 


a vizsgálódás határait 1949. február 
1-ig, a Magyar Függetlenségi Népfront 
nyilatkozatának megjelenéséig. He- 
lyes lenne elmélyíteni az 1948. év 
amúgy is elnagyolt bemutatását, a 
politikai-hatalmi rendszer átalakításá- 
nak folyamatába illeszteni az MNFF 
átszervezésével kapcsolatos terveket, 
alaposabban értékelni az FKP-nak és 
az NPP-nek a szocializmushoz való 
viszonyát, közzétenni az NPP 1948. 
szeptemberi programját és a főszöveg- 
be átemelni az FKP 1948. októberi, 
második balatonkenesei határozatát. 
(Egyébként, ha már a dokumentumok 
között szerepel az SZDP mezőgazda- 
sági akcióprogramja és az NPP szö- 
vetkezeti programja, méltánytalan az 
MKP 1948. áprilisi szövetkezetpoliti- 
kai irányelveit mellőzni.) 

E hé tló kötet kapcsán végül 
érdemes felvetni, hogy tudományos 
és oktatási szempontból t 
hasznos lenne több hasonló, alapvető 
fontosságú dokumentumokat és ala- 
s tanulmányt együtt tartalmazó 
adványt megjelentetni. 

Sipos Levente 


ÖRDÖGH PIROSKA: A SZAKSZERVEZETEK 
ANTIFASISZTA TEVÉKENYSÉGE 
A GÖMBÖS-KORMÁNY IDEJÉN" 


A magyar munkásmozgalom törté- 
nete eddig kevéssé ismert területének, 


5 Akadémiai Kiadó 1977. 817 p. 
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a szakszervezeti mozgalom egy rop- 
pant ellentmondásos szakaszának fel- 
dolgozására vállalkozott a szerző. 
A monográfia úttörő munka, a Horthy- 


korszak szakszervezeti történetéről 
hasonló jellegű feldolgozás még nem 
készült. 


A magyar szakszervezeti mozgalom 
antifasiszta harca szükségszerűen ÖSZ- 
jöt és az MSZDP, valamint az 
illegális KMP tevékenységével. Ezt 
pontosan és tárgyilagosan tekinti át 
a szerző. A hazai munkásmozgalom 
antifasiszta harcát az ország általános 
történetébe ágyazva mutatja meg, 
s nemzetközi összefüggéseiben tár- 
gyalja. Felvázolja a nemzetközi 
hátteret: mindenekelőtt a Szocialista 
Munkásinternacionálé (SZMI) és a 
Nemzetközi Szakszervezeti Szövetség 
(NSZSZ) fasizmusellenes állásfogla- 
lásainak alakulását, a német és az 
osztrák munkásmozgalom vereségé- 
nek hatását; rövidebben, de a lénye- 
ges vonásokat jól megmutatva, a 
Kommunista Internacionálé antifa- 
siszta harcának hatását. 


A kérdés vizsgálatánál elkerüli azt 
a helytelen gyakorlatot, hogy a legális 
mozgalmat főként vagy kizárólag az 
illegális KMP-nek és politikájának 
alapján, a forradalmi mozgalom szem- 
üvegén keresztül ítélje meg. 
Alaposan elemzi a magyar szak- 
szervezeti mozgalomnak — a nyuga- 
tiaktól eltérő — sajátos történelmi 
körülményeit, rávilágít a legális moz- 
galmi tevékenységnek a fasiszta rend- 
szerből fakadó korlátaira, arra, ho 
a  munkásmozgalomra nehezedő ál- 
landó fenyegetés és terror a Gömbös- 
kormány idején a szakszervezetek fel- 
számolásának veszélyét is magában 
hordozta. Képet ad továbbá arról is, 
milyen velejárói voltak annak a 
ar mozgalomban kialakult külön- 
leges helyzetnek, hogy egy legális szo- 
ciáldemokrata és egy illegális kommu- 
nista párt működött egymás mellett. 
Minden korábbinál teljesebb, ár- 
nyaltabb képet nyújt a monográfia 
am munkásmozgalom sokszínű 
politikai összetételéről: bemutatja az 
antifasiszta harcot meghatározó fő 
áramlatokat; a jobboldali reformista 
elemek hegemóniáját a felső vezető- 
ségben; a radikálisabb elemek tér- 
hódítását a szervezetekben; az ellen- 
zéki és a kommunista csoportok 
növekvő szerepét az egységes szak- 
szervezeti baloldallá szerveződésben. 


A könyv címében megjelölt téma 


és a könyv i, szerkezeti ará- 
nyai között — a bevezetőben adott 
indoklás ellenére is — némi ellent- 


mondás van. A szakszervezet törté- 
netét tárgyaló részek terjedelméhez 
képest, úgy tűnik, helyenként túl- 
méretezettek az SZMI és az NSZSZ, 
valamint az MSZDP politikáját tár- 
gyaló részek. 

A könyv részletes tartalmi ismer- 
tetése meghaladja egy recenzió lehe- 
tőségeit, ezért si ú n a figyelemfel- 
hívás szándékával emelünk ki az 
egyes fejezetekből néhány jellemző 
gondolatot, amelyek eddigi ismerete- 
inkhez képest a legtöbb újat adják. 

Figyelemre méltó a bevezetőben 
közölt historiográfiai összefoglaló, 
amely a rövid ismertetés mellett a té- 
ma szempontjából lényeges kritikai 
észrevételeket 15 tartalmaz. 


, A fasizmus kérdése a magyarorszá- 
gi szociáldemokrata munkásmozga- 
lomban Hitler hatalomra jutásáig" c. 
első fejezetben a szerző részletesen 
elemzi a magyar szociáldemokrata 
vezetőség egymástól eltérő állásfog- 
lalásait, vitáit a Horthy-rendszer 
jellegéről és a rendszerhez való viszony 
megítéléséről, összefoglalva Garami- 
nak a , Népszava" hasábjain a párt- 
vezetőséggel folytatott vitáját, ki- 
emelve lényeges elemeit. A szerző 
megállapítja, hogy Garami álláspont- 
jában helyes és hibás elemek kevered- 
nek. , Ugyanakkor kétségtelen érde- 
me, hogy felismerte a magyarországi 
uralmi rendszer lényegét, és hogy a 
fasizmus elleni küzdelmet tartotta az 
MSZDP fő feladatának." 

Bár a kérdés a történeti szakiroda- 
lomban a legfeldolgozottabb, érdekes 
és újszerű, ahogy a szerző nyomon 
követi az MSZDP és a magyar szak- 
szervezeti vezetőség, valamint a moz- 
galom reagálását a Gömbös-kormány 
hatalomra jutására ; ahogy a vezetőség 
megalkuvásra való készségével szem- 
beállítja a szervezett munkástömegek 
harckészségének erősödését, s a tuda- 
tos antifasiszta küzdelem irányába 
tett lépéseit. 

Az 1933-as évről szóló fejezetben a 
szerző történelmi jelentőségének meg- 
felelő figyelemmel elemzi azokat a 
tanulságokat, amelyeket a nemzetközi 
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munkásmozgalom levont a német 
fasizmus  győzelméből és a német 
munkásmozgalom súlyos tragédiájá- 
ból. Rámutat, hogy az SZMI és az 
NSZSZ különböző állásfoglalásai 
közül kiemelkedő szerepe volt az 
SZMI párizsi konferenciája és az 
NSZSZ VI. kongresszusa (1933 augusz- 
tus) határozatainak. A szerző mindkét 
fórum vitáit és határozatait részlete- 
sen értékeli. Számunkra ezek hazai 
visszhangjának vizsgálata, elemzése 
adja a legtöbb új gondolatot. Mónus 
pontosan követve a párizgi konferen- 
cia határozatát — amely a jobboldali 
vezetőség állásfoglalásait tükrözte —, 
, , 4 szociáldemokrácia vezette munkás- 
egység létrehozását szembeállítja a 
kommunisták javasolta egységíront- 
politikával" (68. o.). A , Népszava" 
csak az egység megteremtésére irányu- 
ló szándékot emeli ki, és nem tesz 
említést a konferencia kommunista- 


ellenes mozzanatairól. Buchinger 
viszont az O. Bauer és L. Blum vezette 
centrum szellemében lehetségesnek 


tartottaakommunistákkalvalóegyütt- 
működést is. 

A monográfiának ebben a fejezeté- 
ben foglalkozik a szerző a szakszer- 
vezeti taglétszámnak 1931 és 1936 
közötti alakulásával (a közölt adatok 
nagyon fontosak a mozgalom tényle- 
Há erejének és tömeghatásának meg- 
téléséhez). Kár, hogy a szerző nem 
követi a más kérdéseknél alkalmazott 
elemző módszert, megelégszik a tag- 
létszám megbízhatatlanságára vonat- 
kozó megjegyzésekkel, és nem tesz 
kísérletet a szervezett és szervezetlen 
munkástömegek arányainak össze- 
hasonlítására. Túlságosan szigorúnak 
tűnik az MSZDP-vezetőség ,,párt- 
építésre, a szociáldemokrata mozga- 
lom szervezeti megerősítésére" vonat- 
kozó felhívásának megítélése (54. o.). 
Egyetértve a jobboldali irányítást 
bíráló — megjegyzéseivel, úgy gondo- 
lom, az adott történelmi körülmények 
között, amikor a Gömbös-kormány 
a munkásszervezetek felszámolásával, 
a — proletártömegek egy részének 
megnyerésével és a fasiszta pártokba 
terelésével kísérletezett, a szervezetek 
megerősítésére irányuló törekvést he- 
lyeselni kell. A szervezetek védelme, 
megerősítése a mozgalom természetes 
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önvédelmi reakciójaként jelentkezett, 
amit a baloldal és a kommunisták is 
felismertek és támogattak. 

A könyv harmadik fejezete részle- 
tes elemzést ad az antifasiszta törek- 
vések fokozatos térhódításáról 1934- 
ben: a nemzetközi hatások összefogott 
értékelése mellett bemutatja a mozga- 
lom gyakorlati lépéseit, útkeresését; 
elemzi a kommunista egységíront- 
taktika változásának kedvező hatá- 
sát a szakszervezeti mozgalomra, a 
Budapesti Egységbizottság (BEB) és 
a szakszervezeti ellenzék kezdemé- 
nyező készségét és hibáit. Helyesen 
írja a szerző, hogy ebben a szakaszban 
az egységfíront fejlődésének fő akadá- 
lya az MSZDP jobboldali vezetőségé- 
nek elzárkózása, megtorpanása volt az 
antifasiszta harcban. 

A pártvezetőséget ebből a defenzív 
egyezkedő alapállásból az osztrák 
munkásmozgalom veresége, a írancia, 
az olasz és a spanyol antifasiszta 
egységmozgalom sikerei sem tudták 
kimozdítani. 

A párt és a szakszervezetek törne- 
gei viszont a hazai és a nemzetközi 
események, valamint a baloldal rugal- 
masabb, — kezdeményezőbb egység- 
front-politikájának hatására fokoza- 
tosan balra tolódtak. Ezt a balratoló- 
dást ismerteti részletesen a szerző a 
MÉMOSZ és a bőrösszakszervezet 
egységíront-tevékenységében. 

A ág varországi antifasiszta 
egységmozgalom jelentősebb ered- 
ményei az 1935-ös év harcai során 
születtek meg, és szorosan kapcsolód- 
tak a Gömbös-kormány érdekképvise- 
leti reformtervezete ellen kibontakozó 
tiltakozó . mozgalomhoz. A szerző 
több oldalról is gondosan vizsgálja a 
mozgalom útját. Megmutatja a szo- 
ciáldemokrata és a szakszervezeti 
vezetőség , önátmentő" taktikáját és 
tárgyalási manővereit. A korábbi 
feldolgozásokhoz képest sok új ada- 
lékkal, kiterjedt dokumentációra 
alapozva, és helyenként az eddigi 
értékeléseket is kiegészítve (pl. a 
KMP 1936 elején végzett tevékeny- 
sége: 291. o.) Kast Ági a kommunis- 
ták és az ESZE által vezetett széles 
akcióegység-mozgalom  kibontakozá- 
sát és befolyásának növekedését. 

Figyelemre méltó az 1935. évi 


rendkívüli szakszervezeti kongresz- 
szus anyagának elemzése, valamint az 
MSZDP XXX. kongresszusának is- 
mertetése. Csak egyetérteni tudunk a 
szerző által adott összegező értékelés- 
sel: , a XXX. kongresszus után foko- 
zódott a fasizmusellenes propaganda 
és agitáció, elsősorban a nemzetközi 
fasizmus ellen, de amellett a magyar- 
OrS szélsőjobboldali irányzatok 
ellen is. Ez több volt annál, amit az 
MSZDP addig tett, de kevesebb annál, 
amit az objektív helyzet megkövetelt." 


A kötet zárófejezete: , A KMP új 
stratégiája. A szakszervezetek anti- 
fasiszta tevékenysége 1936 nyaráig" 
lényegében az előző fejezet szerves 
folytatás. A KMP  IRYES SK ASE 
elkezdett stratégiai fordulat befejezése 
új alapokra helyezte és meggyorsí- 
totta az antifasiszta munkás-egység- 
íront kibontakozását is, az eddigi, 
lényegében védekező taktika helyett 


fokozatosan megteremtette a fasiz- 
mus elleni támadás kialakításának 
feltételeit. E politika jelentősebb ered- 
ményeit foglalja össze a eb TT 
a szakszervezeti ellenzék baloldallá 
szerveződésének, az 1936. március 16-i 
tattersalli nagygyűlésnek, a Gömbös- 
féle érdekképviseleti terv irattárba 
kerülésének, a szakszervezeti agitá- 
ciós hónap eseményeinek elemzésével. 

Befejezésül megállapíthatjuk, hogy 
a monográfia n forrásbázisra ala- 
pozott, gondosan részletezve tárgyalja 
a témát. A marxizmus—leninizmus 
elveiből kiindulva kritikusan elemzi 
a mozgalomra ható korabeli nézeteket, 
szembesítve a tényekkel. Bemutatja, 
hogy minden nehézség, ellenállás és 
ellentmondás ellenére az antifasiszta 
akcióegység ügye előrehaladt a Göm- 
bös-kormány idején, és ebben a szak- 
szervezetek nagy szerepet játszottak. 


Tóth Lajos 


KÁROLYI MIHÁLY ÉLETŰÚTJA" 


A viszonylag terjedelmes, szépen 
illusztrált  Károlyi-életrajz (az 1924- 
ig terjedő rész Litván György, a má- 
sodik rész Jemnitz János munkája) 
címében a nagy államférfi közismert 
erkölcsi alapállására, moralitására utal. 
Valóban, több mint fél évszázados 
közéleti működése a társadalmi igaz- 
ság keresésének jegyében telt el. A cím 
azért is találó, mert — mint a szerző 
hangsúlyozza — az egyik leggazda- 
gabb magyar arisztokrata család sar- 
ját lényegében a morális felháborodás 
indította el progresszív pályáján. En- 
nek következtében szakított a Ferenc 
József-i Magyarország , történelmi" 
pártjaival, társadalmi és politikai 
szervezeteivel. Kezdetben — e tekin- 
tetben nem ő volt az egyedüli — 
valamiféle megreformált, következe- 
tesen liberális 48-asságban látta a ki- 
vezető utat. Erről a politikai platform- 
ról kiindulva, az első világháború 
kitörését közvetlenül megelőző évek- 
ben, Károlyi mindinkább felismerte, 
hogy a nemzeti ügyet egybe kell 
kapcsolni a demokrácia követelésével. 


9 Jemnitz János —Liútván György: Szerette az igaz- 
ságot. Gondolat 1977. 451 p. 


Az értük vívott küzdelemben került 
közel a polgári radikálisokhoz, sze- 
mély szerint Jászi Oszkárhoz és a 
szociáldemokratákhoz, akik közül el- 
sősorban Kunfi Zsigmonddal  vál- 
lalt politikai összeköttetést. Litván 
György tudósít Justh Gyulához fűződő 
tanítványi — kapcsolatáról, 1914-es, 
amerikai utazásáról, és részletesen 
elemzi az első világháború éveit. 
Károlyi kárhoztatta a háborús poli- 
tikát, a császári Németországgal való 
szövetséget, a háború utolsó éveiben 
pedig — pacifista alapról — a vér- 
ontás befejezését szorgalmazta, az 
igazságos béke útjait kereste. 

A következőkben képet kapunk 
Károlyi életútjának kimagaslóan 
fontos szakaszáról: a Nemzeti Tanács 
megalakulásáról, majd ezt követően 
az 1918. októberi, polgári demokrati- 
kus forradalom kitöréséről. Népforra- 
dalom emelte az ekkor még nem forra- 
dalmár Károlyi Mihályt az újonnan 
megalakítandó kormány élére. A szer- 
ző hiteles képet ad Károlyi korabeli 
álláspontjáról: , A forradalom vezére 
— írja — még a forradalom éjszakáján 
is őrzött valamit alkotmányos illúziói- 
ból." Figyelemre méltó a Károlyi- 
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kormány tevékenységének ábrázolása. 
Megismerkedhetünk azzal a tengernyi 
külpolitikai és belpolitikai nehézség- 
gel, amellyel a kormány szembekerült. 
Á tömegek, elsősorban a munkásosz- 
tály, nem érték be polgári demokrati- 
kus reformokkal ugyanakkor, amikor 
nagybirtokos és nagytőkés körök so- 
kallták ezeket a reformokat és emiatt 
szembekerültek a kormánnyal. A nyu- 
gati nagyhatalmak pedig, amelyek- 
nek tségében Károlyi reményke- 
dett, háborús szövetségeseiket, a szom- 
szédos varég; es burzsoá kormányait 
támogatták. Nemcsak a területi integ- 
ritásnak Károlyi és kormánya által 
képviselt elvét nem ismerték el, 
hanem segítették jelentős, m 
lakosságú területek megszállását .is. 
Károlyira ebben a helyzetben mind 
jobbról, mind pedig balról erős nyo- 
más nehezedett. Litván György itt, 
1919 márciusában joggal lát forduló- 
pontot és találóan állapítja meg: 
,, Származása és múltja, rokonainak 
és barátainak, legtöbb párthívének 
befolyása, a szeme elött lejátszódó 
orosz és német példa azt diktálta 
volna, hogy jobbra döntsön, vagyis 
katonai erőre támaszkodó polgári 
kormányt alakítson, netán katonai 
diktatúrával kísérletezzen. Ez azon- 
ban a jelek szerint fel sem vetődött 
benne, Károlyi egyértelműen balra 
döntött." 

Ez a döntés — és ezt hangsúlyozni 
kell — nem a munkáshatalom igen- 
lését jelentette. Károlyi felismerte 
azonban a polgári demokrácia válsá- 
gának következményeit, tudomásul 
vette a ténylegesen bekövetkező hely- 
zetet. A Tanácsköztársasággal, 
habár jelentősebb közfunkciót nem 
kapott, üttérzett, ugyanakkor 
azonban számos, fontos kérdésben 
erős fenntartásokkal élt (pl. a hatalom 
gyakorlásának módja,  agrárkérdés 
stb.). Július 4-én azért h el az 
országot, mert már felrémlett előtte 
az ellenforradalom felülkerekedésé- 
nek veszélye, s úgy látta, hogy itthon 
nem végezhet érdemleges munkát. 

Az emigráns Károlyi (erről érde- 
kes, mozgalmas fejezetek szólnak) 
már nem az a politikus, aki a társadal- 
mi fejlődés csúcspontját a polgári 
demokráciában látja. 1918 öszén — 
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mint a szerző kimutatja — a szociál- 
demokrata baloldal mellett állott, 
a húszas években ig a forradalmi 
megoldások híveként mind közelebb 
került a kommunista mozgalomhoz is. 
Jemnitz — és ezt ki kell emelnünk — 
elemzi és kritikusan értékeli a korszak 
nemzetközi munkásmozgalmát és ma- 

rszági eseményeit. Ami Károlyit 
illeti, a párizsi évek során, a huszas 
évek m ik felében már a KMP 
szövetségese volt: kapcsolatban állt 
Kunnal, Landlerral, Lukács György- 
gyel; személy szerint az utóbbi kettő- 
vel rokonszenvezett. A kommunista 
párttal való együttműködés azonban 
nem volt zavartalan, ezt a húszas és a 
harmincas évek fordulóján különböző 
szektás törekvések veszélyeztették. 
Mindez azonban nem változtat azon a 
tényen, hogy Károlyi 1931 májusában 
a KMP segítségével jelentette meg 
,, Tiétek a föld" c. írását, amelyben a 
földosztást hirdette. A könyvet ide- 
haza a kommunisták terjesztették. 
A harmincas évek elején, már az anti- 
fasiszta küzdelem időszakában Károlyi 
látogatásokat tett a Szovjetunióban, 
amelynek világtörténelmi s l 
kezdettől fogva tisztában volt. Jem- 
nitz János indokoltan emeli ki nem- 
zetközi látókörét és részvételét az 
antifasiszta küzdelemben. Ebből az 
aspektusból tárgyalja a nyugati ma- 
gyar antifasiszta emigráció összefogá- 
s irányuló törekvéseit, az Angliai 
Magyar Tanácsélén kifejtett tevékeny- 
ségét. 


A felszabadulást követően, 1946 
májusában hazatérve Károlyi már a 
szocialista átalakulásért kívánt dol- 
gozni. A szerző rámutat azokra a té- 
nyezőkre, amelyek ezt a munkát 
gátolták és Károlyit — aki fontos 
diplomáciai megbízásokat teljesített 
— végül is újabb, immár haláláig tartó 
emigrációra késztették: a személyi 
kultusz eluralkodására, a törvénysérté- 
sekre, s a Károlyi személyét illető gya- 
nakvásra. Külön kiemeli a Rajk-pert, 
amely ellen Károlyi fellépett, s ami az 
országból való újabb, 1949 szeptembe- 
rében — bekövetkező távozásának a 
közvetlen oka volt. Utalás történik 
arra is, hogy szocialista meggyőződé- 
sét egészen 1955 márciusában bekö- 
vetkező haláláig megőrizte. 


A szerzők munkájuk elkészítése 
során felhasználták Károlyi életpá- 
lyájának fontosabb dokumentumait, 
kiadatlan feljegyzéseit, visszaemlé- 
kezéseit. Erősen támaszkodtak az 
időközben TES ÁÁRT is megjelent ,, Hit 
illúziók nélkül" c. kötetre. Fejtegeté- 
seik — jóllehet többnyire megalapo- 
zottak — természetesen a Károlyi- 
problémákat nem oldották meg mara- 
déktalanul. Az életpálya neuralgikus 
pontjai esetenként bővebb kifejtést, 
szélesebb körű problémafelvetést igé- 
nyeltek volna. 


Úgy véljük, főleg az 1919. tavaszi 
sorsdöntő események ábrázolása során 
tüzetesebben kellett volna foglalkozni 
Károlyi és a szocializmus viszonyával. 
A szöveg idézi Károlyit: , csak nép- 
köztársaság és nem tanácsköztársa- 
ság". Károlyi — s itt kívánatosnak 
tartottunk volna némi bővítést — 
már tisztában volt a hagyományos 
polgári demokrácia meghaladásának 
szükségességével, ezt azonban foko- 
zatosan, lamentáris demokra- 
tikus rendszer keretében képzelte el. 
Ezek között a keretek között biztosí- 
tott volna helyet a kommunisták 
tevékenységének. Fel sem ötlött azon- 
ban benne az a — közelmúlt e 
rangos irodalmi-politikai alkotásaiból 
előtűnő — gondolat, hogy a szociál- 
demokraták megkerülésével kellene a 
kommunistákkal együttműködni a 
szocialista fejlődés kibontakoztatása 
érdekében. Az ilyenfajta megkerülés 
már csak az MSZDP jelentős tömeg- 
bázisa következtében sem lett volna 
reális, a vine tást Ág létrehozása 
a  Tanácsköztársaság megalakulásá- 
nak előfeltétele volt. Aligha támaszt- 
ható alá (jóllehet napjainkban ez a 
gondolat is felvetődik), hogy Károlyi 
ekkor közelebb állott volna a szocia- 
lista elképzelésekhez, mint az 1919. 
márciusi egységokmány szociáldemok- 
rata aláírói. Egyébként nem Kunfié- 
kon, hanem az adott történelmi hely- 
zeten múlt, hogy Károlyi — jóllehet 
erre mutatott bizonyos hajlandóságot 
— nem tölthetett be vezető funkciót a 
Tanácsköztársasá életében. Igaz, 
1918—1919 összefüggő forradalmi fo- 
lyamat volt. De ezen belül a tanács- 
hatalom nemcsak az 1918 előtti 


Magyarországnak, hanem a Károlyi 


nevével fémjelzett polgári demokráciá- 
nak is a tagadása jegyében jött létre. 

Az emigrációs fejezetek — ame- 
lyek jellegükben bizonyos értelemben 
különböznek az előző résztől, kevésbé 
összefüggőek, életrajzszerűek — töb- 
bet adhattak volna arról, hogy meny- 
nyire volt reális az emigráns Károlyi 
általános politikai felfogása, s ki- 
váltképpen a magyar viszonyokról 
alkotott képe. Úgy tetszik ugyanis, 
nem számolt eléggé az 1919 utáni 
évtizedekben itthon bekövetkező vál- 
tozásokkal, azzal a ténnyel, hogy 
jelentkezhetnek  Hitler-ellenes, tehát 
az akkori körülmények között relatíve 
haladó erők a kormánypártban és 
még inkább a paraszti—polgári ellen- 
zék tömörüléseiben, amelyek közül a 
Kisgazdapárt volt a legjelentősebb. 
A háborúból való kiválás kérdését 
tekintve pedig a rendszer bizonyos 
eróziójának, belső ellenzékének poten- 
ciálisan megvolt a maga szerepe, még 
akkor is, ha tudjuk, hogy az ilyen irá- 
nyú remények is jórészt alaptalanok- 
nak bizonyultak. Ami a továbbiakat 
illeti, aligha lehet a szerzőnek azzal 
a megállapításával egyetérteni (1946 
teléről van szó), hogy politikai és 
közéletünkben megmutatkozott ,,a 
nacionalizmus szabadon engedése". 
Erről sem kül-, sem belpolitikai okok- 
ból szó sem lehetett. Ha már a szerző 
itt szóba hozza a nemzeti kérdést, 
helyesebblett volna, ha részletesebben, 
a maga bonyolultságában meg is 
vizsgálja. Voltak nacionalista hangu- 
latok, egyes politikai erők fel is hasz- 
nálták ezeket, de a kormányban kép- 
viselt pártok részéről nem lehetett 
szó , szabadon engedésről". 


ól tudjuk, Károlyi közel hatévti- 
zedes, sok szempontból példaadó poli- 
tikai működése még 23 íven sem tisz- 
tázható minden tekintetben, s tisztá- 
ban vagyunk azzal is, hogy a nagy- 
szabású, a magyar progresszió törté- 
netében fontos helyet betöltő életmű- 
vel foglalkozó kutatások — főleg 
most, az , Őszirózsás forradalom" 60. 
évfordulójával kapcsolatosan — foly- 
tatódnak. Litván György és Jemnitz 
János munkája hasznos tudományos 
teljesítmény, helyenként vitákra ser- 
kent, és a további kutató- és feldol- 
gozómunkát is elősegíti majd. 


Erényi Tibor 


A CSEHSZLOVÁKIAI FORRADALMI MOZGALOM 
INTERNACIONALISTA EGYSÉGÉÉRT" 


Kicsi azoknak a m történé- 
szeknek, párttörténészeknek a száma, 
akik nyelvi nehézség nélkül rendszere- 
sen figyelemmel tudják kísérni a cseh- 
szlovák történetírás termékeit. Csakis 
ezzel magyarázható, hogy Ivan 
Krempa nagy lélegzetű, tudományos 
igényességgel megírt monográfiáját 
megjelenése óta nálunk még nem 
méltatták, holott nemcsak a cseh- 
szlovák  párttörténet szempontjából 
figyelemre méltó írás, hanem ol 
könyv, melynek szinte minden oldala 
érinti a magyar és a csehszlovákiai 
forradalmi munkásmozgalom szoros 
kapcsolatát a Monarchia szétesése 
utáni időszakban, a Csehszlovákia 
Kommunista Pártja megalakulásának 
e viszonylag hosszúra nyúló periódu- 
sában. 


A szerző a több mint 30 íves írásá- 
ban elsődlegesen annak a közel fél- 
millió lakosú Kárpát-Ukrajnának sa- 
játos történelmi helyzetét, forradalmi 
erőinek harcát mutatja be az első 
világháború utáni években, amelynek 
nyomorát és küzdelmeit olyan regé- 
nyek örökítették meg nálunk is, mint 
Illés Béla ,, Kárpáti rapszódiá"-ja 
vagy , Ég a Tiszá"-ja. Kárpát-Ukraj- 
na alapvetően mezőgazdasági terület 
volt, erős agrárproletár réteggel, ahol 
a szociális kizsákmányolás súlyos 
nemzetiségi elnyomással párosult. 
Az iparban és a kézműiparban a lakos- 
ságnak csupán 1097-a dolgozott, főleg 
erdőmunkások, hiszen a terület 709 - 
át erdő borította. Kárpát-Ukrajna 
forradalmi mozgalma, az 1918-ban 
létrejött — Csehszlovák Köztársaság 
kebelében, igen jelentős szerepet töl- 
tött be a CSKP megalakulásának 
folyamatában, a csehszlovákiai for- 
radalmi — munkásmozgalom inter- 
nacionalista egységének megteremté- 
sében. 


Kárpát-Ukrajna területe 1919 
áprilisáig, a csehszlovák és a román 


9 [van Krempa: Za internacionálnu jednotu revo- 
Jucného hnutia v éecskoslovensku. Podiel slovenského a 
zakarpatského robotníckeho hnutia na utvoreni KSC 
(1919-1921). Bratislava, 1975. 424 p. 
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megszállásig rszág integráns 
része volt, annak belső fejlődésével, 
harcaival együtt lélegzett. A Tanács- 
köztársaság leverése után a Vörös 
Hadsereg sok harcosa, a munkás- 
hatalom résztvevője az oda menekült 
magyar emi kkal együtt az otta- 
ni — forradalmi mozgalom gerincét 
alkotta. Könyvében a szerző elsősor- 
ban a CSKP megalakulásának bonyo- 
lult folyamatát világítja meg. Emel- 
lett azonban a magyar emigráció 
tevékenységének és szerepének is 
emléket állít. 


Csehszlovákia Kommunista Pártja, 
mint ismeretes, csak 1921 májusában 
alakult meg. Az országban ekkor a 
forradalmi hullám már hanyatlóban 
volt. Az 1920. évi decemberi általános 
sztrájk, mint a burzsoáziával való 
legnagyobb összecsapás az első világ- 
háború után, vereséget szenvedett. 
Mivel magyarázható e , késedelem", 
a —— forradalmi párt létrehozásának 
, elhúzódása"? Hiszen az 1919 öszén 
megalakult marxista baloldalnak még 
egy év sem kellett, hogy utat törjön a 
Nagy Október eszméihez, s már 1920 
nyarán maga mögött tudhatta a szo- 
ciáldemokrata párt szervezeteinek 
többségét. Mégsem került sor a kom- 
munista párt megalakítására. A szerző 
érzékelteti, hogy ennek alapvetően 
taktikai okai voltak, bár bizonyos 
szemléleti kérdések is rejlettek mö- 
götte. A marxista baloldal vezetője, 
B. Smeral koncepciójának a lényege 
az volt, hogy az adott csehszlovákiai 
viszonyok közepette folyamatosan kell 
forradalmasítani a szociáldemokrata 
párt tagságát, és többségüket meg- 
nyerve, fokozatosan kell létrehozni 
a valamennyi baloldali áramlatot 
egyesítő befolyásos forradalmi pártot. 


1920 augusztusában a Komintern 
II. kongresszusa is hangsúlyozta a 
csehszlovák kommunista párt szük- 
ségességét. Az adott körülmények 
között azonban rendkívül nehéz volt 
realizálni a kongresszus stratégiai- 
taktikai vonalát. A szociáldemokrata 

rt jobboldala az internacionalista, 

ommunista párt formálódása ellen a 


fé hin ős. lét azás va "a ta 


SA a RA AT 


, szocidáldemokrata 
ciója " konce 
Moszkva- és 


ártok föderá- 
jót hirdette meg, erős 
ominternellenes hangu- 


latkeltéssel. 1920 szeptemberében sza- 
kadás következett a szocidálde- 
mokrata pártban: a kéthar- 


mada a baloldal mellé állt. A Komin- 
ternhez való csatlakozás kérdéséről 
azonban nem döntöttek. Az ország 
területén a baloldali erőket nem 
egyesítették. A $merali vezetőség 
fenntartással fogadta a Kominternbe 
való felvétel 21 feltételét, attól tartva, 
hogy a baloldali radikalizmus hatására 
idő előtti, nem előkészített forradalmi 
fellépésekre kerülhet sor, 


A decemberi általános sztrájk után 
sürgetővé vált, hogy döntsenek a 
CSKP megalapításáról és a Komin- 
ternbe való belépéséről. Az alapvető 
nehézséget azon továbbra is az 
okozta — mutat rá a szerző —, hogy 
a csehszlovákiai forradalmi proleta- 
riátus különböző elemei, a cseh, a szlo- 
vák marxista baloldal, a kárpát-uk- 
rajnai forradalmi párt, a német bal- 
oldal, a Kominunista Csoportok Szö- 
vetsége S. K. Neumann-nal az élen, 
egymástól eltérő történelmi fejlődésen 
mentek át, különböző szintű eszmei és 
politikai felkészültségük volt, eltérő 
problémákkal küzdöttek. Ezért az 
1921 májusáig tartó periódusban szí- 
vós harcot kellett folytatni az inter- 
nacionalista egység megteremtéséért. 
A CSKP végül is ennek eredménye- 
ként, mint Európa egyik legnagyobb 
kommunista tömegpártja, 1921 máju- 
sában jött létre. 


Csehszlovákiában 1918 után a szer- 
vezeti és nemzetiségek szerinti szét- 
forgácsoltság közepette, a munkás- 


mozgalom égének helyreállítása 
volt az osztályharc egyik alapkérdése. 
Ennek szükségessége már 1919 


nyarán erőteljesen megmutatkozott. 
A kladnói szervezett munkásság és a 
,, Sociálni demokrat" c. lap köré 
tömörülő prágai csoportok ösztönzé- 
sére indult meg az a folyamat, melyet 
azonban, mint említettük, determinál- 
tak az egyes baloldali áramlatok 
eltérő feltételei és hagyományai. 1919 
öszétől valamennyi nemzetiségi terü- 
leten formálódni kezdtek a szocialista 
ellenzéki csoportok: a  németlakta 
Szudéta-vidéken, Szlovákiában, Kár- 


át-Ukrajnában. 1919 végére Szlová- 

ia és Kárpát-Ukrajna szervezett 
forradalmi mozgalma egyre inkább a 
III. Internacionálé eszmei és politikai 
platformjára helyezkedett. 


1919 második felétől alapvető vál- 
tozás következett be Kárpát-Ukrajna 
helyzetében: a magyarországi mun- 
kásmozgalommal kialakult folyama- 
tos jó kapcsolat a Tanácsköztársaság 
leverésével . megszakadt, Magyaror- 
szágon ellenforradalom tombolt, Kár- 
ZEVÉNÉSSÉ jeg Csehszlovákiához csato- 

sát pedig katonai diktatúra követte. 
Mindez átmeneti megtorpanást idé- 
zett elő a mozgalom fejlődésében. 
A munkáshatalom azonban kitöröl- 
hetetlen nyomokat hagyott Kárpát- 
Ukrajna dolgozóiban. Ezért a mély- 
pont nem tartott sokáig, az 1919 
augusztusa után kialakult új helyzet- 
ben fokozatosan aktívabbá vált az 
együttműködés a cseh és a szlovák 
munkásosztállyal. Ez a tendencia 1920 
folyamán még egyértelműbbé vált. 


1920. március 21-én, a Magyaror- 
szági Tanácsköztársaság egyéves 
évfordulójának — napján létrejött 
Kárpát-Ukrajna Nemzetközi (Inter- 
nacionalista) Szocialista Pártja, amely 
kezdettől fogva mint kommunista 
orientációjú párt, éles harcban állt 
a csehszlovák kormány kárpát-ukraj- 
nai diktatúrájával. A párt zászlajára 
tűzte a soknemzetiségű Csehszlovákia 
forradalmi munkássága internaciona- 
lista egységének jelszavát. Júliusi 
rendkívüli kongresszusán, a kirobbant 
kárpát-ukrajnai általános sztrájk nap- 
ján, már nemcsak az egységfront 
mellett foglalt állást, de elkerülhetet- 
lennek tartotta, hogy Kárpát-Ukrajna 
munkássága programjában és szerve- 
zetileg is csatlakozzon a marxista 
baloldalhoz, hogy ezáltal , jobb felté- 
telek teremtődjenek a közös győzelem 
eléréséhez: a szocializmus győzelmé- 
hez Csehszlovákiában". A kárpát- 
ukrajnai párt vezetőinek tanácsko- 
zásai a cseh és a szlovák marxista 
baloldal képviselőivel rendszeressé és 
tartóssá váltak, s ezáltal eszmei- 
politikai és szervezeti kapcsolatuk is 
erősödött. A párt ekkor már fenntar- 
tás nélkül a ÍII. Internacionálé plat- 
formján állt, s annak elvei alapján 
szorgalmazta Csehszlovákiában az 
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, egységes nemzetközi szocialista párt" 
megalakítását. 


A szerző megállapítja, hogy a kár- 
pát-ukrajnai párt az országrész for- 
radalmi  munkásmozgalmának élén 
haladt, aktívan részt vett az osztály- 
harcban, csatlakozott az egész köz- 
társaság munkásságának jelentős har- 
caihoz. A kárpát-ukrajnai forradalmi 
tömegek politikai harcának kiemelke- 
dő eseménye volt az 1920. június 20-i 
általános sztrájk, amelynek közvetlen 
indítéka a csehszlovák kormány által 
a nép nyakára ültetett Zatkovió 
kormányzó elleni tiltakozás volt. A 
szerző külön fejezetekben tárgyalja 
a kárpát-ukrajnai munkásság harcait 
1920 nyarán, részvételét a decemberi 
általános sztrájkban, majd az 1921 
tavaszán ismét fellángoló gazdasági 
harcokban. Külön foglalkozik a párt 
1921. január 1—2-án megtartott fe- 
nyőházi kongresszusával, az azt köve- 
tő eszmei-politikai és szervezeti 
fejlődésével, s végül részletesen elemzi 
a CSKP alakuló kongresszusának 
körülményeit. 

Krempa megjegyzi, hogy a végbe- 
ment eszmei-politikai fejlődés mellett, 
főként az 1920 tavaszán kiéleződött 
osztályharc során, a kárpát-ukrajnai 
párt egyik-másik korábbi fogyaté- 
SKESÉSŐR is fokozottabban éreztette 
hatását. Például az, hogy egész törté- 
nete során nem szentelt kellő figyel- 
met a szakszervezeteknek, ehelyett 
a párt alapszervezeteinek létrehozását 
szorgalmazta. Tevékenységében a 
programjellegű követelések nem külöő- 
nültek el kellően a részkövetelésektől, 
amelyekért a falvakban a konkrét 
osztályharcot meg kellett vívni. A 21 
feltétel elfogadása körül kialakult 
sajtóvita során a párt is azok közé 
tartozott, akik igyekeztek rávenni a 
cseh baloldalt, hogy mielőbb fogadja 
el a 21 feltételt. 

A CSKP létrehozásának zárófázisa 
a szerző szerint is a kétírontos harc 
jegyében ment végbe: nemcsak a 
centrista, hanem a balos megnyilvá- 
nulások ellen is harcolni kellett. 
A Jilek—Bolen—Houser-féle balos 
csoport a tömegpártjelleg ellen volt, 
s olyan kis , pártmag" mellett, amely 
a , tisztákból ", a , kompromisszum- 
nélküliekből" áll. A balosok Smeral 
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magatartását a cseh szociáldemokrá- 
cia centrista szárnyához való közele- 
désként fogták fel. 


A szerző rámutat arra , hogy ömeral 
a kongresszuson elsősorban a taktikai 
kérdések körüli véleménykülönbségek 
miatt ellenezte az ár tázdsak a CSKP 
német szekciójával, úgyszintén a párt 
szlovák és kárvát úlaajnai részével, 
és néhány hónapos átmeneti külön 
tevékenységet javasolt. Az ellent- 
mondásos helyzetet lényegében a KI 
III. kongresszusa oldotta fel: Lenin 
elfogadta Smeral véleményét, miköz- 
ben Smeral is belátta, hogy néhány 
kérdésben, főként a centrizmus érté- 
kelésében és a német kommunistákkal 
való egyesülés kérdésében tévedett, 
és teljes egészében a Komintern III. 
kongresszusának irányvonala mellett 
foglalt állást. 


Annak oka, ho miért éppen 
Kárpát-Ukrajna és Szlovákia prole- 
tariátusa foglalt állást elsők közt a 
Komintern 21 feltételének elfogadása 
és az egységes CSKP megalakítása 


mellett — a szerző szerint — ,,az 
ottani forradalmi mozgalom egész 
megelőző — fejlődésében keresendő, 


s mindenekelőtt azokkal a tapaszta- 
latokkal függ össze, amelyeket a 
Magyarországi Tanácsköztársaság és a 
Szlovák Tanácsköztársaság időszaká- 
ban szerzett". Krempa kifejti, hogy 
Kárpát-Ukrajnában a forradalmi 
munkásmozgalom 1919 közepéig esz- 
meileg és szervezetileg is a magyar- 
országi munkás- és kommunista moz- 
galom szerves része volt: a Nagy 
Októberi — Szocialista  — Forradalom 
eszméinek befolyása alatt állt, a ma- 
gyar  "munkásmozgalommal és kom- 
munista pártjával együtt járta ki 
a  proletárforradalom előkészítésének 
és megvalósításának iskoláját, s tette 
meg az első lépéseket az új, szocialista 
társadalom építésének útján. Átélte 
a magyar torradalom valamennyi 
nehézségét, gyötrelmeit, tévedéseit, 
hiányosságait és fájdalmasan élte át 
leverését. 
Kelet-Szlovákiában és  Kárpát- 
Ukrajnában a munkáshatalom harco- 
sai, és a csehszlovák hivatali szervek 
által üldözött m kommunista 
emigránsok voltak az internacionalista 
egység létrehozásának mozgató erőt. 


A ar kommunisták, akiket" a 
sécsi Ideiglenes Központi Bizottság 
"züldött Szlovákia, Kárpát-Ukrajna és 
-£iberec forradalmi mozgalmának 
. 1 negsegítésére, kapcsolatot létesítet- 
. zek a Csehszlovák Szociáldemokrata 
" Munkáspárt radikálisabb áramlatai- 
.val, és hathatósan támogatták őket. . . 
. Ezzel magyarázható — állapítja meg 
"a szerző —, hogy 1920 első felében 
" kifejezett balratolódás következett be, 
"különösen az ország keleti részében. 
" Ezért a magyar és a német szociál- 
"demokraták márciusi zsolnai konfe- 
. renciájukon a kárpát-ukrajnai szo- 
" cialisták aktív közreműködésévellétre- 
"hozták a szlovákiai magyar—német 
"szociáldemokrata baloldalt, és támo- 
.gatták a csehszlovák munkásmozga- 
- lommal való egyesülést, gátat emelve 
"a nacionalizmusnak az akkori mun- 
" kásmozgalomban." Nem lenne teljes 
:- a kárpát-ukrajnai forradalmi p 
létrejöttéről és tevékenységéről alko- 
: tott kép — hangsúlyozza pa —, 
, ha egy fontos körülményt nem ven- 
, nénk figyelembe: , A kárpát-ukrajnai 
- munkásmozgalom  felélesztésében és 
, további tevékenységében jelentékeny 
: súlyuk volt a magyar kommunista 
 emigránsoknak." Közöttük voltak a 
;, magyar kommunista párt és a Tanács- 
; köztársaság olyan kiváló vezető kép- 
. viselői, mint Hamburger Jenő, Mün- 
, nich Ferenc, Seidler Ernő, Chlepko 
, Ede, Illés Béla, Karikás Frigyes és 
. sokan Vat 22. E Man ártszáli 
nista unkások Eeg-óÁsú át i 
. Pártjának volt tagjai közül sokan ke- 
. rültek a kárpát-ukrajnai pártba. A ma- 
, gyar kommunisták jelenléte és a 
. Magyarországi Tanácsköztársaság 
időszakában szerzett tapasztalatok 
1920 folyamán n értékben hozzá- 
járultak a Horthy-Magyarország és a 
fehérterror elleni csehszlovákiai fel- 
lépésekhez. A szerző dokumentálja 
Kárpát-Ukrajna — rendkívül fontos 
stratégiai helyzetét ebben az időben, 
és a sokoldalú érdekeltséget a Kárpát- 
Ukrajnára sZ értik ké litikai befo- 
lyás erősítésében, beleértve a magyar 
kommunista emigrációt is, amely 
forradalmisága,  internacionalizmusa 
miatt egyre fokozottabban ki volt 


téve a csehszlovák államapparátus 
üldözésének ; a frontális támadás Kár- 
pát-Ukrajna területén már 1920 nya- 
rán, a szovjet—lengyel katonai kon- 
fliktus után, megindult ellene. 

A magyar kommunista emigránsok 
is túlnyomó többségükben azokba 
a baloldali cso kba tartoztak, 
amelyek sürgették a CSKP megalakí- 
tását, különösen a decemberi általános 
sztrájk után. Szorosan együttműköd- 
tek nemcsak a német baloldallal, 
a Kommunista Csoportok Szövetségé- 
vel, hanem a cseh baloldallal, főleg 
a prágai, kladnói és brünni szerveze- 
tek egyes ionáriusaival. Bele- 
szóltak a cseh baloldal és a német 
szekció közötti vitába is, esetenként 
túlzottan balos áll ntot képvisel- 
tek, nem vették kellően figyelembe 
Csehszlovákia sajátos helyzetét. A 
szerző megjegyzi, hogy mindezt azért 
kell hangsúlyozni, mert egyesek a 
Komintern VB közép-európai képvi- 
selői voltak és a KI ÍII. kongresszusa 
előtt . nézőpontjuknak megfelelően 
alkalmazták a Komintern elveit és 
taktikáját Csehszlovákiában. 

A német és a kommunisták 
jelentősen befolyásolták a szlovákiai 
és a kárpát-ukrajnai kommunista 
mozgalmat, s ezzel magyarázható — 
állapítja meg Krempa —, hogy a kár- 

át-ukrajnai párt vezetőinek egy része 
okozatosan elfogadta a kommunista 
létrehozásának módjára és 
jövőbeli taktikájára vonatkozó bal- 
oldali, radikális nézeteket. 

Ivan Krempa  internacionalista 
szemléletű KabEsrN ás ÉP ZKKOL KET ÁZBREN ÁR 
miatt is meggyőző. Széles körű szak- 
irodalmat és sajtóanyagot használt 
fel, s úgyszintén a hazai és külföldi 
levéltárak e témára vonatkozó irat- 
anyagait. Könyve hasznos olvasmány 
a külföldi olvasó számára is, eligazít a 
CSKP megalakulásának bonyolult 
kérdésében és fontos adalékokat szol- 
gáltat az e folyamatban kialakult 
magyar—csehszlovák forradalmi, in- 
ternacionalista —— együttműködéshez, 
főként a kommunista emigráció ellent- 
mondásos, de alapvetően haladó tevé- 
kenységéhez. 

Boros Ferenc 
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PE3IOME 


IIlecTHNeCATHACTHHII HETOPHTCCKHŰ NHYTB BEHTEPCKOTO 
KOMMVYHHCTHYECKOTO HBIGKOEHHA 


IHecrTraecarT Jer ToMy Hazaz, 24 Hosőpa 1918 roza B BeHrpuntn őtiga césIz 
HA KOMMYHUHCTHUECCKAA FHaprTHA. CO3HaHHEe IIADTHH ABHIIOCb COŐBLITHEM OTTHY- 
HON BA:KHOCTH, OKAZABUIHM BIIHAHHE HA BCIÓ HIA-IBHEÁIOVIO HCTODPIIOÓ HalijeT 
HapoMa: 3TO ŐHIJI HIOBODOTHHIÁ IIYHKT B BEHTEPCKOM paőOoyHeM JBHIREHHIH. Ké 
yeCcTBEHHaA IepeMeHAa B TOK ŐOpbőe, KOTODYIO BeEHrTEpDCKHII paőogduk KI40 
BeJI C€C IIECTHHECATBIX TOHNOB IHDOIUJOTO BEKA 32 CBO? OCBOŐOKIECHHE, 34 Cr 
uHaJiHam. KIicropnyeckaa 3acIyra BEHTrTEpCKHX KOMMYHHCTOB, yúuTO BC.€1 ői 
ŐOJIbIHIEBHKaMH, IIocsie BeJIHKOH OKTAŐDBCKOH COHHAJIHCTHHECKOH peBúxrr 
UHH OHH IIDH3HAaJIH H MDPOBOSFrFJIAIIAJIH, HTO COHHAJIHCTHYECKAÁAA pPeBOJOIRÉ 
He TOJIDBKO HCTODHUECCKH 3AaKOHOMEDHa H HEH3ŐeXKHA, HO H AB IAETCA AKRTYAZt- 
HON sanauett paőoyero JIIBH3XKeHHA. IIapTHA HaMeTHJIA HM IIVTAI BbIAIIOJHCEE: 
3TOH 3anayÚyH, MOŐHJIH3OBaJIA MaCCH B HHTepecax HNHOCTHIÍKEHHA HAMEJGEHHD 
uesnet. BeHrepCKaA NApTHA KOMMYHHCTOB ŐbiIJIa IOCJIEIOBATEJIDbHO HHTÉPRAT 
HHOHAJIBHOH HaprHneH, OHa H BOZ3HMKJIAaA KaK gACTb MOKOIYHADOJHOTO KOMX: 
HHCTHUECCKOTO ONOBHIXKEHHA. B TO te BpeMA OHA ABHJIACB BEIIDAZHTEJBHNITCÉ I 
CBOCOŐPA3HBIX HHTepeCOB BEHTFEpCKOrTO paőo4yero KJIaCCca, BEHTEDPCKOFO Hant 
Na, BOZHHKJIA HA BEHTEpPCKOH IIOUB€e, ee COZHAHHE ŐbIJIO OGYCJIOBJIEHO 3AaNPpr 
CAMH BEHTEDCKOTO OŐIIECTBA, KOTODHH OŐecrieyHHJIH H NaJIBbHEefiiiee pa3RHIE: 
IAapTHH. 


B crarTbe OŐOŐILHAeTCA HCTOPDHUCCKHÜ OIIHBIT BEHTEDCKOTO KOMMYHUHCTHUECE(- 
TO NBYVGKEHHA, OTMEgAIOIIIETO CBOC IMIECTHIIECATHJIETHE. B He MNOJPOŐHO OI:- 
CBIBACTCA TA ŐOpPBbŐa, KOTODYIO HAPTHA BeJIA B HEPHOHZ DEBOSTOOHOHHOTT 
Kpu3uca rHocJe HepBOH MHDOBOK BONHH 3a HepepacTaHHe ŐVYP:Kkya3HO-Je Mik: 
pPaTHUeECKOM pPeBOJIIOHHH B DPeBOJIIOHHIO COHHAJIHCTHUECKYIO, ONMNCHHBAECTCS 
3HAYHCHHE COZHAHHA IIEPBOTO BEHFEpPCKOTO rFOCYHADCTBAa, OCHOBAHHOFTO Hi 
BJIACTH paőouzx, — BeHrepckot COoOBeTCKOK PecnyőJnJukH 1919 roja, ee vrpr 
KH. B craTbe naeTCA H OŐC3OD paŐOTHI IIADTHH B TOJHBHI MONTIOJIbA, NOKRAZNBA?T: 
CA PYKOBOJUIIHAF POJIb HApTHH B AHTHÓAMNHCTCKOM HBIHHKEHHH 342 HEC3ABHCK- 
MOCTb. OCOŐO€ BHHMAHHe YIIEJIAETCA BOHDPOCYy paőOyerOo eNHHCTBa; a TakiRf 
B3AHMOOTHOIIECHHAM ME:KIIY KOMMYHHCTHHECCKON H COIIHAJI-JIEMOKDAÁATHYUeCKÜÉ 
HApTHAMH B pA3JIHUHBIe HMEDHOJHI. 


DBOJIbBIIIO€ BHHMaHHEe YHeJIEHO B CTATBe AHAJIH3y PEBOJIOLMOHHOTO KDNH3HC2. 
CJIOXKHBINETOCA BO BDCMA BTODOH MHDOBOK BOMHHI. Hapany C NDOHHM B CrTaTté 
KOHCTaTHpyeTCcA:; Hoőena CoBeTCKOro Cojlo3a HaN CHJIAMH ÖANH3MA H arpec 
CHH BO BTODOH MHDOBOH BOHHe CHITPaJIa peMAIOLTYIOÓ pOJIb B TOM, TO H4Ji 
CTADAHA CMOFJIA BCTYIIHTb Ha IIYTB5B HADOHNHHO-HeEMOKDPATHHECKOTO DAZ3BHTEE, 
UTO paőoyeMy KJIaccy B BeHTDPHHM H BO BTODOH pa3 yNaJOCb 3ABO€CBATb B.1aCTt 
BTO ke BpCcMA B CTATBe YKA3BIBACTCA, UTO ŐBICTPO€ PA3BEpTBIBAHHE peBoijk- 
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Ún KKKK. elem szsseznii 


Fi h-t 


OHH IIOCIIE OCBOŐOZKNEHHA CTDAHBI IPOHCXOHHJIO Ha NHOUBe BeHrepCKOÜ Hneü- 
CTBHTECJIDHOCTM, HAPOHNHO-JEMOKpDATHUHECKAA DPEBOJIIOLHHA ŐbIJIA OPTAHHUECCKHM 
HpPONOJDKEHHEM TOH ŐOPBŐLI 34 HE3ZABHCHMOCTb, OŐIMIECTBEHHHIÁ Hporpecc, 3a 
COBEeTCKYIO PeCIIYŐJIHKY, KOTODPYIOÓ HayaJI geTBEpTB BeKa HO TOTFO BeHrepcCKHH 
paőounü KiIacc. 

CTATBA NHONPOŐHO OCBELAeT H ONHIT CTDOHTCJIDCTBA COHHAJIH3Ma B BeHrTPHMH 
YKA3khIBAA HA TO, HTO B YCJIIOBHAX COHNHHAJIHCTHUECKOTO CTDOMTECJIDBCTBA BO3pa- 
CTAeT pPOJIb pPeBOJIOOHHOHHON IHAapTHH paőoyero Kgacca. IIAPTHA MO3XKeT IIOJI- 
HOCTBbBIO PCIIHTB CTOAMMEe Hepen He 3aNa4ÚHH TOJIDBKO IIDH YCJIOBHH TBODHEeCKO- 
FO HDHMEHECHHA YUeCHHSI MApPKCH3Ma-JIEHHHH3MA B COOTBETCTBHHK C KOHKDpeT- 
HBIMH YCJIOBHAMH, BENA ŐODBŐY Ha JBA ÓPOHTA: HDOTHB IDPDABOTO PEBH3HOHH3- 
Ma H JICEBAIIKHX OTKJIOHEHHH. [60 KaKk HDPABHIH, TaK H JJEBBIH YKJIOHBHI MEIIAIOT, 
A TO H BOOŐIMIEe MNEJIAJOT HEBOZMOJKHBIM OCYIHECTBIIEHHE Ha IDAKTHKEe OŐHIHX 
Z3AKOHOMEDHOCTEÉH conHaJnyn3Ma. BAJXxKHBIM HCTOUHHKOM yCIIEXOB BeHrepcCKoZ 
COHHAJHCTHUECKOK paőoueü HNapTHH ŐbIJIa ŐOpbŐa 3a UHCTOTY PEeBOJIOLIHOH- 
HOH TEODHH, HOCTOAHHOC CTDEMJCHHE K TBODHECKOMY HDPDHMEHEHHIO MaApKCH3- 
Ma—JICHHHH3MA, IIOCAIECENOBATEeJIBHAA ŐOpbŐőa Ha HBA ÓPOHTA, BEPHOCTBb HHEAM 
IPOJIETADCKOTO HHTEPHAHHOHaJIH3Ma. CBOHX YCIHEeXOB MBbI MOTJIH HOCTHTHYTb5b 
TOJIDBKO B COHDPY?KEeCTBE C COHHAJIHCTHUCCKHMH CTPAHAMH, HDPH COJIHHADHOCTH 
Me:KNyHaApONHOTO KOMMYHHCTHHECKOTO HBHIKCEHHA. JAJOTOM HAlIIerO JHAaJIb- 
Hejíniero DA3BHTHA ABJIAJOTCA COIO3 C COHHAJIHCTHHUECKHMH CTPaHaMYH, C Co- 
BETCKHM CoOIO30OM, YIHDPOGEHME CIIJIOYEHHOCTH HM COTPDYIIHHUECTBA COHHAJIHCTH- 
UEeCKHX CTDPAH. 


Hao, JIlacno: 


HekoOTOpPBI€e TEOPETHKJECKHE BONDPOCBI COZNAHHA PA3ZBHTOTO 
COHHAJHCETHYUECKOTO OŐMEecCcTBA 


TepMHH cpDa3BHTHIH COHHAJIH3M? CTAJI OŐIIIEPDACIDOCTPAHEHHBIM B HayUHOX! 
AHTepaTYpe COLIHAJIHCTHUECCKHX CTPAH CO CPENHHBI 1960-x ronoB. Ero IIO0AB- 
JEeHHEe TOBODMJIO 0 TOM, UTO B ŐOJBIMHHCTBE COHIHAJIHCTHUCCKHX CTDAH IIO- 
CTDPOC€HBI OCHOBBI COHHAJIH3Ma, HAUHHACTCA HOBBIŐ 3TaII PDA3BHTHA. HCXOMHBI- 
MH MOMECHTAMH IIDH ONIDeNeJIEHHH CYTH NHOHATHA PA3BHTOTO COHHAJIH3MA MO- 
TYT CJIY3XKHTB TEODPETHUECCKHE IIPENBHNEHHA KJIACCHKOB MapKCH3Ma—JIEeHH- 
HH3MA OTHOCHTECJIBHO HEDPBOTO H BTODOFO IIEPHOJIOB CTDOMHTCJIBCTBA KOMMYHH3- 
Ma, OIBIT COHHAJIHCTHUCCKHX CTPDAH H aHaJI4H3 OrIbHIrTa CoBeTCKOrOo Coioza. 
PenIaJ0gIIIHM MOMCHTOM ABJIAETCA TO, HTO HMOCJI€ HOCTPOCHHA OCHOB COIIHaJIH3- 
Ma ŐoJee MOCJIEHOBATÉJIDBHO OCYIHECTBIIAIJOTCA OŐBEKTHBHBI€ 3aKOHOMEpDHOCTH 
COILIHAJIH3Ma, KOTODHI€ CTAHOBATCA BCe ŐoJIee ONDPEeNEJIAIONIAMH IIA OŐBEK- 
THBHBIX OŐIIECTBEHHO-3KOHOMHUECCKHX IIDOLHIECCOB, HDPOLECCOB KYIJIBTYpPHOJi 
KHZHH. 

C 3TOH TOUKH 3PCHHA H HCCJIENYIOTCA B CTATBeE HEKOTODHE IIDHHIIHIIHAJIb- 
HO-TEeODPeTHUECCKHE BOIIDOCHI, CBA3AHHHEI€ C BAZKHHIMH OŐINECTBEHHO-3KOHOMH- 
UECKHMM IHDPOHECCAMH HepHOJNa HOCTDOCHHA PAZ3BHTOTO COHHAJIHCTHUECCKOTrTO 
OŐrnecrTBa. 9TO BOIIPOC 0 Pa3BUTHH HDOHZBOJHHTEJIBHBIX CHJI H IIDOH3ZBONCTBEH- 
HHEIX OTHOIICHHH B CBeTe BJHAHHA HAYUHHO-TEXHHUECKOH DPEBOJNHOIIMH; Pa3BH- 
THE COIIHAJIHCTHUECCKHX OTHOIIHEHHÁ COŐCTBEHHOCTH; ÖODMHDOBAHHEe K.IACCO- 
BOÍ CTDYKTYDBI OŐLUECTBA; COHHAJIHCTHŰUECKOC PABHOIIPAÁABHe; paCHIHpeHHe 
COIIHAJIHKCTHUCCKOM HEMOKDATHH H, HAKOHECII, BAHAHHE MEXKOAYHADOJIHOTO CO- 
OTHOLHECHHA CHJI HA pAŐOTY, HAIIDABJIECHHYIO Ha HNOCTPOCHHE PA3BUTOFTO COIIH- 
AJIHCTHUECKOTO OŐniecrBa. IIlponecc CTPOHTEeJIBCTBA DA3BHTOTO COIIHAJIHCTH- 
UECKOTO OŐHIECTBA paCCMATDHBACTCA B CTATBE HA OCHOBE BAXKHECÜÁIIHX IIOJIO- 
ernnü IlporpaMMHoro saazBJeHHA BCPII no 3ToMy Bonpocy. 
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Bapza, JIaüout: 


IlepBaa arpapHaa nporpaMmMma PocecHüáckoff 
COMHAJI-JEMORDPDATHTEOCKROH paőogeii NHapTHH 


Bo BBOAHOH uacTH CTATBH HAeTCA OŐZOD YCIOBHÜŰ, CIIOZMKHBINIHXCA B Ct5- 
CKOM XOZAÜCTBe PoccHH HociIe pedopMsi 1861 rona. Hapagny C AB-IeHHAaw 
CBHAETEJIDBCTBOBABIIIHMH 0 KAaAIIHTAJIH3AUÓDHH IIDOHOJUKAJIH CBOE€G CYIIIECTBBE 
HHEe H HEPEXKHTKH ÖCONAJIBHBIX OTHOMECHHHA. B crarbe HapAJNy C 3THM NOKz3— 
HNpOLIeCcCc H3ZMeEHEeHHÜ B CpeJM€ KPEeCTBAHCTBAa, BJIIHAHHE PEÓODMHI Ha pa3-1H:Et 
TPYIIIIBI paACKDPerIOIMIEHHBIX. 3ATPATHBACTCA H BOIHIDPOC 0 COBDeMeHHOH Ones 
COOTHOHICHHŐ ÖCeONHAJIDHHIX H KAIIHTAJIHCTHUCCKHX XOZAHÁCTB. 

AÁBTOp HaeT KODOTKHÜ OŐZ3ODP TPPEŐOBAHHÜ TFDYIIIIBI KCÖCBOŐOXKJEHHE TpVIét, 
A 3ATeM paőOT, HaNriHCaHHB5IX B. H. JIeHHHHEIM B 1890-e TONHI, rpexJe Bcerx 
ero pPaŐOTH -LÍPOeKT HPOTPAMMBI Hameft HApTHH?. OH HOJIPOŐHO 3HaKkOXT 
C pa3gpaőoTKOH IIpoekra HAapTHÁHON IIDOTPAMMBI B peJaKUHH clICKphie, 3Er 
KOMHT CO B3rJIAJAMH úJIEHOB PeNKOJIJIETHH IIO CIODHBIM BOIIDOCaM. Hapagy ( 
II[DOUMM ABTOP OCBeIHAeT IHCKYCCHIO O HOJIHTHUECCKOH pPOJIH KPECTBAHCTSB-4, ? 
HALHOHAJIH3AUHH 3EMJIH, NHDPDH 3TOM KOHCTaTHDY3, 4TO IIOCJI€ ONHYŐJIHKOBAHE 
IDOTDPDAMMBI PeJHKOJIJIETHA B IIOJIHOM €ENHHHCTBEe OTCTAMBAaJIa ee. 

ABTODp HCCJIenyeT PA3JIHUHBI€ TOUKH 3PEHHA, BOZHHKHIHE B CBAZ3H C onyf 
JIHKOBAHHBIM IIDOCKTOM IHIDOTpPaMMBI, C PA3/IHUHBIMH 3AMCHAHHAMH, BOZ3DA£t- 
HHAMM H HOBBIMH IDEeJ(JIOMKEHHAMH, OTMEeAaA, KAKAA KPHTHKAa Őbijla HMpás- 
MCPHOH H CIIpaBeNJIHBOH. Bogxee HNHONDOŐHO OCTAHABJIHBACTCA ABTOP Ha B3r1t 
nax Paz3aHoBa nun MacJAIoBa H Ha TOH HNefHON ŐODPBŐe, KOTODYIO BE-IH HNHPOTY: 
3THX B3rTJIANOB B MIDPENCBEe3NOBCKHÁ Hepnon JIeHHH n ILliexaHoB. IÍpu 3Tov 
ABTODP YKA3bIBAeT H HA HEKOTODBI€ H3MEHCHHA BO BarJAajax I liexaHoBa. 

jIHCKyCCHA O IMPOCKTE HDPDOFDAMMBI HADPTHH H 0 BxXONnAMEeKH B 3TY O0ŐINP 
HNHPOrTDAMMY IIPOTrTpaMMe IIO arpapHOMY BOIHIDPOCY HPOXONTHJIA NHOJH 3HAKOM 
melt HIeEHHOK ŐOPBŐHI HDOTHB ONHOPTYHH3Ma. B XOH€ OCHOBATECJIDHOH TBüj- 
HECKOA NHCKYCCHH HA CBEZHE OTCTOAJIH H HDHHAJIH HPOEKT: el[dekpuiv. [Ipr 
rpaMMa, IIDHHATAaA Cbe3AOM B 1903 Tony, ABHJACb BAXKHOH BeXxoli Ha IIVTE 
MapKCHCTCKOFTO aHaJIH3a arpapHOrOo BOIlIpocCa. IIOKA3HBAA NBOHCTBEHHHÜ X2- 
PakTep KJIACCOBOH ŐODPBŐBGI B HepeBHe, BEIILABJIAA CJIIOXXHEBIE BZAHMOOTHOINECHH£. 
HApDTHA YKAZ3bIBAJIA HIDOTDAMMY KOHKDEeTHBIX HEÁCTBHŐ B ŐODPBŐEe IDOTHB I 
PCKHTKOB fheornaJiH3Ma. ONHHAKO IIDOrpaMMa 3TA ŐHIJIA OTDAHHGgeHA BeCHN3 


Y3KHUMH paMKaMM, B He ene HeNOOHEeHMBAJIHCb PEeBOJIIOOUHOHHBIE BOZMO:JKHÚ- 
CTH KDECTBDAHCTBAa KaKk KJIaCCa. 


RÉSUMÉS 


La voie historigue de six décennies du mouvement 
communiste hongrois 


II y a six décennies, le 24 novembre 1918, gue le parti communiste s"est 
constitué en Hongrie. La création du parti fut un événement de grande impor- 
tance, agissant sur toute I histoire de notre peuple: un tournant dans le mouve- 
ment ouvrier de Hongrie, une changement gualitatif dans la lutte gue la classe 
ouvriére hongroise menait dés les années soixante du siécle dernier pour la 
libération, le socialisme. Cest le mérite historigue des communistes hongrois 
gua la suite des bolchéviks, aprés la Grande Révolution Socialiste d"Octobre ils 
ont reconnu et professé gue la révolution socialiste était non seulement histori- 

uement nécessaire, mais aussi sa réalisation était une táche proche, d"actualité, 

u mouvement ouvrier. Le parti désigna méme les voies de FVaccomplissement 
de cette táche et mobilisa les masses en vue d/atteindre les objectiís fixés. Le 
Parti Communiste de Hongrie était un parti internationaliste conséguent, il 
sv était formé en tant gue partie du mouvement communiste international. Il 
exprimait en méme temps les intéréts les plus propres de la classe ouvriére, du 
kb hongrois; il était profondément enraciné dans la réalité hongroise, ce sont 
es nécessités de la société hongroise gui Vavaient appelé a la vie et assuraient 
son évolution. 

L"article résume les expériences historigues de six décennies du mouvement 
communiste hongrois. I! traite en détail la lutte du parti menée au moment de la 
crise révolutionnaire ayant suivie la premiére guerre mondiale pour la transfor- 
mation de la révolution démocratigue bourgeoise en une révolation socialiste, 
il évalue Vimportance et les enseignements de la naissance du premier pouvoir 
ouvrier hongrois, de la Républigue des Conseils Hongrois. I! fait le tour d"horizon 
du combat du parti communiste livré dans les années de la clandestinité, pré- 
sente le rőle dirigeant du parti dans le movement d"indépendance antifasciste. 
I1 traite en détail la guestion de Vunité ouvriére ; les rapports du parti communis- 
te avec le parti socialdémocrate dans les diverses périodes. 

L article accorde une grande attention a Vanalyse de la crise révolutionnaire 
se dégageant dans les années de la seconde guerre mondiale. I! stipule notam- 
ment gue la victoire de ! Union Soviétigue sur les forces du fascisme et de Vagres- 
sion pendant la seconde guerre mondiale, a joué un rőle déterminant pour gue 
notre pays puisse s engager dans la voie de l évolution démocratigue populaire, 

ur avoir réussi une seconde fois a établir le pouvoir de la classe ouvriére en 
 iGHETe. II démontre en méme temps gue lVavance rapide de la révolution aprés 
la libération, prenait sa racine dans la réalité hongroise; la révolution démocra- 
tigue populaire était une partie intégrante de la lutte gue la classe ouvriére 
hongroise avait déjá livrée un guart de siécle avant, pour I indépendance natio- 
nale, le progrés social, pour la Républigue des Conseils. 

L article s"9occupe en détail des expériences de Védification du socialisme en 
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Hongrie. II souligne gue le rőle du parti révolutionnaire de la classe ouvriére 
augmente dans les conditions de Védification socialiste. Le parti peut accomplir 
intégralement sa táche, s"il appligue les enseignements du marxisme—léninisme 
d"une maniére créatrice, en harmonie avec les conditions concrétes, s"il lutte et 
contre le révisionnisme de droite et contre la déviation de , gauche". Cest gue 
les deux déviations empéchent ou rendent impossible la mise en valeur des lois 
énérales du socialisme. Des sources importantes de la réussite du Parti Ouvrier 
ialiste Hongrois furent : la lutte menée pour la pureté de la théorie révolution- 
naire, lVeffort continu dappliguer dune maniére créatrice le marxisme — 
léninisme, le combat conséguent sur deux fronts, la fidélité aux idées de Vinter- 
nationalisme prolétarien. Nous avons pu obtenir nos résultats en commun avec 
les pays socialistes, appuyés par la solidarité du mouvement communiste inter- 
national. Notre alliance avec VUnion Soviétigue, les pays socialistes, le renfor- 
. cement de la cohésion et de la coopération des pays socialistes continuent á étre 
le gage fondamental de notre avance. 


László Nagy: 


Ouelgues guestions théorigues et idéologiígues de 
Fétablissement de la société socialiste avancée 


Le terme de , socialisme avancé" devint général dés le milieu des années 
soixante dans la littérature scientifigue des pays socialistes. I! indiguait gue dans 
la majorité des pays socialistes les bases du socialisme avaient été posées, pour 
Vessentiel la guestion , gui vaincra gui?" fut résolue et une nouvelle phase 
d" évolution it commencer. Pour définir Vessence du socialisme avancé, les 
points de départ sont la prévision théorigue des classigues du marxisme —léni- 
nisme concernant les phases inférieure et supérieure de la formation communiste, 
la pratigue sociale des pays socialistes et Vanalyse des expériences de I! Union 
Soviétigue. L élément décisif est guvaprés avoir les bases du socialisme, les lois 
objectives du socialisme peuvent se faire valoir plus conséguemment, en déter- 
vre poszáta uézele plus exactement les processus objectifs socio-économigues et 
cultureis. 

Cest sous cet aspect 2 int Vétude examine guelgues guestions théorigues- 
idéologigues importantes du processus socio-économigue de la période de Védifi- 
cation du socialisme avancé. Celles-ci concernent le développement des forces 
productrices et des s yi taekdjá de production, en égard particuliérement a l effet 
de la révolution scientifigue et technigue; Vévolution des rapports de propriété 
socialistes ; la structure de classe de la société; Végalité socialiste; Vélargissement 
de la démocratie socialiste, et enfin Veffet des rapports de force internationaux 
sur lactivité visant a créer le socialisme avancé. Létude traite les processus 
mentionnés de Védification du socialisme avancé sur la base des positions de la 
déclaration de programme du PSOH. 


Lajos Varga: 


Le premier programme agraire de 1903 du Parti Ouvrier 
Socialdémocrate de Russie 


Dans son introduction, Vétude donne un apercu des conditions agraires étab- 
lies a la suite de la réforme de 1861, en Russie. Elle montre la survivance des 
vestiges féodaux a cőté des phénoménes accompagnant le début du capitalisme, 
le processus de la désintégration de la paysannerie, Veffet de la réforme sur les 
divers types des serfs libérés. Elle touche aussi Vévaluation de Vépogue des pro- 
portions des propriétés féodales et capitalistes. 
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L auteur donne un bref vójó ís des revendications agraires du jelei de la 
,, Libération du Travail", puis il analyse les articles et projets de Lénine écrits 
les années de 1890, en premier lieu son ouvrage intitulé ,,Projet de pro- 

gramme de notre parti". Il présente en détail Vélaboration du projet de pro- 
gramme du parti de 1" , Iscra", les conceptions des membres de la rédaction 
concernant les guestions discutées. Il fait notamment connaitre la discussion 
autour du rőle politigue de la paysannerie, de la nationalisation de la terre. 
II souligne gu"aprés avoir publié le projet, la rédaction Va défendu a Vunanimité. 

L auteur examine les positions prises sur le projet publié, les diverses observa- 
tions et remargues évoguées contre le projet, les nouvelles propositions. II fait 
en méme temps ressortir les observations et critigues justes. II analyse plus en 
détail les vues de Riazanov et Maslov, et la lutte idéologigue gue Lénine et 
Plehanov ont menée contre ces vues dans les semaines précédant le congrés. 
Lauteur mentionne aussi certaines modifications intervenues dans les concep- 
tions de Plehanov. i 

La discussion du projet de programme du parti et celle du programme agraire 
faisant partie du premier, ont déroulé sous le signe de la lutte idéologigue contr 
les opportunistes. Le congrés a défendu et adopté le projet de VIscra au cours 
d" une discussion approfondie et fertile. Le programme adopté au congrés de 
1903 est une étape importante de Vanalyse marxiste de la guestion agraire. En 
soulignant la dualité de la lutte de classe rurale, présentant les rapports com- 
plexes, il représentait un programme concret concernant la lutte contre les vesti- 
ges féodaux. Néanmoins, ce programme était modéré, d un cadre étroit et il 
n"évaluait pas encore d"une maniére exacte les possibilités révolutionnaires de la 
paysannerie. 
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TANULMÁNYOK 


SVÉD LÁSZLÓ: 


A MAGYAR KOMMUNISTA IFJÚSÁGI MOZGALOM 
KEZDETEI 


Hatvan esztendővel ezelőtt robbanásszerűen kezdte meg hódító út- 
ját a fiatalmunkás generáció nemzeti talajon álló, egyetemes forradal- 
mi eszmeiségű társadalmi szervezete, a magyar kommunista ifjúsági 
szövetség. 3 

Történeti hátterében az imperialista világháború véres kataklizmája 
állt. Tudott dolog, hogy 1914-ben fiatalságunk java részét — , a hazá- 
ért és a civilizációért " jelszóval ámítva — megbarátkoztatták a háború 
gondolatával. A K. u. K. által mozgósított legények pántlikás kalappal, 
a ,, Megállj, megállj kutya Szerbiá"-t harsogva vonultak be állomáshe- 
lyükre. A városok és a falvak utcáin valósággal farsangi hangulat ural- 
kodott. 

Természetellenes állapot volt ez, nem tarthatott és nem is tartott 
soká. Nincsen olyan elemi csapás, amely úgy fel tudna rázni egyedeket, 
népcsoportokat, népeket, mint a háború. Mert akár szembe néz vele az 
ember, akár menekül tőle — kíméletlenül beleavatkozik az életébe. Ha 
a háborús küzdelemnek van erkölcsi fedezete, a kitartás végtelen lehet. 
A leghősiesebb helytállás is megtörik azonban, ha kiderül, hogy a harci 
buzgalom idegen és nemtelen célokat szolgál. Az utóbbit példázza a tí- 
zes évek második felének magyar történelme is. Az időszerűvé vált tár- 
sadalmi forradalom elhárítására, a szocializmus , pihentetésére" irá- 
nyuló kísérletnek óhatatlanul kudarcba kellett fulladnia Közép-Euró- 
pának abban a térségében, ahol minden változásért kiáltott. 

Az 1914-es össznemzeti fellángolást a kétkedés dermedt csendje vál- 
totta fel. A kétkedéstől pedig egyenes út vezetett az ellenkezésig. Az 
oroszországi forradalmak — kivált a Nagy Októberi Szocialista Forra- 
dalom — pszichikai és politikai ösztönzésétől harcba szálló magyaror- 
szági néptömegeket a megroskadt államgépezet — külső segítség híján 
— már nem tudta feltartóztatni. 

Forradalmi ifjúságunk tekintélyes erőként jelentkezett a tízes évek 
végén bekövetkezett politikai fordulatban; a történelmi haladás elő- 
mozdításában szerzett kimagasló érdemei elvitathatatlanok. Az állam- 
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hatalom birtoklói eleinte nem tulajdonítottak különösebb jelentőséget 
az ifjúság mozgolódásának. Érthető, hiszen a korabeli közgondolko- 
dásban a be nem érkezett fiatalnak szemernyi respektje sem volt. A 
fiatalok a dualista Magyarországon nem kaptak választójogot, ezért 
minden kormányférfi, pártvezér és kortes átnézett rajtuk. Katonának 
persze kellettek, de a hadseregben a baka lelki élete éppen olyan elő- 
írásos volt, mint az öltözéke. A regula által szűkre szabott lelkivilágát a 
haza és a király iránti hűségnek, meg a szolgálati szabályzatnak kel- 
lett kitöltenie. A hatalmasok nem hittek a márciusi gondolat virulens 
voltában, nem számoltak a márciusi ifjúság örököseivel. Ilyenformán 
nem csodálkozhatunk azon, hogy Tisza István gróf, a galileisták meg- 
mozdulásait még 100 órával rendszerének pusztulása előtt is afféle 
gyerekes csínytevésnek, , forradalomparódiának" tartotta. 

Pedig a Galilei Körben szervezkedett és abból kinőtt harcos alaku- 
lat, a Duczynska Ilona, majd a Korvin Ottó által vezetett , forradal- 
mi szocialisták" csoportja nagy figyelemre adott okot. Kivált azért, 
mert a társadalmi továbblépést az , oroszul való cselekvésben" vélte 
megoldani, és mert szövetségeseit elsősorban a munkásság és az ifjú- 
munkásság körében kereste. A türelmetlenség olykor tévútra is vezette 
a magyar , zimmerwaldisták"-at (gondoljunk a politikai merényletek, 
az ún. , direkt akciók" hónapokig melengetett tervére), mindazonáltal 
a KMP megalakulásáig náluk szervezettebb, fegyelmezettebb, önfel- 
áldozóbb erőt nem tudott felmutatni a 20. századi magyar progresszió. 

Mármost vizsgáljuk meg, hogy milyen erőt képviselt és merrefelé 
hajlott a kor szervezett munkásifjúsága. Az ifjúproletárok — jobbára 
tanoncokból verbuvált — féllegális , szabadszervezete" a világháború 
kitörése után politikailag és szervezetileg egyaránt meggyengült. 
Legjobb vezetőit bevonultatták a hadseregbe, szellemiségét pedig meg- 
fertőzték nacionalizmussal, szociálsovinizmussal. Nemzetközi kapcso- 
latai lényegében megszakadtak. Tagjainak száma az 1914 februárjá- 
ban kimutatott 1650 főről, három év múltán mintegy 1000 főre csök- 
kent. 

1917—1918-ban vett kedvező fordulatot az ifjúmunkás egyesület 
fejlődése. Prológja a budapesti nagyüzemi és nyomdász tanoncok 1917 
tavaszán lezajlott nagyarányú bérmozgalma volt. Ennek kapcsán 
mintegy 40 fontos termelőegységben sikerült béremelést, illetőleg mun- 
kaidő-csökkentést kiverekedni. Jóllehet az említett tanoncsztrájkok 
gazdasági követelések jegyében zajlottak le, háborúellenes színezetük 
is volt és így politikai hatásukat sem lehetett kivédeni. 

Nehéz lenne megmondani, hogy kiket hökkentett meg jobban a ta- 
noncok radikális fellépése: a gyárosokat-e, vagy a szakszervezeti veze- 
tőket. Tény, hogy a tanoncok ügye az 1917 augusztusában megrende- 
zett szakszervezeti kongresszuson igen nagy vihart kavart. Haáz Kál- 
mán , Az Ifjúmunkás" c. lap felelős kiadója hangsúlyozta, hogy ő a 


1 Lásd Gróf Tisza István Összes munkái. VI. k. Budapest, 1937. 379. o. 


hozzá fordulóknak megtiltotta a sztrájkot, , rövid idő alatt mégis 40— 
50 tanoncsztrájk robbant ki" .? A vitába Jászai Samu, a Szakszerveze- 
ti Tanács főtitkára is bekapcsolódott és a következőket mondta: 
, Fölhozták itt az ifjúmunkások dolgát. Van egy régi határozat, hogy 
az ifjúmunkásokat nevelni, jó szakszervezeti emberekké, jó szocialis- 
tákká nevelni kell. De nem engedhető az, hogy mozgalmakat csinálja- 
nak. Most el voltam foglalva a kongresszus előtt, de megelőzőleg jár- 
tam köztük, ott nincs minden rendben. Amit ott láttam, az nem felel 
meg a mi intenciónknak. Bejelentettem, hogy rendet kell teremteni. 
Nem azt akarjuk, hogy ott krakélereket neveljenek. Amit ott egy köz- 
gyűlésen végig lát az ember, attól meg kell rémülnie, hogy milyen neve- 
lésben részesülnek." 

Az 1917-es szakszervezeti kongresszus arról tanúskodik, hogy az 
ifjúmunkás-mozgalom irányítása kicsúszott a szakszervezeti vezetők 
kezéből és a felpezsdülő ifjúsági egyesület képében már ekkor kezdtek 
kirajzolódni a későbbi zimmerwaldi, majd moszkvai ihletésű baloldal 
potenciális bázisának körvonalai. A Szakszervezeti Tanács valóban 
igyekezett , rendet teremteni". Más kérdés, hogy terve visszájára sült 
el. 1917 decemberében és 1918 januárjában a szakmák illetékes szak- 
szervezeti testületeiben hetekig tanácskoztak az Ifjúmunkások Orszá- 
gos Bizottságának létrehozásáról, összetételéről és programjáról. A ta- 
nácskozások egyes részletei nyilván kiszűrődtek. Erre vall az a tény, 
hogy a január 13-án megtartott szabadszervezeti közgyűlés kérte, hogy 
az IOB az ifjúmunkások részére legalább három helyet tartson fenn. 

Az ifjúmunkások ügyével felső szinten a szakszervezeti választmány 
foglalkozott. Az 1918 februárjában hozott határozat értelmében az 
jíjúmunkások neveléséről és , Az Ifjúmunkás" c. lap kiadásáról kilenc- 
tagú központi bizottság (későbbi elnevezése: Ifjúmunkások Országos 
Bizottsága — IOB) gondoskodott. A kérdéses bizottságban a Szak- 
szervezeti Tanács, illetőleg a budapesti szakszervezeti választmány 
2--5, azaz 7 taggal, a pártvezetőség pedig 2 taggal képviseltette ma- 
gát. Noha a határozat a bizottságnak ifjúmunkásokkal való kiegészíté- 
séről feltételesen és nem kötelező érvénnyel szólt, ez az aktus csakha- 
mar elkerülhetetlenné vált. A kiegészítés sajátos módon történt. Kép- 
viseletet kapott az ifjak szabadszervezete 3 mandátummal, továbbá 
, Az Ifjúmunkás" c. lap ortodox szociáldemokrata tisztikara: Révész 
Mihály 34 éves felelős szerkesztő és Haáz Kálmán 40 éves felelős kiadó 
személyében. Így azután a 14 tagúra növekedett IOB-ban mindössze 
hárman képviselték a tényleges ifjúmunkás-mozgalmat. Igaz, a három 
mandátum voltaképpen kiegészült négyre, mert figyelembe kell ven- 
nünk, hogy az öt szakszervezeti választmányi tag egyike, Zádor Pál, a 
forradalmi szocialisták jeles képviselője volt. 


s Lásd: Az 1917. augusztus 19. és 20. napján TAL S tartott szakszerve- 
zeti kongresszus jegyzőkönyve. Budapest, 1917. 46— 47. 

s Az Ifjúmunkás, 1917. szeptember 1. Az ifjúmiunkások és a szakszervezeti 
kongresszus. 


Király Albert, a szakszervezeti választmány hangadó képviselője 
már az IOB február 26-án megtartott első ülésén kijelentette: , az 
ifjúmunkás-mozgalom számára főképpen tanító szervezet, nem harci 
szervezet kell". Amennyire világos, annyira helytelen beszéd volt ez. 
Hiszen a növekvő infláció és minden egyéb háborús megpróbáltatás 
kifinomította a tanoncok önvédelmi reflexeit. A dolgok menetével való 
szembeszegülés, a határozott ellenzéki cselekvés, az erőszak szembe- 
állítása az erőszakkal hovatovább a puszta lét megóvásának elemi fel- 
tételévé vált. 

A szervezett proletárifjúság ebben a nehéz helyzetben megbízható 
segítőtársakra talált. A fiatal , zimmerwaldisták" (ismertebb nevü- 
kön: , forradalmi szocialisták") ugyanis a Galilei Kör 1918 januárjában 
történt betiltását követően egymás után léptek be az ifjúmunkás-egye- 
sületbe és ott tanító, szervező munkát végeztek. Ekkor fűződött például 
erős kötelékkel az iíjúmunkás-mozgalomhoz a későbbi IOSZ és KIMSZ 
vezéregyénisége, Lékai János. Az ifjúmunkás-mozgalommal kapcsola- 
tos korabeli forrásokban itt is, ott is találkozik az ember a forradalmi 
diákság és a fiatal értelmiség egy-egy reprezentánsának nevével. Az 
1918. évi ifjúmunkás szabadszervezeti közgyűlés előadóinak névsorá- 
ban látható például a 25 éves dr. Rudas Zoltán ügyvédjelölt, a Galilei 
Kör elnöke, a , Szabadgondolat" c. folyóirat későbbi szerkesztője és a 
28 éves Lévai Oszkár tisztviselő, a forradalmi antimilitarista mozgalom 
egyik résztvevője, az 1920-ban mártírhalált halt kommunista funkcio- 
nárius. A forradalmi szocialisták hozzájárultak az ifjúmunkások har- 
cának tudatosabbá tételéhez, mozgalmuk szervezeti kereteinek kitágí- 
tásához, a szociáldemokráciával szemben elfoglalt oppozíciós álláspont- 
juk megszilárdításához. 

Az ifjúmunkás-egyesület szervezeti állapotáról 1918 első negyedében 
nyilvánosságra hozott adatok impozáns fejlődésről tanúskodtak. E 
szerint, az egy évvel korábbi 7 csoporttal és 800 taggal szemben 1918 
elején már 16 csoportot és 3510 tagot tarthattak számon." Különösen 
figyelemre méltó a budapesti Váci úton működő, V-VI. kerületi cso- 
port gyors ütemű terebélyesedése. Mégpedig azért, mert ez az alapszerv 
szippantotta fel az angyalföldi gyárak ifjúmunkásait. Foglalkozásukat 
illetően a tagok legnagyobb hányada műszerészekből, vasesztergályo- 
sokból, lakatosokból, szabókból, nyomdászokból került ki. A szociál- 
demokrata ifjúmunkás-mozgalom posztjait ekkor már minden szinten 
javarészt olyan fiatalok töltötték be, akikkel nem sokkal később a kom- 
munista ifjúsági mozgalom jeleskedett." 


s Az Ifjúmunkás, 1918. március 1. Az ifjúmunkás-bizottság első ülése. 
s Az IÍjúmunkás, 1918. április I. A szocialista ifjúmunkások munkája az 
1917. évben. 

s Közülük példaként említhetjük Eisler Lajost,a KIMSZ Központi Vezető- 
ségének tagját, Kaszás Hugót és Brodmann Ignácot, a KIMSZ Központi Vezető- 
ségének tagjait (mindketten hősi halált haltak a Tanácsköztársaság forradalmi 
honvédő háborújában), Löwy Miklóst, a KIMSZ Központi Vezetőségének tagját 
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A budapesti nagyüzemi ifjúmunkások szervezettségi szintjének és 
befolyásának növekedése több lehetőséget adott az ifjúmunkás-moz- 
galom és az egyetemes forradalmi tömegmozgalmak érintkezésére. A 
szabadszervezet arculatán mindjobban kirajzolódott a politikum. Az 
ifjúmunkások nagy számban vettek részt a januári és júniusi általános 
politikai sztrájkban, a háborúellenes tüntetésekben, és közben önálló 
bérmozgalmakkal iparkodtak optimális munkafeltételeket kicsikarni. 

1918 szeptemberének utóján az ifjúmunkások szabadszervezete új, 
12 tagú szervező bizottságot választott. Az erőviszonyok érzékelteté- 
sére érdemes megemlíteni, hogy e bizottságban többek között helyet 
kaptak a forradalmi ifjúság olyan képviselői mint: Sípos Erzsébet 
(Korvin Ottó felesége), Brodmann Ignác, Csernyák Lajos, Fekete Mik- 
lós, Janda Vilmos, Lőwy Miklós és Nagy Lajos, a KIMSZ 1919-es köz- 
ponti vezető testületének tagjai." 

Az Ifjúmunkások Országos Bizottsága (akkoriban Országos Ta- 
noncügyi Bizottságnak is nevezték) állandó ifjúmunkás-titkárság fel- 
állítását kérte az MSZDP-től és a Szakszervezeti Tanácstól. Ugyanakkor 
programtervezetet dolgozott ki és vitatott meg. Sejthető, hogy ez a 
munka volt az Ifjúmunkások Országos Szövetségének (IOSZ) alakuló 
nagygyűlésén elfogadott szociálpolitikai és oktatási program magja. 
Az IOB ideológiai tevékenysége elmaradt a szervező munkától, ,,Az 
Ifjúmunkás" szerkesztősége pedig e téren mindinkább arra szorítko- 
zott, hogy a forradalmi szocialisták és a baloldali szociáldemokraták 
, eretnek nézeteit" valamiképpen hatástalanítsa. A lap 1918. szeptem- 
ber 15-i számában például a proletárforradalom gondolatának vonzá- 
sát az alábbi eszmefuttatással igyekezett csökkenteni: , Minden nép- 
nek olyan kormánya és társadalmi rendje van, amilyet megérdemel. 
Életünk feladata tehát nem lehet egyéb, mint segédkezni egy olyan nép 
fejlődésénél, amely jobb és tökéletesebb társadalmi rendet érdemel, 
mint a mai átkozott tőkésuralom . . . 

Egy, a munkától nagyon elcsigázott, az életküzdelmektől lihegő 
munkásnemzedék, amelynek lelkében csak egy szenvedély lobog: 
uralkodni ott, ahol rabszolga volt, egy ilyen munkásnemzedék . . . nem 
használna semmit az emberi művelődés ügyének. Minden törekvésün- 
ket oda kell irányítanunk, hogy elkerüljük egy olyan nemzedék fölül- 
kerekedését, amely nem képes megérezni a nagy emberi művelődés 
szíve verését, amely nem képes széjjelhordani a valódi művelődés, az 
anyagi és erkölcsi jólét összes áldásait a föld minden országába. " 


(1919-ben mártírhalált halt), Horváth Imrét (a húszas évek elején illegális 
kommunista tevékenységért 10 évi fegyházbüntetésre ítélték), Csernyák Lajost, 
a KIMSZ Központi Vezetőségének tagját (a Tanácsköztársaság védelméért 
folytatott harcban tüdőlövés érte; a húszas évek elején az illegális kommunista 
mozgalmat szervezte, később a Csehszlovákiai Kommunista Ifjúmunkás 
Szövetség kerületi titkára, majd a Francia Kommunista Párt magyar csoportja 
országos vezetőségének tagja volt). 

" Lásd: Az Ifjúmunkás, 1918. október 17. Új szervező bizottság. 

s Az Ifjúmunkás, 1918. szeptember 15. Erkölcsi és anyagi jólét. 


Akár a felnyitott zsilipek nyomán útjára engedett víz, úgy áradt az 
ifjúmunkásság a szabadszervezet helyiségeibe az , őszirózsás forrada- 
lom" győzelmét követő hetekben. Ezrek és ezrek gyors eszmélése, 
szervezkedési láza sarkallta az IOB-ot a legális mozgalom szervezeti 
kereteinek mielőbbi kialakítására. És ekkor robbant be a politikai po- 
rondra a Kommunisták Magyarországi Pártja. A haladó ifjúságot meg- 
ragadta a KMP programja, mert a reformista célkitűzés békaperspek- 
tívájával ellentétben, közvetlen közelben láttatta a végcélt: a munkás- 
osztály döntő harcát a hatalomért s a teljes társadalmi megújulás táv- 
latait. A polgári radikális Jászi Oszkár méltán emlékezhetett így a 
KMP zászlóbontására: ,, . .. épp a fiatal, lelkes, idealista energiák 
csatlakoztak mind teljesebben a kommunista mozgalomhoz. A húsz- 
évesek csak eszméket látnak, akadályokat és nehézségeket nem, már- 
pedig ezek a húszévesek teljesen a neomarxizmus hatása alatt állottak 
. . . Lehet-e csodálkozni azon, hogy épp a legjobb és leglelkesebb 
fiatalság habozónak, opportunistának, megalkuvónak találta a szocia- 
lizmus taktikáját akkor, amikor a nagyszerű orosz példa isten orszá- 
gának eljövetelét bizonyította.""? 

A marxizmusnak a forradalmi ifjúságra gyakorolt hatásáról önma- 
gában is sokat mond az a tény, hogy a KMP vezetői és alapító tagjai 
között — más politikai pártok példájától eltérően — szokatlanul nagy 
számban volt képviselve a fiatalság. Közismert tény, hogy a kommu- 
nista pártot életre hívó erők sorában voltak a javarészt idealisztikus 
fiatalemberekből, diákokból toborzott forradalmi szocialisták, s a hoz- 
zájuk csatlakozó szindikalista munkások is. Kun Béla az itthoni párt- 
alapítókra emlékezvén, elsősorban éppen a Korvin Ottó által vezetett 
csoportot emelte ki.!9 

A forradalmi szocialisták, nyilván azzal érdemelték ki ezt a rangso- 
rolást, hogy a pártalapítással kapcsolatos vitában kevésbé voltak skru- 
pulózusak, mint a KMP zászlóbontásától a munkásmozgalom egységét 
féltő szociáldemokrata baloldal szakszervezeti iskolázottságú tagjai. 
A fiatalok súlya szempontjából érdekes a KMP központi bizottságá- 
nak összetétele is. A KB legfiatalabb tagja, Korvin Ottó 24 éves, leg- 
idősebb tagja, László Jenő 40 éves volt. Kun Béla a maga 32 évével 
már az idősebb évjáratú tisztségviselők közé tartozott. 

A KMP vezetői a pártépítés egyik részfeladatának tartották az ifjú- 
munkás szövetség legális hálózatának megteremtését, és mint ilyet, a 
legfontosabb teendők közé sorolták. Elsősorban ez magyarázza azt a 
megkülönböztetett figyelmet, melyet az Oroszországból hazatért kom- 
munista vezetők a forradalmi diákság és fiatal értelmiség, de még in- 
kább a munkásifjúság iránt tanúsítottak. Kun Béla 16 év múltán Így 
világította meg az alakulóban levő KMP és a forradalmi ifjúság 


s Jászi Oszkár: Magyar kálvária, magyar feltámadás. Bécs, 1921. 79. o. 
1 Lásd Kun Béla beszédét a KMP megalakulásának 17. évfordulóján. PI 
Archívum. 500. f. 2/60. ő. e. 218. 1. 
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gyors egymásra találásának lényegét: , A mi pártunk, amikor megala- 
kult és azóta is mindig, mindenkoron a fiatalok bártja volt. A fiatalok 
bártja volt nemcsak abban az értelemben, hogy korban fiatalok vol- 
tunk, akik megalakítottuk a KMP-t, hanem a fiatalok pártja volt 
azért, mert azoknak a bártja volt, akiké a jövő, akik biztosak voltak a 
harcos, szabad jövőben! Ezért volt az, hogy a mi pártunk még jófor- 
mán meg se alakult, máris felismerte a fiatalság történelmi jelentőségét a 
munkásosztály forradalmi osztályharcában. Ezért volt az, hogy a mi 
pártunk minden hibán keresztül is, amit elkövettünk, sohasem köve- 
tett el egy hibát: a fiatalság jelentőségének lebecsülését." !! A kommu- 
nista ifjúsági aktíva úgyszólván napokkal Kun Béla Budapestre érke- 
zése után megszerveződött és tettre készen állt.!3 Lékai János, Boross 
F. László és a környezetükben dolgozó ifjúkommunisták, most már 
Kun, majd a KMP utasítása alapján segédkeztek a legális ifjáúmunkás- 
mozgalom alapkövének lerakásánál. 

1918. november 30-án zsúfolásig megtelt ifjúmunkásokkal a régi 
képviselőház nagyterme. A magyarországi proletárifjúság első szabad 
tanácskozásán számos testület képviseltette magát. Az MSZDP és , Az 
Ifjúmunkás" c. lap részéről Révész Mihály, a KMP részéről Rabino- 
vics József, az Országos Tanoncügyi Bizottság küldötteként Király 
Albert jelent meg. Képviseltette még magát a Fővárosi Tanács, a va- 
sasok, a famunkások, a kárpitosok, a szabók, a magánalkalmazottak 
szakszervezete, továbbá a mérnökök főiskolai szakosztálya, a Galilei 
Kör és a Magyarországi Munkások Gyermekbarát Egyesülete. 

Napirend előtt szót kért Krammer Sándor és előterjesztett egy forra- 
dalmi szellemű határozati javaslatot, melyet Boross F. Lászlóval kö- 
zösen szövegezett meg. A javaslat így szólt : , Az Ifjúmunkások Szövet- 
ségének alakuló közgyűlése forró üdvözletét és teljes szolidaritásának k1i- 
fejezését küldi a diadalmas, kizsákmányolást romboló, szocializmust 
építő oroszországi proletariátusnak s a nemzetközi forradalom előhar- 
cosának, Lenin elvtársnak. Üdvözletét küldi s testvéri egyetértésének 


u Lásd: Sarló és Kalapács (Moszkva), 1934. december I. 9. o. Miénk a fiatal- 
ság! Miénk a jövendő! 

13 Kunnak az ifjúsági kérdések iránti kitüntető érdeklődésére s az ifjúsági 
vezetők toborzásának egyik mozzanatára vet fényt Boross F. László alábbi 
visszaemlékezése: , Első találkozásom Kun Bélával már ugyancsak jellemző volt 
az akkor még meg sem alakult KMP viszonyára az ifjúmunkás-mozgalomhoz. 
Amikor Seidler Ernő bemutatott engem dr. Sebestyénnek (ez volt Kun Béla 
akkori álneve) a Szemann kávéházban, és megemlítette, hogy én vagyok a mie 
ifjúmunkás-mozgalmunknak egyik vezetője, Kun rögtön abbahagyta a töb- 
biekkel megkezdett beszédtémát, és (szó szerint nem tudom már idézni, de 
körülbelül) ezeket mondotta : sAz ifjúmunkás-mozgalom egyike a legfontosabb 
feladatainknak. Csak üssék a vasat! És ha akármire szükségük lesz, azonnal jöj- 
jenek hozzám. Ha szónok kell valahol, bármikor magam szívesen kimegyek, 
mert az ifjúmunkás-mozgalom mindennél fontosabb. Kiadunk majd egy külön 
ifjúmunkás-lapot, csak rajta, dolgozni pihenés nélküle." — Boross F. László: 
A KIMSZ megalakulása és első lépései. Sarló és Kalapács (Moszkva), 1934. 
január. 34. o. 


kifejezését Liebknecht Károlynak s a vezérlete alatt a diktatúráért küz- 
dő német proletariátusnak. Testvéri együttérzéséről biztosítja Angolor- 
szág, Franciaország, Olaszország és a többi antantállam imperialistái 
által elnyomott proletárokat, abban a tudatban, hogy ők is rájöttek 
arra, hogy ellenségeik az ország határán belül vannak; az ellenség az el- 
nyomó, a kizsákmányoló, rabló érdekeiért tömeggyilkoló burzsoá- 
zZlia... Tudva azt, hogy a proletárnak nincs hazája, az Ifjúmunkás 
Szövetség alakuló közgyűlése felhív minden proletárt arra, hogy sze- 
güljön ellene a militarizmust honmentő, nemzeti és demokratikus jel- 
szavak alatt feléleszteni kívánó kísérleteknek. A proletariátusnak csak 
akkor van Joga, de akkor kötelessége is fegyvert fogni, amikor a hatal- 
mat hódítja meg a maga számára, vagy amikor a meghódított hatal- 
mat védi, minden más esetben a burzsoázia érdekeit és saját elnyomá- 
sát szolgálja a fegyverekkel. A közgyűlés utasítja az elnökséget, hogy 
ezt a határozatot szikratávíró útján tegye közhírré. "3 A határozati 
javaslatot a résztvevők , kitörő lelkesedéssel fogadták el" — olvashat- 
juk az egykori sajtótudósításban. 

Ugyancsak nagy ovációban részesült Rabinovics József, aki terje- 
delmes beszédben szólott az oroszországi proletárforradalomról, a pro- 
letárdiktatúráról és az ifjúmunkások időszerű feladatairól. Rabinovics 
nem a KMP, hanem ,, az Oroszországból visszaérkezett szocialisták és 
az oroszországi magyar kommunisták moszkvai csoportja" nevében 
üdvözölte a jelenlevőket. A KMP tartózkodása az ifjúmunkások nagy- 
gyűlésén való önálló fellépéstől egyik jele annak, hogy a kommunista 
párt megalapításának folyamata 1918 novemberének utolsó hetében 
még nem ért véget. Mindamellett a résztvevők pontosan tudták, ki- 
ket képvisel Rabinovics, és mik a szándékai. Ezt igazolja az ifjúmun- 
kások részéről megnyilvánuló érdeklődés csakúgy, mint a jelenlevő 
egyes szociáldemokrata politikusok ingerültsége. Az utóbbi odáig ju- 
tott — miként azt Boross F. László visszaemlékezéséből tudjuk —, 
hogy az elnöklő Szerdahelyi Sándort, a , Népszava" munkatársát a 
nagygyűlésnek kellett kényszerítenie: adja meg a szót Rabinovics Jó- 
zsefnek.4 Egyébként Szerdahelyit ezen incidens miatt a nagygyűlés 
leparancsolta az elnöki székből és tisztségét Kálmán Miksa vette át." 

A tanácskozás Király Albert előadásával kezdődött. Király az ifjú- 
munkásság szociálpolitikai programjának irányelveit ismertette, majd 
előterjesztette az ezzel kapcsolatos határozati javaslatot. A javaslat 
egy állami szociálpolitikai ifjúmunkás szerv felállításának, az 1884. 
évi Ipartörvény megszüntetésének, az ifjúmunkásvédelem sokoldalú 


13 Az Iíjúmunkás, 1918. december 13. Megalakult az Ifjúmunkások Országos 
Szövetsége. 

u Boross F. László: A KIMSZ megalakulása és első lépései. Sarló és Kalapács, 
1934. január 30. 30. o. 

1s Az Ifjúmunkás, 1918. december 13. Megalakult az Ifjáúmunkások Országos 
Szövetsége. 
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fejlesztésének s a tanonciskolai oktatás reformjának követelését tar- 
talmazta. A nagygyűlés e határozati javaslatot egyhangúlag elfogadta. 

A szövetség oktatási programját Lékai János terjesztette elő. Síkra- 
szállt az esti és vasárnapi tanonciskolai oktatás azonnali eltörléséért, 
sürgette a tanoncképzés reformját, az állami tanműhelyek felállítását, 
majd vázolta az ifjúmunkás-csoportok oktató munkájának módozatait. 
Végül hangsúlyozta: a szövetségnek a közeljövő programjánál mesz- 
szebb kell tekintenie, azért kell küzdenie, hogy az ifjúmunkások álma 
— mely Oroszországban már nem álom, hanem valóság — hazánkban 
is megvalósuljon. 

Lékai beszéde után ismét Király Albert emelkedett szólásra. Fel- 
olvasta, majd vitára bocsátotta az Ifjúmunkások Országos Szövetsége 
(IOSZ) alapszabályának tervezetét. Az alapszabály a szövetség te- 
vékenységének körét az érdekvédelem, a művelődés és a sport terüle- 
tére korlátozta. Az IOSZ-tagok alsó, illetőleg felső korhatárát 15—21 
életévben szabták meg, a , kiöregedett" tagok számára pedig bevezet- 
ték az úgynevezett pártoló tagság rendszerét. Ámbár az alapsza- 
bály nyitva hagyta azt a kérdést, hogy a szervezetek üzemi avagy 
lakóterületi alapon épüljenek-e ki, a területi szervezkedés elsőbbsége 
— már csak a korábbi gyakorlat miatt is — nyilvánvaló volt. A terü- 
leti szervezkedés előnyben részesítése mellett azonban megnőtt az 
üzemi ifjúmunkás-bizalmiak szerepe és jelentősége, mert az ő révükön 
kapcsolódott a szervezett nagyüzemi proletárifjúság az IOSZ terü- 
leti csoportjaihoz és a központi vezetéshez. Az alapszabályt — a 
,, NÉpszava" egykori tudósítása szerint — , izgalmas vita után" fogad- 
ták el. Nem tudjuk bizonyosan, mely kérdések váltottak ki szócsatát, 
az a tény azonban, hogy a vitában Krammer Sándor is részt vett, 
valószínűvé teszi, hogy a kommunisták az alapszabály-tervezet egyes 
tételeit bírálták. 

Végül a nagygyűlés megválasztotta a szövetség központi vezetősé- 
gét, a számvizsgáló bizottságot és a választmányt. A megválasztott öt 
központi vezetőségi tag közül hárman voltak kommunisták : Bergmann 
Géza II. elnök, Lékai János titkár és Balogh László pénztáros. A két 
ellenőr közül egy, a négy számvizsgáló bizottsági tag közül kettő volt 
kommunista. A húsztagú választmányban hozzávetőleges erőegyen- 
súly jött létre. Az alapszabályok szerint azonban a szövetség vezetésé- 
ben osztozni kellett az MSZDP és a Szakszervezeti Tanács embereiből 
álló Ifjúmunkások Országos Bizottságával, ami némiképpen módosí- 
totta az erőviszonyokat.!e 

Az első legális hazai proletárifjúsági szervezet, az Ifjúmunkások 
Országos Szövetsége tehát felemás módon : szociáldemokrata szervezeti 
keretek között, de a forradalmi orientáció határozott jeleivel jött létre. 
Ami e kettősséget illeti, tarthatatlansága nyomban kiderült. Az 
MSZDP és az IOSZ között eredetileg meglevő ellentétek elsősorban elvi 


16 Lásd uo. 
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okok miatt éleződtek ki. Konífliktust váltott ki az a tény, hogy a 
, Népszava" nem közölte az IOSZ Leninnek küldött üdvözletét, a 
, Vörös Ujság" megjelenése után pedig heves antikommunista propa- 
gandát fejtett ki. A szervezett munkásifjúság politikailag érettebb 
része sérelmezte a kommunisták lejáratására irányuló kampányt, mert 
a KMP zászlóbontását, az oroszországi forradalmi események tükré- 
ben, indokoltnak és hasznosnak látta. Emellett úgy vélte, hogy a szo- 
ciáldemokrácia minden tekintetben rászolgált arra a bírálatra, amely 
a munkásmozgalom ellenpólusa felől érte. 

A kenyértörést érlelték bizonyos ifjúságpolitikai nézetkülönbségek 
is. Ezek egyaránt vonatkoztak a tanoncokkal kapcsolatos állami szo- 
ciálpolitikára és az ifjúmunkás-szövetség tevékenységének vitatott 
kérdéseire. Az IOSZ alakuló nagygyűlésén elfogadott szociálpolitikai 
követeléseket beterjesztették a Népjóléti Minisztériumhoz. Ezt az 
aktust azonban semmilyen intézkedés nem követte. Ennélfogva, a 
polgári demokratikus forradalom győzelme a tanoncok munkakörül- 
ményeit lényegében nem befolyásolta. 

Az MSZDP és a Szakszervezeti Tanács tudomásul vette a fiatalok 
jelentkezését a politikai porondon, ellenben ahhoz, hogy az IOSZ jelen- 
tékeny mozgalmat szervezzen, nem adott segítséget. Nem gondoskodott 
szervezeti helyiségekről, előadókról, előadótermekről, agitációs anya- 
gokról, könyvtárakról, anyagi ellátásról. Az IOSZ választott vezetői 
fáradhatatlan, áldozatkész munkával iparkodtak ellensúlyozni a velük 
szemben megmutatkozó közönyt. Helyiségekért kilincseltek a főváros 
hatóságainál, ifjúmunkás előadóképző szemináriumot szerveztek a 
Galilei Körben, és saját zsebükből adtak össze 1700 koronát az IOSZ 
anyagi kiadásainak fedezésére.!7 

Az ellentmondások és bonyodalmak akkor éleződtek ki igazán, ami- 
kor egyes szociáldemokrata vezetők nyílt harcot indítottak a ,, Vörös 
Ujság" -ot terjesztő, s a KMP-vel való együttműködést más módon is 
kifejezésre juttató ifjúmunkások ellen. A reformistáktól való elszaka- 
dást már csak azért sem lehetett elodázni, mert az MSZDP haladékta- 
lan , leszámolást " követelt mindazokkal, akik a szociáldemokrácia 
berkeiben a proletárforradalom gondolatát népszerűsítették. Tar- 
tani lehetett attól, hogy Lékai Jánost és a vele egyivású ifjúsági veze- 
tőket — a pártbomlasztás vádjával illetve — egyszerűen kiközösítik 
az MSZDP-ből és az IOSZ-ból.!? 


2 Lásd: Az Ifjú Proletár, 1919. január 7. Az Ifjáúmunkások Országos Szövet- 
sége függetlenné alakult. 

18 Lásd: Népszava, 1918. december 15. Meg kell óvni a pártegységet! 

10 A magyarországi ifjúmunkás-mozgalomról szóló egyik tanulmányban (a 
Kommunista Ifjúsági Internacionálé 1921-es nemzetközi almanachjában jelent 
meg) a szakadás okaival kapcsolatban a következő érdekes adalékot találjuk: 
,, December 20-án a szociáldemokrata párt az ifjúmunkások megkérdezése nélkül 
pályázatot írt ki az ifjúmunkástitkár funkciójára és olyan feltételeket szabott 
(köztük nyilván huzamos szakszervezeti tagságot — S. L.), hogy azon a szövet- 


12 


Az események gyorsan peregtek. Az IOSZ néhány vezetője decem- 
ber közepe táján fontos megbeszélést folytatott a KMP Központi Ve- 
zetőségével. Lékai János és társai egyetértettek a KMP részéről felve- 
tett ama taktikai elgondolással, miszerint egyelőre nem kell többet 
kívánni a szövetségtől a szociáldemokrata párttól való elszakadás 
deklarálásánál, mert a dolgok logikája úgyis a kommunisták mellé 
állítja a szervezetileg függetlenné váló IOSZ-t.9 Ezek után az ifjú- 
kommunista vezetők: Lékai János, Boross F. László és Balogh László 
megszövegezték az IOSZ Központi Vezetőségének 1918. december 23-i 
ülésén beterjesztett alábbi határozati javaslatot: 

,, Lekintettel arra, hogy a Szociáldemokrata Párt az ifjúmunkás- 
mozgalmat teljesen elhanyagolta és a jövőbeli támogatás reményét el- 
oszlatta azáltal, hogy 

a)az IOSZ vezetőségének december 2-án beterjesztett minimális 
költségvetését visszautasította, 

b) az egyleti helyiségek és a tanoncotthon megszerzése ügyében a 
legnagyobb nemtörődömséggel járt el, mondja ki az IOSZ veze- 
tősége a következőket: 

Elhatározza a vezetőség, hogy 

1. minden párttól független ifjúmunkás-szövetséget alkot, amely az 


ség vezetője nem vehetett részt." (Die Jugend der Revolution. Verlag Junge 
Garde, Berlin 1921. 190— 191. o.) I 

A kérdéses eset megtörténte hitelt érdemlően még nem bizonyított. A követ- 
kező két forrás mindenesetre mellette szól : 

1. Az Országos Tanoncügyi Bizottság 1918. október 15-én kérte a pártvezető- 
ségtől és a Szakszervezeti Tanácstól függetlenített központi ifjúsági titkár alkal- 
mazását. (Lásd: Az Ifjúmunkás, 1918. október 17. 3—4. o. IÍjúmunkás-titkár- 


ság.) 

2. Az Ifjúmunkás 1919. január 1-i számának vezércikkében az alábbi figye- 
lemre méltó sorokat találjuk : ,,. . . A szociáldemokrata párt óriási összegekkel 
támogatta eddig a munkásifjúság mozgalmát . . . Fél napra titkárt alkalmazott 
és éppen most vált időszerűvé az egésznapos titkár alkalmaztatása . . . " (Az én ki- 
emelésem — S. L.) 

12 Kun Béla a KMP megalakulásának 17. évfordulóján elhangzott beszédében 
így világította meg az IOSZ függetlenné nyilvánításával kapcsolatos kommu- 
nista taktikát: 

,: Nem elégedtünk meg a szovjetek propagálásával, hanem kerestük azokat a 
láncszemeket, amelyeket kézbe kellett vennünk, hogy a forradalomhoz vezető 
láncot kezünkben tarthassuk. Lemértük a munkások harcképességének színvo- 
nalát. Ha ezt nem tesszük meg, ugyanúgy szekta maradtunk volna a munkás- 
osztályon kívül, mint ahogy csak szektává válhattunk volna, ha elmaradunk a 
tömegek forradalmi lendületétől. Elmondok egy pár példát arra is, hogy ezt a 
veszedelmet hogyan kerültük el. 

Vegyük az Ifjúmunkás Szövetséget. Nem azt mondottuk, jöjjetek velünk, 
sem azt nem mondottuk, hagyjátok ott a szociáldemokratákat, hanem olyan 
javaslatot tettünk, hogy jelentse ki a Magyar Iíjúmunkás Szövetség, hogy nem 
tartozik a szociáldemokrata párthoz. Így elértük azt, hogy a szavazásnál még 
a vezetőség is csatlakozott hozzánk és elértük azt, hogy rövid idővel később már 
az egész ifjúmunkás-szövetség a mi oldalunkon volt. Mi képviseltük az ő kíván- 
ságaikat, mi csináltunk lapot az ő számukra, és rövid idő alatt sikerült megnyer- 
nünk az ifjúmunkások minden számottevő rétegét . . ." 
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ifjáúmunkások összes gazdasági és jóléti kérdéseinek rendezését, 
szellemi nevelését és az ifjúmunkáslap szerkesztését maga veszi 
a kezébe, 

2. hogy erkölcsi és anyagi támogatást minden, az osztályharc elmé- 
leti alapján álló párttól elfogad, 

3. egyszersmind kimondja, hogy tagjai úgy a szociáldemokrata, 
mint a kommunista pártba szabadon beléphetnek. 

Végül utasítja a titkárt, hogy ezt a határozati javaslatot a december 
hó 30-ra összehívandó ifjúmunkás-összvezetőségi és -összbizalmi tes- 
tület elé terjessze. "?! 

A jelenlevő szociáldemokrata vezetők mindent megtettek a szakadás 
elkerülésére. Legelőször időt akartak nyerni. Hosszú vitákkal sikerült 
is késleltetniük a döntést. A tanácskozás átnyúlt december 24-ére, s 
ekkor Kévész Mihály előterjesztette a sebbel-lobbal megszerkesztett 
szociáldemokrata ellenjavaslatot, amely lényegét tekintve a következő- 
ket tartalmazta : 

1. az IOSZ magáénak vallja az MSZDP programját és változatlanul 

a párt szervezeti keretei között működik ; 

2. a szövetség nem hagyja, hogy pártpolitikai viták eltérítsék ere- 
deti hivatásától, a munkásifjúság , szocialista szellemben való 
nevelésétől" ; 

3. az IOSZ sajnálattal állapítja meg, hogy a szociáldemokrata moz- 
galom egyes fórumai nem mindig részesítették kellő erkölcsi és 
anyagi támogatásban az ifjúmunkás-mozgalmat ; 

4. az IOSZ választmánya háromtagú bizottságot küld ki azzal a fel- 
adattal, hogy a párt illetékes fórumainál haladéktalanul meg- 
szerezze a szövetség számára a kellő támogatást ; 

. e határozatot a , Népszavá"-ban és , Az Ifjúmunkás "-ban közölni 
kell. 

A december 24-i vitát követő szavazás során a központi vezetőség 
9 szavazattal 5 ellenében a Balogh László által előterjesztett javaslatot 
fogadta el.:? Megjegyzendő, hogy az 5 ellenszavazat magában foglalta a 
3 kinevezett vezető (Haáz Kálmán, Király Albert, Révész Mihály) 
voksát is. 

Az IOSZ szervezeti önállósításának dolgában az utolsó szót termé- 
szetesen az összvezetőségi és összbizalmi testület ülésének kellett ki- 
mondania. Az ifjúsági szövetség sorsát eldöntő nagygyűlés előkészíté- 
sére mindössze öt és fél nap állt rendelkezésre. 

Az IOSZ 1918. december 23—24-i központi vezetőségi ülésének 
döntése az elszakadásról december 30. előtt nem kapott sajtónyilvá- 
nosságot. A , Népszava" nem közölte a szóban forgó határozatot, a 
december 30-ra kitűzött ülésről pedig legelőször december 28-án 


ÜL 


ti Az Ifjúmunkás, 1919. január 1. , Független" ifjáúmunkások és szociál- 
demokrata ifjúmunkások. 
18 Lásd uo. 
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adott hírt. Jóllehet ezekben a napokban dőlt el az IOSZ sorsa, vissza- 
tartották az ifjúmunkáslap december 24-i számát. A január 1-i kelte- 
zésű lapszám — a jelek szerint — december 30-án látott napvilágot, 
ami gyakorlatilag annyit jelent, hogy a december 24-én hozott központi 
vezetőségi határozatot csak az összvezetőségi ülés napján publikálták. 
A , Vörös Ujság" viszont nem ismertethette frissiben a történteket, 
hiszen ellenkező esetben a szociáldemokraták joggal vádolhatták volna 
indiszkrécióval az IOSZ vezetőit. 

A sajtó hallgatása miatt nagyobb terhek hárultak a fiatal szerve- 
zőkre és agitátorokra, de kiállták a próbát. December 25—29. között 
a Budapesten és környékén működő mintegy 8—10 IOSZ-csoport 
rendkívüli vezetőségi és bizalmi testületi értekezletet, illetőleg tag- 
gyűlést hívott össze. A rendkívüli üléseken a központi előadók ismer- 
tették a központi vezetőség december 24-i határozatát és hangulatilag 
előkészítették a december 30-i nagygyűlést. Az MSZDP nem tudott 
versenyre kelni ezzel a szervezői agilitással, mert a tehetséges, nép- 
szerű ifjúsági vezetők java része a pártellenzék soraiban működött. 

Ilyen előzmények után került sor az IOSZ második összvezetőségi 
ülésére a budapesti Társadalmi Múzeum Eötvös utca 3. szám alatti 
épületének nagytermében. Az MSZDP-t Révész Mihály és Király 
Albert képviselte. A szövetség függetlenítését célzó központi vezetőségi 
határozatot Balogh László terjesztette elő. A szociáldemokraták termé- 
szetesen ismét előrukkoltak ellenjavaslatukkal, ámbár saját bevallá- 
suk szerint, , teljes súllyal érezték álláspontjuk népszerűtlenségét". 
Az ezek után következő indulatos vita valósággal az MSZDP elleni 
tüntetésbe torkollott. A felszólalók többsége megállapította, hogy ,,a 
kommunista és szociáldemokrata párt között megindult harc az ifjú- 
munkás-mozgalomban is okvetlenül szakadást eredményezne, ez pedig 
csak úgy kerülhető el, ha az ifjúmunkás-mozgalom a szociáldemokrata 
párttól függetleníti magát" ".? A szavazás a KV többségi határozata 
előterjesztőinek fölényes győzelmét eredményezte. Balogh László 
javaslata mellett hatvanan foglaltak állást, ellene mindössze heten.?: 

Az IOSZ tehát 1918. december 30-án megszakította szervezeti kapcsola- 
tát az MSZDP-vel, és ,, függetlenné" vált. A függetlenség szigorúan a 
szervezeti keretekre korlátozódott. Az ifjúmunkás-szövetség eszmeileg a 
kommunista párthoz csatlakozott, a KMP erkölcsi és anyagi támogatásá- 
val működött. Ilyeténkébben az IOSZ elszakadása a Magyarországi 
Szociáldemokrata Párttól gyakorlatilag egyet jelentett a magyar kommu- 
nista ifjúsági szövetség zászlóbontásával. 

Az ellenhatás nem váratott soká magára. A , Népszava" 1919. ja- 
nuár 3-án , A pénzre váltott elvek" címen szerkesztőségi cikket közölt 
az IOSZ elszakadásáról és ebben a szövetség vezetőit azzal vádolta, 
hogy elvi meggyőződésüket eladták a KMP által felajánlott több tízezer 


133 Vörös Ujság, 1919. január 1. Megalakult a Független Ifjúmunkás Szövetség. 
3 Uo. 
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koronáért. Ebben a hangnemben nyilatkozott , Az Ifjúmunkás" szer- 
kesztősége is. Az MSZDP az egység megbontásával vádolta az ifjúsági 
vezetőket, jóllehet az adott helyzetben éppen az IOSZ pártonkívüli 
státusának osztatlan elismerése lett volna az egyetlen megoldás az 
ifjúmunkás-egység fenntartására. A KMP nem szorgalmazta kommu- 
nista pártifjúsági szövetség létrehozását, bízott abban, hogy semleges 
terepen is képes maga mögé állítani a szervezett munkásifjúság zömét. 
Az MSZDP viszont egyenlő esélyekkel nem fogadta el a versenyt, gör- 
csösen ragaszkodott — megalakulása óta először — saját ifjúsági 
szövetségéhez. 

Végül is közvetlenül az MSZDP idézte elő az ifjúmunkás-mozgalom 
kettészakadását, amikor rivális ifjúmunkás-szervezetet alapított. 
Szervezetlen ifjúmunkás bőven akadt Magyarországon. Körükből nem 
volt nehéz tagságot toborozni olyan előnyös helyzetben levő pártnak, 
mint az MSZDP. Különösen nem azokban a helységekben, ahol kizáró- 
lag szociáldemokrata munkásszervezetek működtek, s a KMP-ről a 
legtöbb fiatal legfeljebb hírből hallott. Az újonnan életre hívott szociál- 
demokrata ifjúsági csoportok küldöttei, az 1919. január 21-én megtar- 
tott közgyűlésen, szövetségüket Szocialista Ijúmunkások Országos 
Szövetségének (SZIOSZ) nevezték el. Központi lapjuk , Az Ifjúmun- 
kás" lett. A SZIOSZ a társadalmi reformok híve volt ; meghatározatlan 
ideig a polgári demokratikus államrend kerete között kívánt a munkás- 
ifjúság sorsán javítani. A SZIOSZ alakulásával egyidőben erőteljes 
szociáldemokrata szervező munka kezdődött a középiskolákban is. En- 
nek nyomán 1919. február 14-én létrejött a Szocialista Középiskolai 
Diákok Országos Szövetsége. Az egyetemeken és főiskolákon működő 
Szocialista Diákok Szervezetével együtt most már három szociál- 
demokrata jellegű ifjúsági alakulat kísérletezett a fiatal nemzedék 
megnyerésével. 

Az Ifjúmunkások Országos Szövetsége 1919 elején Budapesten, a fő- 
város környékén és több más helységben újabb csoportokat létesített. 
Ámde a tagság tömörítése, foglalkoztatása igen nagy gondot okozott, 
mivel több szakszervezeti helyiségből kiebrudalták az IOSZ tagjait. 
Egyes budapesti csoportok tagsága vendéglőkben, kávémérésekben, 
gyermekjátszótereken gyűlésezett. 

A KMP anyagi támogatásával, 1919. január 7-i keltezéssel megjelent 
5000 példányban a. , független" szövetség központi hetilapjának első 
száma. , Az Ifjú Proletár"-t Lékai János szerkesztette Boross F. László 
és Haberland Lajos közreműködésével. Ez volt Magyarországon az első 
kommunista ifjúsági lap. Fejlécén kezdettől fogva a nemzetközi mun- 
kásosztály harci jelszava állt, s már az első számában közölte az ,, Ínter- 
nacionálé" akkoriban még csak kevesek által ismert szövegét, az 
alábbi megjegyzés kíséretében: , Ezt a verset minden ifjúmunkásnak 
könyv nélkül kell tudnia." 

Az IOSZ első nagy tömegdemonstrációjára 1919. január 13-án 
került sor. Ezen a napon sok ezer budapesti és környékbeli tanonc 
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lépett sztrájkba és tüntetett a főváros utcáin ; felháborodásukat a sor- 
suk iránt tanúsított közöny váltotta ki. A tüntetők száma nem is fe- 
jezte ki teljes nagyságában az elégedetlenség mértékét, mivel a 
SZIOSZ vezetői szövetségük tagjait igyekeztek távol tartani a január 
13-i eseményektől. A sajtóban közölték, hogy a szociáldemokrata ifjú- 
munkások nem vesznek részt a , független" ifjúmunkások tüntetésén, 
, ellenben más úton és gyorsabban teszik meg a szükséges lépést".?5 
A Népszavának, mint a legbefolyásosabb kormánypárti lapnak ez a 
közlése legfőképpen abban játszott szerepet, hogy később a kismeste- 
rek rá hivatkoztak, mint jogalapra, amikor a sztrájkban részt vett 
tanoncaikat elverték. 

A január 13-i budapesti tanonctüntetés központi gyülekezőhelyéül 
a VI. kerületi Hunyadi teret jelölték ki. A Hunyadi tér talán sohasem 
látott olyan tengersok embert, mint azon a zord téli reggelen. Itt is, 
ott is vörös zászlók és feliratos táblák tarkították a tér és a környező 
utcák képét. A táblákon ilyen jelszavakat lehetett olvasni: ,, Követel- 
jük az 1884-iki gyalázatos tanonctörvény eltörlését!", ,, Követeljük 
a nappali tanoncoktatást!". Amikor a menet végeláthatatlan sorban 
elindult a Kereskedelmi Minisztérium budai palotája felé, az élen hala- 
dók piros transzparenst feszítettek ki, a következő felirattal: ,, Mi már 
nem leszünk kizsákmányolt proletárok!" 

Méhely Kálmán államtitkár fogadta a tüntető tanoncok képviselőit. 
Bergmann Géza átnyújtotta az államtitkárnak a Garami Ernő minisz- 
terhez címzett, az IOSZ szociálpolitikai követeléseit tartalmazó bead- 
ványt. Ezután kötetlen beszélgetés kezdődött. Méhely elismerte a 
tanoncok helyzetének tarthatatlanságát. Kijelentette, hogy ő a 
tanoncügy megoldására már korábban tervezetet készített, de azzal 
a Minisztertanács mind ez ideig nem foglalkozott. A tanoncoktatás 
reformjával kapcsolatban ankétot javasolt, mert mint mondotta, 
, minden érdekeltség véleményét tekintetbe kell venni". A tüntetésről 
megjegyezte, hogy ő azt nem helyesli, úgymond , nem lett volna sza- 
bad a város békéjét és a forgalmat megzavarni ilyen igy miatt". Miután 
Méhely ígéretet tett a , leggyorsabb intézkedésre", a küldöttség eltávo- 
zott. 

A tüntetők ezután a Lakáshivatal elé vonultak, ahol 16 tagú küldött- 
ség élén Lékai János kereste fel Garbai Sándor szociáldemokrata kor- 
mánybiztost. Lékai támogatást kért az IOSZ helyiséggondjainak meg- 
oldásához. Garbai szintén nem fukarkodott az ígéretekkel, de ő is 
figyelmeztette az IOSZ vezetőit, hogy ne alkalmazzanak erőszakos esz- 
közöket, mert akkor nemcsak az ő támogatását veszítik el, hanem az 
államhatalom erőszakos közbelépésének is kiteszik magukat. A követ- 
kező állomás az Eötvös utca 3. számú épület volt, ahol a szövetség 
központi titkársága és , Az Ifjú Proletár" szerkesztősége talált ott- 


3 Népszava, 1919. január 11. A szociáldemokrata ifjúmunkások . . . 
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honra. Itt Lékai János és az IOSZ más vezetői intéztek lelkesítő szava- 
kat a tanoncokhoz.?e 

Az ügy történetéhez tartozik, hogy a tüntetés még javában folyt, 
amikor megjelentek a déli polgári lapok rémregénybe illő tudósításaik- 
kal: , a tanoncok rombolva és lövöldözve randalíroztak a főváros 
utcáin". A január 14-én megjelenő napilapok csaknem kivétel nélkül 
hasonló stílusban ecsetelték a proletárifjúság tüntetését. A , Népszava" 
is átvette a rendőri sajtóiroda valótlan állítását. A ,, Vörös Ujság" a 
vádaskodókkal szemben úgy nyilatkozott, hogy a tüntetés , az ifjú- 
munkások forradalmi erejének seregszemléje és fegyelmezett harci el- 
szántságuk legfényesebb bizonyítéka volt".?7 

Az 1919. január 13-i budapesti tanoncsztrájk és tüntetés — jóllehet 
a kitűzött gazdasági célokat nem érte el — erkölcsi-politikai hatását 
nézve feltétlenül sikeresnek mondható. Legfőbb eredményei a követ- 
kezők: nyílt harcba vitte a szervezett ifjúmunkások zömét s ezzel 
mintegy politikai előiskolát nyújtott nekik ; tanúságot tett róla, hogy 
a szervezett proletárifjúság derékhada a KMP mögött áll; leleplezte és 
pellengérre állította a SZIOSZ-t, amely az akcióegység megtagadásával 
szakadár tevékenységének kétségbevonhatatlan jelét adta. 

A tanoncreform előkészítésével kapcsolatos kormányzati tevékeny- 
ség továbbra sem kecsegtetett semmi jóval, mert Garami ebben az 
ügyben minden előrelépést a munkáltatók meggyőzésétől és bele- 
egyezésétől tett függővé. Az 1884-es tanonctörvény módosítása körül 
tapasztalt huzavona világosan mutatta, hogy a tanonckérdés gyöke- 
res megoldása elsősorban hatalmi, nem pedig szociálpolitikai kérdés. 
Az IOSZ következtetése megggyőző volt: az 1884-es törvényt csak 
olyan forradalmi vihar söpörheti el, amely magát a kapitalista rend- 
szert is kiforgatja sarkaiból. A korszerű, humánus szakoktatás és a 
proletárdiktatúra összefüggésének nyilvánvalósága kezdett behatolni 
a munkásköztudatba. Ez a felismerés vezette a legfiatalabb proletárok 
ezreit a kommunisták táborába, nem pedig az úgynevezett , guruló 
rubelek", ahogy azt a pánikba esett szociáldemokrata vezetők, agitá- 
torok próbálták elhitetni. 

A KMP-nek gondja volt rá, hogy a fiatalokat nap nap után bevonja 
a hatalomért folytatott harc részfeladatainak megoldásába. Az IOSZ 
mozgósította tagjait a KMP gyűléseire, tüntetéseire, kommunista 
röpiratok terjesztésére, plakátok ragasztására és a ,, Vörös Ujság" áru- 
sítására. A kommunista politikai irodalom, kiváltképpen a ,, Vörös 
Ujság" terjesztése 1919 elején jelentős harci tettnek számított. Bár a 
lap rendkívül kelendő volt, a standosok — a polgári lapok és a , Nép- 
szava" forgalmazóinak nyomására — nemigen merték árusítani. Éppen 
ezért a KMP, önkéntes elárusítókra bízta a , Vörös Ujság" terjeszté- 
sét. Az önkénteseket többnyire ifjúmunkásokból és diákokból toboroz- 


16 Az Iíjú Proletár, 1919. január 20. Az első lépés. 
27 Vörös Ujság, 1919. január 15. Forradalmi itjúmunkások. 
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ták. Az önkéntes ifjúsági gárda terjesztette az 1919 januárja és már- 
ciusa között megjelent 90 000 , Az Ifjú Proletár" és a 165 000 IOSZ- 
röpcédula tetemes részét is. A polgári demokrácia rendőrei vadásztak a 
kommunista sajtótermékek elosztóira, s hacsak tehették, elfogták 
5 előzetes letartóztatásba helyezték őket. 
. Az IOSZ megszervezte az osztályharcba bevont munkásfiatalok 
marxista oktatását és általános műveltségének fejlesztését. , Az Ifjú 
Proletár"-ban 1919 januárjában indított ,, Proletár iskola" egy-egy 
vitacikkét Bergmann Géza, Lengyel József, Révai József, Jakab József 
írta. , A szocializmus alapismeretei" szemináriumot Boross F. László, 
a , közgazdasági szeminárium"-ot Kelen Józsefné, a , földrajzi szemi- 
nárium"-ot Tölgy Péter István, a , helyesírási iskolá"-t Ripper Bor- 
bála vezette. Központi agitátorképző iskolát nyitottak Kévai József, 
.s előadóképző szemináriumot indítottak Lengyel József irányításával. 
Az agitátorképző iskola növendékeit csoportokba osztották s a legvál- 
tozatosabb napi feladatok elvégzésére mozgósították őket. 

Az IOSZ színes tematikájú előadásos propagandájának ugyancsak a 
. forradalmi munkásmozgalom rangos előadói viselték gondját. Az állan- 
dó központi előadók száma 54 volt. Közöttük találjuk Kun Bélát, 
Lengyel Józsefet, Lékai Jánost, Gerő (Singer) Ernőt, Sinkó Ervint, 
. Jakab Józsefet, dr. Lantos Albertet, Boross F. Lászlót, Sugár Tivadart, 
Rákos Ferencet, Rákosi Mátyást, Hajdú Pált. Ezt az előadó gárdát 
dicséri a SZIOSZ volt titkárának 1919 áprilisában tett következő meg- 
jegyzése is: , egy-két kivétellel, az összes jó előadók a függetleneknél 
voltak".:s 

Az IOSZ propagandájának méreteit tekintélyes számadat jelzi. 
A függetlenné vált szövetség csoportjaiban alig három hónap leforgása 
alatt 417 előadást tartottak és nyolc szemináriumot szerveztek. (A 
SZIOSZ hozzávetőleg azonos idő alatt — 63 előadást tartott, szeminá- 
riumot pedig egyáltalán nem szervezett.)?? Az IOSZ kezdeti tevékeny- 
ségének sikerei annál inkább figyelemre méltók, mivel az állami szer- 
vek csakúgy, mint az MSZDP, a Szakszervezeti Tanács és a SZIOSZ 
iparkodtak gátat vetni a kommunista szellemiség térhódításának s a 
forradalmi cselekvés megnyilvánulásainak az ifjúság körében. Az ifjú- 
sági szövetség ugyanazt a zaklatást szenvedte el, mint a kommunista 
párt. Az IOSZ-t megfosztották a budapesti Munkástanácsban szerzett 
mandátumaitól, kitúrták helyiségeiből, mocskolták és rémképeket fes- 
tettek róla a polgári és a szociáldemokrata sajtóban. A SZIOSZ felhívás- 
sal fordult ahatóságokhoz, a szociáldemokratapárthoz és a szakszerveze- 
tekhez, hogy csak olyan ifjúmunkás megbízottakkal álljanak szóba, akik 
igazolják a szociáldemokrata szövetséghez való tartozásukat és ne ülje- 
nek föl , a bolseviki rendbontók pénzét fogyasztó diákgyerekeknek " .?? 


1 Az Ifjú Proletár, 1919. április 13. Összvezetőségi ülésünk. 
8 Uo. 
30 Népszava, 1919. március 5. Óvás. 
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Különösen figyelmet érdemelnek a kommunista mozgalom elleni 
rendőri fellépések fejleményei. Február 3-án hajnalban 60 rendőr, 
gépfegyveres osztaggal megerősítve, behatolt a , Vörös Ujság" szer- 
kesztőségi helyiségeibe és ott tört, zúzott, rabolt, konfiskált. A ,, Vörös 
Ujság" 13 főnyi őrségét lefegyverezte és beszállította a rendőr-főkapi- 
tányságra. A házkutatásra ürügyet a papírrendelet állítólagos meg- 
szegése adott. A rendőrök a , tatárjárást " az Unió nyomdára is kiter- 
jesztették, ahol , Az Ifjú Proletár"-t nyomták. Elkobozták a lap ki- 
nyomott 5. számát, az Ifjúmunkás Könyvtár első kötetének kéziratait, 
a papírkészletet és sok egyebet, ami a kezük ügyébe került. Kendőrségi 
eljárást indítottak a , Vörös Ujság", a , Vörös Katona" és , Az Ifjú 
Proletár" ellen; további megjelenésüket nem engedélyezték, felelős 
kiadójukat pénzbüntetésre ítélték. 

Noha a szociáldemokrata miniszterek száma a Berinkey-kormány 
1919. januári színre lépésekor 2-ről 4-re emelkedett — majd a szociál- 
demokrata államtitkárok és főispánok száma is nőtt —, a kormányzás- 
ban sokasodtak a burzsoá diktatórikus elemek. Ez a jelenség törvény- 
szerű következménye volt annak, hogy a polgári demokrácia jobboldali 
ellenzéke mind jobban aktivizálódott. Nem lehet figyelmen kívül 
hagyni azt a külső ösztönzést sem, amit a friss német példa: a sparta- 
kisták felkelésének tűzzel-vassal való elfojtása adott a hatalmon levők- 
nek. Mint ismeretes, 1919. február 20-án a , Népszava" Conti utcai 
épülete előtt máig is kiderítetlen módon kezdődött lövöldözést ürügy- 
ként felhasználva, őrizetbe vették a KMP vezetőinek java részét és 
prédául dobták őket a feltüzelt rendőrlegényeknek. Szintén erre a sorsra 
jutottak az IOSZ funkcionáriusai és , Az Ifjú Proletár" szerkesztői: 
Balogh László, Lékai János, Bergmann Géza, Boross F. László, Haber- 
land Lajos, továbbá más fontos tisztségeket betöltő ifjúkommunisták : 
Krammer Sándor, Hajdú Pál, Sallai Imre, Lengyel József, Sugár Tiva- 
dar. Az IOSZ Eötvös utcai központjába újból gépfegyveres rendőr- 
osztagok hatoltak be, és a házkutatás nyomán hivatalos iratokat és 
kiadványokat foglaltak le. Végül a helyiségeket lezárták, és az IOSZ 
működését felfüggesztették. 

A február 20-i eseményeket követő rendőri és bírósági eljárások 
gyakorlatilag féllegális helyzetbe hozták az IOSZ-t. , Az Ifjú Proletár" 
három hétig nem jelent meg, a március 9-i keltezésű számát pedig enge- 
dély nélkül adták ki. Március első felében ismét számos fiatalt tartóz- 
tattak le a , Vörös Ujság" árusítása és kommunista röpiratok terjesz- 
tése miatt. 

A SZIOSZ vezető köreiben a független ifjúmunkás-szövetség elleni 
rendőri intézkedéseket megnyugvással vették tudomásul. , Az Ifjú- 
munkás "-ban fölényesen nyilatkoztak azokról az ifjúsági vezetőkről, 
akiket a letartóztatással egyszer s mindenkorra elintézettnek véltek. 
Le kellett számolni velük — írták —, mert olyan eszközökkel dolgoznak, 
amelyek épbbúgy gátolják a szocializmus, a végső felszabadulás útjait, 
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mint a grófok ellenforradalma. 3: De a szitok-átok hadjárat ezzel még 
nem ért véget: március 16-án ilyen tónusban írtak a független ifjú- 
munkás-szövetségről : , Az elvtársak jól tudják, hogy a magyar bolse- 
vikiek az orosz rubelek segítségével eltántorítottak egy sereg ifjú- 
munkást a szociáldemokrata ifjúmunkás-szervezetektől és külön szer- 
vezetbe csoportosították őket. Bár az ifjúmunkások nagy tömegei 
impozáns és méltóságteljes egyhangúsággal törtek pálcát az egység és 
a rendbontók fölött, mégis az elvtársak segítségét kell kérnünk, hogy 
világosítsák föl a még indifferens tanoncokat arról, hogy hová kell tar- 
tozniuk . . . A bolseviki ifjúmunkás-mozgalmat jórészben diákok veze- 
tik, akik a munkásmozgalmat nemigen ismerik és helytelen irányba 
akarják terelni az ifjúmunkás-mozgalmat, amelynek pedig egyetlen 
legfőbb hivatását a szocialista nevelésben kell látni." 5? 

Ám az igaztalan vádaknak éppoly kicsi volt a hatásuk, mint a rend- 
őri önkénynek. A kormány tömegbázisa veszélyesen szűkült, az osztály- 
erők polarizálódtak, a politikai válság elmélyült. Ebben az időben, 
1919 márciusában, az IOSZ-nak és a SZIOSZ-nak Budapesten és kör- 
nyékén egyaránt 19-19 csoportja volt. Vidéken —a KMPszervezeti háló- 
zatának szűk volta miatt — a SZIOSZ előnyösebb helyzetbe került: 
67 SZIOSZ-csoporttal szemben mindössze 14 IOSZ-csoport működött.38 
Ennek ellenére a két ifjúmunkás-szervezet taglétszáma márciusig 
hozzávetőleg 20 000:15 000 arányban az IOSZ javára alakult. Egyéb- 
ként szervezettségük foka nem tükrözte valóságos erőviszonyaikat. 
Egyre több kommunista került börtönbe s az IOSZ politikai befolyása 
mégis nőttön-nőtt, egyre több szociáldemokrata került vezető beosz- 
tásba s a SZIOSZ tekintélye mégis napról napra csökkent. 

A kommunista vezetők letartóztatása és bántalmazása élénk tilta- 
kozást váltott ki mind a munkás, mind pedig az értelmiség köré- 
ben. Március folyamán újabb és újabb gyúanyag halmozódott fel a 
kormánygépezet körül. A belpolitikai válság március 18-án érte el 
tetőpontját. A Párizsi Kommün évfordulóján a vasasok üzemi bizal- 
miai Csepelen gyűléseztek, és a fogva tartott kommunisták azonnali 
szabadon bocsátását követelték. Nyomatékul hangsúlyozták, hogy 
ennek a határozatnak Csepel munkássága , minden erejével érvényt 15 
szerez "".34 Másnap, március 19-én a tábla szabadlábra helyezett 22 kom- 
munistát, közöttük az IOSZ központi vezetőségének tagjait és ,, Az 
Ifjú Proletár" szerkesztőit, Lékai Jánost, Bergmann Gézát, Balogh 
Lászlót, Boross F. Lászlót. Ekkor szabadult Sallai Imre, Lengyel 
József és Hajdú Pál is.35 Március 19-én mintegy 15 000 munkanélküli 
tüntetett a budapesti utcákon. Március 20-án a főváros nyomdászai 
sztrájkba léptek. Vidékről is egymás után érkeztek a forradalmi tömeg- 


s1 Az Ifjúmunkás, 1919. március 1. Ítéletet mondott a munkásság! 
332 Népszava, 1919. március 16. Az ifjúmunkások. . . 

ss Az líjú Proletár, 1919. április 13. 

3 Vörös Ujság, 1919. március 20. Csepel munkássága határozott. 

35 Népszava, 1919. március 20. Szabadlábra helyezett kommunisták. 
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akciókról szóló hírek. Ilyen körülmények között az antantcsapatok 
parancsnokának az úgynevezett Vix-jegyzékben benyújtott drasztikus 
területi követelése rendkívül súlyos helyzetbe hozta a Berinkey-kor- 
mányt. Az antant mohósága végső soron a magyarországi proletariátus 
malmára hajtotta a vizet. Az élethalálharcra felkészült forradalmi mun- 
kásság fegyveres felkelés nélkül ragadhatta magához a hatalmat. 


sk 


A Magyarországi Tanácsköztársaság roppant kedvezőtlen gazdasági 
helyzetben fogott az építőmunkához. Nem lehetett megközelítően sem 
kielégíteni a lakosság igényeit élelemből, ruházati cikkekből és egyéb 
szükséges javakból. Mindamellett az igazságosabb társadalmi beren- 
dezkedés kedvező hatása a dolgozók életviszonyaiban gyorsan és sok- 
féle formában megmutatkozott. Számos közlésből ismertek azok a for- 
radalmi rendelkezések, melyek a proletárgyermekek és szegénysorsú 
fiatalok felkarolását célozták anyagi és kulturális téren egyaránt. Tör- 
ténettudományi stúdiumok egész sora bizonyította azt a tényt 1s, 
hogy a Tanácsköztársaság teremtette meg először a huszadik századi 
magvar haladó ifjúság társadalmi tevékenységének optimális feltéte- 
leit. 

A haladó ifjúság betódult a közéletbe, felfrissítette az állami és társa- 
dalmi intézményeket, elevenséget, lendületet vitt oda. Sok 30 éven 
aluli fiatalember került a Tanácsköztársaság államrendszerének fontos 
posztjaira. A fiatalok gyors térhódítása meg nem szűnő viták forrását 
képezte az 1919-es munkásmozgalom eltérő irányzatai között. Az 
egyesült párt egyik szociáldemokrata vezetője, Weltner Jakab a párt- 
kongresszus kapcsán ironikusan jegyezte meg: ,,a proletárdiktatúra 
túlságosan figyelembe vette azt a krisztusi mondást: Eresszétek hoz- 
zám a kisdedeket".36 Kunfi Zsigmond szociáldemokrata közoktatás- 
ügyi népbiztos pedig éppen a KIMSZ-kongresszus előestéjét találta a 
legalkalmasabb időpontnak arra, hogy elsüsse idétlen élcét: ,,. . . mi 
egy Tanácsköztársaságot, de nem egy tanoncköztársaságot aka- 
runk . . . 37 Miért váltott ki ellenérzést a munkásmozgalom maradi 
elemeiből a fiatalok fokozódó közéleti szereplése? Elsősorban azért, 
mert a politikailag aktív fiatalok zöme szemben állt velük, a kommu- 
nistákhoz húzott. A tapasztalatlan fiatalok olykori botladozásai, vas- 
kos hibái voltaképpen kevésbé ingerelték a szociáldemokratákat, mint 
radikális nézetük. 

A haladó fiatalok érvényesülési lehetőségeinek gyors növekedése a 
forradalom természetéből fakadt. Minden társadalmi forradalom egy- 
ben a haladó ifjúság forradalma is. Amikor a feltörekvő és győztes 
osztályerők tág teret adnak az ifjúságnak, természetesen kockázatot 


as Weltner Jakab: A szocialista pártgyűlés. Népszava, 1919. június 12. 
37 Népszava, 1919. június 21. A tanítók forradalmasítása. 
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is vállalnak, hiszen a fiatalok élettapasztalata, politikai edzettsége 
kisebb, ennélfogva botladozásuk esélyei számosabbak, mint korosabb 
társaiké. Ámde ezt a kockázatot minden életerős forradalom vállalja, 
mert a fiatalok tömeges részvétele a közéletben a forradalmi rend 
megújhodási képességének egyik fontos feltétele. Nyilvánvaló tehát, 
hogy amikor az 1919-es kommunisták a proletárdiktatúra intézményei- 
hez , eresztették a kisdedeket", természetes fejlődési folyamat gyorsí- 
tását mozdították elő. 

A Tanácsköztársaság kikiáltását követő első hetekben az állami és 
társadalmi élet minden területén lázasan folyt a rendet, szervezettséget, 
igazságot teremtő munka. Az ifjúmunkások gyorsan alkalmazkodtak 
az új politikai légkörhöz. Az ifjúsági mozgalom asszimilálódása azon- 
ban — nem utolsósorban az 1919-es magyarországi proletárforradalom 
néhány sajátos vonása miatt — lényegesen hosszabb időt vett igénybe. 
A két ifjúmunkás szövetség — az egységes párt intenciójára — már- 
cius 22-én a következő megállapodás szerint egyesült : 

a) a SZIOSZ magáévá teszi az IOSZ programját ; 

b) az egyesült szövetség az IOSZ nevét viseli; 

c) az IOSZ hivatalos lapja továbbra is , Az Ifjú Proletár" lesz. 

Az egységokmányt a SZIOSZ megbízásából aláíró Szakasits Antal 
és három társa elismerte, hogy a történelmi események járhatatlanná 
tették a szociáldemokrácia útját, s a munkásifjúság felszabadulásának 
egyetlen alternatívája a proletárdiktatúra. 

Április 6-án zajlott le az egységes szövetség összvezetőségi ülése a fő- 
városi és környéki csoportok mintegy 250 újonnan választott tisztség- 
viselőjének részvételével. A titkári beszámolót Kázmér József tartotta. 
Vázolta a független mozgalom ténykedését. Méltatta a KMP sokoldalú 
segítségét, s éles szavakkal ostorozta a szociáldemokrata pártot és a 
szakszervezeteket, amiért , terrorisztikus eszközökkel" léptek fel az 
IOSZ ellen. A felszólalók többsége hasonló tónusban beszélt. A SZIOSZ 
volt vezetői eredménytelen kísérletet tettek arra, hogy hangulatot 
teremtsenek maguk mellett. A központi vezetőség megválasztása nyílt 
szavazással történt. Az erőviszonyokra jellemző, hogy a küldöttek 
a jelöltek listáján levő három SZIOSZ-vezetőt kibuktatták ; csakis az 
IOSZ embereinek adtak bizalmat. Így azután az ifjúsági szövetség lett 
a Tanácsköztársaság egyetlen olyan politikai szervezete, amely 
osztatlan kommunista vezetéssel működött. 

A Központi Vezetőség meghatározott posztjaira személy szerint a 
következőket választották meg: elnökök: Bergmann Géza, Lékai 
János, Balogh László; titkárok: Haberland Lajos, Kázmér József, 
Jakab József; pénztáros: Laufer Mihály; könyvtárosok: Glasner 
Sándor, Brodmann Ignác; számvizsgálók: Nagy Lajos, Lőwy Miklós, 
Weisz Béla, Bogdán Rózsi, Rothbart Irma, Janda Vilmos, Szabó 
Mihály. 

A küldöttek egyhangúlag elfogadták Etisler Lajos ama indítványát, 
hogy a szövetség vegye fel a Kommunista Ifjúmunkások Magyarországi 
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Szövetsége (KIMSZ) nevet. Határoztak továbbá arról, hogy üdvözlő 
táviratot küldenek Leninnek, Kun Bélának, az osztrák testvérlap, a 
,, Kommunistischer Jugend" szerkesztőségének, és a szanatóriumban 
fekvő Lékai Jánosnak.88. 

Ahhoz, hogy megvonhassuk az április 6-i összvezetőségi ülés mérle- 
gét, vissza kell kanyarodnunk március 21-hez, pontosabban a két 
munkáspárt egyesüléséhez. A kommunista párttagokat váratlanul érte 
az egyesülés, és sokukban támadt kétely elkerülhetetlensége, pozitív 
hatása iránt. A reformista és a centrista vezetők látványos pálfordu- 
lása nem hatotta meg őket, az egyesülés kompromisszumos jellegétől 
megriadtak. A lehiggadás lassú ütemét mutatja, hogy az egyesülés 
ténylegesen csak április első hetében fejeződött be. A fentieket azért 
szükséges e helyütt hangsúlyozni, mert a fúzió leginkább a fiatal párt- 
tagokat lepte meg. Az IOSZ központjában , mindenki lehetetlennek 
mondta, hogy a KMP lemondott önmagáról" — vallotta egyik vissza- 
emlékezésében Kázmér József.?? Értetlenség és a nehezen visszafojtható 
erős indulat töltötte el a fiatalokat. Ez összefüggött azzal, hogy az 
ifjúsági oppozíció — sebezhetőbb lévén — több sérelmet szenvedett 
el a szociáldemokrata mozgalomban, mint a baloldal! felnőtt képvise- 
lői. A párt ifjúsága végül a Kun Bélába vetett feltétlen bizalom jele- 
ként, jobb meggyőződése ellenére, elkönyvelte az egyesülést. A fiatalok 
azonban minden kínálkozó alkalmat megragadtak, hogy a szociálde- 
mokrata vezetők orra alá dörgöljék régi sérelmeiket. 

A KIMSZ-ben megnyilvánuló politikai egyöntetűség kedvezett a 
megosztott párt és kormányapparátus forradalmi erőinek. Mindamel- 
lett nem hagyhatjuk figyelmen kívül azokat az alább vázolt nemzet- 
közi és hazai tényezőket sem, amelyek az 1919-es egyesülést, továbbá 
a KIMSZ tevékenységét a proletárdiktatúrában nem kívánatos módon 
befolyásolták. 

A nemzetközi munkásmozgalomban elméletileg még nem tisztázó- 
dott a szocialista ifjúság szervezeti egységének kérdése (a szóban forgó 
időszakban az ifjúság létező kommunista szövetségei — beleértve a 
Komszomolt is — úgyszólván kizárólag a városi ifjúságot tömörítet- 
ték); a kommunista ifjúsági szövetségek helye és szerepe a proletár- 
diktatúra rendszerében; a kommunista pártok és a kommunista ifjú- 
sági szövetségek kapcsolatának kérdése. 

Előnytelenül hatott több magyarországi sajátosság: az egységes párt 
nem töltötte be maradéktalanul a munkásosztály élcsapatának szere- 
pét; az ifjúsággal kapcsolatos marxista—leninista irodalom jórészt 
ismeretlen volt Magyarországon ; a földrajzi elszigeteltség miatt nem 
sikerült megteremteni a KIMSZ és a Komszomol tartós kapcsolatát. 

Az egységes párt és a tömegszervezetek viszonyának kérdése nem 


388 Az Ifjú Proletár, 1919. április 13. Összvezetőségi ülésünk. 
3 Lásd Párisi Munkás, 1926. március 13. A magyar ifjúmunkásság a forra- 
dalom pergőtüzében. 
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tisztázódott, jóllehet ebben a témakörben is megkezdődött a vita. 
-A párt gyakorlatilag nem úgy jelentkezett, mint élcsapat, mint a mun- 
kásosztály szervezeteinek legmagasabb formája, hanem mint a leg- 
jelentősebb egyesülések egyike. Ilyenformán nem tartott igényt a 
KIMSZ irányítására; egyetlen határozatot sem hozott az ifjúságról, 
az ifjúsági mozgalomról. Ugyanakkor a Szakszervezeti Tanács meg- 
újuló kísérletet tett a KIMSZ politikai jellegének megszüntetésére, a 
szakmai szakszervezetekbe való beillesztésére. Ezt annak ellenére 
. tette, hogy esélye egy ilyen fordulatra a nullával volt egyenlő. 

. . A KIMSZ és a párt kapcsolatát érthetően megterhelték a párt bolse- 
. vizálása elé gördült szubjektív akadályok. Az ifjúsági szövetség mind- 
azonáltal szakadatlanul és egyre hevesebben sürgette, hogy a párt 
ifjúsági szervezete legyen. A párthoz való ragaszkodást azonban nem 
annyira az élcsapat elhivatottságának felismerése motiválta, mint 
. inkább az ifjúsági szövetség politikai jellegének és autonómiájának 
. féltése a szakszervezeti vezetőktől. A KIMSZ státuszának tisztázat- 
lansága oda vezetett, hogy — kivált vidéken — nem tudták , hova 
. tenni" az ifjúsági szövetséget. Némelyek ifjúsági szakszervezetnek, 
. mások kulturális egyesületnek, megint mások politikai testületnek 
. nézték. Ennek megfelelően helyenként a szakszervezet, a tanács, vagy 
éppenséggel emez is, amaz is jogot formált a KIMSZ ügyeibe való bele- 
. szólásra. 

Az idősebb kommunisták mindvégig tiszteletben tartották a szövet- 
ség önkormányzatát, jóllehet az ifjúsági mozgalom önállósága bizo- 
nyos mértékig a politikai szférákra is kiterjedt s ekképpen avantgardista 
. jegyeket viselt magán. Az idősebb kommunistákkal való szoros együtt- 
. működés bizonyos mértékig csökkentette a felemás pártegyesülés ne- 
. gatív hatását s a legfontosabb elvi-politikai kérdésekben eleve meg- 
. határozta az ifjúsági szövetség fejlődésének menetét. 

Ha a Tanácsköztársaság ifjúsági mozgalmát az irányítás oldaláról 
. vizsgáljuk, azonnal szemünkbe ötlik egy jellegzetes vonás: a KIMSZ 
. és a Közoktatásügyi Népbiztosság összefonódása. Lékai erről a követ- 
kezőket Írja: , A népbiztosság és a mi szervezetünk kapcsolata oly ben- 
sőséges volt, hogy a két szerv minden súrlódás nélkül dolgozott és egy- 
. séges egésznek tűnt. 

Mi: indokolta e két testület összefonódását? . 

Egyrészt az, hogy az államigazgatásban, rendeltetése szerint, a 
Közoktatásügyi Népbiztosság állt legközelebb az ifjúsági mozgalomhoz. 
(Az Ifjúmunkások Országos Szövetsége és a szocialista diákmozgal- 
mak 1918-as programjának alapvető tételei a proletárdiktatúra kikiál- 
tása után a közoktatási tárca programjává váltak.) Másrészt az, hogy 
a KIMSZ függetlenített vezetőinek száma egy tucatra sem rúgott s a 
szövetség anyagi ellátottsága kimondottan szegényes volt. Harmad- 


1 Johann Lekat: Die proletarische Tugendbewegung Ungarns. Jugend Inter- 
nationale (Berlin), 1919. szeptember—október. 10. o. 
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részt pedig az, hogy a KIMSZ működésének ilyen módon való állami 
szabályozásával lehetőség kínálkozott a szociáldemokrata többségű 
szervek gyámkodási törekvéseinek meghiúsítására. 

E két testület összefonódását az tette lehetővé, hogy a Közoktatás- 
ügyi Népbiztosság vezető posztjainak nagy többségét kommunisták és 
baloldali szociáldemokraták töltötték be, s a Közoktatásügyi Nép- 
biztosság ifjúsági kérdésekkel foglalkozó ügyosztályainak élére KIMSZ- 
funkcionáriusok, illetőleg galileisták, vagy volt galileisták kerültek 
(ipari szakmunkásképzés: Lékai János, ifjúmunkás propaganda:! 
Boross F. László, diákszociális ügyek: Haász Árpád, gyermekszociális 
ügyek: Kelen Józsefné). 

Lukács György így emlékezett vissza a Közoktatásügyi Népbiztos- 
ság idevágó munkájára : ,, . . . Hogy munkánk lényegét politikailag he- 
lyesen teljesíthessük, kénytelenek voltunk nemegyszer hatáskörünket 
önhatalmúlag villegálisank kiterjeszteni és olyan ügyeket kezünkbe 
ragadni, amelyek hivatalosan nem tartoztak ránk. Csak néhány fon- 
tosabb esetet emelek ki. A pártok egyesülése olyan pártapparátust 
hozott létre, amelyben a régi jobboldali szociáldemokrata bürokrácia 
uralkodott. Márpedig a 18—19-es események az ifjúmunkások túl- 
nyomó többségét a mi táborunkba hozták. Ennek a helyzetnek az 
volt a gyakorlati következménye, hogy a szociáldemokrata apparátus 
minden rendelkezésre álló eszközzel akadályozta az ifjúmunkás-moz- 
galmat, nem teljesítette az ifjúság legjogosabb követeléseit sem. Ilyen 
körülmények között a Közoktatásügyi Népbiztosság egyszerűen magá- 
hoz ragadta ezeket a kérdéseket. Nemcsak a tanoncügyek törvényes 
rendezését, hanem az ifjúmunkássággal összefüggő valamennyi jó- 
léti, ideológiai és kulturális kérdést. Az ifjúmunkás-mozgalom akkori 
vezetője, Lékai János elvtárs főosztályvezető lett a népbiztosságban és 
ezen a vonalon intéztünk el minden kérdést az ifjúmunkás-otthonok 
berendezésétől egészen az ideológiai kérdésekig, olyan irodalom kiadá- 
sáig, olyan előadások, szemináriumok rendezéséig, amelyeket a szo- 
ciáldemokrata apparátus sohasem engedélyezett volna..." ? 

A KIMSZ szervező munkájának dandárját — állami megbízással — 
az Ifjúmunkás Propaganda Ügyosztály ,, csoportszervezői" végezték. 


a A Közoktatásügyi Népbiztosság Ifjúmunkás Propaganda Ügyosztálya 
speciális felépítésű, viszonylag nagy apparátussal működő intézmény volt. 
Kebelében a következő szakszolgálatokat végezték : 1. budapesti szabad oktatás, 
2. vidéki szabadoktatás, 3. budapesti szervezés és propaganda, 4. vidéki szerve- 
zés és propaganda, 5. irodalmi nevelés, 6. művészeti nevelés, 7. zeneoktatás, 
8. színházkultúra, 9. mozikultúra, 10. gimnasztika, 11. játékok népszerűsítése, 
12. egészségügyi propaganda. 

Később — a tapasztalatok alapján — módosították az ügyosztály felépítését. 
Bizonyos szakszolgálatok összevonásával ilyen tagozottság jött létre: 1. oktatás 
(vezetője Rothbart Irma), 2. propaganda (vezetője Rudas Béla), 3. művészetek 
(vezetője György Mátyás), 4. egészségügy (vezetője dr. Lukács Hugó). (Die 
Jugend der Revolution. 206. o.) 

sa Lukács György: A Tanácsköztársaság kultúrpolitikája. Irodalmi Újság, 
1952. március 27. 


26 


Az állami státusban levő , csoportszervezők" és ifjúsági oktatók 
száma mintegy 200 körül lehetett. Tulajdonképpen ez a személyi állo- 
mány pótolta a KIMSZ függetlenített apparátusának foghíjait. A bu- 
dapesti , csoportszervezők" munkájuk lényegét tekintve egy személy- 
ben kerületi titkári, instruktori, sőt bizonyos vonatkozásban még cso- 
portvezetői tisztet is betöltöttek. A vidéki szervezők megyei instruk- 
tori teendőket láttak el. 

A KIMSZ felépítése, alapvetően, a területi szervezkedés elve szerint 
történt. A túlméretezett területi szervezkedés káros hatását némileg 
csökkentette a hagyományos bizalmi rendszer. A szervezett ifjúmun- 
kások minden üzemegységben egy-egy bizalmit, gyáranként pedig egy- 
egy főbizalmit választottak. A kisiparban és a kiskereskedelemben dol- 
gozó fiatalok műhelyenként, illetve boltonként választottak egy-egy 
bizalmit. A bizalmi rendszer a tanonciskolákra is kiterjedt, ott általá- 
ban húsz tanulóra jutott egy választott bizalmi. A bizalmiak a helyi 
szervek nagy tekintélyű tisztségviselői voltak, őket tartották az érdek- 
védelem és agitáció kulcsembereinek. Ők kötötték össze a városi, ke- 
rületi csoportok vezető testületeit a más-más területen dolgozó, ta- 
nuló KIMSZ-tagokkal és a szervezetlen fiatalokkal. A bizalmi testü- 
leteknek meghatározó szavuk volt a különböző szinten dolgozó veze- 
tők jelölésében, minősítésében, s az akcióprogram kialakításában. 

Az ifjúkommunisták 1919 tavaszán megtették az első lépéseket az 
ifjúsági rétegek munkájának egybehangolására, s ama törekvésük meg- 
valósítására, hogy a KIMSZ az egész ifjúság szocialista egységszerveze- 
tévé váljék. Először a középiskolás diákokkal rendezték a kapcsolato- 
kat. A Szocialista Középiskolai Diákok Országos Szövetsége 1919. 
április 14-én lezajlott választmányi ülésén úgy döntött, hogy csatla- 
kozik az ifjúmunkás-szövetséghez. A KIMSZ — figyelembe véve a 
diákok közti mozgalmi munka különleges követelményeit — Diák- 
osztályt létesített a központi apparátusban. A Diákosztályt öttagú 
direktórium kormányozta Bergmann Géza elnökletével. A diákok ön- 
álló státusa azonban meglehetősen formális volt, hiszen iskolai 
KIMSZ-csoportokat nem alapíthattak, mozgalmi életüket a városi, 
kerületi ifjúmunkás-csoportokban élték. A KIMSZ különböző szintű 
vezető testületeibe szép számmal választottak diákokat, arra azonban 
kínosan ügyeltek, hogy minden vezetőségben a kétkezi dolgozók legye- 
nek többségben. A KIMSZ vezetői általában nem palástolták azt a 
felfogásukat, miszerint az ifjúmunkásoknak ellenőrizniük kell a moz- 
galomba tóduló diákokat. Viszont az , ellenőrzés" örve alatt olykor 
súlyos sérelem érte a szervezett diákok méltóságát s egyben a mozgalmi 
demokráciát. 

A középiskolai KIMSZ-munka oroszlánrészét — iskolai alapszerve- 
zetek híján — jószerint a diákbizottságok, korabeli szóhasználattal: 
diákdirektóriumok végezték. Az iskolai diákönkormányzat a tanulók 
közösségi nevelése szempontjából ígéretes forradalmi újítás volt. De a 
diákdirektóriumok , gyermekbetegségekkel" küzdöttek. Túllépve ha- 
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táskörüket, beavatkoztak a tanítási rendbe és Így óhatatlanul konflik- 
tusba kerültek a tanítás zavartalanságáért, az iskolai konszolidációért 
kiálló pedagógusokkal. Éppen ezért a Közoktatásügyi Népbiztosság 
— a Tanítók Szakszervezetének kérésére — 1919. július 10-én rende- 
letileg megszüntette a diákdirektóriumokat. 

Az egyetemeken és főiskolákon szintén diákdirektóriumokat alakí- 
tottak és ezek együttműködtek a Szocialista Diákok Szervezetének 
helyi csoportjaival. A diákönkormányzatok kapcsolata a professzorok- 
kal itt sem lehetett eszményi, mert egyre-másra érkeztek a diáktestü- 
letek elleni panaszok a Közoktatásügyi Népbiztossághoz. A közbe- 
lépés elkerülhetetlen volt. Április 28-án Lukács György népbiztos mind 
a direktóriumok, mind pedig a Szocialista Diákok Szervezetének intéz- 
kedési jogkörét felfüggesztette. Ugy határozott, hogy a szervezkedni 
óhajtó főiskolai és egyetemi hallgatók az anyaszakszervezetbe tömö- 
rüljenek , mint az egyes szakszervezetek ifjúmunkás csoportjai". 
A KIMSZ és a főiskolai , ifjúmunkás" szakosztályok nem egyeztették 
munkájukat, intézményes kapcsolat nem jött létre köztük. Mindazon- 
által egyéni ambícióból számos egyetemi és főiskolai hallgató dolgozott 
az ifjúmunkás-mozgalomban. 

A KIMSZ szervező munkája a parasztifjúság körében akkor még alig 
jutott túl a feladatok kitűzésén. A falu, mint ismeretes, a Tanács- 
köztársaság elhibázott agrárpolitikája, a világi és egyházi reakció akna- 
munkája miatt meglehetősen nehéz harci terepnek bizonyult. Ráadásul 
a fővárosból küldött fiatal szervezők zöme nem értette a paraszti nyel- 
vet, sőt mi több, kezdetben nem egy olyan ifjú tisztségviselő is rásza- 
badult a falusiakra, aki jószerint a marxista politika egyszeregyével 
sem volt tisztaban. 

A Tanácsköztársaság közel egyhónapos békés időszaka — a falusi 
munkától eltekintve — kedvezett a KIMSZ sokirányú fejlődésének. 
Ekkor alapozták meg az érdekvédelmi munkát, a tudományos és kul- 
turális felvilágosítást, a szövetség sportmunkáját, a fegyveres honvé- 
delem propagandáját s megtették az első lépéseket az ifjúmunkás- 
mozgalom 1914-ben megszakadt nemzetközi kapcsolatainak helyreállí- 
tására. 

Az imperialista intervenció az erők átcsoportosítását vonta maga 
után az ifjúsági szövetségben is. A mozgósítás ügyében a KIMSZ Diák- 
alosztályának direktóriuma május 4-én reggel tartott aktivaülést."5 
A KIMSZ ugyanaznap estére , rendkívül fontos ügyben " kibővített 
központi vezetőségi ülést hívott össze. Másnap május 5-én pedig a 


sági Lapkiadó Vállalat 1969. 100— 118. o. 

4 Fáklva, 1919. április 27. A közoktatásügyi népbiztos a szocialista diákok 
szervezetének feloszlatásáról. 

ss Népszava, 1919. május 4. Az ifjáúmunkások szövetsége diákalosztályának 
központi direktóriuma. 

4 Vörös Ujság, 1919. május 4. Az Ifjúmunkások Országos Szövetsége. 
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KIMSZ összvezetősége tartott , rendkívül fontos ügyben rendkívüli 
ülést" .17 

Május első napjaiban bevonult az ifjúsági szövetség Központi Ve- 
zetőségének több tagja (így például: Balogh László, Bergmann Géza, 
Jakab József, Laufer Mihály, Rudas Béla, Brodmann Ignác, Kaszás 
Hugó, Moór Zoltán). Valamennyien a frontra kerültek. Balogh László 
Szolnoknál román fogságba esett, de megszökött. Brodmann Ignác és 
Kaszás Hugó hősi halált halt a kassai, illetőleg a miskolci harcokban. 
Még a súlyosan beteg Lékai János is bevonult, s mint katonai politikai 
megbízott teljesített szolgálatot. Az ifjúsági vezetők példamutató köte- 
lességteljesítéséről tanúskodik , Az Ifjú Proletár" május 5-i számának 
alábbi közleménye: , Az Ifjúmunkások Országos Szövetsége Központ- 
jának 18 éven felüli kiképzett tagjai beálltak a Vörös Hadseregbe és 
május 5-én a Írontra kimentek. Lapunk megjelenése azért szenvedett 
késedelmet, mert nyomdánk legnagyobb része belépett a Vörös Had- 
seregbe."8 

A fiatal évjáratú, kiképzetlen katonák a Vörös Hadsereg személyi 
állományának számottevő részét alkották. Azokban a vészterhes hó- 
napokban sok múlott a katonai ismeretek gyors elsajátításán. Ez pedig 
jórészt a besorozott újoncok szorgalmától, fegyelmétől, harckészségé- 
től függött. A katonai parancsnokok egykorú jelentéseiben általános 
volt az a vélemény, hogy a Vörös Hadsereg újoncállománya kiváló 
értékű. 

Május folyamán — a szervezeti hálózat kiszélesedésével párhuzamo- 
san — mind markánsabban rajzolódtak ki az ifjúsági szövetség tevé- 
kenységének főbb területei. Az érdekvédelem hallatlanul nagy jelentő- 
ségre tett szert. A ráfordított energiák mértékét egyfelől a KIMSZ- 
tagság összetétele (zömmel kisipari tanoncok és diákok), másfelől a 
szakszervezetek ilyen irányú munkájának fogyatékossága határozta 
meg. A Közoktatásügyi Népbiztosság Ifjúmunkás Propaganda Ügy- 
osztályának fővárosi és vidéki szervezői egyaránt utasítást kaptak a 
tanoncokkal kapcsolatos rendeletek ismertetésére és betartásának szi- 
gorú ellenőrzésére. A panaszokat a lehetőségekhez képest vagy helyben 
orvosolták, vagy a szövetség központjához továbbították. Minden pa- 
nasz elintézéséért személyes felelősséggel tartozott a népbiztosság ille- 
tékes ifjúsági szervezője és a panaszt felvevő KIMSZ-csoport titkára. 
Egyébként, a központi titkárság által felállított szociálpolitikai ügy- 
osztály naponta nyilvános fogadóórákat tartott, amikor is a tanoncok 
közvetlenül előadhatták sérelmeiket. 

Hamar kiderült, hogy a forradalmi jogszabályok önmagukban nem 
vetnek véget a tanoncnyúzásnak. Számos kisiparos , elnézte a dátu- 
mot", mintha mi sem történt volna, továbbra is feltétel nélküli enge- 
delmességet követelt tanoncaitól. A folyamatos ellenőrzés tehát indo- 


47 Uo. 1919. május 6. Az ifjúmunkások összvezetősége. 
s Az Ifjú Proletár, 1919. május 65. 
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kolt volt. A vétkes munkáltatók első ízben figyelmeztetésben részesül- 
tek, de ha a jó szó nem használt, törvény elé állították őket. Budapes- 
ten az első nagyobb szabású ellenőrzés nyomán több mint száz tanonc- 
tartó mester ellen emeltek vádat törvénysértés miatt. Ügyükben a 
társadalmi vádló szerepében a KIMSZ képviselői léptek fel. Nagy részü- 
ket pénzbírsággal sújtották, néhány különösen kirívó esetben szabad- 
ságvesztéssel büntették őket. Vidéken is felállították az ifjúmunkás- 
védelem speciális bizottságait, de itt a törvénysértések felderítése ne- 
hezebben ment, mert a szervezetlen tanoncok jószerént a legindokol- 
tabb esetekben sem merték feljelenteni munkaadójukat. A vidéki 
helyzet kedvezőtlenebb alakulásában az is közrejátszott, hogy a nem 
mindenütt színtiszta proletár összetételű, s a partriachiális viszonyok 
látszatára adó kisvárosi és falusi tanácsok nem szívesen akasztottak 
tengelyt a kisiparosokkal. 

A központi szociálpolitikai ügyosztály intézte a tanoncotthonokba 
való felvétel ügyét s munkaközvetítéssel is foglalkozott. Május végén 
a budapesti és környékbeli KIMSZ-csoportok megkezdték az állásta- 
lan ifjúmunkások összeírását, hogy munkanélküli-segélyt folyósíthas- 
sanak részükre. A KIMSZ Diákosztálya szintén foglalkozott szociális 
ügyekkel, a rászoruló középiskolai tanulók segélyezésével. Legelőször 
azokat az önkéntes katona diákokat karolta fel, akik kiképzése alatt 
lévén, zsoldot még nem kaptak, viszont anyagi segítségre szorultak. 

A kulturális felvilágosítás és az eszmei-politikai nevelő munka 
mindvégig az 1919-es forradalmi ifjúsági mozgalom tevékenységének 
homlokterében állt. Májusban kiépült a , szabadoktatás" rendszere. 
Tematikája úgyszólván minden tudományágra kiterjedt, sőt bizonyos 
művészeti területeket is átfogott. Felölelt olyan , prózai " tantárgyakat 
is, mint például a helyesírás, a gépírás, a gyorsírás vagy az idegen nyel- 
vek tanulása. Minden ifjúmunkás kedve szerint választhatott témát, 
de a választott tárgykörben az előadások meghallgatását kötelezővé 
tették. A tavaszi hónapokban az előadások iránt országszerte nagy ér- 
deklődés nyilvánult meg. A fiatalmunkások részére rendszeresített 
koncerteken, irodalmi esteken, színi- és mozielőadásokon szintén zsú- 
folásig megtelt a nézőtér. Az aktivisták részére egyhónapos agitátor- 
képző tanfolyamokat szerveztek. 1919 májusában pusztán Budapes- 
ten hat ilyen tanfolyam működött. A KIMSZ valamennyi csoportja — 
a Közoktatásügyi Népbiztosság jóvoltából — könyvtárhoz jutott. A 
szombathelyi csoport könyvállománya például meghaladta a 2500 kö- 
tetet. A könyvállományt folyamatosan gyarapították, jórészt a tár- 
sadalmi tulajdonba vett magánkönyvtárak készletéből. 

A KIMSZ eszmeit-politikai nevelő munkájának irányát, tartalmát 
mindenekelőtt az a tény határozta meg, hogy a szövetség az egyesült 
pártot foglalkoztató elvi kérdésekben a kommunisták álláspontját fo- 


4 Lásd Rákos Ferenc: Állam és alkotmány a Magyar Tanácsköztársaságban. 
Jogi és Államigazgatási Könyv- és Folyóiratkiadó 1953. 87. o. 
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gadta el. A KIMSZ támogatta a párt megtisztítására, forradalmi meg- 
újítására, valamint a párt és a szakszervezetek szervezeti kereteinek 
szétválasztására irányuló erőfeszítéseket ; a proletárdiktatúra megszi- 
lárdításának és védelmének következetes híve volt. Lándzsát tört a 
burzsoázia teljes lefegyverzése és a közhivatalok reakciós alkalmazot- 
tainak eltávolítása mellett. Azokkal szemben, akik kezet emeltek a 
Tanácsköztársaságra, a diktatúra kényszerítő és büntető funkcióinak 
erélyes alkalmazását sürgette. 

Az ifjúsági szövetség a forradalmi honvédelem és a proletár nem- 
zetköziség szellemét szegezte szembe a burzsoá nacionalizmussal. Ezt 
igazolják a szocialista haza védelmére tett erőfeszítései, a nemzetiségi 
kérdésben vallott marxista felfogása, erélyes fellépése a polgári lapok 
sovén megnyilvánulásai ellen, s a nemzetközi proletariátus harca iránt 
tanúsított cselekvő szolidaritása. 

A KIMSZ mindent megtett a honi ifjúmunkás-mozgalom hagyomá- 
nyos nemzetközi kapcsolatainak helyreállítására s újabb barátságok 
megkötésére. Érthető, hogy az eredmények ezen a téren nem álltak 
arányban az erőfeszítésekkel, hiszen ha a háború még az országon belü- 
li mozgást is korlátozta, mennyivel inkább gátolta a közlekedést a ha- 
tárokon át. 

A KIMSZ rendszeresen levelezett az osztrák kommunista ifjúmun- 
kás-szövetséggel. A barátság erősítéséhez hozzájárult Boross F. László 
január utolsó hetében tett bécsi útja. Az osztrák ifjúkommunisták 
1919 márciusában barátian üdvözölték a magyar munkásosztály győ- 
zelmét, s százával léptek be a Tanácsköztársaság védelmére szervezett 
osztrák önkéntes légióba. A két ifjúsági szövetség között bizonyos 
személyi kapcsolatok mélyítették a tartós együttműködést. 

1919 tavaszán sikerült helyreállítani a világháború alatt megszakadt 
kapcsolatokat a Szocialista Ifjúsági Internacionálé zürichi irodá- 
jával. Április 10. körül az Internacionálé képviseletében Budapestre 
érkezett a román származású Valerian Marcu és több mint egy hóna- 
pot töltött hazánkban. Marcu április 16-án részt vett és felszólalt a bu- 
dapesti , Ötszázas" tanács első ülésén. Május 18-án Budapestre érke- 
zett az olasz származású I. M. Schweide, a Szocialista Ifjúsági Inter- 
nacionálé irodájának tagja, Oddino Morgari olasz szocialista parlamen- 
ti képviselő társaságában. Schweide dolga legfőképpen az volt, hogy a 
nemzetközi ifjúmunkás-kongresszus megszervezésének lehetőségeit ku- 
tassa és amellett a magyarországi mozgalom jellemző vonásait tanul- 
mányozza. Május 20-án Morgari, Schweide és Marcu, Böhm Vilmos 
hadseregparancsnok és Landler Jenő hadtestparancsnok társaságában 
az északi frontra utazott, és megtekintette a Miskolc visszafoglalásá- 
ért csatázó vörös alakulatokat. Május 24-én Schweide felszólalt a bu- 
dapesti , Ötszázas" tanács ülésén. 

A legsürgetőbb nemzetközi feladat, s kétségkívül a legbonyolultabb 
is, a nemzetközi kongresszus összehívása volt. Egy ilyen széles körű 
tanácskozás megszervezésének gondolata már a háború alatt felötlött. 
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A háború után a Kommunista Internacionálé és a Komszomol vállalta 
az előkészítő munka oroszlánrészét. A Komszomol az 1918 októ- 
berében—novemberében lezajlott alakuló kongresszusán a szövetség 
feladatául tűzte ki , a proletárdiktatúra eszméjének népszerűsítését 
minden ország dolgozó fiataljai között, és a Kommunista Ifjúsági 
Internacionálé létrehozását". pú 

A Kommunista Internacionálé Végrehajtó Bizottsága a Komszomol 
kezdeményezésére 1919. május 4-én határozatot hozott a kongresszust 
előkészítő bizottság létrehozásáról. A bizottság egyik legfontosabb fel- 
adatát a KII program- és szervezeti szabályzat tervezetének elkészí- 
tése képezte. Lenin nagy érdeklődést tanúsított a bizottság munkája 
iránt. Sackinnal és Kurellával több ízben megvitatta a KII megalapi- 
tásának lényegi kérdéseit. 

A KI VB 1919. május 29-i felhívásában arra buzdította a proletár- 
ifjúsági szervezeteket, hogy egyesüljenek és csatlakozzanak a Kommu- 
nista Internacionáléhoz."! Mint ismeretes, Szamuely Tibor éppen eb- 
ben az időben Szovjet-Oroszországban tartózkodott. Ugyanekkor 
Moszkvában vendégeskedett Viktor Greifenberger litván kommunista 
ifjúsági vezető. Lenin javaslatára a német Alfred Kurella, Greifenber- 
ger és Szamuely összeült Lazar Sackinnal, a Komszomol KB titkárá- 
val a nemzetközi ifjúsági mozgalom helyzetének áttekintésére. Kurel- 
la visszaemlékezése szerint Szamuely a beszélgetés során közölte: ,,a 
Magyar Tanácsköztársaság pártja és kormánya kész arra, hogy a 
nemzetközi ifjúsági kongresszust Budapesten tartsák meg" .52 Mivel 
a nemzetközi tanácskozás Moszkvában való megtartásának közleke- 
dési akadályai egyre nyilvánvalóbbá váltak, a Szamuely által meg- 
pendített javaslatot június 3-án hivatalosan is szóba hozták. Ezen a 
napon Schweide, a zürichi iroda hazánkban tartózkodó képviselője és 
a KIMSZ Központi Vezetősége közös szikratáviratot küldött Angeli- 
ca Balabanovának, a Kommunista Internacionálé Végrehajtó Bizott- 
sága titkárának, azt kérve, hogy az ifjúsági konferenciát technikai 
okokból Budapestre helyezzék át.5? Egyik korabeli szovjet ifjúsági ve- 
zető a KIMSZ-javaslat hatását így summázta: ,, Kapcsolatba lépve a 
magyarokkal ez a határozat (a kongresszus Moszkvában való meg- 
tartásáról) elodázódott, és felmerült a kérdés a KB delegátusainak 
elküldéséről a határon túlra. "51 A döntés 1919. június 15-én született 


so Tovariscs Komszomol. 1918-1941. I. k. Molodaja Gvargyija, Moszkva 
1969. 9. o. 

si. Alfred Kurella: Gründung und Aufbau der KII. Verlag der Jugendinter- 
nationale, Berlin 1929. 12., 216. o. 

sa Alfred Kurella: UÜnterwegs zu Lenin Erinnerungen. Verlag Neues Leben, 
Berlin 1967. 98. o. 

s3 Lásd: Zászlóbontók. A magyar forradalmi ifjúsági mozgalom 1917— 1919. 
Válogatott írások. Szerkesztette: Svéd László. Móra Könyvkiadó. Sajtó alatt. ; 
PI Archívum. 500. f. 12/9. ő. e. 60. I. 

4 Lásd a Komszomol KB beszámolóját az SZKP IX. kongresszusán. Gyevja- 
tij szjezd RKP(b). Goszpolitizdat, Moszkva 1960. 509. o. 
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meg ; az OK(b)P Központi Bizottsága a Lenin részvételével megtartott 
ülésen elfogadta a magyar ifjúkommunisták javaslatát.55 

Így a KIMSZ nemzetközi munkájának középpontjába a Kommu- 
nista Ifjúsági Internacionálé alapító kongresszusának előkészítése ke- 
rült. Moszkvából szikratávírón Budapestre érkezett a Kommunista 
Iíjúsági Internacionálé Lenin által ismert platformtervezete. Lenin ar- 
ra kérte Kun Bélát, hogy a tervezetet juttassa el az összes rendelkezé- 
sére álló illetékes külföldi címre. Ez meg is történt. A fontos okmányt 
magyar futárok vitték Ausztriába, Németországba, Csehszlovákiába, 
Olaszországba és Franciaországba. Ugyanakkor Kun Béla megkérte a 
német pártvezetőket, hogy továbbítsák a platformtervezetet a skandi- 
náv országokba, továbbá Angliába, Belgiumba és Hollandiába. Kun 
Moszkvából olyan értelmű szikratáviratot is kapott, hogy júliusban 
Magyarországra érkezik a Komszomol küldöttsége és a KIMSZ vezetői- 
vel karöltve megszervezi a budapesti nemzetközi kongresszus előkészí- 
tő konferenciáját. A távirat vétele után a KIMSZ nyomban hozzáfo- 
gott az előkészítő konferencia munkálataihoz.5t Július elején azonban 
kiderült, hogy az orosz küldötteknek éppen olyan bonyodalmas Bu- 
dapestre jönniük, mint a magyaroknak Moszkvába menniük. Amellett 
a nyugati országokban folytatott szervező munka újabb és újabb vá- 
ratlan akadályba ütközött. Mindezek miatt a Kommunista Ifjúmunká- 
sok Magyarországi Szövetsége kénytelen volt a nemzetközi kongresz- 
szus megnyitásának napját bizonytalan időre elhalasztani." A késede- 
lem végül is oda vezetett, hogy Budapestet már nem lehetett számítás- 
ba venni a tanácskozás megtartására. 

Május végén, június elején megérett a helyzet a KIMSZ első kong- 
resszusának összehívására. Az ifjúsági szövetség az országos tanácsko- 
zás fő indokait a következőkben jelölte meg : 

1. Újjá kell választani a központi vezetőséget. 

2. Az egész országot átfogó tiszta képet kell kapni az ifjúsági moz- 
galom helyzetéről. 

3. A szövetségnek az új történeti korszak követelményeit kifejező 
programot kel! adnia. 

4. Az ifjúsági feladatok végzésére sajátos szervezetet kell kiépíteni. 

5. Általános nemzetközi programot kell kidolgozni, különös tekin- 
tettel a Kommunista Ifjúsági Internacionálé létrehozására. 

6. , A Magyarországi föderatív (szövetséges) Tanácsköztársaság te- 
rületén élő, más nyelvű és külön szövetséges államot képező elvtár- 
sainkkal különösen bensőséges testvéri viszony""-t58 kell teremteni. 

A KIMSZ első kongresszusát megelőzte a június 12—13-án lezajlott 


s Lásd M. M. Muhamedzsanov: Mologyozs i Revoljucija. Miszl, Moszkva 
1972. 217. o. 

ss Lásd Bela Kun: Kak mi podgotovljali pervij kongressz KIM. Intyernacio- 
nal Mologyozsi (Moszkva), 1934. 11— 12. sz. 38— 42. o. 

s7 Iíjú Proletár, 1919. július 13. A nemzetközi kongresszus ügye. 

ss Az Ifjú Proletár, 1919. június 19. 4. o. Nemzetközi egység. 
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pártkongresszus. Itt az ifjúságpolitika vonatkozásában is élesen elvál- 
tak a frontok. A konfrontáció a szervezeti szabályzat vitája során jött 
létre. A KIMSZ a tervezetnek az ifjúmunkásokra vonatkozó részleté- 
vel59 szemben a következő módosított változatot terjesztette be: , Az 
ifjúmunkások az Ifjúmunkások Országos Szövetségének helyi csoport- 
jaiban szervezkednek. Az ifjúmunkásokra a szervezetek anyagi terhe- 
ket nem rakhatnak. Az Ifjúmunkások Országos Szövetségének műkö- 
dését a pártvezetőség ellenőrzi. A helyi párttitkárságok kötelesek az 
Ifjúmunkások Országos Szövetsége csoportjainak munkáját teljes er- 
kölcsi erejükkel elősegíteni." Ezenkívül azt indítványozták, hogy az 
ifjúsági szövetség központi vezetősége kapjon képviseleti jogot a párt- 
kongresszusra." , Az [Ifjú Proletár"-t pedig vegyék be a pártlapok kö- 
zé."1 

A jobboldali szociáldemokraták a KIMSZ eme beadványával szem- 
ben a teljes elutasítás álláspontjára helyezkedtek. Farkas István, a Köz- 
ponti Vezetőség tagja, a szóban forgó napirend előadója például a kö- 
vetkezőképpen nyilatkozott: ,, . . .Az ifjúmunkások maguk ne alkos- 
sanak külön pártot és ne politizáljanak . . . Nekik a tanulás, a nevelő- 
dés kell hogy legyen a fő céljuk, és az ifjúmunkás-szervezet nem szol- 
gálhat más célt, minthogy előkészítse őket arra, hogy mikorára megér- 
nek, a szocialista mozgalomban is érett emberek legyenek . . . Az 1/jú- 
munkások nem élhetnek külön, önálló életet, nem alkothatnak külön 
szervet, amelyről szó lehetne a pártszervezeti szabályzatban. "? 

A kommunista küldöttek az ifjúságmozgalmi kérdések vitájában 
eléggé magára hagyták az ifjúmunkások szószólóját, Wojticzky Gyu- 
lát. A kommunisták a pártkongresszuson a legégetőbb kérdések meg- 
oldására összpontosították figyelmüket. A program és a szervezeti 
szabályzat sarktételeinek heves vitájában a levegő úgy felforrósodott, 
hogy robbanástól lehetett tartani. Nyilvánvaló, hogy a kommunisták 
a KIMSZ indítványa mellett elsősorban azért nem kardoskodtak, mert 
úgy vélték, taktikai hiba lenne ilyen körülmények között újabb fron- 
tot nyitni. Feltételezhető az is, hogy a módosító indítvány elfogadta- 
tásának — a párt és a szakszervezetek szervezeti elkülönítésére irá- 


so A Magyarországi Szocialista Párt szervezeti szabályzattervezetének ifjú- 

munkásokra vonatkozó kitétele így szól: 
. . 5. Ifjúmunkások szervezete 

16. § A helyi szervezeteknek föladata a maguk területén odahatni, hogv az 
egyes szervezetek az iparágukban működő ifjúmunkásokat a szakmozgalom és a 
szocializmus szellemében neveljék, és előadásokkal és könyvtárak szervezésével 
osztálytudatukat kifejlesszék. 

Az ifjúmunkásokra a szervezetek anyagi terheket nem róhatnak, és ennek 
alapján ők a helyi szervezet vezetésében és irányításában részt nem vehetnek. 

Ahol a viszonyok szerint kívánatos, az ifjúmunkások külön szervezetbe tömö- 
rítendők. A szervezet működését a helyi végrehajtó bizottság ellenőrzi . 
(PI Archívum. 608. f. 1/1. ő. e. 4. I. Nyomtatvány.) 

40 Népszava, 1919. június 15. Pártgyűlésünk. 

s: Népszava, 1919. június 19. Pártgyűlésünk. 

2 Népszava, 1919. június 165., június 19. Pártgyűlésünk. 
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nyuló törekvések fiaskója után — nem sok értelmét látták. Való igaz, 
hogy miután a párt továbbra sem felelt meg a vezetésre hivatott élcsa- 
pat valamennyi kritériumának, a KIMSZ indítványának esetleges 
kongresszusi szentesítése aligha szabadíthatta volna meg az ifjúsági 
vezetőket minden gondtól. Viszont az is kétségtelen, hogy a Wojticzky 
által benyújtott indítvány elfogadása esetén megerősödtek volna a 
kommunisták párton belüli pozíciói. 

, Az Ifjú Proletár" hírt adott arról, hogy a pártgyűlés az ifjúsági 
szövetség hovatartozásának kérdésében nem döntött: a szervezeti 
szabályzat módosítását a pártválasztmány elé utalta. A lap ugyanakkor 
szerkesztőségi cikkben vágott vissza mindazoknak, akik a pártkong- 
resszuson a KIMSZ javaslatainak elfogadása ellen ágáltak és leszö- 
gezte: , Különleges feladataink végzésére különleges szervezettel kell 
bírnunk. A régi pártszervezeti szabályzat erre vonatkozólag nemcsak 
hogy nekünk meg nem felelően, hanem egyenesen elnyomásszerűen 
rendelkezett. Forradalmi munkásgenerációnak, mint amilyen kell 
hogy legyen a mi munkásságunk is, nem szabad félnie egy forradalmi 
ifjúmunkás-mozgalomtól. Józan és a proletariátus érdekét szem előtt 
tartó munkásság tudni fogja, hogy a mi gyámság alá helyezésünk a for- 
radalmi szellem lassú kiirtását jelentené. ""é3 

A KIMSZ első kongresszusa június 20—22-én, 118 fővárosi és 216 vi- 
déki küldött részvételével ülésezett a budapesti Új Városháza Váci 
utcai épületének tanácstermében. A karzat zsúfolásig megtelt vendé- 
gekkel. A forradalom vezérkarát négy kommunista népbiztos — Kun 
Béla, Hevesi Gyula, Lukács György és Rákosi Mátyás — reprezentál- 
ta. A Budapesti Forradalmi Központi Munkás- és Katonatanácsot 
Bokányi Dezső és Rákos Ferenc, a Szakszervezeti Tanácsot Király 
Albert képviselte. Megjelent a vendégek sorában Henri Cagan, a párt 
román csoportjának egyik vezetője, továbbá Coloman Weisz, a Ma- 
gyarországon élő olasz munkások, Lazar Vukicevié a délszláv inter- 
nacionalisták szekciójának képviselője. 

Lékai János megnyitója után a meghívott közéleti személyiségek 
közül felszólalt többek között Hevesi Gyula, Kun Béla, Lukács György, 
Wojticzky Gyula, Coloman Weisz, Lazar Vukicevié, Király Albert, 
Somló Dezső, Rákos Ferenc, Bokányi Dezső, Henri Cagan és Rákosi 
Mátyás. 

Az első napon kezdődött a programtervezet vitája. A nyolc pontból 
álló elvi és akcióprogram tervezete mindenekelőtt a szövetség inter- 
nacionalista feladatait taglalta. Megállapította, hogy a KIMSZ a nem- 
zetközi ifjúmunkás-mozgalom , egyik szerve", és különlegesen kedvező 
helyzeténél fogva orosz testvéreivel együtt vezető szerepet kell vállal- 
nia benne és segítenie kell a tőkés elnyomás alatt élő ifjúmunkásokat. 
A programtervezet az ifjúkommunisták fő politikai célját Így fogal- 


í AZ Ifjú Proletár, 1919. június 19. Ifjúmunkás-mozgalom a munkásmozga- 
omban 


35 


mazta meg: ,, Politikai programunk a kommunisták programja, prole- 
tárdiktatúrán keresztül a kommunizmus megvalósulása, mely végső 
kifejlődésében a testvéri együttműködésen alapuló és minden korlát 
nélküli szabad társadalomba vezet." A kulturális feladatok között sze- 
repelt a testkultúra és a szellemi kultúra harmónikus fejlesztése, az ál- 
talános ismeretek elsajátítása, a haladó világnézet, a közösségi szel- 
lem, a közéleti érdeklődés kialakítása. A programtervezet megszabta 
az új munkásnemzedék nevelésével kapcsolatos irányelveket. Megál- 
lapította, hogy miután a kommunizmus megteremtése a termelés nagv- 
arányú fejlesztését igényli, emelni kell a munkások szakképzettségét és 
növelni fegyelmezettségét. Kimondta, hogy a szocialista nevelés kere- 
te az új iskolák mellett a KIMSZ legyen, , amely minden elavult, ósdi 
iránnyal szakít, úgy tudományban, művészetben, irodalomban, mint a 
társadalmi és egyéni életben". A programtervezet a magyarországi if- 
júsági mozgalmak történetében először tűzte ki célul a munkás- és 
parasztifjúság szervezeti és politikai egységének megteremtését. A 
programtervezet végezetül az ifjúsági szövetség szervezeti önállóságá- 
nak előnyeit ecsetelte: , A felnőttek — szögezte le — csak szakszerű 
vezetők, ellenőrzők, tanácsadók, nem pedig teljhatalmú irányítók le- 
gyenek, úgy a tanulással és a munkával kapcsolatos próbálkozásokban, 
mint az egyéni életben. A szervezet tehát kedvez a tehetségek kifejlő- 
désének és az egyéni élet szabad kiélésének. "94 

A program tervezete körül élénk vita alakult ki, amely mindenek- 
előtt a résztvevők forradalmi elkötelezettségéről, felelősségtudatáról 
tanúskodott. Emellett azonban tükrözte a szövetség ideológiai fogva- 
tékosságait is. Egyes felszólalók például abból a tévhitből kiindulva, 
hogy a proletárdiktatúra epizodikus jelenség, ultrabalos, anarchista 
szellemiségű pozícióból bírálták a tervezetet. A vitába Lékai János is 
bekapcsolódott. Védte a központi előterjesztés leglényegesebb tételeit, 
ama vitázókat pedig, akik türelmetlenségükben elvetették a sulykot, 
mértéktartóan, a jóra törekvő harcostársaknak kijáró bizalommal bií- 
rálta. , Az elvi program a proletárdiktatúra idejére vonatkozik — 
mondotta —. Hogy egy anarchista vita kifejlődött, annak az az oka, 
hogy a fiatalság állandóan haladni akar, de ma még ott tartunk, hogy 
a tömegeket a broletárdiktatúra számára kell nevelnünk. Először a gaz- 
dasági szabadságot kell megteremteni, csak azután jöhet a lelki fel- 
szabadulás. Most azonban küzdeni kell a diktatúráért, a világforrada- 
lomért . . . Harcra kell nevelni az ifjúmunkásokat, a diktatúra érdeké- 
ben való harcra . . . "5 Végül is a kongresszus néhány jelentéktelen 
változtatással egyhangúlag elfogadta a programot." 

Ezután , Az általános politikai helyzet és az ifjúmunkások" című 
napirendi pont következett, melynek Balogh László volt az előadója. 


4 PI Archívum. Rpgy. II. 270/18. 
s Vörös Ujság, 1919. június 22. Az ifjúmunkás-kongresszus második napja. 
se Volksstimme, 1919. június 22. Kongress der jugendlichen Arbeiter. 
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Balogh az időszerű feladatok között mindenekelőtt a termelés növelé- 
sét, a munkafegyelem megszilárdítását, s a KIMSZ nemzetközi fel- 
adatainak teljesítését említette. A proletárdiktatúra gyakorlásának 
módozataival kapcsolatos pártkongresszusi vitára utalva, Kunfi Zsig- 
mond és hívei liberalizmusával szemben a párt kommunista szárnyának 
nézőpontját vallotta. , Az új társadalom megvalósításának a záloga — 
jelentette ki — a diktatúra legszigorúbb, legélesebb, következetes alkal- 
mazása. "s 

A , Vidéki mozgalom"-mal kapcsolatos beszámolót Rothbart Irma 
tartotta. Kijelentette: a vidéki viszonyok lényegesen rosszabbak, mint 
a fővárosiak, aminek az a fő oka, hogy vidéken sok helyütt nem volt 
forradalmi mozgalom március 21. előtt. Mint mondotta, nagy szerep 
vár az ifjúkommunistákra a vidék forradalmasításában. A vidéki moz- 
galom fellendítésére javasolta a vidéki és megyei titkárságok felállítá- 
sát, ahol pedig a lakosság összetétele ezt indokolja, esetleg német nyel- 
vű titkárságok létesítését. Estig harmincan szóltak hozzá a ,, Vidéki 
mozgalom " témájához, de még oly sok jelentkező nem kapott szót, 
hogy a kongresszus kénytelen volt megszavazni az , éjszakai műszakot". 
Este 14310-kor folytatódott és hajnali 424-ig tartott a maratoni tanács- 
kozás. Az , Ifjú Proletár" kongresszusi tudósításából kiderül, hogy a 
direktóriumok intézkedései valóságos panaszáradatra adtak okot. 
, Kitűnt — írja a lap tudósítója —, hogy a vidéki mozgalom így, aho- 
gyan eddig volt, teljesen a vidéki direktóriumok jóindulatára van bíz- 
va. Összesen 3 helyet soroltak fel a küldöttek, ahol a direktórium a moz- 
galmat támogatja. Egy-egy helyen a direktórium teljesen közömbös és 
hagyja, hogy az ifjúmunkás-szervezet elbusztuljon. Másutt, legtöbb he- 
lyen a direktórium és a munkástanács ellenséges és nem hagyja, hogy a 
mozgalom fellendüljön. "9? A vidéki munkával kapcsolatban a küldöttek 
számos indítványt tettek. Közülük érdemes kiemelni Krammer Sán- 
dor előterjesztését. Nagy ovációval fogadott javaslata úgy szólt, hogy 
a pártszervezetek és szakszervezetek kötelezzék minden 14—18 éves 
tagjukat az ifjúsági csoportba való belépésre."? 

Június 21-én éjszaka került napirendre a , Diákügyek" témája. 
Előadója Ráskay László középiskolás ifjúsági vezető volt. Hangoztat- 
ta, hogy a proletárdiktatúra sok diák szemét felnyitotta, de nagy ré- 
szük még , ellenforradalmi érzelmű". A KIMSZ feladata megismertet- 
ni őket a szocializmus eszméivel, s megnyerni őket , az osztályharc szá- 
mára. Mi — fejezte be a beszédét az előadó — meg akarjuk őrizni az 
egyetértést az ifjúság körében, mert a testi és szellemi munkát végző 
ifjak útjai ugyanahhoz a végcélhoz vezetnek, a kommunizmushoz. "! 
A , Diákügyek" vitájában 25-en szólaltak fel, majd a kongresszus a Je- 


e" Vörös Ujság, 1919. június 22. Az ifjúmunkás-kongresszus második napja. 
4 Lásd: Volksstimme, 1919. június 22. Kongress der jugendlichen Arbeiter. 
es Ifjú Proletár, 1919. június 29. A mi kongresszusunk. 

17 Lásd Volksstimme, 1919. június 22. Kongress der jugendlichen Arbeiter. 
n Volksstimme, 1919. június 24. Kongress der jugendlichen Arbeiter. 
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lentést tudomásul vette és a következő határozatot fogadta el: ,,4 
kongresszus fontos feladatának tekinti a szellemi és fizikai ifjúmunkásság 
eggyé olvasztását. Az átmenet keresztülvitelére Budapesten középiskolás 
csoportok alakíttatnak meg, melyeknek vezetőségében három fizikai és kö 
szellemi ifjúmunkás legyen. Külön középiskolás központ nincs. A vidé- 
ken a helyi viszonyok irányadók. Egyesült csoportok nem választhatók 
széjjel." 

A harmadik napon először Moór Zoltán ismertette a nemzetközi for- 
radalmi ifjúsági mozgalom történetét és időszerű feladatait. Nagy 
nyomatékkal hívta fel a figyelmet a proletár internacionalizmus eszmé- 
jének nemzetközi terjesztésére, az imperialista hadseregek szétbom- 
lasztására, s a nemzetiségekkel való szocialista bánásmód fontosságá- 
ra. A hozzászólások során Balogh László határozati javaslatot terjesz- 
tett be, amely szerint , miután az Ifjúmunkás Internacionálé Bázelben 
székelve anyagiakkal egyáltalán nincs ellátva és mozgalmi szabadsága 
korlátozva van, indítványozza, hogy a forradalmi ifjúság nemzetközi 
irodája Budapesten székeljen"".": Balogh László javaslatát a kongresz- 
szus nagy lelkesedéssel elfogadta. 

A szervezeti szabályzat tervezetét Kázmér József terjesztette elő. 
A vele kapcsolatos vita részletei nem ismeretesek. Az elfogadott szer- 
vezeti szabályzat megteremtette a forradalmi program végrehajtásá- 
nak legkedvezőbb szervezeti feltételeit. Először is szentesítette a buda- 
pesti összvezetőség április 6-i határozatát, mely a proletárifjúság tő- 
megszervezetének az Ifjúmunkások Országos Szövetsége elnevezés he- 
lyett a Kommunista Ifjúmunkások Magyarországi Szövetsége nevet 
adta. Miután a pártkongresszuson a nemzetközi kommunista mozga- 
lomhoz való tartozás elismerését illetően a szociáldemokrata küldöttek 
zömének alakoskodása éppen a párt elnevezésének heves vitájában 
vált nyilvánvalóvá, az ifjúsági szövetség kongresszusának idevágó, 
egyhangúlag megszavazott és egyértelmű határozata a forradalmi erők 
nagy horderejű taktikai sikerének könyvelhető el. 

A KIMSZ szervezeti szabályzatának 2. pontja kimondta : ,, A szövet- 
ség a Szocialista-Kommunista Munkások Magyarországi Pártjának 
egyik autonóm szervezete. " Első olvasásra talán furcsának tűnik, hogy 
a KIMSZ elébe vágott a párt ezzel kapcsolatos döntésének. De gondol- 
junk arra, hogy minden politikai testületnek programjához kell szab- 
nia szervezeti elveit. Ettől eltekintve, a KIMSZ-nek tabula rasát kel- 
lett teremtenie minden vonatkozásban, mert a határozottságot, az el- 
vi hovatartozás rögzítését a forradalom ügye halaszthatlanná tette. A 
lényeges kérdések megoldásának halogatása, netalán a félmegoldások- 
kal való kísérletezés a szövetség semlegességének látszatát keltette 
volna. Semlegességről pedig szó sem lehetett ; a KIMSZ nem a munkás- 
mozgalomtól függetlenítette magát, hanem csupán azon munkásmoz- 


"a Vörös Ujság, 1919. június 24. Az ifjúmunkások országos kongresszusa. 
"3 Népszava, 1919. június 24. Az ifjúmunkások kongresszusa. 
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galmi irányzatok képviselőitől, akik nem tudtak lépést tartani a törté- 
nelmi fejlődéssel. 

A szervezeti szabályzat kiszélesítette a KIMSZ-tagsághoz szükséges 
életkor határait ; a korábbi 15—21 életévvel szemben 14— 24 éves fia- 
talok lehettek a szövetség tagjai. A szabályzat a szövetség működését 
a demokratikus centralizmus alapjára helyezte. Leszögezte: ,,a kong- 
resszus a szövetség legfőbb testülete, minden ügyben végérvényesen 
határoz". Az évenként tartandó országos kongresszus feladatává tette a 
37 tagú központi vezető testület (13 tagú Központi Vezetőség és 24 ta- 
gú Ellenőrző Bizottság) megválasztását. A szervezeti szabályzat sze- 
rint a szövetség alapszervezetének a csoport tekinthető. Minden cso- 
portnak havonta egyszer taggyűlést, minden év első negyedében pedig 
közgyűlést kellett tartania. A csoportok élén a demokratikusan vá- 
lasztott csoportvezetőség állt, amely 500-as taglétszámig 7 tagból, 
azon felül minden 500 tag után még 2-2 tagból állt. A csoportvezető- 
ségeket az ún. főbizalmi testületek ellenőrizték és segítették. A szerve- 
zeti szabályzat előírta a megyei titkárságok felállítását és a választott 
küldöttekből álló megyei intéző bizottságok létrehozását. A közösségre 
kiható személyes jellegű viták és fegyelmi ügyek intézésére , választott 
bíróság" "-ot kellett életre hívni. 

Figyelemre méltó a bizalmi hálózattal kapcsolatos kitétel, amely 
szerint: , Kisipari és kereskedő ifjúmunkások minden műhely, illetve 
üzlet után egy-egy bizalmi egyént választanak. A gyárakban dolgozó 
ifjámunkások műhelyenként egy-egy bizalmi egyént, minden gyár 
egy-egy főbizalmi egyént választ. A bizalmi testület havonta legalább 
egyszer, de szükséghez képest többször is tart ülést." """ 

A szervezeti szabályzat elfogadását követte a Központi Vezetőség és 
az Ellenőrző Bizottság tagjainak megválasztása. A Központi Vezető- 
ség összetétele így alakult: Balogh László (282), Lékai János (197), 
Bergmann Géza (199), Kázmér József (215), Rothbart Irma (260), 
Löwy Miklós (190), Eisler Lajos (147), Kriska László (172), Hajnal 
Richárd (118), Benedek Ferenc (138), Beck Ferenc (126), Rudas Béla 
(202 szavazattal)."5 


74 OL. VKM Eln. 1920-3569. 

"5 Lásd Die Jugend der Revolution. 221. o. — A megválasztott Ellenőrző 
Bizottság tagjai: Jakab József (Budapest, IV. ker.), Szabó Mihály (Budapest, 
II. ker.), Kun Béla (Budapest, V-VI. ker.), Weiszmann Lajos (Budapest, VII. 
ker.), Nonn György (Budapest, IX. ker.), jonda József (Ujpest), Kovács Imre 
(Budapest, VII. ker.), Morgenstern Izidor (Budapest, VII. ker.), Bogdány Rózsi 
(Budapest, VIII. ker.), Rosmayer (Bán) Antal (Budapest, VIII. ker.), Szabó 
Tk (Csepel), Fekete Miklós (Lenin város — az egykori Erzsébetfalva, majd 

esterzsébet, Pestszenterzsébet 1919-es elnevezése. Ma Budapest XX. kerületé- 
nek része), Leipnik László (Miskolc), Kummer Ferenc (Szombathely), Bleich 
József (N árad), Fenyő Ilus (Győr), Fuszkó József (Ózd), Buxbaum Miklós 
(Pápa), zi Gyula (Szekszárd), Sós Imre(Szolnok), Krajnik Ferenc (Salgó- 
ján), Szabó Ferenc (Kaposvár), Bein Imre (Székesfehérvár), Feldmann Pál 
(Sopron). (Ifjú Proletár, 1919. június 29. A mi kongresszusunk.) 
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A választást követően Lékai János a szakoktatásról tartott referá- 
tumot. Vázolta a szocialista tanműhely-rendszer kialakításának mó- 
dozatait, majd a munkaidő és a munkaintenzitás kérdésével foglalko- 
zott. Megállapította, hogy , a fegyelmezetlenség a műhelyekben túl- 
súlyra jutott, ami óriási mértékben befolyásolja a termelést ". Mint 
mondotta, ezeknek a visszásságoknak a megszüntetése a legsürgősebb 
feladat. Lékai a kongresszus tudomására hozta a Közoktatásügvi Nép- 
biztosság döntését, mely szerint a fegyelem helyreállítására üzemi ta- 
nácsokat állítanak fel az ifjúmunkások bevonásával."" Ezután Rudas 
Béla tett jelentést az ifjúság sport és jóléti ügyeiről, majd megkezdő- 
dött a Lékai referátumával kapcsolatos vita. 

A harmadik nap éjszakáján került sor Rothbart Irma , szabadokta- 
tás"-ról szóló jelentésére. A jelentésnek mindenekelőtt az a kitétele 
figyelemre méltó, amely kilátásba helyezte a csoportvezetők legnagyobb 
részének kicserélését. Bizonyos, hogy korábban a csoportvezetők ki- 
válogatásába hibák csúsztak. Az idő sürgetett, s Így nem volt mód a rá- 
termettség beható vizsgálatára, a kinevezett csoportvezetők kellő fel- 
készítésére. Most viszont, hogy a vidéki munka jobban előtérbe került, 
a szervező gárda megrostálása és felfrissítése a mozgalom fellendítésé- 
nek kulcskérdésévé vált. Rothbart Irma kitért a KIMSZ és az Ifjú- 
munkás Propaganda Ügyosztály kapcsolatára is, és sürgette a két testü- 
let viszonyának rendezését. A jelentést a kongresszus tudomásul vette, 
s a javaslatokat az újonnan megválasztott vezetőség elé utalta. 

Balogh László elnöki zárszava után június 22-én éjféltájt, az Inter- 
nacionálé akkordjaival fejeződött be a tanácskozás. 

A Kommunista Ifjúmunkások Magyarországi Szövetsége első kong- 
resszusának eredményeit röviden Így összegezhetjük: Felmérte és kriti- 
kailag elemezte az ifjúsági szövetség tevékenységét. Új programot és szer- 
vezeti szabályzatot fogadott el, kidomborítva bennük a KIMSZ kommunis- 
ta jellegét és szervezeti autonómiáját. Megerősítette a szövetség vezetésének 
országos szintű centralizációját. Kifejezte, hogy a KIMSZ a munkásmoz- 
galmat, valamint a proletárdiktatúvrát érintő fő ideológiai és politika: kér- 
désekben a Szocialista: Kommunista Munkások Magyarországi Pártja 
kommunista szárnyához igazodik. 

Az , Ifjú Proletár" valós képet festett a kongresszus munkájáról, 
amikor megállapította: az elvi és gyakorlati véleménykülönbségek el- 
lenére , egy dologban mindenki egyetértett, hogy a mozgalom tovább 
is rendíthetetlenül haladjon a mindig forradalmárok, a mindig balol- 
daliak egyenes útján" .""7 


7 Volksstimme, 1919. június 24. Kongress der jugendlichen Arbeiter. 

"7 Ifjú Proletár, 1919. június 29. A mi kongresszusunk. — A kommunisták, 
az egyetemes munkásmozgalom szemszögéből nézve, a kor egyik legjelentősebb 
jsGgvájéla eseményének tartották a KIMSZ kongresszusát. A ,, Vörös Ujság" úgy 
télte meg, hogy a KIMSZ kongresszusa , ér annyit, mint egy fegyveres győze- 
lem". (Vörös Ujság, 1919. június 21. Az ifjak.) Lékai János az ifjúsági mozgalom 
u legszebb teljesítményének" (PI Archívum. 500. f. 5/2. ő. e. 45. I.), Lengyel 
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A KIMSZ szervezeti megerősödése szorosan összefüggött a kong- 
resszus előkészületeivel és eredményes munkájával. Júliusban megala- 
kult a Nyugat-Magyarországi Titkárság Sopron székhellyel, a Dunán- 
túli Titkárság Győr székhellyel. A győri titkárság július derekán lapot 
alapított , Dunántúli Ifjú Proletár" címmel. Több más vidéki titkár- 
ság felállítását is tervbe vették. Az önálló pápai közigazgatási kerü- 
let megvalósítása után Pápán kerületi párttitkárság és KIMSZ-titkár- 
ság alakult. Az ifjúsági szövetség csoportjai ünnepélyesen felvették a 
Kommunista Ifjúmunkások Magyarországi Szövetsége nevet, kicserél- 
ték az IOSZ feliratú tagsági könyveket és megbízóleveleket, megtar- 
tották a tisztújító taggyűléseket. A kongresszusi döntés értelmében 
megkezdődött a középiskolások területi csoportjainak kiépítése. 

Júliusban újabb lendületet vett a megreformált cserkészet, illető- 
leg a tavasszal kibontakozott , úttörő "mozgalom fejlődése. Megalakult 
a MÉMOSZ ifjúmunkás , úttörő"-csapata. Tagtoborzást folytatott a 
budapesti VIII. kerületi cserkész (úttörő) zászlóalj. Július 3-án Nagy- 
atádon 25 tagú cserkészcsapat alakult, , melynek tagjai megfogadták, 
ha kell, még az ellenforradalmárok leverésében is részt vesznek" ."? 

A cserkészmozgalom problematikája tartós vitát váltott ki a Köz- 
oktatásügyi Népbiztosság testneveléssel foglalkozó ügyosztálya és a 
KIMSZ Központi Vezetősége között. A népbiztosság sportvezetői a 
cserkészet szocialista átalakítását megoldhatónak vélték az adott 
szervezetek fenntartásával és a régi tisztségviselők reaktiválásával. E 
nézet hirdetői az ifjúmunkásoknak a cserkészegyesületbe való beszer- 
vezését látták a legjobb megoldásnak a forradalmi szellem terjesztésé- 
re. A KIMSZ vezetői ellenben azt vallották, hogy , új szellemben, új 
egyesületeket kell létrehozni és ezekből ki kell zárni a régi egyesületek 
valamennyi vezetőjét", mert azok , ellenforradalmi gondolkodású- 
ak"."?  —— A cserkészmozgalom jövőjével kapcsolatos tárgyalások zá- 


József pedig a Tanácsköztársaság , történelmileg is egyik kiemelkedő pontjának" 
(Visegrádi utca. Kossuth Könyvkiadó 1957. 167. o.) minősítette a forradalmi 
ifjúság tanácskozását. 

A fentieket teljes mértékben megerősítette Kun Béla, midőn egyik moszkvai 
előadásában kijelentette: ,,. . . Ha visszaemlékezünk a diktatúra idejére, annak 
fénypontja, a legfénylőbb pontja éppen az a kongresszus volt, amelyet a Kom- 
munista Ifjúmunkás Szövetség tartott... Ha mi, a pártkongresszuson úgy 
éreztük magunkat, mint akik süllyedünk valahogyan a szociáldemokráciának a 
tengerében, ezen a kongresszuson, mi, akik részt vettünk, az ifjak és felnőttek, 
úgy érezhettük magunkat, mint otthon a kommunistáknál. 

ha ez a kongresszus megmutatta a kommunisták erejét az ifjúság köreiben, 
a mi hibánk, a felnőttek hibája volt, hogy nem tudtuk ezt a kongresszust úgy 
értékesíteni a szovjetért való harcban, amint kellett és lehetett volna . . . Ez a 
két kongresszus, elvtársak, ennek a két kongresszusnak az ellentéte az egyik leg- 
fontosabb fejezete lesz mindenkoron a magyarországi mozgalom történetének." 
(PI Archívum. 500. f. 2/610. ő. e. a. 10—11. I.) 

"8 Somogyi Munkás (Kaposvár), 1919. július 10. Ifjúmunkás ünnepség Nagy - 
atádon. 

"s Die Jugend der Revolution. 224. o. 
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tonyra futottak. Az 1919-es gyermekmozgalom cseppfolyós állapotban 
volt. A minden társadalmi formációhoz idomulni kész cserkészet — a 
megújítás feltételével — polgárjogot nyert. Ugyanakkor virágzott az 
MSZDP által 1917-ben alapított Magyarországi Munkások Gyermek- 
barát Egyesülete. És csírájában már megvolt a gyermekek mai forra- 
dalmi tömörülése : az úttörőmozgalom is. 

A munkafegyelem lazulása igen nagy gondokat okozott a KIMSZ- 
nek. Éppen ezért az ifjúsági szövetség jelentős erőket mozgósított a 
fiatal dolgozók felelősségérzetének felkeltésére, a munkafegyelem meg- 
sértői ellen hozandó adminisztratív intézkedések kidolgozására és gya- 
korlására. Az ifjúsági szövetség legjobb agitátorai júliusban száz ál- 
lamosított üzemben folytattak felvilágosító tevékenységet a munka- 
morál javításáért. A KIMSZ július 22-i központi ifjúmunkás napján 
Lukács György tartott előadást a munkafegyelemről. 

A KIMSZ erőfeszítéseinek hatékonyságát azonban némileg csökken- 
tették a tanoncok munkaidejével kapcsolatos nézeteltérések. A 18 éven 
aluli ifjúmunkások hatórás munkanapja természetesen nagyon nép- 
szerű volt az érintettek körében, ámde zavarta a munkamenetet, ennél- 
fogva tarthatatlanná vált. A muníciógyárakban már április végén 
visszaállították az egységes nyolcórás munkanapot, s óriási nyomás 
nehezedett a Közoktatásügyi Népbiztosságra, hogy a hatórás munka- 
napra vonatkozó rendeletet egyetemesen hatálytalanítsa. A Közok- 
tatásügyi Népbiztosság húzta-halasztotta a döntést, annál inkább, mi- 
vel a KIMSZ nem támogatta a dolog rendezésére irányuló törekvése- 
ket. Az ifjúmunkásokat s az ifjúsági vezetőket ugyanis nem sikerült 
meggyőzni a változtatás szükségességéről, nem utolsósorban azért, 
mert annak legfőbb propagátorai szociáldemokrata befolyás alatt álló 
szakszervezetek s üzemi tanácsok voltak. 

Végül július elején mégis sor került a március 31-én kiadott rendelet 
hatályon kívül helyezésére, az egységes nyolcórás munkanap beve- 
zetésére.99 Az idevonatkozó rendelet egyben kilátásba helyezte az ifjú- 
munkások megbüntetését, ha fegyelmi vétséget követnek el. 

A Közoktatásügyi Népbiztosság intézkedése miatt összehívták a 
KIMSZ Központi Vezetőségét. Az ülés délután öt órától éjszaka két 
óráig tartott. A Központi Vezetőség határozottan állást foglalt a ren- 
deletek ellen és elmarasztalta Lékai Jánost, amiért beleegyezését adta 
a márciusi rendelet módosításának kodifikálásához. A Lékai elleni fel- 
lépés ebben a vonatkozásban méltánytalan volt, mert a módosítás az 
ő javaslata ellenére történt, s hogy mégis jóváhagyta, az jó politikai 
érzékét dicséri.81 Viszont kétségkívül súlyos hibát követett el abban az 


so Tanácsköztársaság, 1919. július 9. 

s1 Lékai János magatartásának motivációit megvilágítják a Kommunista 
Ifjúsági Internacionálé alakuló kongresszusán mondott alábbi szavai: , Mint- 
hogy az ifjúsági kérdés miatt nem volt szabad megzavarni a szociáldemokraták 
és a kommunisták egységét — habár elvileg sohasem adtuk fel ellenzéki maga- 
tartásunkat ezzel a vegyes kormánnyal szemben —, kénytelenek voltunk külön- 
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értelemben, hogy megszegve a kollektív vezetés elvét — önmaga dön- 
tött a szövetséget érintő egyik nagy horderejű kérdésben. Lékai annak 
kapcsán, hogy a vele egyetértésben hozott rendeletet az , Ifjú Prole- 
tár" két cikke is bírálta, felvetette a bizalmi kérdést. Kérte a Közpon- 
ti Vezetőséget, hogy mentse fel őt állami tisztségéből. A Központi Ve- 
zetőség visszahívta Lékait az ipari szakoktatási ügyosztályról és 
Bécsbe vezényelte a nemzetközi kapcsolatok ápolására.?? 

Ami a nyolcórai munkaidő visszaállítását illeti, a KIMSZ tiltako- 
zott a , rákszociálpolitika" ellen, hangoztatván, hogy azt az üzemi 
munkástanácsok kényszerítették a Közoktatásügyi Népbiztosságra. 
A forradalmi honvédő háború és a gazdasági blokád súlyos tehertétele 
azonban mindenképpen indokolta a 18 éven aluli ifjúmunkások mun- 
kaidejével kapcsolatos módosító rendeletet, ha úgy tetszik, visszatán- 
colást. Nem volt tehát igazuk az ifjúsági vezetőknek, akik emiatt til- 
takoztak s elfogultságukban a visszaállított nyolcórás munkanapot a 
felnőtt munkások értetlenségének és holmi szociáldemokrata fondorlat- 
nak tudták be. 

A rendelet fegyelmi ügyekkel kapcsolatos kitétele fokozta a KIMSZ- 
vezetők elégedetlenségét. A szövetség először is valamiféle diszkrimi- 
nációt nehezményezett, felhozván, hogy a munkafegyelem lazulása 
általános tünet, következésképpen az ellene foganatosítandó intézke- 
dések meghatározott korcsoportokra való korlátozása méltánytalan. 
Az igazság kedvéért meg kell jegyeznünk, hogy ebben a vonatkozás- 
ban is vélt sérelemről volt szó. Jóllehet a felnőtt dolgozók fegyelmi 
vétségeinek kivizsgálására és megtorlására hivatott bizottságok felállí- 
tását csak július 19-én rendelték el, a rendelet előzetes tervét a Nép- 
gazdasági Tanács választmánya már június 11-én elfogadta s döntésé- 
ről a lakosságot tájékoztatta. A KIMSZ a fegyelmi büntetések ren- 
deletileg meghatározott változatait (a munkaidő vagy a tanoncidő 


böző olyan rendeleteket kiadni, amelyekért semmi esetre sem vállalhattuk a 
felelősséget . . . Második kompromisszumunk a munkaidő 48 órára történt fel- 
emelése volt (az iskolaidő beszámításával). Ezt nehéz szívvel tettük és csak 
azért, hogy a felnőttek és az ifjúmunkások között ne romboljuk le teljesen a szo- 
lidaritást. Az egyes üzemi tanácsok ugyanis felemelték a munkaidőt (önhatal- 
múlag, az idevágó rendelet megjelenése előtt). Ez a kérdés állt előttünk: propa- 
gandát folytassunk a munkásság ellen — ez csak a szabotázs propagandája 
lehetett! Ez rendkívül veszélyes volt. 

1. Proletárállamban ezt nem engedhettük meg magunknak. 

2. Végzetes lett volna ilyen osztályharcot kezdeni a diktatúra alatt. 
Nem egyes rendeletek útján, hanem általában és alapvetően kellett megvaló- 
sulnia forradalmi nevelő munkánknak. Ezért elhatároztuk, hogy engedünk." 
(Die Aufgaben der kommunistischen Jugendorganisationen nach der Übernahme 
der Macht durch das Proletariat. Verlag Junge Garde, Berlin [év nélkül]. 
30— 31. o.) 

sa Lásd Die Jugend der Revolution. 224. o.; PI Archívum. 712. f. 5. ő. e. 
(Közli: Lékai János politikai pályája. Szerkesztette: Svéd László. Ifjúsági Lap- 
kiadó Vállalat 1976. 665. vi 

83 Lásd Szociális Termelés, 1919. június 18. A Népgazdasági Tanács f. évi 
június 11-én tartott választmányi ülésén hozott határozatok. 
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meghosszabbítása, pénzbüntetés, áthelyezés másik üzembe) viszont 
okkal tartotta olyanoknak, amelyek ellenkeznek a kommunista er- 
kölccsel, ráadásul gyakorlatilag keresztülvihetetlenek. Mindezek alap- 
ján a KIMSZ joggal kérte új rendelet sürgős kibocsátását. A fegvelmi 
intézkedések fonákságainak kiigazítására azonban már nem volt idő, 
jóllehet a tanoncok munkaviszonyát szabályozó újabb rendelet még- 
szövegezéséhez hozzáfogtak. 

A júliusi rendelet feletti heves vita, a nézetkülönbségek kiütközése 
ismét ráirányította az illetékesek figyelmét a szakmunkásképzés meg- 
oldatlanságára. Az idő sürgetett, érthető tehát, hogy a korábbinál be- 
hatóbban foglalkoztak a reform tervezési és szervezési munkálataival. 
A távlati tervet — amely lényegét tekintve megegyezik a mai szocia- 
lista iparoktatás elveivel és gyakorlatával — a Közoktatásügyi Nép- 
biztosság dolgozta ki. A Népgazdasági Tanács július második felében 
megtárgyalta a tanműhelyrendszer kiépítésének módozatait, és felül- 
bírálta a Közoktatásügyi Népbiztosság tervét. Az adott termelési vi- 
szonyokat, valamint pedagógiai és politikai momentumokat figyelem- 
be véve úgy döntött, hogy a tanműhelyeket lehetőleg nem a termelést 
ideiglenesen szüneteltető gyárakban, hanem a termelő objektumok 
nélkülözhetővé vált épületszárnyában állítják fel. 

Ugyanebben az időben előkészületeket tettek az ifjúmunkás kérdé- 
sek megoldását egységesítő, hármas tagolású (országos, kerületi, he- 
lyi) operatív testület létrehozására. A testület minden szinten az el- 
nökből, a népgazdasági tanácsok, a szakszervezetek, a munkástaná- 
csok, a szakmai tanácsok egy-egy tagjából, az ifjúsági szövetség két 
tagjából, egy orvosból, a szakirányú iskola vezetőjéből és egy tanító- 
jából állt volna. Feladatául a különböző népbiztosságok és KIMSZ- 
csoportok egyes szakoktatási és szociálpolitikai teendőinek átvételét 
szabták meg. 

Az ifjúsági szövetség kongresszusa nyomán felélénkült a KIMSZ 
ideológiai tevékenysége s új színfoltokkal gyarapodott az ifjúsági moz- 
galom kulturális élete. A szövetség legfőbb fórumán támadt viták meg- 
világították az ideológiai ütközőpontokat, s emellett a mindennapok 
zajló politikája is felszínre hozta azokat az elméleti kérdéseket, ame- 
lyeknek az elemzése időszerűvé vált. Az ideológiai képzést szolgálta 
mindenekelőtt a központi lap júliusban nyitott ,,Proletáriskola" 
című rovata. Tematikájában többek között a következő kérdések sze- 
repeltek: , Anarchia és anarchizmus", , Mi az erkölcs?", ,, Testvéri- 
ség", , A pénz", , Aktivizmus, avagy a kultúrájához forradalmasított 
ember", , A szellem, a babona és a lélek". 

A tömegoktatás igen jól bevált formája volt az előadásos propagan- 
da. A július 4-től hetenként megismétlődő budapesti ifjúmunkás-napok 
keretében Lukács György népbiztoshelyettes ,,A proletariátus dikta- 
túrája és a terror", valamint , A munkafegyelem" címmel, Rudas 
László, a , Vörös Ujság" főszerkesztője , A szociálpolitika", Bajáki 
Ferenc népbiztos, a Népgazdasági Tanács elnöke , Proletár öntudat és 
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proletár áldozatkészség" címmel tartott előadást. Minden előadást 
élénk vita követett. A kedvező tapasztalatok az ifjúmunkás-napok- 
nak az egész mozgalomban való meghonosítására ösztönöztek. Úgy 
tervezték, hogy az augusztus 5-én esedékes ifjúmunkás-napot már va- 
lamennyi budapesti kerületben és a legtöbb vidéki csoportban meg- 
tartják. Ezúttal , Az ifjúmunkások és a párt" témáját tűzték napi- 
rendre. A budapesti és Budapest környéki ifjúmunkás-napok előadó- 
inak a Központi Vezetőség tagjait jelölték ki. 

Változatlanul szorgalmazták az ifjúmunkások iskolán kívüli sza- 
badoktatását, kiváltképpen vidéken. Céljául azonban már nemcsak az 
alapismeretek tanítását jelölték meg, hanem egyben, sőt legelsősorban 
a munka- és tanulmányi fegyelemre való nevelését. A hallgatóság szer- 
vezésében mutatkozó spártaiság, az állandó részvételt megkövetelő 
kérlelhetetlen szigor a mozgalmi élet ama káros túlzásai közé tartoz- 
tak, amelyekről ma már tudjuk, hogy sem pedagógiailag, sem politi- 
kailag nem igazolhatók. 51 

A kulturális rendezvényeknek a nyári hónapokban is igen nagy 
keletjük volt. Egyre-másra alakultak az ifjúsági műkedvelő gárdák, 
de ez az önmagában egészséges folyamat kellő irányítás és ellenőrzés 
híján oda vezetett, hogy néha meglehetősen kétes értékű szellemi ter- 
mékek is mozgalmi színpadra leltek. A tanítók szervezetének lapja, az 
,, Új korszak" hangot is adott az ifjúmunkás előadásokkal kapcsolatos 
megbotránkozásának, annak tudniillik, hogy egyes KIMSZ-csoportok 
— a kultúra terjesztésének örve alatt — silány orfeumkuplékkal mér- 
gezték a tagságot. 

A Közoktatásügyi Népbiztosság Ifjúmunkás Propaganda Ügyosz- 
tálya különféle intézkedéseket tett e rendellenesség megszüntetésére. 
Elsőként (július 2-án) megjelent a sajtóban a figyelmeztetés, mely 
szerint a KIMSZ-csoportok , bármi néven nevezendő szórakoztató 
jellegű nyilvános előadások műsorát az ügyosztálynál jóváhagyás és 
engedélyezés végett előzetesen bemutatni tartoznak .§ Később az 
ügyosztály kidolgozott egy nagyszabású nyári művészeti és szórakoz- 
tató programot. Ennek alapján vegyes művészkollektívákat szerveztek 
kiforrott, ismert művészek részvételével. Az volt a rendeltetésük, hogy 
a budapesti és vidéki KIMSZ-csoportokban háromhetenként egyszer 
színes, változatos műsort adjanak elő. A terv szerint júliusban és 


4 A szabadoktatásban megnyilvánult drákói intézkedések sorában talán a 
soproni példa a legérzékletesebb. Sopronban a tanács intéző bizottsága a KIMSZ- 
csoport kérésére július 4-én olyan határozatot hozott, mely szerint a heti két 
órában történő ingyenes oktatás minden munkásfiú és munkáslány számára 
büntetés terhe alatt kötelező. Aki a szabadoktatásról igazolatlanul elmarad — 
olvashatjuk a határozatban —, annyi héttel később szabadul fel, ahány órát 
mulasztott. Ugyanakkor 100— 500 koronáig terjedhető pénzbírság kirovásával 
fenyegettek meg minden munkaadót, aki nem engedi el tanoncát a szabadokta- 
tásra. (Sopron megyei Levéltár. Polgármesteri iratok. IV/47/1919.) 

ss Népszava, 1919. július 2. Figyelmeztetés. 


45 


augusztusban három művészgárdának összesen 76 helyen kellett volna 
fellépnie. A július végi előadások telt ház előtt zajlottak le. Kiváltkép- 
pen a csepeli és a kecskeméti művészdélután váltott ki nagy sikert és 
jó sajtóvisszhangot. Egyes fővárosi színházak a nyári szünet alatt is 
tartottak ifjúsági előadásokat. Július 6-án a Közoktatásügyi Népbiz- 
tosság Ifjúmunkás Propaganda Ügyosztálya Petőfi-matinét rendezett a 
Vigadó nagytermében Gellért Lajos, Rácz Erna, Beregi Oszkár, Bi- 
hari Sándor, Medgyaszai Vilma és Paulai Erzsi felléptével. A vidéki 
KIMSZ-csoportok a helyi tanácsok művelődési osztályainak közre- 
működésével a központtól függetlenül is szerveztek kulturális rendez- 
vényeket. Ezek iránt óriási érdeklődés nyilvánult meg. A pápai színház- 
ban július elsején megtartott , oktató és szórakoztató előadáson" 
például 600 fiatal vett részt. 

A kongresszus a szövetség sportmunkájára is pezsdítőleg hatott. 
A sport június végétől állandó rovatot kapott az , Ifjú Proletár" ha- 
sábjain. Július első hetében minden KIMSZ-csoport öttagú sportbizott- 
ságot választott. A budapesti és környéki sportbizottságok tagjai a 
Testnevelési Főiskola tanárainak vezetésével tanfolyamon vettek 
részt, amelyen atlétikára, svédtornára, vízisportra és turisztikára ké- 
pezték ki őket. A budapesti és környéki sportbizottságok július 26-án 
összevont értekezletet tartottak, s ennek során megválasztották a 
KIMSZ új központi sportvezetőségét. Mindamellett csak részben járt 
sikerrel a KIMSZ arra irányuló törekvése, hogy sokoldalúan fejlessze a 
fiatalok testkultúráját. A pálya és a felszerelés hiánya ugyanis meg- 
akadályozta az igazán nagy tömegek mozgósítását. Budapesten pél- 
dául mindössze a Millenáris pálya és a Császárfürdő uszodája szolgál- 
tatott a KIMSZ-sportolók számára edzési lehetőséget. A szövetség 
egyedül a turisztikában ért el látványos sikereket. A turisztika volta- 
képpen a Tanácsköztársaság alatt vált a magyar munkásifjúság tö- 
megsportjává. Ebbe belejátszott mind az ugrásszerűen megnövekedett 
szabad idő, mind pedig a KIMSZ jó helyzetfelismerése és céltudatos 
tevékenysége. A budapesti KIMSZ-csoportok vasárnaponként meg- 
rendezett monstre túráit jól kiegészítették a Természetbarátok Tu- 
rista Egyesülete ifjúsági osztályának a budai és pilisi hegyekbe szer- 
vezett kirándulásai. Július 27-én beindították a fővárosi KIMSZ-cso- 
portok sportvezetőinek gyakorlati turisztikai tanfolyamát. Az ifjúság 
természetjárása vidéken is meghonosodott. 

A felsoroltakból talán érzékelhető, mennyivel elevenebb és gazda- 
gabb lett a KIMSZ élete a kongresszus után. Ám a pezsgés nem sokáig 
tarthatott. 1919 júliusa gyorsan érlelte azokat a változásokat, amelyek 
alapjaiban rendítették meg az egész magyar társadalmat. Július 31-re 
teljesen kirajzolódott a Vörös Hadsereg katasztrofális helyzete. Ilyen 
körülmények között Kun Béla és harcostársai, eleget téve az antant 
követelésének, lemondtak és átadták a hatalmat Peidl Gyula úgyne- 
vezett,, szakszervezeti kormányának". A gyötrelmes aktusra augusz- 
tus elsején délután került sor, a budapesti új városházának ugyan- 
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: abban a termében, ahol jó egy hónappal előbb a KIMSZ első kong- 


: resszusa ülésezett. 


A KIMSZ vezetőit — Balogh László kivételével, aki Kun Béla sze- 
. mélyi titkára volt — meglepetésszerűen érte a politikai fordulat. 
. Július utolsó hetében még serény munka folyt az ifjúsági szövetség 
. központi apparátusában, a budapesti és fővárosi környéki, valamint az 
. észak-magyarországi és a dunántúli csoportokban. A Központi Vezető- 
. ség — feltehetőleg utolsó — körlevelében a budapesti és környéki 
. csoportok házi, utcai, illetőleg körzeti ifjúmunkás-bizalmijainak meg- 
. választását szorgalmazta. Július utolsó és augusztus első napjaiban 
. számos helyen megtartották a szokásos havi taggyűlést, bizalmi érte- 
: kezletet. Néhány fővárosi csoportban július 31-én, augusztus elsején 
indítottak német, francia, angol nyelvtanfolyamot, gyorsírás és torna 
. kurzust. Augusztus. elsején a KIMSZ sportelőadást rendezett a buda- 
. pesti Uránia filmszínházban. Ugyanezen a napon a keszthelyi KIMSZ- 
. csoportban még központi küldött tartott előadást. A pápai csoport 
. augusztus elsején taggyűlésre ült össze és augusztus 7-re hívta össze a 
:  lánycsoport alakuló gyűlését. 
. 1919. augusztus elsején délelőtt — feltehetőleg közvetlenül a Kor- 
mányzótanács utolsó ülése után — összehívták a Központi Vezetőség 
, néhány tagját a Közoktatásügyi Népbiztosság Ifjúmunkás Propa- 
ganda Ügyosztályának helyiségébe. Balogh László elnök, aki július 
31-én elkísérte Kun Bélát Vágó Béla ceglédi hadiszállására, beszámolt 
a harctéri és a politikai eseményekről, elmondta, hogy a tanácskor- 
mány délután lemond, a helyét , szakszervezeti kormány" veszi át. 

Augusztus másodikán délelőtt — szintén a Közoktatásügyi Népbiz- 
tosság épületében — ülést tartottak a KIMSZ Központi Vezetőségének 
Budapesten levő tagjai. Itt határoztak arról, hogy kiknek kell ideig- 
lenesen elhagyniuk az országot, és kik folytathatják a munkát idehaza. 
A honi illegális szervezkedés vezetésével Balogh László elnököt és 
Rothbart Irmát, az Ifjúmunkás Propaganda Ügyosztály vezetőjét 
bízták meg. 

Augusztus 3-án délután 3 órakor, amikor a diadalittas román inter- 
Vvenciós csapatok már Budapest külvárosaiban masíroztak, megtartot- 
ták a KIMSZ fővárosi csoportjainak utolsó összvezetőségi ülését. A 
dunántúli borzalmakról ekkor már szállingóztak a hírek, de a buda- 
pesti utcákon még csend honolt — vihar előtti csend. Mintegy hatvan 
kommunista ifjúsági vezető vett részt ezen az értekezleten, többen 
közülük a vöröskatonák egyenruhájában jelentek meg. A rövid ideig 
tartó gyűlés Balogh László elnökletével a balsejtelem és az elszántság 
légkörében zajlott le. Balogh ismertette a Központi Vezetőség augusz- 
tus 2-i határozatait. Ezután a Központi Vezetőség egyik tagja indítvá- 
nyozta, hogy a megváltozott helyzetben változtassák meg a szövetség 
nevét, nevezzék magukat ismét , Független Ifjúmunkásoknak", de 
ugyanakkor mondják ki: a III. Internacionálé alapján állnak. Az össz- 
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vezetőség egyhangúlag elfogadta ezt az indítványt." Gyermetegség 
volt hinni egy ilyen változat lehetőségébenr Minden bizonnyal. Nem 
szabad azonban elfelejteni, hogy a kérdéses határozat meghozatalának 
pillanatában Magyarországon szociáldemokrata kormányzat volt. 
S amíg nem veszett el minden, élt a reménynek egy szikrája. Tűnő 
illúziók közepette, a fehérterror előrevetett árnyékában készült fel az 
ismeretlen világra a forradalmi ifjúsági mozgalom törzse. 


se Párisi Munkás, 1926. július 31. A diktatúra bukásának lázas napjai az 
ifjúmunkásoknál.; Die Jugend der Revolution. 226. o. 


§ — la let ta —— — ette — — 


TOKODY GYULA: 


NÉMETORSZÁG ÉS A MAGYARORSZÁGI 
TANÁCSKÖZTÁRSASÁG KIKIÁLTÁSA 


1918. november 3-án az Osztrák—Magyar Monarchia Padovában 
fegyverszünetet kötött az antanthatalmakkal. A császári Németor- 
szág ezáltal végleg magára maradt, hiszen másik két szövetségese — 
Törökország és Bulgária — már korábban kapitulált. A fegyverszünet 
értelmében az antanthatalmak jogot kaptak a Monarchia vasutainak, 
közutainak és vízi utainak használatára és Így a Németország elleni 
háború szolgálatába állíthatták őket. 15 napon belül a német alakula- 
tokat vissza kellett vonni az érintett Írontokról, s a jelzett határidőn 
túl a Monarchia területén maradt egységeket internálni kellett. 

Németország és Ausztria Magyarország közel négy évtizedes szö- 
vetsége ezzel végleg megszűnt. A páduai fegyverszünet aláírásakor de 
facto már tulajdonképpen nem is létezett, mivel az Osztrák—Magyar 
Monarchia a teljes felbomlás állapotában volt. Más nemzeteket kö- 
vetve már két nappal a fegyverszünet aláírása előtt — október 30-án 
és 31-én — győzött a polgári demokratikus forradalom hazánkban 1s. 
Az új kormány, Károlyi Mihállyal az élén, a külpolitikában is új uta- 
kat keresett. Véget vetett a hagyományos, s ekkor már terhessé vált 
német orientációnak, s azt remélte, hogy az új Magyarország jövőjét, 
sorsát a wilsoni elvekre alapozott, határozottan antantbarát külpolitika 
alakíthatja kedvezően. 

Károlyi kormánya azonnali kapcsolatteremtést szorgalmazott a 
Dél-Magyarország felé közeledő antanthadsereg parancsnokával, Fran- 
chet d"Esperey tábornokkal. November 13-án pedig aláírta a belgrádi 
katonai egyezményt, amely demarkációs vonalat jelölt ki a Maros — 
Sszabadka—Baja—Pécs—Dráva vonalon, parancsot adott a hadsereg 


: V.ö.: Farkas Márton: Az Osztrák—Magyar Monarchia megmentésének 
kísérletei és a páduai fegyverszünet. Századok, 1969. 2—3. sz. 329. o.; Magyar- 
ország története, 1919—1945. 8. k. Főszerkesztő: Ránki György. Szerkesztők : 
Hajdu Tibor— Tilkovszky Lóránt. Akadémiai Kiadó 1976. 33—34. o. 
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leszerelésére (néhány rendfenntartó egység kivételével) és a Maz.-i 
országon tartózkodó német katonaság lefegyverzésére, valamint r.j 
rancsnokuknak — Mackensen vezértábornagynak — az internála:—: ] 

Rövidesen kiderült azonban, hogy az antant jóindulatára sz:— , 
politika sem képes az ország nemzetközi elszigeteltségén változta-z ! 
Az antant újabb és újabb követelésekkel lépett fel, jelentősen m--.-i 
sítani kellett — elsősorban a román és a csehszlovák igényeknek E] 
felelően — a Belgrádban elfogadott demarkációs vonalat. A nemz-- 
ségek elszakadását megállítani egyre reménytelenebbnek látszozz. : 
Károlyi által is hirdetett nemzeti integritás irrealitása pedig err; 
nyilvánvalóbbnak. Az antanttól elutasítást és megszégyenítő bazz- 
módot kapott a magyar kormány, Szovjet-Oroszország felé foric— : 
nem akart és nem is mert, félve az antant haragjától, Németor:7-- 
pedig — maga is vesztes ország lévén — nem nyújthatott biztonsz. 
a jelenre és ígéretet a jövőre nézve. 

1918. november 3-a és 9-e között Németországban is győzött a !- 
radalom, a Hohenzollern-ház uralma véget ért, s olyan politikai va: - : 
zások kezdődtek el, amelyek ugyan nem haladták meg a polgári d! 
mokrácia kereteit, de ekkor még nem zárták ki a szocialista irámz. 
fejlődést sem. Hazánkkal ellentétben, ahol az 1918-as forradalom erei [ 
ményeként polgári vezetésű és többségű kormány vette át az ors: ! 
irányítását, Németországban a két munkáspárt — a Szociáldemolrat 
és a Független Szociáldemokrata Párt — vezető képviselőiből mega:- 
kult Népi Megbízottak Tanácsának kezébe került a hatalom. A sz-- 
ciáldemokráciának ez a magyarországinál kétségtelenül nagyobb h:- 
talmi befolyása a balratolódás lehetőségét rendkívül megnövelte ugva- 
de a lehetőség valóra váltása jórészt a munkásmozgalmon belüli eré- 
viszonyok alakulásától függött. Ismeretes azonban, hogy a munk-- 
mozgalom megosztottsága nagyobb, az irányzatok közötti szakadci 
mélyebb volt Németországban, mint hazánkban. A német proletariárs 
nem két, hanem három párt köré csoportosult, ami már önmasgáhar 
véve áthidalhatatlanabb ellentétekre utalt, s szerfelett dezorienta.jaz 
hatott. A szociáldemokrácia centrista szárnya már 1917 áprilisab 
önálló párttá alakult. A Független Szociáldemokrata Párt létrejötte és 
tevékenysége meggyorsította ugyan a forradalmi elemek elszakadási: 
a jobboldaliaktól, de lelassította akommunista mozgalom kialakulásat. 
A Spartakus Szövetség egészen 1918 decemberének végéig ebben a 
pártban maradt, s a kiválásra csak akkor szánta el magát, amikor mir 
véglegesen meggyőződött arról, hogy a párt nem alakítható át a prok- 
tariátus következetesen forradalmi élcsapatává. Elsősorban ez volt 
az oka annak, hogy Németországban a kommunista párt a lehetós 
gekhez képest megkésve, csak az 1918. december 30-tól 1919. januir 
1-ig tartó kongresszuson (tehát több mint egy hónappal magyarorszáz 
testvérpártjának létrejötte után) alakult meg. 


: Magyarország története. 8. k. 90—94. o. 
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A késés megnehezítette a párt szervezeti hálózatának országos mé- 
retű megteremtését és megszilárdítását. Erre ugyanis már csak az 
ellenforradalmi erők első nagyobb támadásai és fokozatos felülkereke- 
dése idején kerülhetett sor. Néhány nappal a párt megalakulása után, 
1919. január 6-án, fegyveres felkelés tört ki Berlinben, amelyet nyolc- 
napi harc után a korábban már felállított, de bevetésre még nem került 
ellenforradalmi szabadcsapatok vertek le. Beavatkozásukat a jobb- 
oldali szociáldemokrata Gustav Noske, az ország élén álló, s ekkor már 
kizárólag jobboldali szociáldemokratákból összetevődött Népi Meg- 
bízottak Tanácsának jóváhagyásával szervezte meg. Az ellentétek a 
munkásmozgalmon belül ennek és az 1919 első hónapjaiban lefolyt 
véres összeütközéseknek következtében rendkívül élesekké, hosszú 
időre áthidalhatatlanokká váltak. S bár igen sokan elfordultak a jobb- 
oldali Szociáldemokrata Párttól, kiábrándulva a polgári pártokkal, a 
reakciós tisztikarral és államhivatalnokokkal való együttműködés po- 
litikájából, a párt meg tudta tartani a munkásosztályon belüli vezető 
befolyását. A független szociáldemokraták egyes városokban, Így ma- 
gában Berlinben is erős pozíciókkal rendelkeztek ugyan, országos mé- 
retekben kisebbségben voltak, a kommunisták pedig gyakorlatilag 
illegalitásban, s egyelőre nem voltak képesek elszigeteltségükből ki- 
törni. Ellentétesen alakultak tehát 1918 végén, 1919 elején a munkás- 
mozgalmon belüli erőviszonyok Németországban, mint hazánkban, s 
így szó sem lehetett olyan közeledésről és együttműködésről, még ke- 
vésbé egyesülésről, mint amilyen a magyar munkásmozgalmon belül 
következett be. 

De nemcsak a munkásmozgalmi, hanem az általános belpolitikai 
erőviszonyok is másként alakultak Németországban, mint hazánkban. 
Míg nálunk a jelzett időben a polgári irányítás ellenére határozott 
súlyponteltolódás következett be a munkásmozgalom javára, Német- 
országban az 1919. január 19-én megtartott nemzetgyűlési választás a 
polgári pártok győzelmét eredményezte.? Megosztott, de egyértelmű 
polgári többség, amely mögött egységesen ellenforradalmi — bár nem 
túlzottan nagy és ütőképes — hadsereg és államapparátus áll, ugyan- 
csak megosztott, de kisebbségben levő munkásmozgalom, ez jellemezte 
a német belpolitikai erőviszonyokat, ez volt az az alap, amely megha- 
tározta a német külpolitikát is. 

A forradalom győzelme után két nappal, 1918. november 11-én, 
Németország is aláírta a fegyverszüneti egyezményt, s ezzel befejező- 
dött az első világháború. A korábban már teljesen magára maradt új 
Németország nemzetközileg elszigetelt helyzetbe került, s a forrada- 
lom alakulásának kellett eldöntenie, hogy külpolitikájában az antant 
vagy Szovjet-Oroszország, esetleg egyidejűleg mindkettő felé fog-e 

s E kérdésekkel számos munka foglalkozik, köztük a szerző több írása, így 
pl. , A német munkásmozgalmon belüli erőviszonyok 1918 novemberében és 


decemberében" c. tanulmánya. (Századok, 1975. 3—4. sz. 622— 645. o.) Részle- 
tesebb ismertetésük már csak ezért is felesleges lenne. 
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orientálódni. Aligha kétséges, hogy a szovjet orientáció előtérbe kerü- 
lése európai méretű és persze Magyarországra is kiható erőátcsoporto- 
suláshoz vezethetett volna. 

De a vázolt belpolitikai erőviszonyok következtében a Népi Meg- 
bízottak Tanácsa, majd ezt követően a szociáldemokrata Scheidemann 
koalíciós kormánya a külpolitikában az antant felé orientálódott. En- 
nek megfelelően alakította keleti politikáját is, s ez nemcsak Szovjet- 
Oroszországra, hanem Kelet-Közép-Európa térségére is vonatkozott. 
Az előbbi esetben a semlegesség álláspontjára helyezkedett, de titok- 
ban támogatta a szovjetellenes intervenciót, az utóbbi esetben pedig 
központi kérdésnek a lengyel határokat és Ausztria Németországhoz 
való csatlakozását tartotta. Magyarország csak nagyon alárendelt 
szerepet kapott a külpolitikájában. 

Magyarország és Németország külpolitikai helyzetében és törekvé- 
seiben 1919. március 21. előtt sok volt a hasonlóság. Különösen az 
egyoldalú antantorientációban és a nemzetközi elszigeteltségben mutat- 
kozott ez meg. Mindkét ország vezető politikusai a wilsoni elvekbe 
vetették reményeiket, a , történelmi" határok fenntartását tűzték ki 
célul, s ellentétbe kerültek a születőben levő, vagy területileg meg- 
nagyobbodó szomszédos államok törekvéseivel. Mindkét országot sú- 
lyosan érintette az antant gazdasági blokádja és a diplomáciai kapcso- 
latok rendkívül szűk, Németország esetében a semleges és a volt szö- 
vetséges országokra, Magyarország esetében pedig tulajdonképpen csak 
Ausztriára korlátozódó köre. Egymásra találásuk a kizárólagos antant- 
orientáció mellett mégis elképzelhetetlen volt, hiszen a vesztes országok 
ismételt összefogása ellentétben állt a győztesek érdekével. Egy újabb 
szövetség feltételét csak az antanttal való szakítás, a Szovjet-Orosz- 
országgal való összefogás teremthette volna meg, ami viszont mindkét 
ország akkori bel- és külpolitikai viszonyait tekintve csak a proletár- 
diktatúra győzelme esetén vált volna lehetségessé. 

Magyarország és Németország kapcsolatainak rendezésére Így sem a 
polgári demokratikus forradalom, sem a Magyar Tanácsköztársaság 
idején nem kerülhetett sor. Meg kellett várni az antanthatalmak enge- 
délyezését, illetve a mindkét országgal külön-külön megkötendő béke- 
szerződést. 

Hazánk az önállóság kivívása után még saját külügyi apparátussal 
sem rendelkezett, hiszen a külpolitika az Osztrák—Magyar Monarchia 
összeomlásáig a bécsi közös külügyminisztérium ügye volt. E feladat 
végrehajtására a forradalom győzelme utáni hetekben került sor, ami- 
kor is Károlyi kormánya önálló külügyminisztériumot szervezett, köve- 
teket nevezett ki Zágrábba, Bécsbe, Bernbe és Prágába, s erőfeszítése- 
ket tett a külkereskedelem koordinálására. A legélénkebb kapcsola- 
tokat Béccsel sikerült kiépíteni és fenntartani, ahol mielőbb meg kel- 
lett szervezni a magyar követség munkáját, már csak a volt közös Kül- 
ügy- és Hadügyminisztérium likvidálása, valamint a két országot sok 
szállal összekötő kereskedelmi és pénzügyi érdekek miatt is. A magyar 
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ügyekkel a semleges országokban a volt közös követségek, illetve kon- 
zulátusok többnyire konzervatív, ellenforradalmi beállítottságú ma- 
gyar tisztviselői foglalkoztak. Ez vonatkozott Németországra is, ahol 
a berlini osztrák—magyar követség és a konzulátusok (Hamburgban, 
Drezdában, Münchenben stb.) megfelelő tisztviselőinek kellett, vagy 
kellett volna a magyar érdekeket képviselniük. 

Németországot viszont hazánkban továbbra is a korábbi budapesti 
német főkonzulátus képviselte, amely a szokásos konzuli tevékenységen 
túlmenő feladatokat is vállalt: rendszeresen informálta a berlini kor- 
mányt a magyar eseményekről, és kapcsolatokat tartott fenn egyes 
politikusokkal, főleg a magyarországi németség több képviselőjével. 
A főkonzul, Fürstenberg gróf, a régi német diplomáciai gárdához tar- 
tozott, aki nemcsak idegenkedett, hanem szemben is állt a magyar 
forradalmi eseményekkel, s nyilvánvalóan azokkal a változásokkal is, 
amelyek saját hazájában mentek végbe. Mindamellett arra törekedett, 
hogy lehetőleg valósághű képet fessen jelentéseiben a magyarországi 
helyzetről, megkönnyítse tehát Berlin számára a mérlegelést, amelyet 
azonban az események megválogatásával, gyakran kifejezetten rossz- 
indulatú megítélésével, illetve kommentárjaival maga is igyekezett 
befolyásolni. 

Ausztria —Magyarország háborúból való kilépése után a budapesti 
német főkonzulátus helyzete bizonytalanná vált. De az antanttal meg- 
kötött fegyverszüneti egyezményben előírt kötelezettség ellenére 
egyik ország sem tartotta kívánatosnak a kapcsolatok tényleges meg- 
szakítását. Sőt a magyar kormány a határozott antantorientáció el- 
lenére nemcsak eltűrte a német főkonzulátus további működését Bu- 
dapesten, hanem közvetlenül Németország fegyverletétele után kísér- 
letet tett a kapcsolatok kiszélesítésére is. Gróf Fürstenberg már 1918. 
november 13-án tudni vélte, hogy a magyar kormány azonnal képvi- 
selőt akar Berlinbe küldeni, akinek kinevezése egyelőre csupán pro- 
vizórikus lenne, és hogy erre a posztra aeguo loco Vámbéry Rusztem 
professzor és a publicista Ignotus jelöltetett. Ő maga mindkettőt né- 
metbarátnak, a Közép-Európa gondolat hívének tartotta, s azt javasolta 
kormányának, hogy adott esetben mindkét személyre vonatkozóan 
egyformán pozitív értelemben nyilatkozzék.5 

Két nappal később, november 15-én azonban Wilhelm Solf külügyi 
államtitkárhoz küldött jelentésében beszámolt Kunfi Zsigmondnak a 
magyar kormány megbízásából tett közléséről, amely szerint hivata- 


s Magyarország története. 8. k. 88. o. ; Gábor Sándorné: , Ausztria és a Magyar- 
országi Tanácsköztársaság" (Akadémiai Kiadó 1969.) c. könyve részletesebben 
is foglalkozik a magyar— osztrák diplomáciai kapcsolatok felvételével (48. o.), 
és behatóan ismerteti a bécsi magyar követségnek a Magyar Tanácsköztársaság 
idején kifejtett tevékenységét (főleg a 207—211. oldalakon). 

s Politisches Archiv des Auswártigen Amtes. (A továbbiakban: P. A. des 
e A.) Österreich 92. Nr. 10. Bd. 6. Fürstenberg 1918. november 13-i , sürgős" 

virata. 
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los képviselőt Magyarország a fegyverszüneti előírások értelmében 
pillanatnyilag ugyan nem küldhet Berlinbe, de az akadályok elháru- 
lása után erre azonnal sor fog kerülni. Addig a kormány utasítására a 
berlini osztrák— magyar követség és konzulátus magyar tisztviselői 
nem hivatalos missziót fognak létesíteni. Ami pedig a budapesti német 
főkonzulátus sorsát illeti, Kunfi kifejtette, hogy az a fegyverszüneti 
feltétel, amely előírja a Németországgal való diplomáciai kapcsolatok 
megszakítását, , az antant és Németország között időközben megkö- 
tött fegyverszünet következtében tárgytalanná vált. Mindenesetre a 
magyar kormány mindent meg fog tenni, hogy felfogásának érvénvt 
szerezzen, mivel a legkomolyabban érdekelve van abban, hogy a Né- 
metországgal való kapcsolat ne szakadjon meg." 

A legfontosabb feladat az adott pillanatban a két ország viszony- 
latában annak a meglehetősen nagyszámú német haderőnek lehetőleg 
gyors és zökkenőmentes elszállítása volt, amely Románia felől Magyar- 
országon keresztül vonult vissza hazájába. A német külügyi állam- 
titkár — Wilhelm Solf — egyik leirata szerint 1918. november 21-én 
még mindig 200000 német katona volt Magyarországon, holott a 
franciák által a transzport lebonyolítására engedélyezett terminus két 
nappal korábban, azaz november 19-én már lejárt." Összeütközésre 
mégsem került sor, pedig a német csapatok kivonása egészen az év 
végéig elhúzódott." Mackensen tábornok kényszerű internálása során 
is szemmel láthatóan arra törekedett a kormány, hogy a sértő szándék- 
nak még a látszatát is elkerülje. Károlyi fóti kastélyát engedte át erre a 
célra, s — a francia katonai misszió tiltakozása ellenére is — kényelmes 
körülményeket biztosított számára.? 

A kapcsolatok fenntartása mellett — az antantorientáció ellenére — 
nemcsak az ország nemzetközi elszigeteltsége, a magyarországi német- 
barát körök (nem utolsósorban a számottevő német nemzetiség) befo- 
lyása és a Németországban végbement politikai változások figyelembe- 
vétele szólt, hanem igen fontos gazdasági érdekek is. Ezek közül köz- 
ponti fontossága volt ekkor a német szénszállításoknak. Az ország 
súlyos szénhiánnyal küszködött, s az állandó szénszükséglet még a 
Magyar Tanácsköztársaság idején is a külpolitikát befolyásoló tényező 
maradt. A német kormány a szén jelentőségével természetesen szintén 
tisztában volt (hiszen nemcsak Magyarországot, hanem egész Közép- 
és Nyugat-Európát érintő problémáról volt szó), s bár saját országán 
belül is nagy termelési és ellátási nehézségekkel kellett megküzdenie, 
viszonylag kedvezőbb lehetőségeit messzemenően igyekezett politikai 
téren kiaknázni. 

A budapesti főkonzul is jórészt a magyar szénszükségletre alapozta 


s Uo. Fürstenberg jelentése 1918. november 15-én. 

" Uo. Solf aláírásával ellátott másolat. 

: Uo. Wedel bécsi német követ 1918. december 27-i távirata. 

, Hajdu Tibor: Károlyi Mihály. Kossuth Könyvkiadó 1978. 293. o. 
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azt a reményét, hogy helyzetének tisztázatlansága ellenére fenn tudja 
tartani hivatalát, amíg az antant jóvá nem hagyja működését.!" Wedel 
bécsi német követ pedig amikor (december 27-én) azt táviratozta 
Berlinnek, hogy a magyar kormány fÍrancia nyomásra megszakítja a 
hivatalos kapcsolatot, ennek megakadályozására a szénszállítások 
leállítását javasolta.!! S bár a kapcsolatok további fennmaradásának 
számos egyéb oka is volt, a gazdasági szempontok elsőrendű fontossá- 
gát aligha lehetne tagadni. 

A német diplomácia azonban nemcsak a Mackensen-hadsereg sorsa 
és a még nem említett, de igen fontos német tőkeérdekeltségek miatt 
mutatott érdeklődést a Duna-medence politikai és nemzeti átalakulása 
iránt, hanem azért is, mert ezek közvetve vagy közvetlenül hatással 
lehettek Németország későbbi európai pozícióira. Különösen jellem- 
zőnek és fontosnak tartható az az állásfoglalás, amelyet a német dip- 
lomaták a magyar nemzeti integritás kérdésében alakítottak ki, hi- 
szen ekkoriban ez a kérdés állt a Károlyi-kormány külpolitikai törek- 
véseinek homlokterében, fontossága a későbbiekben is megmaradt, s 
jelentősége az egész térségre vonatkozóan központi volt. 

Amennyire a korabeli forrásokból megállapítható, a német diplomá- 
cia ebben az alapvető kérdésben nem alakított ki egyértelmű állás- 
pontot. Egy, feltehetően 1919. március első felében írt jelentés kérdé- 
sesnek tartja, hogy Magyarország ismételt megerősödése megfelelne-e 
a német érdekeknek. , Minél nagyobb és hatalmasabb lesz Magyaror- 
szág — Írja —, földrajzi helyzeténél fogva — a múlthoz hasonlóan — 
annál inkább befolyásolja majd a magyar politika a Német Birodalom 
Közel-Kelethez fűződő kapcsolatait. A románokkal és szerbekkel való 
végzetes ellentétek újra fognak éledni. A csehekkel való kapcsolataink 
még inkább megnehezülnének. Egy kicsiny és gyenge Magyarország 
viszont előreláthatóan arra kényszerülne, hogy Német-Ausztriára és 
ezáltal a Német Birodalomra támaszkodjék." !: 

A jelentés készítői a német érdekek szempontjából kívánatosabbnak 
tartották volna egy olyan , Nagy-Románia" létrejöttét, amely Bessza- 
rábián és Bukovinán kívül egész Erdélyt és a Bánát nagy részét is ma- 
gában foglalná. Abban reménykedtek ugyanis, hogy az új területek, 
főleg Erdély, német politikusainak segítségével (számításaik szerint az 
új Romániának egymillió német lakossága lenne) sikerül majd a ro- 
mán kormány francia orientációját németbarát politikára változtatni. 

Figyelembe véve a helyzet kialakulatlanságát a Duna-medencében, 
és bizonyára annak tudatában, hogy az új körülmények között a német 
érdekek is meglehetősen tisztázatlanok voltak, a jelentés — mintegy 
végkövetkeztetésként — azt tanácsolja, hogy Németország, s ennek 


10 Uo. Fürstenberg 1918. december 15-i jelentése. 

un Uo. Wedel bécsi német követ 1918. december 27-i távirata. 

18 P. A. des A. A. Österreich 92. Nr. 10. Bd. 6. Die Beziehungen Deutsch- 
lands zu Ungarn. Dátum nélkül. 
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megfelelően a német sajtó ne álljon ki a magyar integritás mellett, de 
azért a román, a szerb, illetve délszláv törekvések mellett sem. Mégis 
helyénvalónak tartaná a magyar néppel kapcsolatos szimpátia kinyil- 
vánítását, természetesen elkerülve a területi kérdéseket, mivel Német- 
országnak , mindig érdeke lesz, hogy Magyarországgal — akár nagy 
lesz, akár kicsiny — a legjobb kapcsolatokat tartsa fenn, tekintettel 
arra, hogy helyzetéből fakadóan összekötő területet képez a Közel- 
Kelet irányába ".!3 

A mérlegelés egyik alapját tehát tulajdonképpen a háború előtti 
német nagyhatalmi szempontok képezték, olyan törekvések, amelyek 
1918—19-ben teljesen irreálisak voltak, hiszen még csak azt sem lehe- 
tett ekkoriban látni, hogy Németországnak lesznek-e egyáltalán ér- 
dekei a Közel-Keleten. Jóval aktuálisabb és kézenfekvőbb szempont 
volt viszont a Duna-medencében élő németség helyzete és jövőbeni 
sorsa, bár a német diplomácia ezt a kérdést is nagyhatalmi aspektus- 
ból közelítette meg. 

A legfőbb bázist és szervezett erőt — nem alaptalanul — a budapesti 
főkonzulátus az erdélyi szászokban látta, akik mindig , szigorúan 
nemzeti beállítottságúak" voltak. És bár a kormánnyal való együtt- 
működésük, amelyre (Fürstenberg állítása szerint) a románokkal vívott 
gazdasági és politikai küzdelem kényszerítette őket, kizárta a magyar- 
országi németség egyéb csoportjaival való összefogást, közülük kerül- 
tek ki azok a politikusok (elsősorban Rudolf Brandsch), akik Dél- 
Magyarországon a , német nemzeti öntudatot " élesztették és a szervez- 
kedés élére álltak. 

Ám bármennyire érthetőnek tartotta is a német diplomácia e szer- 
vezkedés magyarellenességét (elsősorban a háború előtti német nacio- 
nalista Ungarlándische Deutsche Volksparteire, valamint a hasonló 
beállítottságú, de gazdasági összefogást is szorgalmazó Deutscher 
Bauernbundra célzott az e kérdésre vonatkozó főkonzuli jelentés),!: 
a románokhoz, illetve a délszlávokhoz való csatlakozásban nem keve- 
sebb veszélyt látott. Az erdélyi szászok a magyar kormánytól kapott 
támogatás ellenére is csak nehezen tudták magukat tartani — a főkon- 
zulátus megítélése szerint — a románokkal szemben. , Egy román 
államban, ahol legveszedelmesebb ellenfelei mindazokkal az előnyök- 
kel rendelkeznek, amelyek az uralkodó nemzethez való tartozásból 
adódnak, az erdélyi szászok harca nemzeti létükért bizonyára még sok- 
kal nehezebb lesz." De az éppen , nemzeti öntudatra ébredt" dél- 
magyarországi svábok jövőjét is aggasztónak látták Budapesten és 
Berlinben egyaránt, mivel , ismeretes, hogy a primitív népek, ha egy- 
szer saját államukat megteremtették, a többiekkel szemben nemzeti 


8 ÚUo. 

4 Uo. Fürstenberg 1919. március 14-i jelentése a magyarországi németségről. 
— A továbbiakban e meglehetősen részletes jelentés alapján foglaljuk össze azt 
az elgondolást a hazánkban élő német kisebbség politikai szerepére vonatkozóan, 
amelyet feltehetően magáévá tett ekkoriban Berlin is. 
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vonatkozásban sokkal türelmetlenebbek, mint a magasabb szinten álló 
népek..." 

Az indokolás egy olyan ország részéről, amelyben a nemzetiségi el- 
nyomás évszázados múltra tekintett vissza és gyakran igen durva 
formában nyilvánult meg, enyhén szólva meghökkentő, s nyilván- 
valóan a népek megítélésének arisztokratikus beidegződéséből szár- 
mazott, az adott összefüggésben azonban határozott politikai célja 
volt. Egyik alapvető argumentációnak számított ugyanis a Duna- 
medence németségének szétforgácsolódása ellen, illetve összetartása és 
a német nacionalista befolyás biztosítása mellett. 

A lehetséges érvek közül kiemelhető még a volt magyarországi né- 
metség gazdasági helyzetére vonatkozó prognózis. E tekintetben — a 
rendkívül részletes jelentés szerint — a szászok és a svábok közül csak 
kevesen fognak az addiginál kedvezőbb helyzetbe jutni, a mezőgazda- 
sággal foglalkozók , olyan kifejezetten agrárállamokban, mint Románia 
és Szerbia, gazdaságilag minden valószínűség szerint vissza fognak 
esni". Ezzel szemben ,a jövőbeli soknemzetiségű Magyarországon 
(feltételezve tehát a magyar integritás fennmaradását — T. Gy.) az 
autonómia-törvény által védetten,!5 kulturáltságuk és szorgalmuk 
révén. . . fokozatosan elsőrangú jelentőséget vívnának ki maguknak". 
Sőt még azt is fel lehet tételezni, hogy , békés földszerzés" útján tovább 
erősödnének. 

Más szóval Fürstenberg gróf azon az állásponton volt — ellentétben 
a magyarországi németség jobboldali vezetőinek véleményével —, 
hogy az itt élő németekre biztosabb jövő várna, ha Magyarország régi 
formájában maradna fenn, mint akkor, ha , szétforgácsoltan a szom- 
szédos államokhoz csatlakoznának". Ezzel akarva-akaratlanul a Ká- 
rolyi-kormány nemzetiségi politikáját támasztotta alá, amely azonban 
1919. március közepére (amikor ez az összefoglaló jelentés készült) 
már maga is feladta az integritás elvét, hiszen ekkorra már nemcsak 
nemzetiségi, hanem magyarlakta területek is megszállás alá kerültek. 
Viszont továbbra is minél nagyobb területet akarván megtartani, a 
nemzetiségek közül a rutének mellett elsősorban a német kisebbség 
támogatására számított, s a budapesti német főkonzul álláspontja ezt 
a törekvést adott esetben elősegíthette volna. De persze Fürstenberg 
szeme előtt nem a magyar érdekek lebegtek, őt az a meggyőződés ve- 
zérelte, hogy , a magyarországi németség távolabbi sorsa egyúttal 
általános német érdek is", s éppen a későbbi német befolyás biztosítása 
kívánja meg együttmaradásukat. 


1 Az 1919. január végén a Károlyi-kormány által elfogadott törvény messze- 
menő jogokat biztosított a Magyarországon élő német kisebbségnek. Ennek alap- 
ján , Országos Német Kormányzótanácsot" alakítottak, amely a korábban ki- 
nevezett német nemzetiségi minisztert volt hivatva ellenőrizni. V. ö.: Hajdu 
Tsbor: Az 1918-as magyarországi polgári demokratikus forradalom. Kossuth 
Könyvkiadó 1968. 169. o.; Magyarország története. 8. k. 124. o. 
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1919. március 21., a Magyar Tanácsköztársaság kikiáltása, új hely- 
zetet teremtett a Duna-medence térségében a német külpolitika szá- 
mára is. Egy csapásra időszerűtlenné vált a , Nagy-Magyarország" 
vagy , Nagy-Románia" alternatívája, s helyébe a Duna-medence fÍor- 
radalmasodásának lehetősége került. Berlinnek idő kellett ahhoz, 
hogy kialakítsa álláspontját, amely (mint látni fogjuk) elutasító volt 
ugyan, de nem volt mentes ellentmondásoktól. A német belpolitika 
ellentétesen ható tényezői mellett ennek okát elsősorban abban jelöl- 
hetjük meg, hogy bár a proletárforradalom és a Magyar Tanácsköztár- 
saság Szovjet-Oroszországgal való együttműködése elfogadhatatlan 
volt a polgári Németország diplomáciája számára, felcsillantotta azt a 
lehetőséget is, hogy esetleg haszon húzható a hazánkban bekövetke- 
zett fordulatból. A Magyarországi Tanácsköztársaság győzelme és fenn- 
állása ugyanis arra az időre esett, amikor Párizsban Németország sor- 
sáról tárgyaltak és döntöttek az antanthatalmak vezetői, s nem lát- 
szott reménytelennek, hogy a magyarországi példa, a területi követelé- 
sek és a proletárdiktatúra győzelme közötti összefüggés és persze a 
forradalom kiterjedésétől való általános félelem a Németországgal 
szembeni békefeltételek enyhítésére kényszeríti a háború győzteseit. 

A német diplomácia nem hagyhatta figyelmen kívül a Magyar Ta- 
nácsköztársaság lojális magatartását sem, bár ennek az említett té- 
nyezőkhöz képest természetesen csak alárendelt jelentősége lehetett. 
A forradalmi Magyarország vezetői vagy sajtóorgánumai nem csináltak 
ugyan titkot abból, hogy szimpátiájuk nem a hivatalos Németország- 
nak, hanem a német proletariátusnak és munkásmozgalmának szól, de 
ez nem jelentett (legalábbis az első hetekben nem) éles megkülönböz- 
tetést a kormány és munkásosztály között, sem pedig a kormánnyal 
való együttműködési készség hiányát. 

,, Mi támogatást várunk Német-Ausztria és Németország proletariá- 
tusától — jelentette ki Kun Béla március 28-án a , Deutsche Allge- 
meine Zeitung" tudósítója előtt — és nem kevésbé kormányaiktól, 
ezzel szemben Német-Ausztria éhező proletariátusának segítségére 
fogunk lenni... Németországgal és más országokkal kapcsolatban az 
az álláspontunk, hogy a kölcsönös barátság és a békés egymás mellett 
élés jegyében akarjuk megértetni magunkat. . . "15 A hamburgi , Frem- 
denblatt"-nak pedig négy nappal később kijelentette, hogy , Magyar- 
ország viszonya Németországhoz a legjobb, és remélhetőleg a legjobb 
is fog maradni, különösen a német proletariátushoz való viszonya, 
amely Magyarország számára mindig példaképnek és tanítómesternek 
számított és amelynek tanításait mi most megpróbáljuk a gyakorlati 
életbe átültetni." 


16 PI Archívum. 606. f. 4/22. ő. e. 

17 Uo. 606. f. 4/23. 6. e.; Némileg más megfogalmazásban, de tartalmilag 
ugyanezt közli a Népszava április 5-i száma is.; Kun Béla: A Magyar Tanács- 
köztársaságról. Kossuth Könyvkiadó 1958. 169. o. 


58 


Ez az állásfoglalás az adott nemzetközi helyzet reális felméréséből 
. következett, abból a törekvésből, hogy az esetleges fegyveres konflik- 
: tusok az antanttal és a szomszédos országokkal lehetőleg mindaddig 
: elkerülhetők legyenek, amíg a forradalom hulláma magával nem ragad- 
. ja Európa más területeit is. A magyar kommunisták — ismét Kun 
. Béla szavaival élve —, a Magyar Tanácsköztársaság sorsát a nem- 
. zetközi proletárforradalomra alapították ".18 Ez ekkor elsősorban azt 
- a reményt fejezte ki, hogy Szovjet-Oroszország rövid időn belül köz- 
. vetlen katonai és gazdasági segítséget képes majd nyújtani Magyar- 
: országnak, s egyúttal azt a meggyőződést is, hogy hazánk példáját 
. Nyugat-, de főleg Közép-Európa népei hamarosan követni fogják. 
. Pogány József a külpolitikai helyzetről szólva magabiztosan jelentette 
. ki a Forradalmi Kormányzótanács április 6-i ülésén, hogy , tőlünk 
. függ, mikor törjön ki a proletárforradalom" Bécsben és Csehország- 
. ban, s ez a túlzottan derülátó, a forradalmi propaganda feltétlen si- 
. kerére épített optimizmus általános jelenség volt ezekben a napokban 
. és hetekben. i 
Elég egy rövid pillantást vetni a korabeli magyar lapok híreire, hogy 
. meggyőződjünk arról a bizakodó hangulatról, amely magával ragadta 
. hazánk haladó közvéleményét. , Az orosz szovjet kormány elhatározta, 
hogy nagy katonai akciót indít a magyar Tanácskormány támogatá- 
sára. A bolsevikiek nagy európai expedícióval elsősorban Romániát 
árasztják el. — A Petit Journal szerint a négyes Tanács tisztában van 
vele, hogy a bolsevizmus egész Európára átterjed. — A Corriere della 
Sera szerint a németek ... készek a szovjet kormánnyal szövetségre 
lépni. — A szerb szocialisták kommunista alapra helyezkedtek és bíz- 
nak győzelmükben...2?0 Az antant a fegyverszünet megszakításával 
fenyeget, ha Németország nem engedi a lengyel csapatokat Danzig- 
ban partra szállni. — A tanácskongresszusi választásokon Berlinben 
a független szocialisták kapták a többséget. — Egész Olaszországot 
vasutassztrájk fenyegeti. — A Daily News szerint a Rajnán túli (te- 
hát Angliából nézve a közép-európai — T. Gy.) Európa összeomlásának 
következményeit a Rajnán innen se fogják tudni feltartóztatni. . . "? 
A hírek néha pontatlanok voltak (mint például a készülő német— 
szovjet szövetségre vonatkozó), és gyakran egyhetes késéssel, tehát 
aktualitásukat jórészt elveszítve érkeztek hozzánk, a szinte teljes 
nemzetközi elszigeteltségben már csak ezért is lehetetlen volt a gyorsan 
változó eseményeket súlyuknak, jelentőségüknek megfelelően mérle- 
gelni. A nemzetközi erőviszonyok által végül is megcáfolt forradalmi 


1 Idézi: Hajdu Tibor: A Magyarországi Tanácsköztársaság. Kossuth Könyv- 
kiadó 1969.52. o. 

14 PI Archívum. 601. f. 1. cs. 8. ő. e. 26. o. 

19 A Magyarországi Tanácsköztársaság első sikerei valóban hozzájárultak a 
jugoszláviai munkásmozgalmon belüli balratolódáshoz, majd a Kominternhez 
való csatlakozáshoz. (Hajdu T.: A Magyarországi Tanácsköztársaság. 56. o.) 
1 PI Archívum. 601. f. 3. cs. 10. ő. e.; Belföldi lapszemle, 1919. március 29. 
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optimizmust tehát jórészt téves helyzetfelmérés szülte, de olyan téve- 
dés, amelyben nemcsak Európa forradalmárai, hanem reakciós erői is 
osztoztak. Szovjet-Oroszország sikerei mellett magyarázatul szolgál- 
nak azok a hatalmas tömegmegmozdulások, sztrájkok, tüntetések, fegy- 
veres összecsapások is, amelyek 1918 ősze óta szűnni nem akaró erővel 
lángoltak fel ismét és ismét Közép-Európa országaiban. A forradalom 
európai továbbterjedésében kulcsszerepet betöltő Németországban is 
ez volt a helyzet. 

Mint már említettük, a német forradalom menetében törést okozott 
az 1919. januári fegyveres felkelés vérbefojtása Berlinben, az éppen 
hogy megszületett, szervezetileg még gyenge Németország Kommu- 
nista Pártja legális működésének akadályoztatása, s két vezető alak- 
jának, Karl Liebknechtnek és Rosa Luxemburgnak a meggyilkolása. 
A nemzetgyűlési választás pedig, amelyre közvetlenül a felkelés le- 
verése után került sor, eldöntötte a , polgári parlamentarizmus vagy 
tanácshatalom" alternatíváját. Megszilárdulóban volt a polgári de- 
mokrácia konszolidálására törekvő államhatalom is. A Népi Megbí- 
zottak Tanácsát 1919 februárjában szociáldemokrata vezetésű koalk- 
ciós kormány váltotta fel, a köztársasági elnöki székbe az ugyancsak 
szociáldemokrata Friedrich Ebert került. A szabadcsapatokra épített, 
a kormánnyal szorosan együttműködő hadsereg egyre nagyobb ha- 
talmi befolyásra tett szert, miközben a régi állami és közigazgatási 
apparátus -—— jórészt megszabadulva a tanácsok ellenőrzésétől — szin- 
tén fokozta ellenforradalmi tevékenységét. 

Mindezek ellenére az év elején elszenvedett kudarcokat nem kö- 
vette azonnal a munkásmozgalom jelentősebb visszaesése. Sőt, az or- 
szág egyes vidékein időszakonként kifejezetten a munkásság radika- 
lizálódása figyelhető meg. Ez kapcsolatban volt azzal, hogy a függet- 
len szociáldemokraták aktivitását nem vetették vissza a nemzetgyű- 
lési választáson elszenvedett kudarcok, szervezeteiket meg tudták 
őrizni az ellenforradalmi erőkkel való harcokban is, és a már régóta 
tartó párton belüli polarizációs folyamat nem gyengítette meg befo- 
lyásukat. Egyre nagyobb szerepet kaptak a tömegmozgalmakban a 
kommunisták, akik jelentős eredményeket értek el szervezeteik orszá- 
gos méretű kiépítésében, bár állandó üldöztetésben volt részük. Cse- 
lekvési egységük is szilárdult, noha ezt nemcsak szervezeti és ideológiai 
fogyatékosságok gátolták, hanem a vezetés említett meggyengülése 
és bizonytalansága is. 

A forradalmi mozgalmak lendülete és hevessége — hazánkéhoz 
hasonlóan — szoros összefüggésben volt Németország háború által 
szétzilált gazdasági életével és a néptömegek szociális helyzetének ki- 
látástalanságával. Bár a háború befejeződött, az antanthatalmak vál- 
tozatlanul fenntartották a gazdasági blokádot. Német külkereskede- 
lem 1919 első negyedéig alig létezett, mérete nem haladta meg a háború 
alattit. Igen súlyos volt az élelmezési helyzet, s javulásra 1919 első 
felében sem volt kilátás. Nagymértékű volt a visszaesés a legfonto- 
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sabb nyersanyagok termelése terén, ami messzemenően kihatott az 
ipari termelésre.?? Jelentős volt a munkanélküliség, nemcsak a gazda- 
ság bénultsága, hanem annak következtében is, hogy mintegy hat— 
hétmillió leszerelt katona tért vissza Németországba, s elhelyezkedé- 
sük leküzdhetetlennek látszó akadályokba ütközött. Egyes adatok 
szerint a munkanélküliek száma 1918 legvégén, 1919 elején hirtelen 
megemelkedett, 1919 tavaszán és kora nyarán egymillió körül moz- 
gott, de az év folyamán visszasüllyedt a háború előtti 1—39/-os 
színvonalra.?3 Az uralkodó körök ugyanis a forradalmi hangulat 
csökkentése érdekében nagy erőfeszítéseket tettek a leszerelő kato- 
nák mielőbbi munkába állítására, s a munkanélküliség ellen hatott 
a foglalkoztatottak bizonyos mértékű, részben ugyancsak irányított 
átcsoportosulása is. 1919 első felében került sor végül az új hadsereg, 
az , időleges Reichswehr" számszerű felfuttatására is; ezzel összefüg- 
gésben a legfontosabb hadiüzemek 1919 folyamán és 1920 elején 
még folytatták termelésüket, bár csökkentett mértékben.? 

Az elhelyezkedés bizonytalansága, a munkanélküliség állandó ve- 
szélye, mindenekelőtt pedig az áruhiány, pontosabban az élelmezési 
cikkek szűkössége mellett nagymértékben rontotta a néptömegek meg- 
élhetését a márka gyorsuló elértéktelenedése, a gyorsan növekvő inflá- 
ció. Kedvezőtlenül hatott a munkásosztály helyzetére és elégedetlen- 
séget szült az is, hogy a novemberi forradalom kezdetén felemelt munka- 
nélküli segélyeket egy 1919. január 15-i rendelet jelentősen csökken- 
tette. Végül különösen nagy gondot okozott, hogy több mint kétmil- 
ló német katona esett el a háborúban és négymillió fölött volt a sebe- 
sültek száma. Családok milliói maradtak anyagi támasz nélkül ; a hadi- 
rokkantak közül másfél millió állami segélyből volt kénytelen fenntar- 
tani magát.:5 

A gazdasági nehézségek szinte állandósították a tömegek elégedet- 
lenségét, s ez gyakran az országot vezető jobboldali szociáldemokrá- 
cia ellen irányult, egyrészt a sikertelen szociálpolitika, másrészt az 
ellenforradalmi szabadcsapatok garázdálkodása, illetve ezeknek a kor- 
mány részéről történő nyílt támogatása miatt. A kirobbanó mozgal- 
mak ily módon 1919 első hónapjaiban is kifejezetten politikai tartal- 
múak voltak, s céljaikban nagyrészt túlmutattak a kapitalista társa- 


13 Berend T. Iván—Rdánki György: Magyarország a fasiszta Németország 
vÉletterében". 1933—1939. Közgazdasági és Jogi Könyvkiadó 1960. 21. o.; 
Helmut Heiber: Die Republik von Weimar. Deutsche Geschichte seit dem ersten 
Weltkrieg. 1. k. Stuttgart, 1971. 43. o.; Deutschland im ersten Weltkrieg. 3. k. 
Berlin, 1969. 575. o. 

s Jürgen Kuczynski: Die Geschichte der Lage der Arbeiter unter dem Kapi- 
talismus. 5. k. Berlin, 1966. 155., 156., 159. o. 

16 Az említett művek mellett lásd még: Hans Mottek — Walter Becker — Alfred 
Schröter: Wirtschaftsgeschichte Deutschlands. III. k. Berlin, 1975. 230— 231. o. 

s Az adatokat közli: /. Kuczynski id. mű, 179. o.; H. Mottek— W. Becker — 
A. Schröter id. mű, 230—231. o.; Deutschland im ersten Weltkrieg. 3. k. 565 — 

66. o. 
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dalmon. A hatalom helyi megragadását azonban csak ritkán tűzték 
ki: a középpontban a gazdasági követelések mellett az üzemi tanácsok 
elismertetése, jogaik kiszélesítése, valamint a nagytőke korábban meg- 
ígért szocializálása állott. A megmozdulások helyenként rendkívüli 
erejűek voltak, de egységes központi irányítás hiányában egymástól 
elszigetelten zajlottak le, s vezetésükben politikai egyenetlenség, köve- 
teléseikben pedig stratégiai és taktikai bizonytalanság mutatkozott. 

Már a berlini fegyveres felkelés folyamán, annak ösztönző hatására 
és az ellenforradalmi terror elleni tiltakozásul az ország csaknem min- 
den jelentősebb ipari városában megmozdulásokra került sor. Brémá- 
ban 1919. január 10-én proklamálták a szocialista tanácsköztársaságot. 
A Ruhr-vidéken ugyanezekben a napokban nagy méreteket öltő, s 
egészen február végéig elhúzódó sztrájkmozgalom kezdődött, amely- 
nek során fegyveres összeütközésekre is sor került a munkásság és a 
különítményes osztagok között. Február második felében katonai erő- 
szakkal vetettek véget a Közép-Németországban — Lipcsében, Drez- 
dában, Halléban és más városokban — kibontakozott sztrájkmozga- 
lomnak is. 

Néhány héttel a Magyarországi Tanácsköztársaság kikiáltása előtt, 
március 3. és 8. között a forradalmi hullám ismét Berlin térségét ra- 
gadta magával. A beavatkozó szabadcsapatok terrorjának, hivatalos 
adatok szerint, mintegy 1200-an estek áldozatul. A berlini események- 
kel szinte egyidőben került sor Felső-Sziléziában is az ott folyó általá- 
nos sztrájk erőszakos elnyomására, amely jórészt ugyancsak a taná- 
csok elismertetéséért és az ellenforradalmi csapatok lefegyverzéséért 
tört ki. A sorozatos kudarcok ellenére a megmozdulások, sztrájkok és 
tüntetések tovább folytatódtak; az egész országban, s gyakran egy- 
mástól távol eső vidékeken lángoltak fel. Csúcspontjukat — már a 
Magyarországi Tanácsköztársaság fennállásának idején — az április 
első napjaiban kezdődő, s közel négy hétig tartó újabb Ruhr-vidéki 
általános sztrájkban, elsősorban pedig a Bajor Tanácsköztársaság 
életre hívásában érték el.?? 

A Magyar Tanácsköztársaságban az első pillanattól nagy figyelmet 
szenteltek a külföldi eseményeknek, köztük a Németországban történ- 
teknek is. A magyar újságok többé-kevésbé rendszeres tájékoztatást 
adtak róluk, a sajtódirektórium pedig külön német lapszemlét állított 
össze. Ezekben az események rövid felsorolásszerű ismertetése mellett 
nagyobb, számos újság híranyagának felhasználásával készült össze- 


18 Az 1919-es év tavaszán lezajlott eseményekről a következő munkák adnak 
részletesebb képet: Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung. Hrsg. vom 
Institut für Marxismus-Leninismus beim ZK der SED. 3. k. Berlin, 1966. ; 
Francis L. Carsten: Revolution in Mitteleuropa 1918-1919. Köln, 1973.; Wolfgang 
Ruge: Deutschland 1917-1933. Berlin, 1967.; Arhur Rosenberg: Enstehung und 
Geschichte der Weimarer Republik. Hrsg. von Kurt Kersten. Frankfurt am 
Main, 1955.; Eberhard Kolb: Die Arbeiterráte in der deutschen Innenpolitik 
1918-1919. Düsseldorf, 1962. 
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foglaló jelentéseket is találhatunk Németország belpolitikai helyzeté- 
ről. Mégis nehéz lehetett világos és valósághű képet alkotni a politikai 
erőviszonyok alakulásáról, s ennek alapján állást foglalni a legfon- 
tosabb kérdésben, a proletárforradalom realitása kérdésében. Már csak 
azért is, mert a forradalmi német lapok nem kevésbé voltak derűlátóak, 
mint a magyar újságok, de azért is, mert (mint már utaltunk rá) hiányo- 
san és megkésve, javarészt egy héttel megjelenésük után érkeztek meg 
Németországból a lapok (és nem is mindig a legfontosabbak) hazánkba, 
s Így elvesztették aktualitásukat.?" 

Talán ez is hozzájárult ahhoz, hogy a látványos, nagy visszhangot 
keltő mozgalmak nemcsak Németországon belül, de határain túl is — 
sőt ott még inkább — némileg megtévesztően hatottak. Eltakarták, 
mert gyakran megtörték, anélkül, hogy feltartóztatták volna e moz- 
galmak a német belpolitika fő tendenciáját, a jobbratolódás tendenciá- 
ját. Természetesen voltak olyan jelzések, amelyekből az osztály-erő- 
viszonyok változásaira lehetett következtetni, s közülük néhányra a 
Magyarországi Tanácsköztársaságban is felfigyeltek. Már április ele- 
jén ismeretessé vált például az új német birodalmi alkotmány terve- 
zete, amely semmi kétséget sem hagyott az iránt, hogy Németország 
kormánya a jövőben is a polgári társadalom keretei között kíván ma- 
radni. A Belügyi Népbiztosság április 4-én küldte át a Forradalmi 
Kormányzótanács elnökének a tervezetet, amelyen a következő meg- 
jegyzés olvasható: , A német birodalom jövő alkotmánya a magán- 
tulajdoni rend alapján a teljes jogi egyenlőség elvének érvényre jutta- 
tásával fog felépíttetni.""8 

A sajtódirektórium lapszemléjében is olvashatunk — bár a forra- 
dalmi megmozdulásokhoz képest ritkábban — a német polgári erők 
pozícióinak szilárdságára utaló megjegyzéseket, olykor részletesebb 
helyzetismertetést. A legérdekesebb talán a szombathelyi sajtóelőadó 
április közepéről keltezett beszélgetése a berlini kommunisták egyik 
vezetőjével. A német kommunista megfigyelése szerint a magyar 
politikai közvélemény tájékozottsága a németországi eseményekről 
igen hiányos és téves. Szükségesnek tartotta hangsúlyozni, hogy hazá- 
jában nem a szocialisták vannak uralmon, az ,, Ebert—Scheidemann— 
Noske trió" valójában polgári irányvonalat képvisel, s a weimari nem- 
zetgyűlésben a szocialista képviselők kisebbségben vannak. Mindezt 
figyelembe véve közelebbinek hitte a proletárforradalom győzelmét 
Franciaországban és Olaszországban, mint Németországban. Az előb- 
biekben a forradalom kirobbanása már májusban bekövetkezhet, a 
németországi fordulat viszont az antant politikájának lesz a függ- 
vénye. , Ha a békekonferencia mostanihoz hasonló gaz politikát foly- 
tat, könnyen megtörténhetik, hogy a hatalom Németországban is a 


" Erről a lapszemle összeállítói is panaszkodtak. Lásd: PI Archívum. 601. f. 
3. cs. 21. ő. e. Német lapszemle, 38. o. 
s PI Archívum. 601. f. 2/XXXVII-2438. 
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proletárok kezébe kerül. Ha azonban az entente engedékenyebbnek 
fog mutatkozni Németországgal szemben, akkor ... a németországi 
proletárdiktatúra csak az orosz vörös hadsereg előnyomulásának ha- 
tása folytán fog megvalósulni. . . "?? 

E jelzések — nem annyira pontatlanságaik, hanem inkább erőtlen- 
ségük miatt — nem voltak alkalmasak arra, hogy megingassák a né- 
metországi proletárforradalom közeli győzelmébe vetett hitet. A ma- 
gyar kommunisták figyelmét is elkerülte, hogy a polgári pártok hatalmi 
pozíciója és tömegbefolyása Németországban az újabb és újabb forra- 
dalmi megrázkódtatások ellenére 1919 januárjához képest bizonyítha- 
tóan nem csökkent. A tanácsok háttérbe szorulása a reakciós állam- és 
közigazgatási apparátus akaratának növekvő érvényre jutásával pá- 
rosult, s ami a legfontosabb, igen gyorsan erősödött 1919 első hónap- 
jaiban az önkéntességre épített, ellenforradalmi szellemű német had- 
sereg, az időleges Reichswehr. 

Ez a jobbratolódási tendencia természetesen kihatott a német kül- 
politikára is. Nem vezetett lényeges változásra, de erősödött a szov- 
jetellenesség és a Legfelső Hadvezetőség, illetve a porosz konzervatív 
körök befolyása. Külpolitikai aktivitásról tulajdonképpen nem lehe- 
tett szó, inkább csak elképzelésekről, törekvésekről, amelyek — bár- 
milyen indíttatásúak voltak is — egy fő célt szolgáltak: az antant be- 
folyásolásával a lehető legkedvezőbb békefeltételek biztosítását. A szo- 
ciáldemokrata pártvezetőség a nyugat-európai munkáspártok és ha- 
ladó polgári irányzatok támogatására számított, s mögötte állt a kor- 
mány, a független szociáldemokraták jobbszárnya, a német demokra- 
ták pártja, de még a katolikus Centrumpárt politikusainak többsége 
is. Így ez volt ekkoriban uralkodó irányzatnak tekinthető. A másik, a 
konzervatív és militarista körök irányzata viszont semmit sem nyerhe- 
tett volna azon, ha az antanthatalmak haladó erői befolyásolni tudták 
volna kormányaikat. Ami pedig az elérendő célt illeti, néhány részlet- 
kérdést leszámítva mindkét irányzat megegyezett abban a törekvés- 
ben, hogy lehetőleg meg kell akadályozni Németország nyugati és 
északi, de főleg keleti határainak megváltoztatását, és hogy elő kell 
segíteni Ausztria csatlakozását a birodalomhoz. 

A fő eszközt azonban ehhez a német konzervatív és militarista körök 
elsősorban a katonai potenciál gyors növelésében és a szovjetellenes 
intervencióba való bekapcsolódásban látták, amely azután a német 
hadsereg reorganizálásának újabb emeltyűjévé válhatott volna. A , szö- 
vetségképesség" belpolitikai feltétele természetesen a polgári társada- 
lom gyors konszolidálása lett volna, de ez, mint láttuk, igen ellentmon- 
dásos és hosszúra nyúlt folyamat volt Németországban. Az időleges 
Keichswehr erőit 1919 tavaszán csaknem teljes egészében lekötötték a 
belső osztályküzdelmek, nagyobb arányú külső agresszióra ez a had- 
sereg ebben az időben aligha lett volna képes. A szövetségképessé 


w PI Archívum. 601. f. 3. cs. 8. ő. e. Belföldi sajtójelentések. 26— 28. o. 
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válás legfőbb külpolitikai feltétele pedig az lett volna, hogy az antant 
összefogjon tegnapi ellenségével, engedményeket tegyen a német ha- 
tárokat illetően — főleg Lengyelország rovására —, lemondjon a né- 
met haderő demobilizálásáról és számoljon azzal a kilátással, hogy a 
Németország segítségével megdöntendő Szovjet-Oroszország helyét 
olyan állam foglalja el, amelyben az angol és a francia befolyás a német 
mellett csupán másodlagos lenne. 

Rövidesen kiderült, hogy az antant a Szovjet-Oroszországban elszen- 
vedett kudarcok ellenére sem hajlandó ekkora árat fizetni a bolseviz- 
mus feletti győzelemért, amelynek életképességében amúgy sem hitt. 
Így a német militarista erők kénytelenek voltak beérni a baltikumi 
intervencióban való nem hivatalos részvétellel, és reménykedni a kül- 
politika számukra kedvező fordulatában. Nem ismétlődött meg tehát 
az első világháború után 1848: a kelet-európai forradalmakkal szem- 
beni fellépés ezúttal nem vált a német hadsereg reorganizálásának emel- 
tyűjévé. S nem csupán az antanthatalmak ellenállása miatt, hanem 
azért sem, mert a forradalmi hullám magában Németországban, to- 
vábbá a balti országok és a születőben levő új lengyel állam az ilyen 
irányú törekvéseket megakadályozta. 


b 


A Magyar Tanácsköztársaság kikiáltásának híre az első napokban 
meglepetést váltott ki a német politikai közvéleményből, egyúttal 
azonban némi bizonytalanságot is. Idő kellett ahhoz, amíg Németor- 
szágban is felismerték a magyarországi fordulat politikai tartalmát, s 
hogy az egymással szemben álló politikai irányzatok kialakítsák állás- 
pontjaikat. 

A dolog természetéből következően a német kommunisták és a bal- 
oldali független szociáldemokraták fogadták a legőszintébb lelkesedés- 
sel a proletárdiktatúra győzelmét Magyarországon, követendő pél- 
dát láttak benne, és nemcsak felismerték az események és intézkedé- 
sek osztálytartalmát, hanem teljes mértékben helyeselték is.? Egy 
Drezdában, 1919. március 29-én kiadott kommunista röplap szerint a 
, Magyar Tanácsköztársaság megteremtésével a szocializmus diadal- 
útjának új, fontos szakaszába" érkezett a nemzetközi forradalmi moz- 
galom. A szocializmus győzelmét üdvözölte a magyar fordulatban a 


2 A Magyarországi Tanácsköztársaságnak a német kommunista, illetve 
a német független szociáldemokrata mozgalomra gyakorolt hatását az NDK-beli 
történészek két, magyarul is megjelent tanulmányban már feldolgozták. Ezzel 
kapcsolatosan magam is elsősorban az ő munkáikra támaszkodom: Helmut 
Kolbe— Johannes Zelt: A német kommunisták és a Magyar Tanácsköztársaság ; 
Siegfried Höppner: A Németországi Független Szociáldemokrata Párt forradalmi 
munkástagjai és a Magyarországi Tanácsköztársaság. Mindkét tanulmány 
A Magyar Tanácsköztársaság történelmi jelentősége és nemzetközi hatása" 
(Kossuth Könyvkiadó 1960.) c. tanulmánygyűjteményben jelent meg, az első 
a 236—265., a második a 266— 275. oldalon. 
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Független Szociáldemokrata Párt központi lapja, a , Freiheit" is, amely 
március 22-én , Szocialista kormány Magyarországon" című cikkében 
ezt Írta: ,, Felesleges mondanunk, hogy az ilyen háborúban a világ 
proletariátusának rokonszenve a felkelő magyarokat kíséri, akik halál- 
megvető bátorsággal emelték magasra a szocialista forradalom zászla- 
ját, hogy minden erejük megfeszítésével szétzúzhassák azokat a bilin- 
cseket, amelyeket az antantdiplomaták őrült imperialista politikája 
rakott rájuk." 

És bár március 23-án a jobboldali szociáldemokrata ,, Vorwárts" 
azt írta, hogy nem csatlakozhatnak a Magyarországi Tanácsköztársa- 
sághoz a , Mindenkihez!" c. felhívás szellemében, mert , az összes gaz- 
dasági viszonyok felforgatása csak újabb szörnyű nyomort zúdít a 
munkásokra" , 3? az ezekben a napokban lezajlott gyűléseken igen gyak- 
ran a szociáldemokrata munkások is kinyilvánították szolidaritásukat 
a magyar forradalommal. Nagy-Berlin Munkás- és Katonatanácsa 
például, amelyben vezető befolyásuk ugyan a független szociáldemok- 
ratáknak volt, de jelentős erőt képviseltek benne a többségi szociál- 
demokraták is, március 26-i teljes ülésén azt az Ígéretet tette, hogy 
, a magyar proletariátust küzdelmében erejéhez képest támogatja, és 
nem nyugszik addig, amíg a szocializmus az egész világon nem győ- 
zedelmeskedett".33 

Az üdvözlések — amint az utóbbi idézet is illusztrálja — a legtöbb 
esetben szolidaritást és a példa követésének szándékát is kifejezésre 
juttatták. Az előbbi összhangban volt a Szovjet-Oroszországgal kap- 
csolatos, gyakorlatilag már 1917 októbere óta tartó szolidaritási moz- 
galommal, annak szerves része lett. Különösen attól a pillanattól 
kezdve, amikor megindult a magyar Tanácsköztársaság elfojtására a 
román támadás: a Szovjet-Oroszország elleni katonai intervenció 
elítélése, minden lehetséges eszközzel való akadályozása és a magyar 
ügyekbe való antantbeavatkozás miatti tiltakozás egymással összefo- 
nódott a forradalmi német munkásság követeléseiben és megmozdu- 
lásaiban. 

A magyar — és természetesen a korábbi szovjet — példa követésé- 
nek szándékát példák sorozatával illusztrálhatnánk. Nemcsak a la- 
pokban kapott hangot ez a szándék, hanem az ország legkülönbözőbb 
részein tartott tömeggyűléseken is. Főleg Dél-Németországban, külö- 
nösen Bajorországban volt nagy visszhangja a Magyarországi Tanács- 
köztársaságnak, de számos hír tanúskodott arról, hogy a távoli és ek- 
koriban viszonylag nyugodtabb északi városokban is élénk reagálást 
váltott ki. Hamburgban például ,,Mi és a Magyar Tanácsköztársaság" 
címmel tartottak tömeggyűlést, s az előadó a Német Kommunista 


u H. Kolbe— J. Zelt id. mű, 238. o.; S. Höppner id. mű, 267. o. 

s2 S. Höbpbner id. mű. 272. o. 

38 Kun Béla: Válogatott írások és beszédek. I—II. k. Kossuth Könyvkiadó 
EGE k. 468. o. 5. jegyzet. — Az eseményre utal Höppner idézett tanulmánya 
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Párt későbbi vezetője, az akkor független szociáldemokrata Ernst 
Thálmann volt. A magyarországi eseményekre utalva Thálmann a ta- 
nácsköztársaság kikiáltását követelte Németországban is, és hang- 
súlyozta, hogy a forradalmi mozgalom fő célja a proletárdiktatúra ki- 
vívása.34 A példa követésének szándéka továbbá, akárcsak hazánk- 
ban, Németországban is, a világforradalom szükségszerű és közeli győ- 
zelmének hitével párosult. A független szociáldemokrata ,,Leipziger 
Volkszeitung" szerint a márciusban zajló Ruhr-vidéki sztrájkok , a 
szocialista tanácsköztársaság megvalósításáért" folynak, s ez a , harc 
része annak a nagy küzdelemnek, amelynek összessége a világforra- 
dalmat jelenti. A Magyarországnak szóló szolidaritási nyilatkozat kap- 
csolatot teremt a dél-európai proletariátus harcával. A bányászok po- 
litikai követelései a németországi munkásság közös követelései. Né- 
metországban nem lesz addig nyugalom, amíg ezeket nem teljesítik." 55 

A lapok beszámoltak a magyar Tanácsköztársaság első intézkedé- 
seiről, kiemelték a proletárforradalom megszilárdítására irányuló erő- 
feszítéseket (a munkás- és katonatanácsok szerepét, a Vörös Őrség 
megszervezését stb.), a gazdasági és a kulturális élet átalakítását, 
s mindezt gyakran szembeállították a németországi helyzettel. Ma- 
gyarországon , néhány nap alatt végbement az értékek átértékelése — 
írta április 5-én a drezdai , Der Kommunist" —, ami a gazdasági és a 
társadalmi életet teljesen átalakította. Ezzel a szemléltető oktatással 
szemben egyetlen Scheidemann sem veheti fel a versenyt, mert az Ő 
szocializmusa csak frázisokból és üres szavakból áll . . . A német mun- 
kások ebből megtanulhatják, hogy becsületes szándékkal mit lehet el- 
érni. A német kormányokból hiányzik az akarat és a tetterő, . . . ezért 
nem tudnak szocializmust létrehozni. "56 

A német kommunisták, a független szociáldemokraták ugyan nem 
voltak egységesek a proletárdiktatúra értelmezésében, nézeteltéréseik 
ellenére azonban a nemzetközi és a még mindig remélt német proletár- 
forradalom szempontjából ítélték meg a Magyar Tanácsköztársaságot, 
nem pedig Németország hatalmi helyzetének és a polgári társadalom 
európai méretű konszolidálásának aspektusából. Ez volt az az alap- 
vető különbség, amely ekkor Németországban is, más országokban is, 
a Magyarországi Tanácsköztársaság megítélésében a forradalmi és a 
polgári, valamint a szociáldemokrata sajtót, illetve a politikai közvéle- 
ményt elválasztotta egymástól és szembeállította egymással. 

A német polgári sajtó egy része a magyar forradalmat , nemzeti 
kommunizmusnak" tüntette fel, mintha ezt elsősorban nem a szociális 
ellentétek, hanem az antant politikája miatti nemzeti felháborodás 
hívta volna életre. ,, Nem annyira a proletariátus diktatúrájáról — írja 
a konzervatív , Leipziger Neueste Nachrichten" az egyik bécsi újság 


u PI Archívum. 601. f. 3. cs. 21. ő. e. Német lapszemle, 565. o. 
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eseménybeszámolójára és értékelésére hivatkozva —, hanem inkább 
a kétségbeesés diktatúrájáról van szó Magyarországon. A szociális 
forradalom Magyarországon a nemzeti védelmet szolgálja. §" A pán- 
germánok lapja szintén a magyar forradalom nemzeti jellegét emeli ki, 
elítélő vélemény nélkül. Lenin észrevételeiből azonban elvi különbsé- 
gekre következtet a magyar és az oroszországi forradalom között, sej- 
tetve, hogy a különbségekre a két forradalom eltérő jellege adhat ma- 
gyarázatot: , A legyőzött és bilincsbe vert Magyarország a kétségbe- 
esés erejével lerázta az idegen jármot és feltételezhetően nemzeti kom- 
munizmus megvalósítására törekszik. Károlyi a kormány fejeként 
március 21-én leköszönt és a hatalmat átadta Magyarország népei pro- 
letariátusának, amely azonnal elkezdte az általános szocializálást, 
részben groteszk formában. E sietség és minden buzgóság ellenére 
azonban úgy látszik, . . . Lenin Oroszországban nem ért teljesen egyet 
a magyar kommunizálás formájával, mert üdvözlő táviratában célsze- 
rűnek tartotta Magyarországot arra inteni, hogy helyesen kövesse az 
orosz példát.""38 

A demokratikusabb beállítottságú lapok sem értették meg kezdet- 
ben a Magyar Tanácsköztársaság proletárforradalmi jellegét és a for- 
dulatban egyfajta , külpolitikai manővert" láttak. ,, Tulajdonképpen 
nevetséges — írja például a liberális ,, Berliner Morgenpost " — itt a 
proletariátus diktatúrájáról beszélni, mivel az új kormányt minden 
forradalom, minden összeomlás nélkül, teljesen törvényesen iktatták 
be. Ezt a sbolsevizmustr felülről csinálták és egyelőre nem más, mint 
az orosz forma tartalom nélküli utánzása, s arra szolgál, hogy a bolse- 
vizmus rémképének segítségével az antantot engedményre bírja. Ennek 
a sbolsevista forradalomnak egész menete csupán külpolitikai manő- 
verre mutat. "39 

Ugvanígy az antant politikájára vezette vissza a Magyar Tanács- 
köztársaság győzelmét a nagybirtokosok központi lapja, a , Deutsche 
Tageszeitung" is: , Az a tény . . ., hogy a húr túlfeszítése egy olvan 
nagy nemzeti életerővel rendelkező néppel szemben, mint amilyen a 
magyarság, ezt az országot a bolsevizmus karjaiba űzte, figyelmeztető 
jel az antant számára, milyen veszélyes az a politika, amely magas- 
rendű népek nemzeti érdekeit és érzelmeit durván semmibe veszi." 

Ez a lap tehát már nem valamiféle tudatos manőverről beszél, ha- 
nem tényleges bolsevizmusról, feltételezhetően azért, mert világosab- 
ban felismerte a valóságos helyzetet, és bizonyára azt is, hogy a ma- 
gyar események ilyen értelmű interpretálása erőteljesebb hatást gya- 
korolhat a Párizsban tárgyaló antanthatalmakra. 

A forradalom alapvető okát a nemzeti törekvésekben keresni, sőt a 


37 Leipziger Neueste Nachrichten, 1919. március 23. 
38 Alldeutsche Blátter, 1919. április 5. 106. o. 

39 Berliner Morgenpost, 1919. március 23. 

se Deutsche Tageszeitung, 1919. március 23. 
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bolsevizmust és a nacionalizmust összemosni, meglehetősen gyakori, 
ha nem is általános jelenség volt a német polgári publicisztikában és 
külpolitikai gondolkodásban. Még a berlini Külügyi Államtitkárság is 
felfigyelt erre, talán mert egyetértett vele, vagy mert politikailag 
hasznosítható gondolatnak tartotta. Egyik megőrzött, és a Magyaror- 
szági Tanácsköztársaság ügyeihez kapcsolt feljegyzésében egy Ham- 
burgban, április elején elhangzott előadás rövid kivonatát találhat- 
juk, amely szerint az internacionalizmus csupán , agitációs becsapás, 
minden szocialista irányzat nemzeti". Az orosz bolsevizmus , hatalmi 
politikája" csak az orosz , nemzeti öntudat" felkeltése következtében 
érhetett el eredményeket. , A magyar bolsevizmus kizárólag annak a 
körülménynek köszönheti létrejöttét, hogy az antant a magyar nem- 
zeti öntudatot a lehető legsúlyosabban és legkíméletlenebbül megsértet- 
te. Magyarország kapitulációja az antant előtt nem békét hozott a ma- 
gyar népnek, hanem teljes szolgaságot. "1 

Még a szociáldemokrata ,  Vorwárts" is túlzottan hangsúlyozta a 
nemzeti sérelem szerepét a magyar proletárforradalom győzelmében, s 
ezért a , Pester Lloyd" határozott bírálatban részesítette. A , , Vorwárts "" 
magyarázkodásra kényszerült, de megismételte azt a korábbi állítá- 
sát, hogy a Magyarországi Tanácsköztársaság kikiáltása elsősorban az 
antant erőszakos politikájával szembeni , nacionalista" tiltakozás 
eredménye, és csak másodsorban tekinthető kommunista fordulatnak. 
De hangsúlyozta, hogy a nacionalista szót nem a , hurrá patriotizmus- 
sal és a sovinizmussal azonos értelemben" használta, együttérez , az 
entente imperializmusa és saját kapitalizmusának hatása alatt szen- 
vedő magyar néppel", és teljesen ismeri , a magyarországi új mozgal- 
mak tápláló erőit" .? 

A magyar sajtó — ez a példa is mutatja — szembeszállt a külföldi, 
köztük a német polgári újságok interpretálásával, amelyek megkülön- 
böztették egymástól az orosz és a magyar forradalmat, mivel az utób- 
bit az antantpolitika, nem pedig a belső osztályharc termékének te- 
kintették. A , Világ" április 4-i száma például azt hangsúlyozta ezzel 
kapcsolatban, hogy az antant politikája , siettette ugyan a tőkés ter- 
melési és társadalmi rend katasztrófáját, de nem szülte". Tehát nem a 
nemzeti, hanem éppen a nemzetközi vonás az alapvető a magyar for- 
radalomban, , nincs magyar bolsevizmus, a jogtalanok, az eltiprottak 
egy zászló alatt megindult honfoglalása van". 

A német polgári lapok álláspontja azonban egyelőre nem változott, 
bár saját kommunista és független szociáldemokrata újságjaik inter- 
pretálásai nem voltak ismeretlenek előttük, ha a magyarokéiról nem is 
voltak pontosan informálódv a. Sőt, e polgári lapok — fokozni próbál- 
ván a morális nyomást az antanthatalmakra — azoknak a remények- 
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nek is hangot adtak, amelyek szerint megnőttek az esélyek Németor- 
szág bevonására a bolsevizmus elleni nemzetközi harcba. A már emlí- 
tett , szövetségképesség" taktikájának sajtómegnyilvánulásairól volt 
tehát tulajdonképpen szó. ,,A szövetségeseknek — írta a , Leipziger 
Neueste Nachrichten" — a bolsevizmust azonnal fel kellene számolni- 
uk, mielőtt késő lesz, és Romániát, valamint Bulgáriát meg kellene 
menteniük a bolsevizmustól. A konferenciának (a párizsi konferencia 
— T. Gy.) Németországot ugródeszkaként kellene felhasználnia és 
rendszabályokat kellene hoznia az orosz bolsevizmus kiirtására. 
A pángermánok központi lapja még ennél is továbbment : biztosra vet- 
te, hogy a keleti forradalmi események ki fogják kényszeríteni az an- 
tant németországi politikájának gyökeres megváltozását: ,, Kelet- 
Európa bolsevizmusának veszélyével szemben a nyugati kapitalizmus 
arra kényszerül, hogy Németországot, mint védőbástyát, erejében 
fenntartsa, ha meg akarja menteni a régi társadalmi formát.""55 

A lapok persze azt is erőteljesen hangsúlyozták, hogy a forradalmi 
veszély csak akkor hárítható el, , ha — a , Deutsche Tageszeitung" 
szavaival élve — minden nagy kultúrnép rendelkezik a szükséges álla- 
mi hatalmi eszközzel, másfelől pedig, ha megvan a lehetősége arra, 
hogy gazdaságilag eredményesen és szabadon működjék. Ez a gazda- 
sági feltétel a bolsevizmus belső legyűrése, ennek a szociális betegség- 
sé tartós gyógyítása szempontjából nyilvánvalóan alapvető fontos- 
S gú." 46 

E feltételek — a bolsevizmus felszámolása, méghozzá német segít- 
séggel, valamint a fenti gazdasági és hatalmi követelések — teljesíté- 
se természetesen Németország egyenjogúsítását jelentette volna poli- 
tikai, jogi és gazdasági téren egyaránt, a Magyarországi Tanácsköztár- 
saság megdöntése pedig a délkelet-európai hatalmi törekvések elősegí- 
tését is. Az alldeutschok nem álltak egyedül ebben az időben azzal a 
feltételezéssel, hogy a magyar Tanácsköztársaság megdöntése meg- 
könnyítheti az Anschluss megvalósítását és a nyugat-magyar területek 
megszerzését. 47 

A félelemkeltésre épülő német propaganda számításai természetesen 
nem voltak alaptalanok. A francia politikai közvélemény tisztában 
volt a forradalmi veszély nagyságával, sőt némileg el is túlozta azt. ,, A 
s Tempsxr a közvéleményt fejezi ki — jegyzi meg a ,, Deutsche Tageszei- 
tung" —, amikor Így ír: A magyar forradalom a háború újrakezdését 
jelenti. A szövetségesek helyzete egész Közép- és Kelet-Európában 
kritikus... A sMatin4t ebben az összefüggésben kénytelen elismerni, 
hogy valóban nem várható el, hogy Magyarország területének kéthar- 
madáról és minden tengerhez vezető kijáratáról fenntartás nélkül le- 


4 Leipziger Neueste Nachrichten, 1919. március 26. 
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mond. Mi diktálunk és parancsolunk, anélkül, hogy engedelmeskedné- 
nek nekünk. Németország a sarkára áll. Magyarország bolsevizálódik, 
tehát bejelenti a csődöt. Csupán a lengyel—csehszlovák barikád áll 
még. Ha ez a barikád összeomlik, az ellenséges áradat néhány napon 
belül a francia határokat fogja ostromolni." 8 

Általánosan ismert a magyar történettudományban, hogy az aggo- 
dalom a nyugati hatalmak vezető politikai és diplomáciai köreire is 
jellemző volt. Az antantmissziók jelentéseiből éppúgy kiderül ez, mint 
a Párizsban tanácskozó államférfiak megnyilatkozásaiból, állásfog- 
lalásaiból. A gazdasági blokád fenntartása, majd a katonai beavatko- 
zás kezdeményezése végtére is ebből az aggodalomból fakadt."? 

A félelemkeltésre a német sajtó részéről tehát nem volt semmi szük- 
ség. Annál kevésbé, mert ezekben a hetekben nem csupán a Magyar- 
országi Tanácsköztársaság léte mutatott arra, hogy viszonylag kedve- 
zően alakul az európai, sőt ezen túlmenően a világforradalom sorsa. Az 
orosz Vörös Hadsereg 1919. március elejére felszabadította a kijevi 
kormányzóságot és sikeresen nyomult előre Harkov irányába. A Íran- 
cia intervenciós hadsereg bomlásnak indult, egyre nagyobb területe- 
ket volt kénytelen feladni. Április második felében lázadás tört ki a 
fekete-tengeri francia flottában, s április 29-én a Vörös Hadsereg visz- 
szafoglalta Szevasztopolt, az intervenciósok utolsó krími támaszpont- 
ját. A Dnyeszter bal partján álló szovjet haderők így Besszarábiát és 
Galíciát fenyegették." 

S mivel a német polgárságban is erős volt a félelem attól, hogy a for- 
radalom valóban továbbterjed, a Magyarországi Tanácsköztársasággal 
való zsarolás lehetősége csupán korlátozott mértékű lehetett. A lapok 
ezekben a március végi napokban többnyire reális lehetőségnek tar- 
tották az , orosz—magyar szövetséget", abból a feltételezésből kiin- 
dulva, hogy az ukrán Vörös Hadsereg nagy támadást indít a Kárpátok 
irányába. A két szocialista ország erejének egyesítésétől pedig a világ- 
háború felújulását várták. , Ha az antantnál — írta szinte kétségbe- 
esetten a nagy tekintélyű jobboldali liberális , , Tágliche Rundschau" — 
. . . az értelem törvényei érvényesülnének, úgy a magyar események- 
nek határozott álljt kellene parancsolniuk azon az úton, amely Európa 
bolsevizálásához és ezen keresztül megsemmisítéséhez vezet. "5! 

Aligha kételkedhetünk utólag abban, hogy a német polgárság félel- 
me őszinte volt, a sajtó a magyar események eltúlzásával nem csupán 
az antant politikájára akart hatni. A politikai manővert inkább abban 
lehet fölfedezni, hogy a Magyarországi Tanácsköztársaság kikiáltásá- 


ss Deutsche Tageszeitung, 1919. március 27. 
8 A kérdést ebben a vonatkozásban részletesen bemutatja L. Nagy Zsuzsa: 


rő tégrsás békekonferencia és Magyarország 1918—1919 c. könyve (Budapest, 
5.). 


s Karl Schmiedel— Helmut Schnitter: Bürgerkrieg und Intervention 1918 bis 
1920. Berlin, 1970. 131—146. o. 
s: Tágliche Rundschau, 1919. március 24. 
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ért elsősorban nem a sokat rágalmazott bolsevistákat okolta a német 
sajtó, hanem az antant általános európai politikáját, amely tehetetlen- 
nek bizonyult Szovjet—Oroszországgal szemben, lehetőséget terem- 
tett Magyarországon egy újabb forradalomhoz, s amely megkönnyítet- 
te volna Németország bolsevizálódását is. 


bj 


A budapesti német főkonzulátuson az első összefoglaló jelentést 
1919. március 23-án készítették a Magyarországi Tanácsköztársaság 
kikiáltásáról, illetve a Délkelet-Európában ennek következtében ki- 
alakult új helyzetről. Von Massow ezredes, a budapesti német katonai 
megbízott ,, Bolsevizmus Délkeleten" címmel először tett kísérletet az 
új hatalmi-politikai erőviszonyok áttekintésére és mérlegelésére. Min- 
denekelőtt utalt a szovjet-orosz csapatok sikereire Ukrajnában, to- 
vábbá a Besszarábiában és Moldvában ekkoriban lezajlott megmozdu- 
lásokra, s azt állította, hogy a román hadsereg , megbízhatatlan", ez- 
ért számolni lehet a bolsevizmus romániai előretörésével is. A Magyar- 
országi Tanácsköztársaság kikiáltásával kapcsolatban viszont egyrészt 
a Németországhoz való közeledési készséget emelte ki, másrészt a 
Íranciák nehézségeinek növekedését. Az előbbi fő megnyilvánulását 
abban látta, hogy a Budapesten élő csehekkel, románokkal, olaszok- 
kal vagy franciákkal szemben a németek korlátlan mozgásszabadságot 
élveznek, s javasolta, hogy a kedvező helyzetet kihasználva lépéseket 
kellene tenni Mackensen vezértábornagy kiszabadítására. A távolabbi 
és szorosabb együttműködés, vagy egyszerűen a magyar forradalom 
okozta helyzet alaposabb kihasználásának gondolata fel sem merült 
benne. S feltehetően nem csupán ellenforradalmi beállítottsága miatt, 
hanem azért sem, mert rövid, átmeneti jelenségnek tekintette ezt a 
helyzetet, amely elsősorban a Íranciák pozícióinak lehetséges meggyen- 
gülése miatt volt számára figyelemre méltó. 

A magyar , mozgósítás " katonai értékét nem sokra becsülte. , Fegy- 
verek és lőszer készen állnak — írta —, az itteni hadianyagüzemek 
dolgoznak, de hiányzik a fegyelem és a rend. Mivel a franciák a nekik 
szóló kihívást aligha fogják zsebre vágni, számítani lehet a cseh és ta- 
lán a román, valamint a szerb csapatok előretörésével." A szerbeket 
azonban lekötik a horvátok, arománoknak pedig előbb saját házuk táján 
kellene rendet teremteniük. , Így a helyzet a Íranciák számára, akik- 
nek ma egész Magyarországon csupán 20 000 ember áll a rendelkezé- 
sükre, kedvezőtlen. "52 

Ebből a jelentésből, amely tényanyagában aligha mondott újat a 
német kormánykörök számára, nehéz lett volna gyakorlati következ- 


sa P. A. des A. A. Österreich 92. Nr. 1. Bd. 28. A Külügyi államtitkárság 
átirata 1919. április 7-ről, amelyben megküldi von Massow ezredes, budapesti 
katonai megbízott 1919. március 23-i jelentését a Hadügyminisztériumnak. 
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tetéseket levonni. A prognózis is ellentmondásos volt : egyfelől a forra- 
dalmasodás terjedését jósolta Délkelet-Európában, másfelől a Magyar- 
országi Tanácsköztársaság gyors összeomlását. Mindenesetre e jelen- 
tés alapján a franciák nehéz helyzetét nemigen lehetett túlértékelni, s 
von Massow ezredesnek talán ez is volt a célja. 

Berlinnek, de különösen a budapesti főkonzulnak azonban azonnal 
döntenie kellett arról, hogy kapcsolatot teremtsen-e az új kormánnyal, 
vagy várakozó álláspontra helyezkedjék. Fürstenberg gróf az előbbit 
választotta, és nincs jele annak, hogy kormánya ezt helytelenítette 
volna. A Tanácsköztársaság kikiáltását követő első napokban kapcso- 
latot teremtett a magyar kormány illetékeseivel, s , naponta tárgyalá- 
sokat folytatott velük a német tulajdon megvédése céljából" .53 Garbai 
Sándor, a Forradalmi Kormányzótanács elnöke, a március 25-i ülésen 
már jelezte, hogy a németek és az osztrákok képviselői jártak nála, 
, Kérték konzulátusuk neutralizálását , Varga Jenő pénzügyi népbiz- 
tos pedig arról adott hírt, hogy ő a felvetett ügyekben már intézkedett 
is.54 


A kapcsolatok fenntartására a készség tehát magyar részről is meg- 
volt, s a tanácskormány idevágó intézkedéseiben a német diplomaták 
e készség szilárdságát látták. Fürstenberg március 30-án örömmel jelen- 
tette, hogy a tanácskormány ,,a birodalmi németeknek Magyarorszá- 
gon egyenesen kivételes helyzetet biztosít és részben, így különösen 
vagyonjogi tekintetben, mentesíti őket az eddigi intézkedések alól". 
A hazatérni kívánó német állampolgároknak a magyarok különvona- 
tot bocsátottak rendelkezésükre és megengedik, hogy vagyontárgyai- 
kat is magukkal vigyék.55 Nem javasolta ugyan a magyar kormány 
üdvözlését, de az együttműködés elismerése és további javítása céljá- 
ból kívánatosnak tartotta volna, ha kormánya , a gyakorlati kérdések- 
ben hallgatólagosan előzékenységet tanúsít"."" Egy héttel később pe- 
dig, amikor azt jelentette, hogy 361 német állampolgár különvonata 
már el is hagyta Budapestet és a Bécs— Passau vonalon át hazatérő- 
ben van Németországba, azt is megjegyezte, hogy a maga részéről a tá- 
mogatásért köszönetet mondott a magyar kormányszerveknek, s he- 
lyénvalónak tartotta volna, ha felettesei hasonlóképpen cselekszenek." 

A budapesti főkonzulátus a magyar tanácskormány jóindulatú ma- 
gatartását az ország külpolitikai helyzetével és törekvéseivel, részben 
pedig gazdasági okokkal magyarázta. ,, Az első két napon — írta már- 


s P. A. des A. A. Österreich 92. Nr. 10. Bd. 6. Fürstenberg április 12- 

távirata. 
. 4 PI Archívum. 601. f. 2/a. ő. e. A Forradalmi Kormányzótanács 1919. már- 

cius 25-i ülése. 3—4. o. 

§ P. A. des. A. A. Rumánien. Nr. 29. A Főkonzul 1919. március 30-i jelentése. ; 
PI Archívum. 606. f. 4/2. ő. e. Április 3-i távirat. 

s P. A. des A. A. Österreich 92. Nr. 10. Bd. 6. — A javaslatot Wedel, Német- 
ország bécsi követe továbbította 1919. március 29-i táviratában. 

" Uo. A főkonzul 1919. április 6-i távirata. 
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cius 30-i jelentésében — mind a sajtóban, mind pedig a tömegek előtt 
egyre csak az orosz szövetségre utaltak, ettől várva minden segítsé- 
get . . . Ez az utalás az Oroszországtól kapható katonai támogatásra 
kétségtelenül megszünt, vagy azért, mert az új kormány maga sem bií- 
zik benne, vagy pedig azért, mert nem akarja provokálni az antan- 
tot . . . Ezzel szemben talán taktikai és agitációs okokból az utóbbi 
időben egyre többet hivatkoznak a Német-Ausztriához és Németor- 
szághoz fűződő őszinte baráti kapcsolatokra . . . " Ezzel a kormány, el 
akarván kerülni a háborús konfliktust , az antantot a lehető legtovább 
sakkban akarja tartani, és ezt annak a látszatával reméli elérni, hogy 
Német-Ausztria és Németország szolidárisak vele". Sőt a főkonzul sze- 
rint az , új rezsim vezető emberei" abból indulnak ki, hogy , hatalmu- 
kat e két államhoz és nem az Oroszországhoz való közeledés által lehet 
a legjobban biztosítani" .58 

A német főkonzulátus valóban helyesen figyelte meg a magyar kül- 
politikában 1919. március 21-gyel bekövetkezett alapvető fordulatot, 
azt, amiből ebben az időben senki nem csinált titkot, hogy ti. a Ma- 
gyarországi Tanácsköztársaság természetes szövetségesének tekinti 
Szovjet-Oroszországot. Azt is észrevette, hogy a Forradalmi Kormány- 
zótanács az antanthatalmakhoz való közeledésre, a fegyveres konílik- 
tus elkerülésére törekedett.5? 

Viszont túlbecsülte az Ausztriának és Németországnak tett gesztu- 
sokat. Először azért, mert a gesztusok tulajdonképpen nem a két or- 
szág akkori rendszerének, hanem az osztrák és német proletariátusnak 
szóltak, amelynek hatalomra jutását a világforradalmi folyamat része- 
ként hazánkban is közeli eseménynek tartották. Maga Fürstenberg is 
megjegyezte, hogy a magyar Tanácsköztársaság , külpolitikáját telje- 
sen a nemzetköziség alapjára építette és ennek következtében feladta a 
területi integritás elvét is". Egy Berlinben készített feljegyzés pedig 
hangsúlyozta, hogy bár a magyar kormány valóban , nagy súlyt helyez 
a Németországgal való jó együttműködésre" , egy pillanatig sem titkol- 
ja azt a reményét, hogy , a legrövidebb időn belül Németországban is 
tanácskormány" lesz. 

Másfelől elfogadhatatlan az az állítás, hogy a Németországnak és 
Ausztriának szóló jóindulatú gesztusok a Szovjet-Oroszországba ve- 
tett bizalom gyengeségére mutattak volna, vagy azt fejezték volna ki, 
hogy a Magyarországi Tanácsköztársaság biztonságát jobban szolgál- 
ja a Németországhoz és Ausztriához való közeledés, mint a szovjet ál- 
lammal való együttműködés. Ez az állítás nem felelt meg a német dip- 
lomácia által is jól ismert világforradalom-koncepciónak, hiszen a ma- 
gyar kommunisták, sőt a nemzetközi haladó irányzatok sem vitatták, 


ss Uo. Rumönien Nr. 29. A főkonzul 1919. március 30-i jelentése. 

se Hajdu T.: A Magyarországi Tanácsköztársaság. 62— 63. o. 

so P. A. des A. A. Rumánien Nr. 29. A főkonzul 1919. március 30-i jelentése, 
ill. uo. Österreich 92. Nr. 10. Bd .6. A Külügyi Államtitkárság 1919. április 7-i 
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hogy e forradalom élcsapata Szovjet-Oroszország. Kétségtelen persze, 
hogy a korabeli uralkodó felfogás magának Szovjet-Oroszországnak 
a jövőjét is összefüggésbe hozta a világforradalom sikerével vagy ku- 
darcával, de ez nem jelentett értékbeli különbségtevést a magyar for- 
radalom biztonságának külpolitikai tényezői között. Annál kevésbé, 
mivel a Tanácsköztársaság kikiáltásának időszakában a szovjet sere- 
gek előretörőben voltak Ukrajnában, amit egyébként von Massow ez- 
redes már ismertetett helyzetösszefoglalója is jelzett, s nem tűnt irreá- 
lisnak a két állam közötti közvetlen katonai kapcsolat megteremtése. 

Mint említettük, a budapesti főkonzulátus a magyar tanácskormány 
közeledési készségének másik okát (nem alaptalanul) az ország gazda- 
sági helyzetével magyarázta. Elsősorban továbbra is a szénhiányról 
volt szó, amely leküzdhetetlen akadályokat okozott mind az ipari ter- 
melésben, mind pedig a közlekedésben. Annál is inkább, mert politikai 
célzatú diszkriminációt alkalmazva az antanthatalmak csak Ausztriá- 
ra vonatkozóan szüntették meg a háború kezdete óta tartó gazdasági 
blokádot, Magyarországra vonatkozóan nem." 

A német szénszállításokra tehát igen nagy szükség lett volna, Fürs- 
tenberg már március 27-i táviratában jelezte a német külügyminiszter- 
nek, hogy a magyar tanácskormány folytatni óhajtja a széntárgyalá- 
sokat, s ebből a célból néhány napon belül külön megbízottat küld 
Berlinbe."? Berlin azonban nem tudott, tulajdonképpen nem is akart 
segíteni. Viszont a nyílt visszautasítást több okból sem tartotta he- 
lyesnek, így a szénkérdés állandóan napirenden szerepelt anélkül, hogy 
megoldódott volna. 

A szénszállításokkal kapcsolatos egyik ellenérvük az volt, hogy azok 
a Magyarországi Tanácsköztársaságot erősítenék, s ez nem felel meg a 
német érdekeknek. A budapesti főkonzul azonban ennek az érvnek a 
helyességét két szempontból is vitathatónak tartotta. Szerinte ugyan- 
is a szénszállítások, illetve velük összefüggésben a gazdasági élet vár- 
ható megélénkülése Magyarországon, és a munkaalkalmak növekedése, 
a munkásságon belül , az extrém-radikálisokkal szembeni oppozíció " 
erősödését, , a felforgatók és rendzavarók fokozatos háttérbe szorítá- 
sát eredményezné". A másik — és minden bizonnyal fontosabb — 
szempont pedig az volt, hogy különös tekintettel a Párizsban folyó bé- 
kekonferenciára, , Németországnak érdeke, hogy a jelenlegi rezsim leg- 
alább még egy rövid ideig fennmaradjon Magyarországon ."? 

Bármennyire veszedelmes ellenségnek tekintették is tehát a több- 
nyire nemcsak gondolkodásukban, de származásukat tekintve is arisz- 
tokrata német diplomaták a bolsevizmust és magyarországi változa- 
tát — a német polgári sajtó már ismert interpretálásaival lényegében 


1 Hajdu T.: A Magyarországi Tanácsköztársaság. 64. 
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egybehangzóan —, készek lettek volna azt politikai zsarolásra felhasz- 
nálni. 

S a Külügyi Államtitkárság egyik feljegyzése valóban azt a benvo- 
mást kelti, hogy Berlin az első időben nem zárkózott volna el egy szén- 
szállításokra vonatkozó egyezmény megkötése elől, de kötelezettségeit 
egyszerűen nem lett volna képes teljesíteni. A feljegyzés utalt arra, 
hogy a magyar tanácskormány nemcsak folytatni kívánja a korábbi 
kormányok gazdasági tárgyalásait, hanem mielőbb eredményesen le is 
akarja zárni. Kénytelen volt azonban megállapítani, hogy a , nagy elő- 
nyök dacára, amelyeket egy Magyarországgal megkötött szerződés je- 
lenleg a Német Birodalom számára biztosítana — jelentős értékű 
gyapjú, mangánérc és gabona kiviteli engedélyének eléréséről van szó 
—, a magyar kívánságoknak mindmáig nem tudtunk eleget tenni, 
mert a szénexport a német termelés mai súlyos helyzete miatt a kívánt 
mennyiségben nem volt lehetséges". Az előzékenység látszatának meg- 
őrzését azonban mégis szükségesnek tartotta, mert , különben a néme- 
tekkel szembeni eddigi barátságos hangulat Budapesten könnyen az 
ellenkezőjébe csaphat át, s akkor nemcsak a fent nevezett értékek ki- 
vitele válik talán örökre lehetetlenné, hanem veszélyeztetve lenne min- 
den Magyarországon levő német tulajdon is 7.94 

Végül is a németek ebben a szellemben foglaltak hivatalosan is ál- 
lást és közölték azt a magyar kormánnyal. Arra hivatkozva, hogy a 
, Dányavidékek sztrájkjai, a szállítási nehézségek és a vasút rendelke- 
zésére álló szénkészlet csekélysége" miatt a széntermelés magában Né- 
metországban is igen gyenge, a Külügyi Államtitkárság , teljesen le- 
hetetlennek" tartotta, hogy Magyarországnak szenet lehessen juttat- 
ni. De kilátásba helyezte, hogy az akadályok elhárulása után a kérdést 
ismét meg Íogják vizsgálni. Ennek azonban az a feltétele, hogy Ma- 
gyarország , az ott levő német tulajdonnal továbbra is kedvezően bá- 
nik és megoltalmazza azt. Különben a Magyarországnak való szénszál- 
lítás egyáltalán nem képezhetné megfontolás tárgyát." "55 

A távirat azonban arra is választ ad, hogy mi volt a messzebbre mu- 
tató politikai oka a szénszállítások elől való elzárkózás és a — bár fel- 
tételhez kötött — ígérgetés közti ellentmondásnak. , Szigorúan bizal- 
masan és kizárólag Méltóságod személyes tájékoztatására megjegy- 
zem, hogy politikai szempontból jelenleg nem lenne kívánatos a mosta- 
ni magyar kormányt, még ha erre képesek is lennénk, szénszállítások- 
kal támogatni, mivel ezáltal bizonyos mértékig alapot adnánk az an- 


44 Uo. Österreich 92. Nr. 10. Bd. 6. A Külügyi Államtitkárság 1919. április 7-i 
feljegyzése. 
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tant azon állításának, hogy támogatjuk a bolsevizmust, s érdekünk, 
hogy e feltevést elkerüljük. Másfelől viszont nem akartuk durva el- 
utasítással a magyar kormányt megsérteni. A gyakorlati szempontok 
mellett ez határozta meg magatartásunkat. "98 

A bizonytalan magatartás legfőbb külpolitikai oka tehát Németor- 
szág kiszolgáltatottsága volt az antanttal szemben. Az ideológiai és 
politikai szembenállás mellett bizonyára ez volt az oka annak is, hogy 
a német kormány még a köszönetnyilvánítás elől is elzárkózott, ame- 
lvet pedig, mint korábban említettük, az állampolgáraival szembeni 
előzékeny magatartás kedvéért a budapesti főkonzul tanácsosnak tar- 
tott. , Ha a birodalmi kormány — szólt az erre vonatkozó álláspont — 
az új magyar tanácskormányhoz közvetlenül köszönő táviratot intéz- 
ne, az e kormány elismeréseként lenne értelmezhető. Ez jelenleg nem 
lenne kívánatos. Ugyanezen okból nem ajánlható, hogy a budapesti 
főkonzul kifejezett utasítást kapjon a birodalmi kormány köszöneté- 
nek közvetítésére, annál kevésbé, mivel ő maga már köszönetet mon- 
dott.""§7 

A gyengeségből fakadt külpolitikai passzivitás és a semleges maga- 
tartás kialakításához hozzájárulhatott az a feltételezés is, hogy míg 
a magyar kérdésben tanúsított pozitív álláspont ronthatja, a tartóz- 
kodás erősítheti Németország pozícióit Párizsban. Mindenesetre We- 
del, bécsi követ, 1919. április 4-én — tehát még a szénszállítások kérdé- 
sében való döntés előtt — táviratban értesítette feletteseit, hogy 
Cunninghame ezredes, a bécsi angol katonai misszió vezetője, miután 
a Bécsen átutazó Smuts tábornokkal, a párizsi békekonferencia angol 
megbízottjával beszélt, a német követség bizalmasa előtt utalt arra 
az idegességre, amelyet a franciák fővárosában a magyar események 
kiváltottak. , Amerika és Anglia — mondta Cunninghame a távirat 
szerint — szilárdan elhatározta a gyors békekötést. Ha Németország 
szilárd és tárgyilagos marad, és nem provokálja a szövetségeseket fe- 
nyegetésekkel és triumfáló gesztusokkal, úgy gyors és elviselhető bé- 
kére lesz kilátás. Az Anschluss kérdésében és a cseh—német ügyben a 
döntést el kellene halasztani. Magyarországgal szemben az antant nem 
fog fellépni, de népszavazást, illetve választásokat fog követelni. Mi- 
vel az ezredes ismeri kapcsolataimat bizalmi emberünkhöz, megnyilat- 
kozásai nyilván nekem voltak címezve. "8 

Hiba lenne azonban arra a következtetésre jutni, hogy a német kor- 
mány csupán a , gyors és elviselhető béke" reményében vállalt pasz- 
szív magatartást a magyar kérdésben. A Magyarországi Tanácsköztár- 
saság a hivatalos Németország ideológiai és politikai ellenfelének szá- 


s o. 

s" Uo. Österreich 92. Nr. 10. Bd. 6. A Külügyi Államtitkárságnak 1919 áprili- 
sában (a pontos dátum nem volt megállapítható) a bécsi német követhez küldött 
távirata. 

se To. Österreich 95. Nr. . . . Bd. 29. Beziehungen Österreichs zu Deutsch- 
land. A bécsi német követ 1919. április 4-i távirata a Külügyi Államtitkársághoz. 
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mított, amelynek veszélyességét a német munkásságra gyakorolt ha- 
tásának ismeretében a Külügyi Államtitkárság is felmérte. A budapes- 
ti főkonzulátus rendszeres és meglehetősen részletes tájékoztatásai ad- 
ták az alapot ehhez a felméréshez. A jelentések, amelyekben a főkon- 
zul nyíltan kifejezte elítélő véleményét, elsősorban a belpolitikai erő-— 
viszonyokat vették tekintetbe, nem hagyva természetesen figyelmen 
kívül az ebből a szempontból döntő fontosságú gazdasági és külpoliti- 
kai tényezőket. Kifejezték azt a német Külügyi Államtitkárság által 
is osztott meggyőződést, hogy a Magyarországi Tanácsköztársaság 
hamarosan össze fog omlani, de az összeomlást közvetlenül előidéző 
okokra, és annak időpontjára vonatkozóan számos feltételezésnek ad- 
tak helyt. 

Mindenekelőtt érdemes felfigyelni arra, hogy a budapesti főkonzu- 
látus — a korabeli német sajtóval ellentétben — nem hangsúlyozta 
túlzottan a magyar forradalom , nemzeti" jellegét. Bár egy későbbi 
visszatekintő jelentés szerint ez a jelleg a kezdeti időkben domináns 
volt, a forradalom határozott osztálycéljait a Budapestről küldött je- 
lentések az első pillanattól kezdve előtérbe helyezték. A sajtótól eltérő 
megítélés oka nyilvánvalóan az volt, hogy a főkonzulátus tisztviselői 
közvetlen közelről figyelhették meg az eseményeket, jól működő in- 
formációs hálózatra támaszkodhattak, nem is szólva arról, hogy az ő 
feladatuk nem az volt, hogy propagandisztikus hatást fejtsenek ki a 
német közvéleményre és az antanthatalmakra, hanem a Külügyi Ál- 
lamtitkárság lehetőleg pontos tájékoztatása. 

Már az 1919. március 30-i jelentés, amely tehát csupán kilenc nappal 
a Tanácsköztársaság kikiáltása után készült, azokról a forradalmi in- 
tézkedésekről számol be, amelyek a kapitalista társadalmi rendszer 
teljes felszámolásának szándékáról tanúskodnak. Először is azt hang- 
súlyozza, hogy , a kommunista eszmék megvalósítása során a magyar 
tanácskormány . . . az orosz példát követi . . . belső berendezését te- 
kintve teljesen Oroszországhoz alkalmazkodik". Fő feladatának a pol- 
gárság hatalmának felszámolását tartja, különösen a felső arisztokrá- 
ciával, a felső klérussal és a nagytőkével szemben lép fel erélyesen, a 
gazdasági életet , kommunizálta"", a földet is rövidesen állami tulaj- 
donba veszi és új választójogot teremt, amely csak a fizikai és a szelle- 
mi munkásokat illeti meg. Nemcsak a tőkét sajátította ki, hanem ki- 
kapcsolta a közéletből a , másik hatalmi faktort" is, ti. a polgári saj- 
tót.e? 

A tőke kisajátítását és a polgári sajtó betiltását azonos jelentőségű 
lépésnek tekinteni természetesen önmagában nem vallana megbízható 
ítélőképességre, csakhogy a budapesti főkonzulátus az utóbbi intézke- 
désben tulajdonképpen a polgári politikai hatalmi tényezők felszámo- 
lásának, egyúttal a proletárdiktatúra korlátlan érvényesülésének leg- 
jellemzőbb kifejeződését látta. Az arisztokrata Fürstenberg gróf a 


4 Uo. Rumünien Nr. 29. A budapesti fökonzul 1919. március 30-i jelentése. 
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,, demokráciára" hivatkozva ítélte el a proletariátus diktatúráját, 
olyan szempontot alkalmazott tehát, amely 1917 októbere óta Szovjet- 
Oroszország meg- és elítélésében kipróbáltnak és meglehetősen sikeres- 
nek mutatkozott ekkor már nemcsak a jobboldali szociáldemokrata, 
hanem a német polgári sajtóban éppúgy, mint a hivatásos politikusok 
nyilatkozataiban. 

Mindezek az intézkedések (s itt elsősorban a választójogra célzott) 
csak egy , kíméletlen diktatúrában" lehetségesek az idézett jelentés 
következtetése szerint, ahol üldözik a volt politikusokat és uralkodó 
osztályokat. Ugyanebben a szellemben ítélték meg a budapesti német 
főkonzulátuson az április 7-én (vidéken több helyütt egy-két nappal 
később) megtartott tanácsválasztásokat, amelyek már az új választó- 
jog alapján zajlottak le. Hazánk történetében ekkor került sor először 
olyan választásra, amelyen a széles, vagyontalan néptömegek részt ve- 
hettek, s abból csupán a kizsákmányolókat, kereskedőket és papokat 
rekesztették ki. A mintegy 9 millió lakosból hozzávetőleg négy és fél 
milliónak volt választójoga, szemben az 1910-es választások 700 000 
szavazójával.79 

Ennek ellenére a budapesti főkonzul három nappal később tájéko- 
zatlanságból, vagy tudatos ferdítés céljából azt jelentette, hogy a vá- 
lasztójog csak a szervezett munkásokra vonatkozott, mivel a választás 
célja nem ,, a lakosság véleménynyilvánítása és befolyásolás nélküli 
állásfoglalása" volt, hanem a , mostani diktatúra megerősítése", kö- 
zelebbről az, hogy , demonstrálja a proletariátus szolidaritását és hatal- 
mát a polgári társadalmi körökkel szemben", a külföld előtt pedig 
, legitimálja a diktatúrát"."1 Általános választások esetén tehát — 
Fürstenberg feltételezése szerint — nem lehetett volna ezt a politikai 
célt elérni. 

A Magyarországi Tanácsköztársaság közeli összeomlásának reménye 
az elmondottakból következően elsősorban a tömegbázis feltételezett 
gyengeségére épült. Ám nem a polgárságra, a volt uralkodó körök ak- 
cióira számított a főkonzulátus, hanem a paraszti lakosság ellenállásá- 
ra. , A polgárság felkelése semmiképpen sem várható — írta március 
30-i, már többször idézett jelentésében —, mivel a magyar polgárság 
önmagában véve gyenge és a jelenlegi körülmények között teljes mér- 
tékben tehetetlen." Viszont feltehető, hogy a falusi lakosság ellen fog 
állni. , Fegyveres fellépésre" ugyan nemigen lehet számítani, hanem 
inkább arra, hogy , a vidéki lakosság a passzivitás álláspontjára he- 
lyezkedik és bojkottálja a fővárost ""."? 

Nem fogalmazták ugyan meg, de feltehető, hogy a jelentés készítői 
felismerték, hogy az adott körülmények között belülről nem dönthető 
meg a magyar Tanácsköztársaság. Ez a március 21-től április közepéig, 


10 Hajdu T.: A Magyarországi Tanácsköztársaság. 107—108. o. 

n P. A. des A. A. Österreich 92. Nr. 1. Bd. 28. Innere Zustánde Ungarns. 
A budapesti főkonzul 1919. április 10-i jelentése. 
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a román támadás megindulásáig terjedő néhány hét valóban a Tanács- 
köztársaság legszilárdabb időszaka volt, tömegbázisa ekkor volt a leg- 
szélesebb."? Fürstenberg gróf még április 10-én is megismétli a magyar 
burzsoázia, a magyar uralkodó körök akcióképtelenségéről vallott ál- 
láspontját, s a vidéki lakosság remélt ellenállásáról szólva is csupán el- 
szórt megmozdulásokról, helyi akciókról tud számot adni, amelyek , az 
előkészítés és a vezetés hiánya" miatt szükségszerűen elbuktak." 

Hosszabb időszakra vonatkozóan mégis úgy látta, hogy az antant 
katonai beavatkozásának elmaradása esetén sem fogja a tanácsrend- 
szer sokáig tartani magát a leküzdhetetlen belső nehézségek miatt. Bi- 
zonyára maga is meg volt erről győződve, nem csupán a Külügyi Ál- 
lamtitkárság megnyugtatása céljából jutott erre a következtetésre. 
Felrémlett ugyan az az ijesztő gondolat, hogy Szovjet-Oroszországban 
ímmár jó másfél éve fennáll a proletárdiktatúra, de az összehasonlítást 
— nem teljesen alaptalanul — a gazdasági és stratégiai lehetőségek kö- 
zötti óriási különbségek miatt nem tartotta helyénvalónak." 

A belső összeomlást a növekvő , jobboldali oppozíció " mellett a 
,, baloldali oppozíció" erősödése és a rendszeresen kiemelésre kerülő 
(fentebb általunk is jelzett) gazdasági problémák megoldatlansága 
fogja — a főkonzulátus prognózisa szerint — előidézni. 

Bármennyire radikális is a jelenlegi magyar kormány — állapítja 
meg Fürstenberg — van egy még radikálisabb ellenzéke, amely el van 
szánva arra, hogy a , kommunista programot" még erőszak árán is 
végrehajtja. A kormány, úgy tűnik, egyelőre egységesen szemben áll e 
törekvésekkel, de a sajtó, főleg a , Népszava" és a ,, Vörös Újság" állás- 
foglalásai közti különbség is mutatja, hogy ez az egység ugyancsak vI- 
szonylagos. A rendszerrel elégedetlenek száma ugyan — szerinte — 
napról napra nő, s többségük , a mérsékeltebb irányzat" felé fordul, de 
sokan közülük a , szélsőségesek táborába" sodródnak, amit márcsak 
azért is veszélyes jelenségnek tartott, mivel a Vörös Hadsereg az utób- 
biakkal szimpatizál. 

Nem maradtak tehát rejtve a német főkonzulátus előtt sem a kö- 
vetkezetes forradalmárok és az ingadozók közötti nézeteltérések, de 
árnyaltabb különbségtevésre jelentésében nem vállalkozott. A fő ellen- 
tétet a kommunisták és a szakszervezetek között jelölte meg, s erre a 
kérdésre a későbbiek folyamán ismét és ismét visszatért. Érdemes 
megjegyezni, hogy a kommunisták előtérbe kerülésétől az új rendszer 
gyengülésére számítottak a német diplomaták. Ettől ugyanis az anar- 
chia növekedését, az irányító szervek megbénulását várták, elsősorban 
politikai elvakultságuk következtében, részben azonban azért is, mert 
valójában nem ismerték a szovjet-orosz példát, a kommunistákat egy- 
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. szerű puccsistákkal azonosítva, csupán a hatalom időleges megragadá- 
. sára tartották őket képeseknek." 
. . Mindenekelőtt arra számítottak, hogy a magyar tanácskormány 
" intézkedései meg fogják gyengíteni a legfontosabb hatalmi szervet, az 
. éppen szervezés alatt álló Vörös Hadsereget. A jelentés szerint egyre 
. több mérsékelt elem kerül a hadsereg kötelékébe a toborzás során, s a 
szervezett munkások bevonása szintén a mérséklődés irányába fog 
hatni. A magyarországi polgári körök az utóbbi akciótól egyenesen azt 
. , remélik, hogy a munkászászlóaljak egyszer maguk is félreállíthatják 

a jelenlegi kormányt" — írja Fürstenberg."" 

Az összetétel várható megváltozása mellett a másik, végső soron 
ugyancsak a hadsereg ütőképességét gyengítő tényezőt a német főkon- 
zulátus a magyar kormány , hivatalos nemzeti" álláspontjában látta. 
Ez az álláspont, ,,a bolsevizmus tanításának megfelelően a nemzeti elv 
teljes tagadása" , szerinte nem felel meg a magyar nép gondolkodásá- 
nak, és még , magukban a jelenlegi kormány közvetlen támaszaiban, 
így különösen a Vörös Hadseregben is . . . nemzeti sovinizmus uralko- 
dik""."78 

Nehéz lenne bizonyítani azt, hogy a Vörös Hadsereg a kezdeti idők 
toborzása következtében politikailag a , mérséklődés" irányába ha- 
ladt, de bizonyára ennek az ellenkezőjét is. A jelentés megírásakor, áp- 
rilis 10-én, az új hadsereg kiépítése még csak folyamatban volt. A régi 
tisztikar egy részének kényszerű átvétele kétségtelenül a jobbratolódás 
veszélyét rejtette magában, de a legénységi állomány a jelek szerint a 
forradalomért lelkesedő önkéntesekből, jelentős részben szervezett 
munkásokból tevődött ki. Így tehát eleve a hadsereg polgári áthango- 
lódására számítani — amint azt a német főkonzulátus tette — még túl- 
zottan korai volt. 

Szembetűnő az is, hogy a németek milyen hamar felfigyeltek azokra 
a várható következményekre, amelyek a nemzeti integritás elvének fel- 
adásából származhattak. Nyilvánvalóan tudomásuk volt arról, hogy 
a tisztikar és a hadsereg egy része elsősorban éppen a nemzeti gondolat 
erőteljes képviseletét várta az új rendszertől. Jelentésük kiemelten 
hangsúlyozta, hogy ,,a területi integritás feladásával főleg a székely 
csapatok nem értenek egyet, amelyek a keleti fronton állnak, és nincs 
kizárva, hogy a románok helyett Budapest ellen fordulnak, ha nem 
számíthatnak a magyar kormány támogatására Székelyföld felszaba- 
dításánál"."? 

Rövidesen kiderült, hogy a prognózis ezúttal sikerültebb volt: 
a székely hadosztály pálfordulása azt jelezte, hogy a forradalom szo- 
ciális tartalma, valamint az internacionalizmus előtérbe helyezése, a 
tanácskormány állásfoglalása a nemzeti kérdésben — valóban súlyos 
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megrázkódtatásokat okozott. Mégsem lehet egyetérteni azzal az állítás- 
sal, hogy a magyar Vörös Hadseregben , nemzeti sovinizmus " uralko- 
dott volna. A szociális összetétel, a szervezett munkások nagy száma, a 
politikai vezetés következtében, továbbá a világforradalom gondola- 
tával való összefonódottság eredményeként nem a nemzeti gyűlölkö- 
dés, hanem inkább a nemzetek közötti összefogás szelleme volt az ural- 
kodó a Tanácsköztársaság hadseregében a szervezés első heteiben és a 
későbbiek folyamán egyaránt. 

A , nemzeti sovinizmus" vádjával illette a német főkonzulátus a 
tanácskormány nemzetiségi politikáját is. Bár kénytelen volt elismerni, 
hogy a Tanácsköztársaság területén , minden nemzet, amely zárt tele- 
pülésen él, saját nemzeti tanácsot és végrehajtó szervet hozhat létre , 
a megyei hatóságok gyakran valóban nemzetiségellenes intézkedéseit 
a kormány rovására írta, és azt javasolta feletteseinek, hogy a német 
sajtón keresztül alkalomadtán mutasson rá erre az ellentmondásra , ,a 
bolsevizmus elvei és a nemzetiségi politika között" .?o 

A túlkapások kétségtelenül diszkreditálták a , bolsevizmus elveit , 
de nehéz elhinni, hogy a különben jól informált német főkonzulátus ne 
tudott volna arról, hogy a Forradalmi Kormányzótanács maga is elítéli 
a megyei tisztviselők magatartását. Az április 7-i ülésen például, ahol a 
ruszin és a német nemzetiség ügyeit külön napirendi pontként tárgyal- 
ták és felvetődött az említett kérdés, Kun Béla határozottan jegyezte 
meg: ,, . . a végleges alkotmánytervezet kapcsán a volt megyei des- 
potáktól meg kell szabadulni nemcsak a ruszinoknak és a németeknek, — 
hanem nekünk is". A Kormányzótanács határozata pedig egyenesen 
felhatalmazta a ruszin és a német népbiztost, hogy minden további 
nélkül eltávolíthatják azokat a tisztviselőket, akik nem a kormány 
nemzetiségi politikájának szellemében dolgoznak.?: 

Az az összefüggés is ismert lehetett, amelyet a Magyarországi Ta- 
nácsköztársaság vezetői a nemzeti kérdés megoldása, a területi integ- 
ritás elvének feladása és a világforradalom győzeline között láttak. A 
létrejövő nemzetközi tanácsköztársaság keretén belül könnyen meg- 
oldhatók lettek volna azok a területi viták, amelyek akkoriban egész 
Közép-Európában hatalmas nacionalista szenvedélyeket kavartak 
föl és megszűnt volna mindenféle nemzetiségi elnyomás."? A német 
főkonzultól természetesen nem lehetett elvárni annak elismerését, 
hogy ez a nagyvonalú elgondolás — illuzórikus vonásai ellenére — a 
nemzeti sovinizmus és a nemzetiségi elnyomás elutasítása alapján jöhe- 
tett csak létre és válhatott kormánypolitikai elvvé. De a magyarországi 
németség helyzetének ismeretében mégis erre a következtetésre kellett 
volna jutnia, amennyiben elfogulatlan objektivitás vezérelte volna. 


so P. A. des A. A. Österreich 92. Nr. 1. Bd. 28. Innere Zustánde Ungarns. A 
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,, Kalmár népmegbízott, az eddigi államtitkár — olvashatjuk az 
egyik főkonzuli jelentésben —, minden jel szerint szilárdan el van 
szánva a magyarországi németek érdekeinek megvédésére." Azt kí- 
vánja, hogy a nyugat-magyarországi német terület határát állapítsák 
meg, a zárt településeken autonóm jogokat biztosítsanak, és erőfeszí- 
téseket tesz a német közigazgatás megszervezése és az oktatás kiszélesí- 
tése érdekében. Jellemző, hogy az országban végbement gyökeres po- 
litikai változások ellenére a főkonzulátus nem számított a magyaror- 
szági németség mozgalmában alapvető fordulatra. Megállapította 
ugyan, hogy , a német mozgalom addigi polgári vezetői némileg hát- 
térbe szorultak", de néhányan közülük , a kapcsolat megőrzése céljá- 
ból" beléptek a szocialista pártba, s ,,a pillanatnyi nehézségek ellené- 
re" a magyarországi németek körében , bíznak abban, hogy a német 
mozgalmat nem lehet ismét elnyomni, sőt kedvező eredmények lesz- 
nek, ha a szükséges propagandát a német lakosság között folytatni le- 
het". Ehhez pénz szükséges, és Fürstenberg melegen javasolta a rend- 
szeres anyagi támogatás biztosítását a megváltozott körülmények el- 
lenére is.?3 

A tömegtámogatás feltételezett gyengesége (a német nemzetiség 
remélt , nemzeti magatartása" is tulajdonképpen ide tartozik) és a 
hadsereg várható elfordulása mellett végül, mint említettük, a kor- 
mány gazdaságpolitikai intézkedéseinek kellett volna a német fő- 
konzulátus prognózisa szerint a Magyar Tanácsköztársaság belső 
összeomlását rövidesen és szükségszerűen előidéznie. 

Valójában ezt a rendkívül nehéz és bonyolult kérdést nem volt ké- 
pes a német főkonzulátus áttekinteni. Eleve abból a feltételezésből 
indult ki, hogy a gazdasági élet irányítása a termelőeszközök társadal- 
mi tulajdonba vétele következtében képtelenség, az , önkényes szocia- 
lizálás" szükségszerűen , teljes gazdasági összeomláshoz és pénzügyi 
államcsődhöz" vezet.81 

A vitathatatlanul meglevő és leküzdhetetlennek látszó gazdasági ne- 
hézségeket mégsem írta kizárólag a tanácskormány gazdaságpolitiká- 
jának a rovására. Elismerte a háború következményeinek, valamint az 
ország részbeni, igen értékes területeket érintő, megszállásának nega- 
tív gazdasági hatását, hangsúlyozta az ennek következtében előállott 
rendkívül súlyos nyersanyaghiányt, különösen a fa, az érc, a gyapjú és 
a szén hiányát. Felhívta a figyelmet arra, hogy az utóbbi következté- 
ben számos üzem termelését fenyegeti a végleges megbénulás veszélye, 
és megoldhatatlan feladattá válhat a közlekedés és a kereskedelem 
fenntartása. 3 

De — szerinte — a szocializálás mindezeket a nehézségeket a vég- 
sőkig fogja fokozni. A , hozzá nem értő" munkások vezetése alatt — 


ss P. A. des A. A. Österreich 92. Nr. 10. Bd. 6. A német főkonzulátus 1919. 
április 4-i jelentése. k 

u Uo. Österreich 92. Nr. 1. Bd. 28. A német főkonzulátus 1919. április 16-i 
jelentése. 
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állapítja meg — a gazdasági élet dezorganizálódik, az üzemeken belül 
pedig teljes anarchia uralkodik. A kereskedelemben megszűnt a kezde- 
ményezés, a mezőgazdaság pedig a teljes szétesés állapotába került. 
Értesülései szerint senki nem akar dolgozni a földeken, a , nagybirtok 
kommunizálása" nem eredményezte a rend helyreállítását, a vetés 
ősszel, , a politikai zűrzavarban", csaknem teljesen elmaradt, s a hely- 
zet nem javult a tavasz folyamán sem. Így az , aratási kilátások" 
rendkívül rosszak. Jórészt, ha nem is kizárólagosan, a tanácskormány 
intézkedéseit okolta a német főkonzulátus a pénzügyi nehézségekért is. 
Elsősorban a Vörös Hadsereg megszervezésében, továbbá , új, gazda- 
gon dotált posztok" létesítésében, a gyorsan növekvő számú munkanél- 
küliek támogatásában, végül a , tékozló propaganda" kiadásaiban je- 
lölte meg azokat a tényezőket, amelyek rövid időn belül meg fogják 
semmisíteni az ország , pénzügyi erejét". 

Természetesen számos vonatkozásban kiigazításra szorulna ez a 
helyzetkép. Rá kellene mutatnunk azokra a gazdaságpolitikai erőfe- 
szítésekre, amelyek átmenetileg lehetővé tették a gazdasági nehézségek 
áthidalását. Vitába kellene szállni a , gazdagon dotált posztokra" és a 
, tékozló propagandára" tett rosszindulatú megjegyzésekkel, még in- 
kább a német főkonzulátus végkövetkeztetéseivel: , Ha nem más, úgy 
a vázolt gazdasági helyzet fogja a jelenlegi rezsim közeli összeomlását 
előidézni." 

Az automatikus összeomlás gondolatát, mondhatnánk reményét, 
azonban maguk az események cáfolták meg. A gazdasági helyzetjelen- 
tés megírásának napján, április 16-án indult meg az általános román 
offenzíva, s ettől kezdve a külső intervenció — minden belpolitikai és 
gazdasági következményével együtt — vált a Magyarországi Tanács- 
köztársaság jövője szempontjából az első számú meghatározó tényező- 
vé. Mindenesetre az a körülmény, hogy ezt az elviselhetetlenül nehéz 
próbatételt a Tanácsköztársaság még hónapokon át képes volt kiállni, 
az életképtelenségéről vallott hipotézist igen erősen kétségbe vonta. 
Ezt azonban sem a budapesti német főkonzulátus, sem a berlini Kül- 
ügyi Államtitkárság nem tette meg. 

A Magyarországi Tanácsköztársaság kikiáltása ily módon nem veze- 
tett fordulatra a német külpolitikában. Bár Szovjet-Oroszország létre- 
jötte óta másodszor kellett szembenéznie Németországnak azzal a kér- 
déssel, hogy milyen álláspontra helyezkedjék egy szocialista útra tért 
országgal szemben, képviselői most sem ismerték fel, hogy a történe- 
lem új utat kínál föl számukra, amely — saját hazájuk politikai beren- 
dezkedésétől függetlenül — már ekkor járhatónak mutatkozott. A 
jóindulatú közeledés a Magyarországi Tanácsköztársasághoz — még 
ennek bukása esetén is — minden bizonnyal megkönnyíthette volna a 
szovjet—német kapcsolatok rendezését mindkét részről, ez viszont ja- 
víthatta volna Németország európai pozícióit, s nemzetközi elszige- 
teltsége néhány évvel korábban fellazítható lett volna. 


HABUDA MIKLÓS: 


A MAGYAR DOLGOZÓK PÁRTJA MUNKÁSPOLITIKÁJÁ- 
NAK NÉHÁNY KÉRDÉSE 
(1954—1956)" 


A Magyar Dolgozók Pártja 1953. júniusi határozatát követően a 
párt vezető szervei széles körű vizsgálódás alapján 1953 végén, 1954 
elején határozatokat hoztak a munkásosztály életkörülményeinek sür- 
gős javítására, a párt és a munkástömegek meggyengült kapcsolatának 
megerősítésére. A pártvezetőség azonban az MDP III. kongresszusán 
— melyet a Rákosi-csoport és Nagy Imréék elvtelen taktikázgatása 
jellemzett — a vizsgálódást kedvezőtlen tapasztalatai miatt elhallgat- 
ta, s a hozott határozatok végrehajtására is csak részben került sor. A 
jelen tanulmányban tárgyalt időszakban a munkásosztály, a párt szű- 
kebben értelmezett munkáspolitikájának kérdései mindenekelőtt a 
gazdasági helyzet, az ipari termelés problémáival összefüggésben ve- 
tődtek fel. 


hj 


Az MDP 19354 májusában összehívott III. kongresszusán a Központi 
Vezetőség beszámolójában Rákosi Mátyás, a KV 1953. júniusi határo- 
zata és állásfoglalásai alapján ismertette azokat a főbb gazdasági fel- 
adatokat, amelyeket az , új szakaszban" kívántak megoldani. 

A beszámoló abból indult ki, hogy a népgazdaság termelőerőinek 
fejlesztését a legszorosabban egybe kell kapcsolni a munkásosztály, a 
dolgozó nép életszínvonalának állandó emelésével, mind követke- 
zetesebben biztosítani kell a szocializmus gazdasági alaptörvényének 
érvényesülését. Ennek megfelelően a korábbi évekkel ellentétben vi- 
szonylag lassul a termelési eszközök (,, A" szektor) és viszonylag gyor- 
sul a fogyasztási javak (,,B" szektor) termelésének fejlődése. Előtérbe 
kerül a lakosság növekvő élelmiszer-ellátása, a könnyű- és élelmiszer- 
ipar nyersanyagbázisának növelése. A fenti célkitűzések elérése és a 
népgazdaság különböző ágai arányos fejlődése törvényének érvénye- 


s E tanulmány Habuda Miklós és Rákosi Sándor készülő, nagyobb terjedelmű, 
közös munkájának része. 
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sülése érdekében a beszámoló ugyancsak központi feladatként Jjelöl- 
te meg a mezőgazdaság fokozott fejlesztését, mindenekelőtt a mezőgaz- 
daság szocialista szektorának erősítését, s a kisárutermelő szektor tá- 
mogatását. Rámutatott arra is, hogy a szocialista iparosítás és általá- 
ban a szocialista építőmunka során fokozottabban kell támaszkodni a 
szocialista közösség országaival való gazdasági együttműködésre, egv- 
más népgazdasági terveinek lehetőség szerinti összehangolására, a 5a- 
játos nemzeti adottságok jobb kihasználására, a hátrányos párhuza- 
mok kiküszöbölésére.! 

A második ötéves tervre vonatkozó kongresszusi elképzelések lénye- 
gében az iménti elgondolásokat rögzítették egyértelműen leszögezve 
azt, hogy a szocialista iparosítás az elkövetkező szakaszban is a szo- 
cialista építőmunka fő eszköze hazánkban, de a következő ötéves terv 
időszakában meg kell változtatni az előző tervhez képest a felhalmo- 
zás és a fogyasztás arányát a dolgozók közvetlen fogyasztása javára. 
Fokozottabb mértékben kell azonban biztosítani a szocialista felhal- 
mozás alapvető forrásait, vagyis emelni kell a munka termelékenysé- 
gét, csökkenteni a termelés, az építkezés, a szállítás és áruforgalom 
önköltségét, ill. költségét, s a legszigorúbban takarékoskodni kell nem- 
csak a népgazdaságban, hanem az élet minden területén.? 

A kongresszus elismeréssel adózott a munkásság erőfeszítéseinek, 
melynek során 1954 márciusában jórészt pótolta , ,a rendkívül szigorú és 
szokatlanul hosszú tél" következtében előállott termeléskieséseket, le- 
maradásokat, s a kongresszusi munkaversenyben , újabb győzelmek 
sorozatát aratta a termelés frontján". Mindezek alapján joggal álla- 
pították meg a fő referátumok és számos felszólaló, hogy a munkásosz- 
tály egyöntetűen támogatja a párt 1953 júniusában körvonalazott 
politikáját, s erre a támogatásra bizton építhet a párt a kitűzött fel- 
adatok megvalósításában.? 

Ugy látszott tehát, hogy megteremtődtek a továbbhaladás kedve- 
zőbb feltételei azáltal, hogy a júniusi határozatot a párt legfelsőbb fó- 
ruma is jóváhagyta, s ennek alapján fogalmazta meg a legfontosabb 
feladatokat, nemcsak rövidebb időre, hanem hosszabb távra, a követ- 
kező ötéves terv időszakára is. Fél év sem telt el azonban a kongresszus 
óta, sa Központi Vezetőség 1954. október 1—3-i ülésén arra a megál- 
lapításra jutott, hogy a gazdaságpolitikát tulajdonképpen nem sike- 
rült ,, . . .az 1953. júniusi és az azt követő határozatok elvi alapjaira" 
helyezni.! Rámutatott arra is, hogy 1953 júniusa óta nem történt lé- 


1 A Magyar Dolgozók Pártja III. kongresszusának jegyzőkönyve. 19654. 
május 23— 30. Szikra 1954. 47—48. o. 

: Uo. 65—69. o. 

: Uo. 49—50., 164., 252., 281 — 282. o. 

s Népgazdaságunk helyzete és gazdaságpolitikai feladataink. Szalai Béla 
beszámolója, az MDP Központi Vezetőségének határozata a KV 1954. októberi 
1— 3-i ülésén. Szikra 1954. 36. o. — A tárgyalt időszak gazdasági helyzetére, 
a gazdaságpolitika és szövetségi politika kérdéseire vonatkozóan lásd Berend 
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nyeges változás a termelés szerkezetében, az ipar átszervezése a köz- 
szükségleti cikkek és mezőgazdasági eszközök fokozott előállítására 
igen vontatottan halad. A beruházások átcsoportosítása sem folyik 
kellő következetességgel, a mezőgazdasági és könnyűipari beruházások 
tervének teljesítése elmaradt a nehézipari beruházások teljesítése mö- 
gött. A túlzott iparosítás szakaszában kialakult ár- és bérrendszert sem 
alakították át az új követelményeknek megfelelően. Jórészt e helyzet 
következményeként, de a bajokat mindenképpen tetézve, általában 
csökkent a munka termelékenysége, nőtt a termelés önköltsége. 

A Központi Vezetőség értékelése szerint a nehézségek alapvető oka 
, az új szakasz politikájának végrehajtásában mutatkozó ingadozás, az 
ellenállás, amely vele szemben többé-kevésbé burkolt formák között 
megnyilvánul". Ugyanakkor — a határozat egy másik megállapítása 
szerint — a gondokat jelentősen növelte , az új szakasz helytelen, en- 
gedékeny, liberális értelmezése", az, hogy nem követelték meg szigo- 
rúan az állami fegyelmet, a munkafegyelmet, nem léptek fel a pazar- 
lás ellen, megfeledkeztek arról, hogy az életszínvonal emelésének alap- 
jait csak a termelés növekedése teremtheti meg. De tegyük mindjárt 
hozzá: a határozat nem tett különbséget a régihez való ragaszkodást 
kifejező szektás ellenállás ésa között az , ellenállás" között, amely a jú- 
niusi politika végrehajtásában tapasztalható túlzásoknak, a nem átgon- 
dolt intézkedéseknek, a kapkodásnak volt egyfajta , passzív" kritikája. 

A Központi Vezetőség leszögezte : , határozottan fel kell lépni — sze- 
mélyekre és a pártban vagy az állami szervekben betöltött funkcióra 
való tekintet nélkül — azok ellen, akik az új szakasz politikáját elfer- 
dítik, azzal szemben kétkulacsos magatartást tanúsítanak, vagy a két- 
kedés szellemét terjesztik. A Politikai Bizottság hajtsa végre az ebből 
a szempontból szükséges káder-átcsoportosítást a gazdasági szervek- 
ben és foganatosítson szervezeti intézkedéseket azokkal szemben, akik 
a III. kongresszus és a Központi Vezetőség határozatait nem teszik 
őszintén magukévá." "5 

A KV határozatát tárgyaló pártaktíva értekezletek , megelégedéssel 
vették tudomásul", hogy a PB szervezeti intézkedéseket kíván foga- 
natosítani azokkal szemben, akik ilyen vagy olyan módon hátráltat- 
ják az , új szakasz" politikájának érvényre juttatását. 


T. Iván: A gazdaságpolitika két évtizede a felszabadulás óta. Századok, 19665. 
4—65. sz.; Birta István: A szocialista iparosítási politika néhány kérdése az első 
ötéves terv időszakában. Párttörténeti Közlemények, 1970. 3. sz.; Stark Antal: 
Terv és valóság. Kossuth Könyvkiadó 1973. 145— 178. o. ; Zsilák András: A ma- 
gyar társadalom osztályszerkezetének alakulása a szocializmus építésének kez- 
deti időszakában és a Magyar Dolgozók Pártja szövetségi politikájának főbb 
vonásai (1949— 1956). Közli: A kommunista párt szövetségi politikája. 1936 — 
1962. Kossuth Könyvkiadó 1966. 

: Uo. 37. o. 

s PI Archívum. 276. f. 60/468. ő. ec. A KV Titkárságának tájékoztatója a 
KV 1954. októberi ülésének anyagát tárgyaló budapesti és megyei aktíva- 
értekezletről. 
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Az októberi határozatnak a felelősségre vonásra vonatkozó passzusa 
a párt III. kongresszusának szellemében fogalmazódott meg, mivel- 
hogy a szubjektív akadályok leküzdése már akkor erős hangsúlyt ka- 
pott. Csakhogy jellemző módon Rákosi Mátyás a kongresszuson el- 
mondott beszámolójában igen élesen, és nem egy esetben konkrétan 
fogalmazott, amikor az üzemek s az alsóbb szervek mulasztásairól 
szólt, s ez esetben a baloldali szektarianizmus továbbélésének veszé- 
lyeire is felhívta a figyelmet. A vezetők felelősségéről azonban nagy ál- 
talánosságban beszélt, s megelégedett azzal, hogy , Pató Pál"-nak titu- 
lálta őket, persze hozzátéve, hogy ilyen elemeknek nem lehet helye 
sem a pártban, sem az államapparátusban.?" Ilyen szervezeti intézkedé- 
sekre azonban 1954 folyamán gyakorlatilag nem került sor. (1955 már- 
ciusa után pedig — mint látni fogjuk — már egyoldalúan csak a jobb- 
oldali revizionizmus elleni fellépés szükségességét, s általában mindig 
. mások felelősségét hangsúlyozza a Rákosi-csoport.) A párt Politikai 
Bizottságában is hiányzott az az egység, amely alapvető feltétele lett 
volna a szükséges intézkedéseknek. Az ilyen nagy horderejű változá- 
sok egységes értelmezésének és gyakorlatának kialakításához minden- 
képpen nagy erőfeszítésre és bizonyos időre van szükség. Csakhogy a 
párt legfelső vezetésében a júniusi politika végrehajtásának őszinte 
akarata, tiszta szándéka helyett egyre inkább a Rákosi-csoportnak és 
Nagy Imre csoportjának szubjektív elemekből táplálkozó, elvtelen 
harca vált domináns tényezővé. Burkolt formában Rákosiék Nagy 
Imrét az 1953. júniusi határozat elferdítésével, Nagy Imre pedig ha- 
sonló módon Rákosiékat a júniusi politika elvetésével vádolta. A 
frakcióharc körülményei közepette a különféle párthatározatok — 
köztük az 1954. októberi KV-határozat is — ilyen vagy olyan kompro- 
misszumos megállapításokkal, egymás ellen irányuló passzusok be- 
csempészésével születtek meg, ennélfogva értelmezésük és végrehajtá- 
suk eleve kizárta az egységes szemléletet és gyakorlatot. Nem véletlen, 
hogy , A párt-, tömegszervezeti és állami funkcionáriusok jó részénél, 
valamint a párttagok és általában a dolgozók között" a bizonytalan- 
ság, passzivitás , erősen éreztette hatását " — ahogy azt a pártvezető- 
ség 1954 végén megállapította.? Jellemző módon a pártvezetőség olyan 
körülmények közepette kérte a gazdasági vezetőket, műszakiakat 
arra, hogy ,, . . ragadják magukkal munkaterületük összes dolgozóit 
gazdaságpolttikai feladataink (az én kiemelésem — H. M.) eredményes 
megvalósítására , amikor ezeknek a feladatoknak a meghatározása 
meg sem történt. Hiszen a KV állapította meg 1954 októberében, 
hogy ,,...az új szakasz gazdaságpolitikájának pontos és részletes ki- 
dolgozása ez ideig nem történt meg", s ennek elvégzésével a párt 
Politikai Bizottságát bízta meg." Ugyanakkor a KV határozatát tár- 


" Lásd: Az MDP III. kongresszusának jegyzőkönyve. 64., 91—92. o. 

s PI Archívum. 276. f. 60/478. ő. e. Határozat a felszabadulási munkaver- 
seny politikai és szervezeti előkészítésére. 1954. december 16. 

" Népgazdaságunk helyzete és gazdaságpolitikai feladataink. 41. o. 
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gyaló budapesti aktívaértekezleten — a pártélet gyakorlatának ellent- 
mondva — a PB egyetlen tagja sem szólalt fel, s ezzel az is nyilván- 
valóvá vált, hogy a legfelső szinten is hiányzik a feladatok egységes 
értelmezése és végrehajtásának együttes, összehangolt támogatása.!? 

A pbártvezetőségen belüli nézeteltérések egyik csomópontja az életszín- 
vonal-bolitika körül alakult ki. Jogosnak látszott az a felfogás, 
mely szerint az ipar átállításakor vigyázni kell, nehogy a vásárlóerő 
viszonylagos növekedése túlságosan meghaladja az áruellátás lehető- 
ségeit. Hiszen kétségkívül tapasztalható volt 1953 második felében és 
1954-ben is a munka- és bérfegyelem bizonyos lazulása — erre a III. 
kongresszus is felhívta a figyelmet —, s részben ennek következtében 
akadozott a termelési tervek végrehajtása, továbbá jelentős mérték- 
ben megnövekedett — 1953 második felében és 1954 első negyedében 
830 millióval — a terven felüli béralap-felhasználás; az ipar számos 
területén jóval több bért fizettek ki, mint amennyi a végzett munka 
mennyiségének és minőségének megfelelt volna. 1954-ben 1953-hoz 
képest a változatlan áron számított vállalati teljes termelés 1,7"9-os 
növekedése mellett a teljes béralap 13,499-kal emelkedett, amiben 
(az egykorú értékelés túlzásait és egyoldalúságát leszámítva) szerepet 
játszott , a bérfegyelem lazasága, a fennálló rendelkezések kijátszása" 
is. 1953 júniusa és 1954 júniusa között ugyanis az 1500 Ft-on felül ke- 
resők száma a minisztériumi iparban 15 99-kal nőtt, holott a központi 
rendelkezések értelmében elsősorban az alacsony keresetűek bérének 
rendezésére kellett volna törekedniük a vállalatoknak.:! A Kohó- és 
Gépipari Minisztérium, a Könnyűipari Minisztérium, az Élelmiszer- 
ipari Minisztérium üzemek, vállalatok százaiban engedélyezte a pré- 
miumok kifizetését annak ellenére, hogy az előírt feltételeket nem 
teljesítették.!? A lakosság élelmiszerfogyasztása 1949 és 1954 között 
10 százalékkal emelkedett, ami nem tekinthető túlzottnak, az azonban 
már gondokat jelentett, hogy a 109-os emelkedés 1953 és 1954 között, 
egy év alatt történt. Örvendetes tény, hogy a , spártai" évek után, 
1954-ben a lakosság fogyasztása a nemzeti jövedelemből 2099-kal nőtt 
1953-hoz képest, de ugyanezen időben az egy főre jutó nemzeti jöve- 
delem 7,799-kal csökkent. A gyáripari munkásság reálbére végre szá- 
mottevően, 15,299-kal növekedett 1954-ben az előző évhez képest, 
ugyanezen időben:3 azonban a gyáriparban a munka termelékenysége 


10 A PB-tagok felszólalásának elmaradását a pártszervezetek szóvá is tették. 
— PI Archívum. 276. f. 468. ő. e. A Központi Vezetőség Titkárságának tájékoz- 
tatója a KV 1954. október 3-i ülésének anyagát tárgyaló budapesti és megyei 
aktívaértekezletről. 

n PI Archívum. 276. f. 62/52. ő. e. A KSH jelentése, 1955. május 4. 

13 Lásd: Az MDP III. kongresszusának jegyzőkönyve. 252— 253. o.; Nép- 
szava, 1954. április 23. A KSH jelentése az 1954. évi népgazdasági terv I. negyed- 
évi teljesítéséről. —. 

1s Adatok és adalékok a népgazdaság fejlődésének tanulmányozásához 
1949— 1955. KSH 1957. (A továbbiakban: Adatok és adalékok . . . 1949— 19565.) 
312—314., 361— 363. o. 
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csökkent. Ez időben más tapasztalatok is arra engedtek következ- 
tetni, hogy a gazdasági életben ismételten szaporodnak azok az ellent- 
mondások, melyek egy esetleges újabb válságot idézhetnek elő.: 

Ezeket a jelenségeket, amelyekre a III. kongresszus és a KV 1954. 
októberi határozata is rámutatott, nemcsak azoknak kellett akcep- 
tálniuk, akik nehezen tudtak szabadulni az 1953 júniusa előtti gazda- 
sági és politikai gyakorlattól, és nem éppen meggyőződéssel támogatták 
az 1953 júniusában körvonalazott életszínvonal-centrikus politikát, 
amint azt különösen 1955-ben látni fogjuk, hanem azoknak is, akik 
hosszabb távon is biztosítani, tartósítani kívánták az életszínvonal 
megfelelő emelkedését, vagy éppenséggel azoknak is, akik a júniusi 
politikát számos vonatkozásban , sajátosan" értelmezték. Ez utóbbiak 
képviseletében azonban Nagy Imre a KV 1954. októberi határozatáról 
írt cikkében! ahelyett, hogy a kétségkívül meglazult munkafegyelem, 
az életszínvonal emelésének célkitűzéséből eredő kötelezettségek ké- 
nyesebb kérdéseivel is behatóbban foglalkozott volna, mondanivaló- 
jának jelentős részét a frakcióharc érdekeinek rendelte alá. Név nélkül 
ugyan, Rákosi Mátyásnak a III. kongresszuson elhangzott kitételéből 
kiindulva, mely szerint , nem egy területen takarékosság helyett nagy 
lábon élünk", hosszasan bizonygatta, hogy aki ma a nagy lábon élést 
akarja megszüntetni, az a júniusi politikát kívánja elvetni. 

De Nagy Imre sem feltétlenül a munkásosztály védelmében hadako- 
zott. Cikkében részletesen kifejtette álláspontját, mely szerint a mun- 
kásosztály életkörülményeinek megjavításához csakis a parasztság, a 
mezőgazdaság problémáinak megoldásán keresztül, tehát közvetett 
módon vezet az út, a mezőgazdasági termelők életszínvonalának emel- 
kedése , az egyetlen lehetséges módja a munkásosztály életszínvonala 
emelkedésének is" (az én kiemelésem — H. M.). Hosszabb távon a 
munkásosztály életkörülményeinek javítása valóban feltételezte a 
mezőgazdaság gondjainak megoldását. Nagy Imre megfogalmazásából 
azonban az is kiviláglik, hogy a munkásosztály érdekében teendő más 
irányú és azonnali erőfeszítéseknek nem sok értelmét látta. Így nem 
véletlen, hogy a korábbi vezető szervi határozatokkal ellentétben, a 
KV 1954. októberi dokumentumában már nincs szó a munkásosztály 
életkörülményeinek megkülönböztetett kezeléséről. 

Nagy Imre és Rákosi Mátyás egymás elleni viaskodása ugyanakkor 
inkább csak elterelte a figyelmet a valóban sürgősen megoldandó fel- 
adatokról, akadályozta a hibák lehetőségekhez képest mielőbbi kijaví- 
tását, azoknak a feltételeknek a megteremtését, amelyekben egyáltalán 
lehetséges a , nagy lábon élés". Ennek egyik alapvető feltétele volt pl. 
az ipar átállítása, a beruházások átcsoportosítása az 1953. júniusi ha- 


(014 Lásd részletesebben: A magyar népi demokrácia története, 1944— 1962. 
Kossuth Könyvkiadó 1978. 242— 243. o. 
15 Nagy Imre: A Központi Vezetőség ülése után. Szabad Nép, 1954. október 20. 
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tározatnak megfelelően. Mindezek megvalósítása azonban egyes terüle- 
teken igen vontatottan, másutt teli ellentmondásokkal, kapkodással, 
fejetlenül folyt. Kérdés azonban, hogy az átállásnak olyan elképze- 
lése, mely szerint a nehézipari üzemeknek a lakosság, a mezőgazdaság 
szükségleteit közvetlenül kell kielégíteniük, hosszabb távon nem te- 
kinthető-e elhibázott lépésnek. Olyan üzemekben, üzemrészekben kezd- 
tek közfogyasztási cikkeket gyártani (ráadásul rendkívül drágán, 
messze az átlagos termelési költség felett), amelyek pl. exportra ter- 
meltek bonyolult gépipari termékeket.:§ Eközben kellett a népnevelők- 
nek, propagandistáknak felvilágosító munkát végezniük a munkások, 
műszakiak körében, , türelmesen" megmagyarázni az elégedetlenkedő 
munkásnak, műszakinak , az átállás szükségességét és azt, hogy ennek 
gyors, mielőbbi és gazdaságos megvalósítása az ő legközvetlenebb ér- 
dekeiket szolgálja" .!? 

Egyre több , alulról jövő" bírálat hangzott el a már épülő objektu- 
mok beruházásának leállítása körüli zavarok, a meggondolatlan, ész- 
szerűtlen lépések miatt.!? Joggal, hiszen a leállított 557 létesítmény 
közül 232-nél a készültségi fok 50—9994-os volt. A Minisztertanács 
1954. október 31-ig több mint 770 millió Ft keretemelést engedélyezett 
a beruházásoknál végrehajtott helytelen intézkedések kijavítására, 
miközben az 5094-os készültség felett levő leállított létesítmények ere- 
deti rendeltetés szerinti befejezéséhez kb. 608 millió Ft kellett volna. 
Ugyanakkor a leállítások végső fokon nem járultak hozzá 1954-ben 
az árualap közvetlen bővüléséhez sem.!? 

A gazdasági élet számos területén, amint arra már utaltunk, a meg- 
levő nehézségek, bajok csak fokozódtak 1954-ben. Különösen szembe- 
ötlik a helyzet rosszabbodása a termelékenység alakulásában. Az egy 
munkásra eső termelés 1952 óta lényegében egy helyben mozgott 
(alig haladta meg átlagban az évi 294-ot), 1954-ben viszont az előző 
évhez képest az egész iparban 7,399-kal, az állami iparban 6,8"4-kal 
csökkent.?o Az ipari termelés önköltsége ugyancsak rendkívül lassú 
ütemben csökkent, sőt 1954-ben egészében növekedett. Az ipari válla- 
latok termelése 1954-ben csupán 494-kal, a külkereskedelem passzí- 


1 Az MDP III. kongresszusának jegyzőkönyve. 259 — 260. o. 

11 Társadalmi Szemle, 1954. május. A magyar munkásosztály helyzete és 
szerepe a szocialista építés feladatainak megvalósításában. 

s PI Archívum. 276. f. 60/468. ő. ec. A KV Titkárságának tájékoztatója a 
KV 1954. október 3-i ülésének anyagát tárgyaló budapesti és megyei aktíva- 
értekezletről. 

19 Adatok és adalékok . . . 1949—1955. 99—102. o.; Stark Antal: Népgazda- 
ságunk 30 éve. Kossuth Könyvkiadó 1975. 42—43. o. 

20 Adatok és adalékok . . . 1949—1955. 13., 110., 120. o.: Berend T. Iván: 
A szocialista gazdaság fejlődése Magyarországon 1945—1968. Kossuth Könyv- 
kiadó — Közgazdasági és Jogi Könyvkiadó 1974. 81. o.; Ungvárszki Miklósné: 
Felhalmozási és fejlesztési politikánk néhány kérdése 1957— 1960-ban. Közli: 
Gazdaságpolitikánk tapasztalatai és tanulságai, 1957—1960. Kossuth Könyv- 
kiadó — Közgazdasági és Jogi Könyvkiadó 1976. 138. o. 
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vuma viszont a duplájára növekedett.: Figyelemre méltó azonban 
az a tény, hogy 1953-hoz viszonyítva 1954-ben a gyáriparon belül a 
nehézipar 1,7 milliárd forinttal kevesebbet, a könnyűipar viszont 1,2, 
az élelmiszeripar 2 milliárd forinttal többet termelt, ennek megfelelően 
a nehézipar termelési értéke 96,299-a, a könnyű- és élelmiszeriparé 
pedig 108,9 99-a volt az 1953-as értéknek.?? 

Nagy gondot jelentett a munkaerő-vándorlás, a nagymértékű és állandó 
fluktuáció. Korábban, 1951—1952-ben — az 1949-ben kibontakozott 
tendencia folytatásaként — a rengeteg munkaalkalom, a nagyobb ke- 
reseti lehetőség reményében és más okok folytán megindult mozgás 
azt eredményezte, hogy az iparban a munkások 60—7094-a kicserélő- 
dött, sőt az építőiparban minden munkás egyszer, minden második 
pedig kétszer is változtatta munkahelyét. A helyzet 1953 után még 
súlyosabbá vált. 1954 első felében negyedévenként az egész ipari mun- 
kásállománynak közel 2099-a kicserélődött, miközben az önkényesen 
távozók aránya mintegy 1399-ot tett ki. Majdnem 5099-ra tehető 
azoknak a munkásoknak a száma, akik az ötvenes évek első felében — 
elsősorban a mezőgazdaságból — az iparba, építőiparba kerültek (a 
visszaáramlást is figyelembe véve kb. 340 000 fő). Ezen belül is számot- 
tevő mértékben növekedett a népgazdaság munkaerejét növelő nők 
tábora (1949 és 1956 között a háztartásbeli nők száma mintegy 280 000 
fővel csökkent). Az a tény, hogy pl. a gyáriparban alkalmazott nők 
aránya az 1938. évi 2394-ról 1953-ra 31,5 9-ra emelkedett, s az 1949— 
1956 közötti keresők (592 000 fő) 45,799-át a nők tették ki, valamint 
hogy 1956-ban 100 kereső férfira 46 kereső nő jutott, vitathatatlan 
jelzői a női emancipáció fokozatos megvalósulásának. Ám a női 
munkaerőnek csakúgy, mint általában a mezőgazdaságból iparba elhe- 
lyezkedetteknek jelentős része állandó mozgásban volt, kereste a szá- 
mára legmegfelelőbb munkahelyet. 

1953 júniusa után, kiváltképpen 1954-ben, a foglalkoztatottak struk- 
túrájában több, a korábbi időszakban (1948 és 1953 között) érvénye- 
sülő — a kisiparban pl. részben mesterségesen előidézett — tendencia 
visszájára fordult. Erőteljes átáramlás indult meg a mezőgazdaságba, 
a magán- és részben a szövetkezeti iparba. A nem mezőgazdasági ága- 
zatokban a szocialista szektor keresőinek aránya (januári adatokkal) 
1953-ban 95,294, 1955-ben 92,89,, 1956-ban 93,6 94 volt. Az ipar szocia- 
lista szektorában foglalkoztatott munkások és alkalmazottak létszáma 
1950 óta első ízben csökkent 1954—1955 között. 1955-ben 38 500 fő- 


1 Adatok és adalékok... 1949—19565. 111., 312—314. o.; Népszava, 
1954. április 23. A KSH jelentése. 

22 Jelentés az első ötéves tervidőszakról. KSH 19565. július 1. 38— 39. o. 

33 A fenti adatokat lásd Rédei Jenő: Társadalmunk osztályszerkezetének 
átalakulása. A munkásosztály fejlődése a számok tükrében. Szabad Nép, 1955. 
március 27.; Adatok és adalékok . . . 1949—19655. 33. o.; PI Archívum. 276. f. 
62/53. ő. e. A KSH jelentése, 1956. április 18.; Csatár Gyögy: A munka- és bér- 
fegyelem megszilárdításáért. Társadalmi Szemle, 1955. 4. sz. 
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vel (1,694) volt kevesebb az állományi létszám, mint 1954-ben.:" Nem 
egy iparágban 1953-ban a munkásság 50—6099-a kicserélődött. 
Mindezek a tendenciák a legerőteljesebben az építőiparban mutatkoz- 
tak meg, ahol az 1949—1953-as nagyarányú, és elsősorban az állami 
szektorban tapasztalható létszámnövekedést a hirtelen csökkenés vál- 
totta fel ugyancsak főként az állami szektorban. 1953. január 1. és 
1956. január 1. között az egész kivitelező építőiparban 300 000-ről 
218 000-re (27,399-kal) csökkent a foglalkoztatottak száma. Ugyan- 
ebben az időszakban az állami építőipar munkás és alkalmazott kere- 
sőinek száma 286 000-ről 182 000-re (vagyis 36,299-kal) csökkent.:5 
Nagymérvű volt a , vándorlás" az élelmiszeriparban s a bányászatban 
is. Egyes üzemek valóságos átjáróházakká váltak. A könnyűipar és 
élelmiszeripar szakmunkásai és gépiparban találtak jobb kereseti lehe- 
tőséget, sőt 1951-től a könnyűipari tanulóképzés is , csaknem teljesen 
megszűnt", az ipari tanulók 9594-át a nehéziparban és építőiparban 
képezték. Így érthető, hogy 1953—1954-ben nemegyszer huzamosabb 
időre több textilgyárnak is le kellett állnia munkaerőhiány miatt." 

Amellett, hogy nem érvényesült kellőképpen az egyenlő munkáért 
egyenlő bér szocialista elve, a nehezebb fizikai munkát sem dotálták 
megfelelően, így a szénbányászatban, kohászatban, öntödékben is 
egyre nyomasztóbbá vált a munkaerőhiány, csakúgy, mint számos más 
nagyüzemben és a tanácsi vállalatoknál. A könnyűipar egyes ágaiban 
a munkások keresete jóval a könnyűipar munkásainak átlagkeresete 
alatt maradt, s elsősorban ezeken a területeken volt tapasztalható a 
munkaerőhiány. Egyes tárcák között lényegesen eltérőek voltak a fon- 
tos szakmákban a keresetek, s szakmunkáshiánnyal küzdő területeken 
laza normákkal és prémium-feltételekkel magas jövedelmet biztosítot- 
tak. Végeredményben tehát különböző iparágak, vállalatok között, 
továbbá a szak- és a segédmunkások között jelentős feszültségeket le- 
hetett megfigyelni.?? 

Ez időben már kimerülőben voltak az ifjúságon és a háztartásbeli 
nőkön kívüli munkaerő forrásai. A KSH 1956 elején mindössze 28 000 
nem dolgozó férfit számolt össze, akik feltehetően vagy csökkent mun- 
kaképességűek, vagy teljesen munkaképtelenek voltak." A termelé- 
kenység növekedése sem szabadított fel kellő munkaerőt. Ugyanak- 
kor nem egy helyen, a munkaerőhiány gondjaitól félve, visszatartot- 
ták a felesleges munkaerőt. Így az az ellentmondásos helyzet állt elő, 
hogy a népgazdaság különböző ágatban egyfelől munkaerő-felesleg, más- 


4 PI Archívum. 276. f. 62/53. ő. e. A KSH jelentése, 1956. április 18.; 
Munkaerőhelyzet 1949— 1964. KSH 1965. 75—103. o. 

35 Az adatok az éves munkaerőmérlegek alapján lettek összeállítva. Lásd: 
Munkaerőhelyzet 1949— 1964. KSH 1965. 75—103. o. 

36 Adatok és adalékok . . . 1949—1955. 33. o.; Stark Antal: Terv és valóság. 
169— 170. o. 

s PI Archívum. 276. f. 62/52. ő. e. A KSH jelentése, 1955. május 4. 

8 Uo. A KSH jelentése, 1956. április 18. 
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felől munkaerőhiány mutatkozott. A munkaerővel való helyes, ésszerű 
gazdálkodásnak egyik legdöntőbb akadályát az ipar átállításának 
problémáiban, lassú ütemében lehet megjelölni. Mint arra az MDP 
elméleti folyóirata is rámutatott: a munkaerő szükséges átcsoporto- 
sítását , csak akkor lehet befejezni, ha a népgazdaság szervezetében 15 
maradéktalanul végrehajtják a szükséges átállást, s az aránytalansá- 
gokat felszámolják ".?? Ugyanakkor az átállást, a lehetőségek jobb ki- 
használását a már említett okok mellett akadályozta a munkaerő- 
hiány a könnyűiparban és az élelmiszeriparban. Így tehát kialakult 
egyfajta önmagába visszatérő és önmagát erősítő bűvös kör, amelyből 
kitörni csak több irányú, következetes, egységesen értelmezett és a 
vezetőség által egységesen támogatott intézkedésekkel lehetett volna. 

Az említett visszaáramlások, a részbeni átállások és átszervezések, 
a leépítések és más okok következtében rendkívül megnehezedett, 
lelassult a munkássá válás (kedvező feltételek esetében sem túl gyor- 
san megvalósuló) folyamata. 

Az sem kétséges, hogy a termelés, a termelékenység növelésének, az 
önköltség csökkentésének, a munkaerő biztosításának lehetőségeit 
nem utolsósorban az üzemeken belül kellett keresni, éspedig a gépek 
jobb kihasználásában, a munkaszervezés megjavításában, a termelés 
egyenletessé tételében, a technológia fejlesztésében, az élen járó mód- 
szerek elterjesztésében, a gyártmányok minőségének javításában, az 
anyaggal, energiával való takarékosságban, a tartalékok feltárásában, 
a dolgozók élet- és munkakörülményeinek javításában, a munkások 
, letelepítésében", a törzsgárda erősítésében. Nem állítható azonban, 
hogy e gondok megoldásához az üzemek a kellő segítséget megkapták, 
nem utolsósorban — mint látni fogjuk — az iparirányításban érvé- 
nyesülő túlzott centralizáció, bürokratikus kötöttségek, a vállalat- és 
üzemvezetők szükséges mérvű önállóságának, intézkedési jogának hiá- 
nya miatt. 

Az ipar bér- és normahelyzetének, technológtat fegyelmének megjavítása 
céljából 1953 júniusa után több intézkedést foganatosítottak. Az iparban 
dolgozó darabbéres és prémiumos munkások keresete ugyanis, a ter- 
melékenység kedvezőtlen alakulása ellenére, 1953 júniusa és 1954 
júliusa között 2499-kal növekedett, aminek 4—594-át puszta bérügyi 
intézkedések eredményezték. A kereseti arányok nagymértékben el- 
tolódtak a vasipari foglalkoztatottak javára. A gépiparban (és kohá- 
szatban) igen magasak voltak az átlagos normateljesítmények, főként 
azért, mert a korábbi időráfordítások számtani átlagának adataira 
épülő, kellő műszaki és gazdasági megalapozás nélküli tapasztalati- 
statisztikai normák — amelyeket a gépiparban mintegy 7099-ban alkal- 


1 Csatár György: Dag -MAtlsti munkaerőhelyzetének néhány kérdéséről. 
Társadalmi Szemle, 1954. 8—9. s 

30 PI Archívum. 276. f. 60/4365. 6. e. Határozat az ipar bér- és normahelyzeté- 
ről. 1954. július 14. 
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maztak — viszonylag hamar elavultak. Ugyanakkor a gyakorlatban 
ugyanazért a munkáért különböző gépipari üzemekben más és más 
bért fizettek, számos öntödében pedig a segédmunkások többet keres- 
tek mint a szakmunkások, s mindez nagyban hozzájárult a fluktuáció, 
a munkaerő-vándorlás fokozódásához. 

A párt Politikai Bizottságának a fenti kérdésekben hozott 1954. 
júliusi határozata?! kiváltképp a technológiai fegyelem megszilárdí- 
tásának, a minőségi ellenőrzés megszigorításának szükségességét hang- 
súlyozta, s megállapította, hogy a munkaátvétel és a normaelszámolás 
rendszerét felül kell vizsgálni. A határozat ugyanakkor hangsúlyozta, 
hogy nem szabad általános normarendezést végrehajtani, a vállalatok, 
üzemek igazgatói csak , kivételes esetekben", a , kirívóan laza" nor- 
mákat vizsgálhatják felül; továbbá, hogy a műszaki normákon csak 
olyan alapvető technológiai változás esetén lehet változtatni, amely a 
munka elvégzéséhez szükséges időt legalább 2599-kal csökkentette. 
,, A végrehajtandó intézkedések a legközvetlenebbül érintik a munká- 
sok többségét — hangsúlyozta a PB-határozathoz mellékelt levél —. 
Ezért nagyon fontos a végrehajtást megfelelő politikai felvilágosító 
munkával egybekötni... hogy a munkások többsége azokat igazsá- 
gosnak és helyesnek tartsa. "32 

Ugyancsak 1954 második felében kezdődött meg — az MDP III. 
kongresszusának állásfoglalása alapján — az 1949-től túlságosan 
megnövekedett államapparátus, továbbá a vállalatok igazgatási, nem 
termelő részlegeinek racionahzálása. Az ezzel kapcsolatos feladato- 
kat körvonalazó párthatározat rámutatott arra, hogy a racionalizálás 
érinti a munkások egy részét is, mivelhogy családtagjaik között ma 
már viszonylag sok a tisztviselő, katonatiszt és más alkalmazott: 
,, Éberen ügyelni kell arra, nehogy a létszámcsökkentés a munkáská- 
derek ellen irányuljon. Lehetőleg ne küldjenek el régi, forradalmi mun- 
kásmozgalmi múlttal rendelkező dolgozókat" — olvashatjuk a hatá- 
rozatban.33 

Mint láthatjuk, ezeket az intézkedéseket a pártvezetőség megpró- 
bálta , körülbástyázni , a munkásságra gyakorolt lehetséges negatív 
hatásokat kiszűrni, megelőzni. Mégis, amikor pl. a munkaverseny- 
mozgalom III. kongresszus utáni megtorpanását, visszaesését kellett a 
pártvezetőségnek konstatálnia, az egyik legalapvetőbb okot a PB 
előbbiekben felvázolt két határozatának nem megfelelő politikai elő- 
készítésében, végrehajtásuk hiányosságában jelölte meg." Csakhogy 
különösen az akkori, politikailag igen érzékeny közhangulatban, ame- 
lyet az 1953. júniusi határozat, majd végrehajtásának ellentmondásai 


s1 To. 

32 Wo. Friss István 1954. július 14-i levele. 

ss PI Archívum. 276. f. 60/443. ő. e. Határozat a racionalizálás során leépí- 
tendő dolgozók elbocsátásának irányelveire. 1954. augusztus 30. 

4 PI Archívum. 276. f. 60/478. ő. e. Határozat a felszabadulási munkaver- 
seny politikai és szervezeti előkészítésére. 1954. december 16. 
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okoztak, továbbá amikor a dolgozók véleményének, javaslatainak 
, Semmibe vétele"35 csak fokozta a feszültséget, eleve nem lehetett az 
ilyen természetű intézkedéseket megfelelően előkészíteni, kiváltkép- 
pen végrehajtani a közhangulat romlása nélkül. 

Az állami vállalatok nem termelő dolgozóinak létszáma 1954 júniusa 
és 1955 júniusa között a minisztertanácsi határozatokkal végrehajtott 
racionalizálás eredményeképpen (516 352-ről 454 457 főre) 61 895 fő- 
vel (129.-kal) csökkent, főként az építőiparban (28,394) és a közleke- 
désben (19,7 95). Ez időben a termelő dolgozók létszáma mintegy 17 000 
fővel gyarapodott, ami a termelő és nem termelő dolgozók egymáshoz 
viszonyított arányát javította. Népgazdasági szinten 100 termelőre 
1954-ben 33,2 nem termelő jutott, 1955-ben 289. Ugyanebben az 
időben az iparban 33,7-ről 29,7-re, az építőiparban 44,4-ről 36,2-re 
csökkent a 100 termelőre jutó nem termelői létszám. Az 1954—1955- 
ben végrehajtott racionalizálás, illetve átcsoportosítás eredménye- 
képpen mintegy 40000 (főleg az állami vállalatoknál felszabadult) 
nem termelő keresőkből lett termelő munkaerő. A mindkét területen 
(állami vállalatok, államapparátus) végrehajtott racionalizálás mint- 
egy havi 80 millió Ft béralap-megtakarítást jelentett. Mindez kétség- 
kívül bizonyos eredményként könyvelhető el. Más oldalról azonban 
kimutatható, hogy pl. az államapparátus 1954. júniusi 290 683-as 
létszáma (amely 1949-hez viszonyítva több mint másfélszeresére duz- 
zadt) 20 887 fővel csökkent ugyan, de az időközbeni fejlesztésnek és 
annak következtében, hogy az illetékes hatóságok jórészt csak a betöl- 
tetlen státusokat adták le, 1955 júniusáig a valóságos csökkenés csu- 
pán 7000 fő volt. Arra is rövidesen fény derült, hogy az ügyviteli munka 
egyszerűsítésében , lényegbevágó fordulat nem következett be", 
viszont lényegesen megnövekedett (főként a vállalatoknál) az ún. , fe- 
kete" túlórák száma, amivel a kiesett munkaerőt igyekeztek pótolni. 
Ennélfogva a megtakarított 80 millió is jelentékeny százalékban pusz- 
tán fikció maradt, tekintélyes részét újból , elvitte" a , fekete" túlóra 
és az állami apparátus időközben közel 10 000 fővel történt , fejlesz- 
tése". A KSH 1955. augusztus 17-i értékelése szerint ugyanakkor fenn- 
állott a veszélye annak, hogy ,,...a tervezési, számviteli, nyilvántar- 
tási munka minősége még inkább romlani fog".:§ Érdemes megemlí- 
teni azt is, hogy az átszervezések, az átcsoportosítások, az ilyenkor 
elkerülhetetlenül érvényre jutó manipulációk jelentős mértékben meg- 
növelték az érintett területeken a fluktuációt. Az államapparátus tény- 
leges létszámának pl. 2599-a kicserélődött, vagy , megcserélődött" 
1954 júniusa és 1955 júniusa között. S nyilvánvaló az is, hogy a ki- 
emelt munkások egy részének visszakerülése a munkapadhoz, nem ja- 


35 Uo. 

36 Az államigazgatásban és az állami vállalatoknál nem termelő munkakör- 
ben dolgozók létszámának csökkentésével kapcsolatban lásd : 535/5/1954. MT sz. 
határozat (október 6.); 3.026(III. 3.) 1955. MT sz. határozat.; PI Archívum. 
276. f. 62/53. ő. e. A KSH jelentése, 1955. augusztus 17., 1956. április 18. 
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vította környezetük politikai hangulatát. Éppen ezért szerény gazda- 
sági eredményeit, ugyanakkor nem kívánatos politikai hatását tekintve 
az egész akció célszerűsége kétségbe vonható. 

A gazdasági helyzet, a gazdasági irányítás, továbbá a párt- és tömeg- 
szervezeti munka problémáinak vizsgálata egyaránt felszínre hozta azt 
a ténvt is, hogy a vállalatok, izemek igazgatóinak , nincs hatásköre" , 
ami pl. az üzemen belüli kezdeményezéseknek, az üzemi kollektívák 
öntevékenységének eleve gátat szabott. Pedig a népgazdaság felső 
irányításában tapasztalható felemás helyzetben különösen nagy jelen- 
tősége volt az üzemekben megtalálható lehetőségek maximális ki- 
használásának.?" 

Az állami vállalatokról szóló 1950. évi 32. sz. törvényerejű rendelet 
a maga lakonikus megfogalmazásával elvileg nem korlátozta az igaz- 
gató jogait. A különböző országos hatóságok, az egyes minisztériumok 
által kiadott rendelkezések azonban szinte teljesen megkötötték a ke- 
zét, sőt akadályozták a vállalatok munkájának eredményes irányításá- 
ban, így pl. a tervek, a beruházások végrehajtásában, az anyaggazdál- 
kodásban, a létszám- és béralap-gazdálkodásban, a státus és prémium 
kérdéseiben. Gyakran születtek az egyes vállalatokra vonatkozó olyan 
döntések, amelyekről az igazgató csak utólag értesült, a vállalatot 
érintő lényegbevágó kérdésekről nem kérték ki véleményét. Az egyes 
vállalati osztályok irányítását és felügyeletét közvetlenül a miniszté- 
riumok látták el.§$ Hiányzott tehát az az objektív bázis — a vállalati 
önállóság, a megfelelő döntési jogkör —, amely nélkül legfeljebb csak 
valamiféle teljesen formális üzemi demokráciát lehet megvalósítani, 
amennyiben ennek igénye egyáltalán felmerül. 

Bizonyos kísérleteket már 1954-től folytattak a népgazdaság kívá- 
natos tervezési és irányítási rendszerének megvalósítására, a túlzott 
centralizáció kiküszöbölése érdekében. Valamelyest egyszerűsítették 
a berunázások, a felújítások tervezésének és végrehajtásának szabá- 
lvait, bizonyos korrekciókat hajtottak végre a vállalatok létszám- és 
bérgazdálkodásának rendszerében.§? E törekvések eredményeként lé- 
pett életbe 1954. október 1-én a Minisztertanács 1077/1954. sz. hatá- 
rozata9 az iparvállalatok igazgatóinak jogairól és kötelezettségeiről, 
amely elvileg, jogilag kétségkívül alabot teremtett a sok tekintetben 
holtpontról való elmozduláshoz, hozzájárult a közvetlen beavatkozásá- 
val, ill. átnyúló intézkedéseivel az üzemet áttekinthetetlenné tevő s 
ezáltal az igazgatót felmentő funkcionalizmus és bürokrácia fokozatos 


3 E problémákat igen élesen vetették fel a KV 1954. októberi határozatát 
tárgvaló budapesti és megyei aktívaértekezletek. — PI Archívum. 276. f. 60/468. 
Ő. e. A KV Titkárságának tájékoztatója. 

3 PI Archívum. 276. f. 60/441. ő. e. Határozat az iparvállalatok igazgatóinak 
felelősségéről és jogairól. 1954. augusztus 23. 

s Vö. Gazdaságpolitikánk tapasztalatai és tanulságai, 1957—1960. 39. o. ; 
A magvar népi demokrácia története. 239. o. 

0 Magyar Közlöny, 1954. szeptember 21. 70. sz. 
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megszüntetéséhez, a szocialista iparszervezés következetes érvényesí- 
téséhez szükséges igazgatói jogkör biztosításához, segítséget nyújtott 
az üzemi demokrácia terén való előrelépés feltételét jelentő döntési 
hatáskörök szélesítéséhez. 

A határozat viszonylag széles körű jogokat biztosított, és bizonyos 
, Teformszerű " elképzeléseket rögzített az állami terv keretében jóvá- 
hagyott vállalati terv konkrét végrehajtásában, a rendelkezésre bocsá- 
tott eszközök használata, a vállalat tevékenységének szervezése, veze- 
tése (pl. a munkaerő-gazdálkodás, bérezés, premizálás, fegyelmi ügyek 
stb.) terén. Figyelmeztetett az ez időben gyakran megsértett Munka 
Törvénykönyvének szigorú betartására. A kollektív szerződés (, üzemi 
alkotmány" ") rendszerének védelmében leszögezte: az irányító szervek 
nem foganatosíthatnak olyan intézkedést, amely a kollektív szerző- 
désből az igazgatóra háruló feladatok teljesítését akadályozza vagy 
meghiúsítja. 

A Munka Törvénykönyvének, a kollektív szerződéseknek a betartá- 
sán kívül, a Minisztertanács határozata kötelezte az igazgatót a dolgo- 
zókat képviselő üzemi szakszervezeti szervek véleményének meghall- 
gatására a jutalmazások, kitüntetések és lakásügyek esetében. Sajnos, 
lényegében ezzel kimerült az üzemi demokrácia lehetőségeinek intéz- 
ményes biztosítása. 

Nem véletlen, hogy ezen a téren nemigen lehet előrelépésről számot 
adni, hiszen az e tekintetben döntő tényező, a szakszervezeti mozgalom 
tevékenységének irányvonalát nem dolgozták ki megfelelően. Kákosi 
Mátyás önkritikájaként is felfogható az a III. kongresszuson elhang- 
zott megállapítása, mely szerint , Meg kell szüntetni azt a helytelen 
nézetet és a belőle eredő számos gyakorlatot, hogy a proletárdiktatúra 
időszaka alatt, amikor már pártunk vezető és irányító szerepe bizto- 
sítva van, nem fontos a tömegszervezetek szerepe. Ez a baloldali szek- 
tariánus nézet — mondotta a párt első titkára — táplálta azt a gya- 
korlatot, hogy pártszervezeteink a tömegszervezetek erősítése és tevé- 
kenységének sokoldalú kifejlesztése helyett inkább maguk végezték 
el a tömegszervezetek feladatát, és Így azokat gyakran háttérbe szo- 
rították." "5? A szakszervezeti mozgalom tevékenységének , sokoldalú 
kifejlesztése " valóban alapvető, és főként nem könnyen megoldható 
feladatként jelölhető meg, mivelhogy a mozgalom helyének, szerepé- 
nek meghatározását célzó, 1953 júniusa után jelentkező, új próbálko- 
zások folytonosan abba a magát szívósan tartó, beidegzett állás- 
pontba és a reá épülő gyakorlatba ütköztek, amely a szakszervezetek 


u. Amellett, hogy az igazgatók sem mindig tartották magukra nézve kötele- 
zőnek a kollektív szerződés rendelkezéseit, a SZOT sem harcolt kellőképpen az 
ellen, hogy a kollektív szerződések anyagi fedezeteit az Országos Tervhivatal, 
vagy más állami szerv , gyakran indokolatlanul" törölte. (Lásd: Köböl József: 
A magyar szakszervezetek helyzete és feladatai a szocializmus építésének új 
szakaszában. Társadalmi Szemle, 1953. december.) 

s Az MDP III. kongresszusának jegyzőkönyve. 103— 104. o. 
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feladatát továbbra is lényegében csak a termelési mozgalmak és fel- 
adatok ösztökélésében jelölte meg, kiegészítve a dolgozók , szociális 
védelmének" szükségességével. De ez a szociális érdekvédelem 1953 
júniusa után is csak több-kevesebb sikerrel és főként ellentmondásokkal 
valósulhatott meg a gyakorlatban." 

Az említett új vonások kialakítása során, 1954 második felében, 
olyan állásfoglalásra került sor, amely megpróbálta tisztázni a 
szakszervezetek pártirányításának kérdéseit, bírálva az ezzel kapcso- 
latban kialakult helytelen gyakorlatot: az 1954. november 12-i 
párthatározat§4 rámutatott arra, hogy pl. a megyei pártbizottságok 
a szakszervezetek megyei irányító szerveit — kizárólagosan csak ter- 
meléscentrikus nézőpontot érvényesítve —, mintegy a pártapparátus 
ellenőrző tevékenységének kiegészítésére, instruktori munkára köte- 
lezik. Ez a , pártszerűtlen vezetési módszer" és gyakorlat — olvashat- 
juk a határozatban — a szakszervezeteket valójában pártirányítás 
nélkül hagyja. A párthatározat egyértelműen elmarasztalta a szakszer- 
vezetek szerepének e téves felfogását, annak meg nem értését, hogy 
, a szakszervezetek nem pártjellegű, hanem pártonkívüli tömegszer- 
vezetek". Nem vitás, hogy a szakszervezeti mozgalom tevékenységé- 
nek vidéki viszonylatban is megvolt a maga jelentősége, hiszen pl. 
a gyáripari munkásságnak, az 1938. évi 37,799-kal szemben, 1954-ben 
53,599-a dolgozott vidéki üzemekben." Csakhogy megfelelő, önkritikus 
szemlélet esetén arra is rá kellett volna mutatni, hogy a bírált megyei 
gyakorlat nem utolsósorban annak volt a következménye, hogy a párt- 
és szakszervezeti vezetőségnek a legfelsőbb, központi szinten sem volt 
kiforrott és elfogadható, marxista—leninista értelemben vett, az új és 
sajátságos hazai viszonyoknak megfelelő szakszervezeti politikája. 
Mégis, annak ellenére, hogy a határozat a problémák körét a vidékre 
redukálta, a pártirányítás helyes elveinek keresése, az indirekt vezetés 
igényének megfogalmazása," helyes irányú tisztázódás elindulását 
sejttette. Néhány igen fontos alapelv leszögezése potenciálisan magába 
rejtette az 1948 első felében e téren megkezdett, de időközben jórészt 
lerombolt építmény újbóli alapozásának, felépítésének lehetőségét. 

A gazdasági életben megnövekedett gondok is közrejátszottak ab- 
ban, hogy 1954 végén kiéleződtek az ellentétek a Rákosi-csoport és 
Nagy Imréék között. Jogos volt az egyre határozottabb fellépés azon 


sz Lásd uo. 104—105., 276. o., továbbá: Köböl József id. cikke. Társadalmi 
Szemle, 1953. december. 

w PI Archívum. 276. f. 60/471. ő. e. Határozat a szakszervezeti munka párt- 
vezetésének egyes kérdéseire. 1954. november 12. 

ss Lásd: A munkásosztály vezető szerepe népi demokráciánkban. Társadalmi 
Szemle, 1954. április. (Vezércikk.) 

ss A pártirányítást , elsősorban ne a Szakszervezetek Megyei Tanácsai útján, 
hanem az egyes szakszervezeti szervezetekben dolgozó kommunisták közvetlen 
összehívása, vagy szükség esetén iparáganként (ER ER összehívott ki- 
bővített kommunista szakszervezeti aktíva segítségével biztosítsák" — szögezi 
le a határozat. 


99 


jobboldali revizionista nézetekkel szemben, amelyek nem egy vonat- 
kozásban szemet hunytak a munkáshatalom, a szocialista építőmunka 
elért eredményei felett, s amelyek a párt egész tevékenységében, a 
szocializmus építésében csak a hibákat látták, s kérdésessé tették a 
szocializmus perspektíváját." Tény az is, hogy létezett egyfajta volun- 
tarista nézőpont, amely , az új szakaszban kizárólag a célt : az életszín- 
vonal emelését látja, s figyelmen kívül hagyja, hogy csak a termelé- 
kenység emelésével, a termelés önköltségének csökkentésével, fegyel- 
mezett munkával vethetjük meg tartósan az életszínvonal emelésének 
anyagi alapjait ".8 Az 1953. júniusi határozat után, a korábbi , balos" 
hibákkal szemben előtérbe kerültek olyan jobboldali revizionista esz- 
meáramlatok is, amelyek megkérdőjelezték az egész szocialista iparo- 
sítás és tervgazdálkodás célszerűségét hazánkban, illetve a mezőgaz- 
daság fellendítését az iparfejlesztés háttérbe szorításával kívánták 
megoldani. 

A Szovjetunió és a szocialista országok erőfeszítései ellenére 1954 
második felétől éleződött a nemzetközi helyzet. A nyugati hatalmak 
vezetésével újabb katonai blokkok jöttek létre, elhatározták Nyugat- 
Németország újrafelfegyverzését s bevonását a NATO-ba. A szocia- 
lista országok végül is a Varsói Szerződéssel voltak kénytelenek vála- 
szolni a nyugati manőverekre.50 Az eseményekből a magyar pártve- 
zetőség is levonta következtetését : , , . . .a nemzetközi helyzet éleződése, 
az amerikai imperializmus erőfeszítése, a német militarizmus újra- 
felfegyverzése megköveteli erőink továbbfejlesztését is "51 (az én kiemelé- 
sem — H. M.). 5 az a tény, hogy az adott nemzetközi konstellációban 
ismételten felvetődött a honvédelem erősítésének, ennélfogva a nehéz- 
ipar fejlesztésének előtérbe állítása — Rákosiék pozícióját erősítette. 

Ilyen belső és külső körülmények között került sor a Központi Vezető- 
ség 1955. márciust határozatára, a reviztonizmussal szembeni frontális 
támadásra. E határozat, s a reá épülő politikai gyakorlat azonban, 
mint látni fogjuk, számos újabb ellentmondásokat szült. 

Kétségkívül: a termelés frontján 1955-ben jelentős eredményeket 
sikerült elérni. Hiszen míg az 1954-es esztendőben pl. az állami ipar- 
ban a csökkentett tervben előírt 899-os növekedés helyett, csak 295-os 
emelkedést sikerült biztosítani, 1955-ben az egész iparban 9,6 94-kal, 
ezen belül az állami iparban 8,3 9-kal nőtt a termelés, éspedig nagyobb 


v PI Archívum. 276. f. 60/483. ő. e. Határozat az iskolán kívüli pártoktatás 
jelenlegi helyzetéről. 1955. január 21. 

s PI Archívum. 276. í. 60/478. ő. e. Határozat a felszabadulási munka- 
verseny politikai és szervezeti előkészítésére. 1954. december 16. 

s Lásd:  Gazdaságpolitikánk tapasztalatai és tanulságai. 1957—1960. 
31., 34. o.; A magyar népi demokrácia története, 1944— 1962. 270. o. Vö. Berend 
T. Iván: A gazdaságpolitika két évtizede . . . 824. o 
5 so Lásd részletesebben: A magyar népi demókráciá története, 1944—-1962. 

45— 246. o. 

s. PI Archívum. 276. f. 60/484. ő. e. Határozat az 1955. évi népgazdasági 

terv agitációjára és propagandájára. 1955. február 3. 
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részben a termelékenység növekedése alapján."? Ugyanis míg 1954- 
ben az előző évhez képest az egy foglalkoztatottra jutó nettó termelés 
alapján a termelékenység 1094-kal csökkent, addig 1955-ben az előző 
évhez viszonyítva 11,899-os növekedést sikerült elérni.53 A gazdasági 
helyzet javulásának tendenciája 1956 első felében is megfigyelhető : 
1955 első feléhez viszonyítva a szocialista ipar termelése 7,899-kal 
növekedett, a munka termelékenysége pedig ugyanezen idő alatt 4,999- 
kal fokozódott.5: 

A nemzeti jövedelem 1955-ben 8,994-kal nőtt, a lakosság fogyasz- 
tása viszont 799-kal, s ez utóbbi részaránya a nemzeti jövedelmen 
belül az 1954. évi 70,194-ról 68,99/-ra csökkent. Így az előző évvel 
ellentétben — amikor is a nemzeti jövedelem 494-os csökkenésével a 
lakossági fogvasztás 109-os növekedése állt szemben, s a felhaszná- 
lási struktúra erősen eltolódott a fogyasztás javára — 1955-ben a nem- 
zeti jövedelem termelésének és elosztásának kedvezőbb aránya ala- 
kult ki.55 

Csakhogy ennek a gazdasági szempontból megnyugtatóbb helvzet- 
nek a kialakításához az életszínvonal emelkedése ütemének jelentős csök- 
kentésén át vezetett az út. Nyilvánvaló, hogy 1955-öt illetően nem az 
1954-ben végrehajtott , rendkívüli" béremelések mértékének növelé- 
sét, vagy akárcsak megtartását kérjük számon, hiszen ennek realitása 
vitatható lenne. De az 1954-hez viszonyított lemaradás olyan mértékű 
volt, hogy a politikailag egyértelműen nem, de még gazdaságilag sem 
volt indokolt. 

A munkások és alkalmazottak reálbére 1955-ben 3,79-kal növeke- 
dett az előző évi 15,299-kal szemben (ez utóbbi egyébként 695-kal 
haladta meg az 1949-bes reálbér szintjét), a gyári munkásság reálbére 
pedig még kisebb arányban, 394-kal emelkedett az előző évi 1595-kal 
szemben. Az átlagkeresetek csekély növekedésének egy része ráadásul 
abból származott, hogy az 1955. évi létszámcsökkentés jelentős rész- 
ben a legalacsonyabb kerestű munkásokat érintette."§ A munkások és 
alkalmazottak reáljövedelmének — önmagában nem lebecsülendő — 
699-os növekedése is jelentős lemaradást jelentett az előző évi 2494- 
tól.5§7 1955 közepén még közel félmillió dolgozó (munkás és alkalmazott 
együtt) keresett havi 800 Ft-nál alacsonyabb összeget, köztük az ipari 
munkások 18,299-a (118 600 munkás), ezen belül pl. az élelmiszeripari 
munkások 36,599-a, a ruházati ipari munkások 2799-a, a textilipari 


ss Lásd: A magyar forradalmi munkásmozgalom története. III. k. Kossuth 
Könyvkiadó 1970. 215—217. o.; PI Archívum. 276. f. 62/53. ő. e. A KSH jelen- 
tése. 1956. április 18. 

s3 Gazdaságpolitikánk tapasztalatai és tanulságai... 1957—1960. 138. o. 

44 Pártegységgel a szocialista demokráciáért. Az MDP Központi Vezetőségé- 
nek ülése. 1956. július 18—21. Szikra 1956. 37. o. 

5 Adatok és adalékok . . . 1949—1955. 20., 24. o. 

s PI Archívum. 276. f. 62/53. ő. e. A KSH jelentése, 1956. április 18. 

$7 Adatok és adalékok . . . 1949—1955. 361— 363. o. 
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munkások 24".-a. Csak kisebb mértékben változtatott e helyzeten az 
1955 júliusában, a könnyűiparban végrehajtott bérrendezés, melynek 
során a darabbéres munkások keresete 3.89-kal növekedett.5§ Nem 
állíthatjuk, hogy az 1953 júniusában megfogalmazott életszínvonal- 
centrikus gazdaságpolitikának teljesen hátat fordítottak volna. Ilyen 
fordulat ekkor már egyébként is lehetetlen volt, ezért is deklarálja 
az 1955. márciusi határozat, hogy ,, . . .a szocializmus építésében elért 
sikerek biztosítják a dolgozó nép életszínvonalának következetes eme- 
lését, a dolgozó nép anyagi, kulturális, szociális viszonyainak állandó 
javulását, ami mindig pártunk politikájának fő célja volt és marad. 
Az 1953. évi júniusi központi vezetőségi ülés nagyfontosságú határo- 
zatait pártunk eme fő célkitűzése megvalósítására következetesen 
végre kell hajtani. "59 E , következetes végrehajtás" terén 1955-ben 
tapasztalható visszalépést részben ellensúlyozták a keresetek növe- 
lésére irányuló , spontán törekvések", amelyeket a különböző megszi- 
gorításokkal (többek között a normarendezésekkel) sem tudták ekkor 
már hosszabb távon szűkebb keretek közé szorítani. Azt is mondhat- 
nánk, hogy a szocializmus alaptörvénye, melynek célja a nép növekvő 
szükségleteinek kielégítése, ily módon is utat tört magának." Tény 
azonban, hogy az ország gazdasági helyzetének javítását célzó intéz- 
kedések a dolgozó tömegek, köztük a munkásság életszínvonala gyor- 
sabb emelésének jelentős visszafogását eredményezték. Éppen ezért, 
ha a termelés és fogyasztás dialektikájából kiindulva, a dolgozók élet- 
színvonala állandó, rendszeres növelését egyben mint a gazdasági fej- 
lődésre visszaható tényezőt fogjuk fel, megállapíthatjuk, hogy az 1955. 
évi kedvező termelési eredmények elérését mindenekelőtt az életkörül- 
ményeknek 1953—1954-ben történt megjavítása segítette elő, mivel- 
hogy e két esztendő a , spártai évek" után végre , emberközelbe" 
hozta az épülő szocialista társadalmat. 

A revizionista torzítások elleni fellépés kétségtelenül az előrehaladás 
egyik fontos feltétele volt. De már az 1955. márciusi határozat előtt 
felerősödtek bizonyos szektás nézetek, amelyek csakúgy, mint koráb- 
ban, , a nemzetközi helyzet éleződésével", az ellenség , fokozódó tevé- 
kenységével" indokolva szálltak síkra a szocialista iparosítás ütemé- 
nek fokozása, ezen belül a nehézipar gyors fejlesztése mellett, és , kü- 
lönösen a munkásoknál" a szocializmus építésének ismét csak a ,,pers- 
pektíváját " kívánták , fokozottabban" előtérbe állítani. A gazda- 
sági vezetők, a párt- és szakszervezeti funkcionáriusok feladatait a 
gyakorlatban kizárólag ,,a termelés gazdaságosságának fokozásában, 


s PI Archívum. 276. f. 62/53. ő. e. A KSH jelentése, 1956. április 18. 

so A politikai helyzet és a párt feladatai. Az MDP Központi Vezetősége 1955. 
március 2—4-i ülésének határozata. Szikra 1955. 20. o. 

to E spontán folyamatra vonatkozóan lásd: PI Archívum. 276. f. 62/53. ő. e. 
A KSH jelentése, 1956. április 8. 

s1 PI Archívum. 276.f. 60/484. ő. e. Határozat az 1955. évi népgazdasági terv 
agitációjára. 1955. február 3. 
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a munkafegyelem megsziládításában" jelölték meg. Pedig 1953 jú- 
niusa után a vezetőség tevékenységének megítélésében legalább ilyen 
fontos szerepet játszottak az olyan tényezők, mint a tömegkapcsola- 
tok erősítése, a demokratikus eszközök alkalmazása, a törvényesség 
teljes helyreállítása, a kollektív vezetés elvének, gyakorlatának hiány- 
talan alkalmazása. Hiszen nem is a gazdasági életben, hanem elsősor- 
ban ezeken a területeken még meglevő hiányosságok nyújtottak lehe- 
tőséget a jobboldali revizionizmusnak nem egy esetben a szocialista 
fejlődés kétségbe vonásához. 

Az 1955. márciusi határozatban megfogalmazottak szerint ,, Az el- 
múlt 10 évben a dolgozó népnek a szocializmus építésében elért sike- 
rei igazolják pártunk politikájának helyességét"."? E túlságosan egy- 
oldalú megállapításnak a hibákat elkenő, és bármiféle komolyabb ön- 
kritikát mellőző tendenciája nyilvánvaló. Igaz, a határozat említést 
tesz arról is, hogy a párt , hibákat is elkövetett", csakhogy az 1953. 
júniusi határozat , súlyos hibákat" állapított meg, majd ennek kap- 
csán a párt III. kongresszusán Rákosi Mátyás maga is , összpolitikánk 
hibájáról" beszélt.§? A júniusi határozatot, továbbá a kongresszus 
állásfoglalásait nem lehetett figyelmen kívül hagyni — legalábbis 
szavakban semmiképpen sem —, éppen ezért Rákosiék a nyílt revi- 
deálás helyett ezeket a határozatokat , változatlanul érvényesnek" dek- 
larálták, és az 1954. októberi határozat kritikai megjegyzéseivel, to- 
vábbá Gerő Ernő későbbi, 1956. júliusi önkritikus megállapításával 
ellentétben, a végrehajtásukért folytatott , eredményes harcot" hang- 
súlyozták. Eközben a gazdasági és politikai életben tapasztalható 
, néhány nyugtalanító jelenség" okát szinte kizárólag a júniusi hatá- 
rozat jobboldali eltorzításában jelölték meg. Emellett számos, a III. 
kongresszuson s a KV határozataiban megfogalmazott helyes elvet, 
feladatot is a gyakorlati politikai és agitációs munkában a jobboldali 
revizionizmus elítélendő megnyilatkozásai közé sorolták. 

A párt III. kongresszusa, mint láthattuk, pl. egyértelműen állást 
foglalt amellett, hogy az iparban , viszonylag lassul az , A! szektor, a 
termelési eszközök termelésének növekedése, viszonylag gyorsul a 
,B" szektor, a fogyasztási javak termelésének fejlődése ".§: A márciusi 
határozat azonban — a kongresszus állásfoglalására hivatkozva — 
csak ,, a nehézipar és ezen belül a termelőeszközök termelésének elsőd- 
legességét " hangsúlyozta, ami — a szocialista iparosítás folyamatá- 
ban — önmagában elfogadható elv, az adott helyzetben azonban a 
B" szektor ksemelt kezeléséről való lemondás a kongresszus útmutatá- 
saival való vitathatatlan szembefordulásként értékelhető. Különösen, 
ha figyelembe vesszük, hogy a határozat pl. az átcsoportosítás kérdé- 
sét lényegében elintézettnek tekintette — sőt egyes megnyilatkozások 


ss A politikai helyzet és a párt feladatai. Az MDP Központi Vezetősége 1955. 
március 2—4-i ülésének határozata. 5. o 

s Az MDP III. kongresszusának jegy zőlétá vé. 44. o. 

4 Uo. 47. o. 
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az átállítások célszerűségét is vitatni kezdték — és egyre gyakrabban 
lehetett találkozni a nehézipar , különös" és , gyorsütemű " fejleszté- 
sének már korábbról ismert megfogalmazásaival, miközben pl. a köny- 
nyűipar, élelmiszeripar fejlesztésének fontosságát — enyhén szólva — 
különösebben nem hangsúlyozták.§5 Mindez félreérthetetlen jele volt 
az 1954 előtti évek beruházási politikájához való visszatérésnek. 1956- 
ban már a megvalósult beruházások 46 94-át az iparba fektették, felül- 
múlva az első ötéves terv éves átlagát.se 

Ismételten hangoztatni kezdtek számos olyan tételt, amely hozzá- 
járult az 1953 előtti hibás politikai gyakorlat kialakításához, s amelyek 
az 1953. júniusi határozat után természetszerűen háttérbe szorultak. 
Ezek sorába tartozott az osztályharc , feltétlen" éleződésének és pár- 
ton belüli hatásának elmélete: ,,A szocializmus győzelmes előnvomu- 
lása feltétlenül az osztályharc éleződésével jár. A kizsákmányoló osz- 
tályok és maradványaik fokozott ellenállást fejtenek ki és ez az ellen- 
állás érezteti hatását a párt soraiban is " — olvashatjuk a párt elméleti 
folyóiratában. Bizonyos valóban bírálható jelenségeket eltúlozva ismét 
, megjelennek" a , jobboldali szociáldemokraták ", akik , uszítanak" a 
norma, a fegyelem, a rend ellen, s akik a , kevésbé öntudatos dolgo- 
zók " egy részét maguk mellé állították, s mivelhogy , az osztályéber- 
ség alább hagyott", ezt a jelenséget , üzemi párt- és szakszervezeti 
szerveink általában nem vették észre".§7 

Úgy véljük immár történelmi távlatból nézve is, lényegét tekintve 
helytállónak bizonyult az MSZMP K B-nak, a párt 1937. . júniusi országos 
értekezletén elhangzott értékelése, mely szerint 1953 júniusa után ,,az 
emberek — a párttagok és pártonkívüliek i is — elfogadták az új iránv- 
vonalat, igyekeztek aszerint dolgozni. Amikor azonban ennek a fejlő- 
désnek egy szakaszáig már eljutottak — egyszerre csak arról tájékoz- 
tatták őket, hogy a párt politikai vonala mégsem volt helyes, és lénye- 
gében vissza kell térni az előbbi útra. Ez már a második megrázkód- 
tatás volt. " A KB nyomatékkal hangsúlyozta, hogy ,, az eredeti hibák- 
nál tízszer nagyobb kárt okozott az, ami a kijavításuk körül történt. 
Mert azt a párttagság is, az ország népe is minden körülmények között 
megértette és megérti, hogy a munka hibákkal, néha súlyos hibákkal 
jár, de azt sohasem fogják megérteni és nem is fogják vezetőiknek meg- 


ss Lásd: Rákosi Mátvás 1955. április 4-i ünnepi beszédét. Társadalmi Szemle, 
1955. április.; PI Archívum. 276. f. 60/529. ő. e. 1955. július. A Magyar Dolgozók 
Pártja KV-nek és a Magyar Népköztársaság Minisztertanácsának levele az ipar 
valamennyi munkásához, műszaki dolgozójához és alkalmazottjához, a hivata- 
lok dolgozóihoz, a tudomány és technika művelőihez, az ipari üzemek és hivata- 
lok pártszervezeteihez, szakszervezeti és DISZ-szervezeteihez — A mintegv 
23 oldal gépelt anyag összesen 14 sorban foglalkozik a könnyűiparral, illetve az 
élelmiszeriparral. 

se Lásd: A magyar népi demokrácia története, 1944— 1962. 262. o. 

e" Lásd: Harcoljunk pártuuk gazdaságpolitikájáért — az opportunista elfer- 
dítések ellen. Társadalmi Szemle, 1955. május. (Szerkesztőségi cikk.); Csatár 
György: A munka- és bérfegyelem megszilárdításáért. Uo. 1955. április. 
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bocsátani, ha a felismert, megnevezett, ország-világ előtt ismert és 
látott hibákat újból megismétlik.""8 És mindezt oly módon tették, 
hogy az öntudatos, a politikai eseményeket nyomon követő és a hibák 
mielőbbi kijavításáért őszintén küzdő munkásokat önérzetükben sér- 
tették meg. 

A márciusi határozat ugyanis — amely nemcsak Nagy Imrét és revi- 
zionista csoportját ítélte el, hanem — a kollektív felelősségre vonás ez 
esetben sem elfogadható eszközeit alkalmazva tulajdonképpen a mun- 
kásosztályt is megvádolta, de mindenképpen kifejezte a szűkebb párt- 
vezetőség vele szemben tanúsított bizalmatlanságát : , Nagy Imre elv- 
társ és néhány más elvtárs a minisztériumokban, a sajtóban (minde- 
nekelőtt a Szabad Népben) olcsó demagóg ígéretekkel tévedésbe ejtet- 
ték a munkásosztályt (az én kiemelésem — H. M.), a megnyugvás, a 
sült galamb várás hangulatát terjesztették a munkásosztályban, alkal- 
mazkodtak a munkások elmaradott rétegeihez és ezzel a bomlás bizo- 
nyos elemeit vitték be a munkásosztályba."s? És bár kétségkívül jogo- 
sak voltak bizonyos kritikai észrevételek, amelyek a termelés, a munka 
területén tapasztalható lazaságokra, a felelőtlen Ígérgetésekre vonat- 
koztak, és illúziókat sem kellett táplálni bizonyos munkásrétegekkel 
kapcsolatban, annak állítása azonban, hogy az ipar ,,1954. évi nem 
kielégítő munkájának fő oka" a munkásosztályon belüli problémák- 
ban keresendő, nem egyszerűen a munkásosztállyal szemben megnyil- 
vánuló türelmetlenség, hanem politikai szűklátókörűség és még in- 
kább a felelősség gátlástalan áthárítása volt. 

A márciusi határozat tükrözte azt a tényt is, hogy a bártvezetőségnek 
nem volt a munkásosztályról kellően megalapozott, helyesen ortentáló át- 
tekintése, ennélfogva az időnként tapasztalható erőfeszítések ellenére 
sem tudott kialakítani minden tekintetben elfogadható, következetes 
elvi politikát. Sőt, a revizionista csoporttal szemben 1955 márciusá- 
ban e kérdésben is alkalmazott erőteljes — és lényegét tekintve telje- 
sen jogos — kritika ellenére, a Rákosi-csoport gvakorlati tevékeny- 
ségében is megfigyelhető az osztályszemlélet gyengülése. Mindez jó- 
részt annak volt a következménye, hogy korábban, 1953 júniusa 
előtt a , spártai szellem" kialakításának időszakában a hatalmát 
sikerrel megteremtő munkásosztályt egészében, mint a régi sztrájk- 
harcokban megedződött, politikailag fejlett elemek, rétegek összessé- 
gét fogták fel, ennélfogva pl. egész iparágak, szakmák munkásainak 
politikai nevelését elhanyagolták. Különösen szembeötlött ez a köny- 
nyűipar, az élelmiszeripar és építőipar területén. Kivételképpen csak 
egy-két, népgazdasági szempontból fontos iparág került előtérbe, de 
ezek is jobbára csak a termeléscentrikus szemlélet alapján." Az 1953. 


te A Magyar Szocialista Munkáspárt Országos Értekezletének jegyzőkönyve. 
1957. június 27—29. Kossuth Könyvkiadó 1957. 16. o. 

9 A politikai helyzet és a párt feladatai. 19. o. 

7 Lásd: A magyar munkásosztálv helyzete és szerepe a szocialista építés 
feladatainak megvalósításában. Társadalmi Szemle, 1954. május. 
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júniusi határozat után, nem utolsósorban a termelés területén felme- 
rülő újabb nehézségek folytán, a korábbi szimplifikálás helyébe most 
egyfajta sztereotipizálás lép, amely a munkásságot bizonyos prakti- 
cista megközelítéssel három alapvető rétegre osztja: új munkások, 
átlagosan termelő és a termelésben élen járó munkások és ennek meg- 
felelően próbálja a köztük folytatandó tudatformáló tevékenységet ki- 
alakítani."! Ez a felosztás , logikusan" következik abból az alapállás- 
ból, amely egyrészt a munkásosztályon belüli problémákat csaknem 
kizárólag a termelékenység, önköltség, takarékosság, munkafegyelem 
kérdéseire korlátozzák, s a hiányosságok okát az imperialista környe- 
zet hatásában, a kizsákmányoló osztályok maradványainak káros 
tevékenységében, és Leninre hivatkozva, a kapitalizmust szülő mező- 
gazdasági kisüzem létében jelölte meg, mondván, hogy mindezek kö- 
vetkeztében a polgári, kispolgári elemek minden oldalról körülveszik a 
munkásosztályt, s igyekeznek demoralizálni, soraiban a , kispolgán 
gerinctelenséget" kialakítani, az , individualizmust", a , csüggedést 
terjeszteni."7? 

Mindezek a tényezők valóban hatottak a munkásságra, de nem olyan 
mértékben, mint azt a szűkebb pártvezetőség vagy a pártpolitika inter- 
pretálói állították. Ugyanakkor velük legalább azonos súllyal esett a 
latba a pártvezetőségben megnyilvánuló permanens bizonytalanság, az 
1953 júniusa után alig másfél évvel bekövetkezett újbóli , megrázkód- 
tatás . Azt pl., hogy a politikai tapasztalatokkal nem rendelkező, s 
a dolgokat főként csak abszolút mércével mérő ifjúság, s nem utolsó- 
sorban a munkásifjúság soraiban , helyenként politikai közöny tapasz- 
talható, nem ritkán a cinizmus", nem lehet csak a jobboldali revizio- 
nizmus hatásával magyarázni." A felelősség azokat is terheli, akik nem 
voltak képesek sem 1955 márciusa előtt, sem utána az 1953. júniusi 
határozatot következetesen végrehajtani s ezáltal megakadályozni, 
de legalábbis megfelelő mértékben ellensúlyozni a jobboldali revizio- 
nisták ténykedéseit, nézeteik terjedését. 

A pártvezetőség 1954—1955-ben kísérletet tett rá, hogy a munkás- 
osztály bizonyos rétegeinek helyzetét alaposabban megvizsgálja, poli- 
tikai hangulatát felmérje. Az 1954-ben a bányászok, 1955-ben az 
építőmunkások körében lezajlott vizsgálódások" egyértelműen azt 
mutatták, hogy a kirajzolódott kép sokkal árnyaltabb színekből tevő- 


n PI Archívum. 276. f. 60/11. ő. e. Határozat a párt népnevelő munkájának 
megjavítására. 1954. február 8. 

"7 A munkásosztály vezető szerepe népi demokráciánkban. Társadalmi 
Szemle, 1955. április. (Szerkesztőségi cikk.) 

"3 PI Archívum. 276. f. 60/5183. ő. e. Az MDP KV határozata az ifjúság közötti 
munka megjavítására. 1955. május 27. 

4 PI Archívum. 276. f. 60/423. ő. e. Határozat a bányászok között végzett 
politikai munkának, valamint a bányász pártszervezetek munkájának megjaví- 
tására. 1954. március 9.; PI Archívum. 276. f. 60/591. ő. e. Határozat az építő- 
ését. pártszervezetek szervezeti felépítésének megváltoztatására. 1955. decem- 
ber 26. I 
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dött össze, a feltárt helyzet lényegesen bonyolultabb volt, mint ameny- 
nyire a munkásosztályra vonatkozó, már említett sematikus értéke- 
lések, kategorizálások sejttették. 

Önmagában az a tény, hogy a munkásosztály soraiban, bizonyos 
rétegeiben a szocialista építőmunka gyakorlatában, a kapitalizmusból 
a szocializmusba való forradalmi átmenet időszakában bőven akadnak 
problémák, ellentmondások, még a legkövetkezetesebb marxista— 
leninista politika esetében sem tekinthető merőben idegen, sokkal in- 
kább természetes jelenségnek. Csakhogy 1954—1955-ben, az említett 
okok folytán végül is nem alakult ki az a tudományosan megalapozott, 
következetes elvi politika, amely ezeknek az ellentmondásoknak a 
megoldásában is döntő szerepet játszhatott volna, s ennek következté- 
ben szükségszerűen a szervezeti-adminisztratív intézkedések primá- 
tusa érvényesült, a már említett felülvizsgálatokat lezáró határozatok- 
ban csakúgy, mint más esetekben. 

Ma már egyértelműen megállapítható, hogy az 1950-es évek első 
felében az iparosítás, a hazai nehézipar létrejöttének eredményeként 
kibővült a szocializmus társadalmi bázisa is, ennek következtében 
jelentősen megnövekedett a nagyipari munkásság szerepe. Gyakran 
találkozunk azonban olyan korabeli szemlélettel, amely , a munkás- 
osztály politikai vezető szerepe" növekedésének szempontjából eltú- 
lozta az ipar, a nehézipar fejlődésének a szerepét, ennek következtében 
az egyéb tényezőkre, főként a szubjektív faktorokra nem fordított 
kellő gondot."5 

Ezzel szemben elméletileg elfogadhatók pl. azok az egykorú megálla- 
pítások, amelyek a márciusi határozat kapcsán a munkásosztály ve- 
zető szerepének kérdéseit más vonatkozásban érintették a párt elméleti 
folyóiratában. A munkásosztály vezető szerepe valóban nem pusztán 
, mennyiségi kérdés", ennél sokkal többet jelent, mindenekelőtt azt, 
hogy népi demokráciánkban az állami és társadalmi élet minden terüle- 
tén a munkásosztály ideológiája, politikája érvényesüljön: , Munkás- 
hatalmunk s a munkásosztály vezető szerepének erőssége tehát min- 
denekelőtt attól függ, hogy mennyire tudjuk a párt ideológiáját és po- 
litikáját érvényesíteni állami és társadalmi életünkben " — továbbá, 
hogy a munkásosztály világosan látja-e ,,a szocializmus perspektíváit 
s a közvetlen megoldásra váró feladatokat, a nehézségeket, melyeket 
le kell küzdenie. . . " — olvashatjuk a Társadalmi Szemle 1955. áprilisi 
szerkesztőségi cikkében." 

A munkásosztály vezető szerepének érvényesítése tekintetében azon- 
ban a legdöntőbb feltétel, hogy a párt politikája marxista—leninista, 
az adott helyzetnek megfelelő, adekvát politika legyen, amely egyben 
segíti és nem kényszeríti a munkásosztályt, hogy teendőit felismerje, 


. 18 Lásd: A politikai helyzet és a párt feladatai. 6. o. 
"5 A munkásosztály vezető szerepe népi demokráciánkban. Társadalmi 
Szemle, 1955. április. 
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végrehajtását tudatosan vállalja. Sajnos, a már korábban is érintett 
okok miatt, következetes és helyes politika maradéktalan érvényesü- 
léséről nem beszélhetünk, s így a munkásosztály vezető szerepe 15 hiá- 
nyosan érvényesült. 

A gazdasági építőmunkában 1935-ben is egyik legnagyobb gondot 
jelentette a munka termelékenységének lényegében 1951 decembere óta 
tartó kedvezőtlen alakulása, mivelhogy az e téren 1953—1954-ben be- 
következett további visszaesés — vagy ahogyan a pártvezetőség eltú- 
lozva értékelte: törés — még 1955-ben is jelentősen éreztette hatását." 
Az e téren való gyorsabb előrehaladásnak azonban számos feltétele 
volt. Így a termelés technikai színvonalának emelése, a dolgozók mű- 
szaki képzettségének, szakképzettségének, kulturáltságának javítása, 
a gazdaságirányítás hatékonyabb formáinak kialakítása, a vállalaton 
belüli munkaszervezés, az üzemszervezés javítása, a munka szerinti 
elosztás szocialista elvének következetes alkalmazása, a dolgozók 
anyagi érdekeltségének biztosítása, alkotó kezdeményezésének széles 
körű kibontakoztatása, az élen járó tapasztalatok hasznosítása, s nem 
utolsósorban a megfelelő munkafegyelem kialakítása és más ténrvezők. 

Annak tudatában, hogy ,,a műszaki-, technológiai színvonal öt év 
alatt nem fejlődött kielégítő mértékben, sőt egyes területeken vissza- 
esett" ,"8 a párt vezető szervei 1955 novemberében elfogadták az 
, ÍPari termelésünk megjavításának s műszaki színvonala emelésének 
feladatairól" szóló dokumentumot, "? amely lényegében magában fog- 
lalta mindazokat a tennivalókat, amelyeket a műszaki előrehaladás 
legalapvetőbb feltételeiként lehetett megjelölni. A dokumentum 1955 
végén azonban, az események más irányú felgyorsulása miatt már ké- 
sőn született meg ahhoz, hogy végrehajtásához érdemben hozzá lehe- 
tett volna fogni. Mint ahogy csak részben sikerült realizálni azokat a 
törekvéseket is, amelyek a dolgozók anyagi érdekeltségének fokozása, 
az üzemek által megtakarított összeg egy részének a dolgozókhoz való 
visszajuttatása révén, továbbá a nyereségrészesedés rendszerének felül- 
vizsgálata, ösztönzőbbé tétele útján kívántak előrelépni.0 

Nyilvánvaló, hogy csak hosszabb távon lehetett megoldani a dolgo- 
zók szakmai képzettségének fokozását is. Az új szakmunkás gárda ez 
időben megkezdett tömeges méretű kialakításának jelentőségét nem 
lehet eléggé hangsúlyozni. A szakmai ismeretek megszerzését azonban 
az ipar nagy felfutása idején 6 hónapos , gyorstalpaló" tanfolyamo- 
kon kívánták biztosítani, miközben az ipari tanulóképzés idejét 15 
jelentősen csökkentették. Ráadásul — a KSH adatai szerint — az 


"77 PI Archívum. 276. f. 60/529. ő.e. Az MDP KV és a Magyar Népköztársaság 
Minisztertanácsának levele az ipar valamennyi munkásához . . . 

"8 Adatok és adalékok . . . 1949—1955. 110. o. 

s" Az MDP KV határozata. 1955. november 9— 12. Szabad Nép, 1955. no- 
vember 13. 

so Lásd: PI Archívum. 276. f. 60/504. ő. e. Határozat a szocialista munka- 
verseny továbbfíolytatására. 1955. április 1. 
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újonnan kiképzett esztergályosok 35, a hegesztők 34, az öntők 32, a 
lakatosok 19, a kovácsok 15 százaléka más munkakörben dolgozott. 
S annak ellenére, hogy a gépiparban 1952—1955 között 182 000 újítást 
fogadtak el, s a sztahanovisták száma az iparban 1955-ben mintegy 
80 000 volt — mindenekelőtt objektív körülmények folytán — a 
munkásosztály szakmai színvonala egészében elmaradt a megnöveke- 
dett feladatok követelményeitől.§1 A sztahanovista-mozgalom értéke 
— korábban a többszáz százalékos irreális, kirakateredmények hajszo- 
lása folytán, 1955-ben pedig egyszerűen a , jól dolgozók" tömegméretű 
mozgalmává tételes? következtében — devalválódott. Részben ennek 
ki nem mondott beismerését jelentette az 1956 januárjában született 
párthatározat, amely 1956. június 1-től a sztahanovista oklevelek 
megszüntetése, illetve — ugyanazon feltételekkel — csak a , kiváló 
dolgozó" kitüntető cím használata mellett foglalt állást.88 

Az alkalmazott bérrendszer sem tette eléggé érdekeltté a munkást 
szakképzettsége emelésében, mivel a magasan kvalifikált és az alacsony 
szakképzettségű munkások bére között viszonylag kis különbséget 
állapított meg. Az 1954-ben végrehajtott bérrendezés fokozta a nivel- 
lálódást, továbbá csökkentette az alsó és a felső (I.— VIII.) bérkate- 
góriaba sorolt munkások bértarifa szerinti órabére között még meg- 
levő különbséget is, amely még a legkedvezőbb esetekben is alig ha- 
ladta meg a 200 százalékot.8s 

Az ötéves terv végrehajtása során alapvetően a terv , globális" 
teljesítésének gyakorlata érvényesült. Erre ösztönzött a béralap fel- 
használásának, a terv teljesítésének ellenőrzési rendszere és nagyrészt 
a premizálási rendszer is. Ez a gyakorlat vezetett a felesleges árucikkek 
tömegének gyártásához, a drága nyersanyag, az importanyagok pa- 
zarlásához és más nem kívánt jelenséghez, s mindez károsan hatott 
többek között a termelékenység, az önköltség alakulására is.§§ E téren 
alapvető fordulatot 1953 júniusa után sem sikerült elérni, mivelhogy 
ez esetben a gazdaságirányítás egész rendszerének problémájáról volt 
szó, amelyet még a legkedvezőbb politikai feltételek mellett is csak 
hosszabb távon lehetett volna megnyugtatóan megoldani. 

Nem lehetett egy csapásra megszüntetni a munkaerő vándorlását, 
megakadályozni az 1954 és 1955 közepe között megháromszorozódott 
önkényes kilépéseket, hiszen mindez elsősorban az egyes iparágak eltérő 
bérrendszerének, eltérő normáinak, a munka szervezetlenségének, az 
üzemi törzsgárda, a szakmunkások nem kellő megbecsülésének, a 


si Vö. Zsilák András: A magyar társadalom osztályszerkezetének alakulása... 
150., 162. o. I 
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szociális körülmények elhanyagolásának volt elsősorban a következ- 
ménye.86 

Végeredményben a párt- és gazdasági vezetők úgy ítélték meg a helyze- 
tet, hogy a termelés frontján kis , befektetéssel " viszonylag gyors előrehala- 
dást a normák rendezésével és a fegyelmezés eszközeinek igénybevételével 
lehet elérni. Kérdés azonban — és ezt meg kell vizsgálnunk —, hogy ez 
az elhatározás, kiváltképpen az adott viszonyok között, kiállta-e a 
gyakorlat próbáját. 

Az ipar fő területén, a kohó- és gépiparban 1958 július —augusztus- 
ban végrehajtott normarendezés célját a termelékenység emelésében, a 
termelés és a munkabérek közti helyes arány kialakításában, a hasonló 
munkát végző munkások, valamint a kézi munkát, illetve gépi mun- 
kát végzők keresete közti jelentős aránytalanság megszüntetésében, 
a munkaerő-vándorlás csökkentésében, s a munkafegyelem megszilár- 
dításában jelölték meg."? 

A végrehajtott intézkedések 230 000 vasipari munkást érintettek. 
A KGM iparában (ahol 165 000 munkás, tehát a vasipar munkásai- 
nak 72 99-a dolgozott) a normákat átlagban 12 99-kal emelték. Ugyanitt 
a termelékenység fokozódott (a harmadik negyedévben az előző ne- 
gyedévhez képest 4,1 94-kal), az egy órára jutó termelési érték az 1954. 
évi 97,699-ról 1955-ben 104,199-ra emelkedett. Jelentős mértékben 
csökkent a munkaerő-vándorlás is, ami azonban elsősorban annak a 
rendelkezésnek volt az eredménye (3060/VI. 14/1955. MT sz. határo- 
zat), amely (az 1953 júniusa előtti helyzethez hasonlóan) 1955 júliusá- 
tól újból súlyosbította az önkényes kilépések következményeit. Az 
önkényes kilépők és a fegyelmi úton elbocsátottak 6 hónapig csak köte- 
lező közvetítés útján vállalhattak munkát. (Az MTH kirendeltségei 
1955 második felében 41 200 önkényesen kilépőt közvetítettek, 32".- 
ban segédmunkásokat.)8 

Mindezzel szemben a munkások keresete a normaigazítások révén 
jelentősen csökkent. A KGM területén pl. júniusról júliusra a munká- 
sok havi átlagkeresete 894-kal, a darabbéres órakereset 10,3959-kal 
csökkent, de év végén is alacsonyabbak voltak a keresetek, mint a 
normarendezés előtt. (A KGM vállalatainál pl. az egy órára jutó törzs- 
bér és prémium összege a normarendezés előtt 5,96 Ft, az év végén 
5,70 Ft volt.)? Ráadásul felemelték a jegyeztetett , békekölcsön" 
egyébként sem kis összegét, ami mintegy kettőmillió munkást és alkal- 
mazottat érintett, mivelhogy több éves átlagnak megfelelően ők je- 


s6 Lásd: PI Archívum. 276. f. 60/518. ő. e. A pártszervezetek feladatai az ön- 
kényes kilépések megszüntetéséről szóló határozat végrehajtása érdekében. 
1955. június 15. 

7 PI Archívum. 276. f. 62/53. ő. e. A KSH jelentése, 1956. április 18. 

s o. 

4 Uo. A KSH jelentése, 1956. augusztus 1. A lakosság fogyasztása és a reál- 
bérek, reáljövedelmek alakulása 1955-ben. 
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gyezték az államkölcsönöknek mintegy 90 99-át, amelyek kibocsátásá- 
nak megszüntetésére csak 1956. október 5-én került sor." 

Azon kívül, hogy a keresetcsökkenés demoralizáló hatása vitathatat- 
lan, 1955 utolsó hónapjaiban az is világossá vált, hogy a keresetek és 
a tényleges teljesítmény közti ellentmondás ismét kezd kiütközni: 
1955 utolsó negyedévében, majd 1956-tól is csökkent a teljesített 
munkaórára, az egyórai keresetre jutó termelési érték. S hogy a , norma- 
lazítók" igényeit nem lehet az irreális követelésekhez sorolni, bizo- 
nyítja, hogy pl. a nehéziparban a munkások átlagkeresete 1955-ben 
1252 Ft, a könnyűipari munkásoké 956 Ft volt, ami nem mondható 
, túlzottan" magasnak." A szakmák közti bérfeszültséget sem sikerült 
csökkenteni, a különbségek növekedtek. , Ez a fejlődés arra utal, hogy 
a helyzet gyökeres megjavítására egyedül a normarendezés eszköze 
nem elégséges" — állapítja meg a KSH 1956. április 18-i jelentése. Ez 
az eszköz valóban nem lehetett sikeres, mert az általa érintett és meg- 
oldásra kijelölt problémák csak egyfajta , tüneti" megnyilvánulásai 
voltak az iparosítási ütem nem eléggé átgondolt csökkentésének, az 
A" és a , B" szektor arányának változtatásával elérhető lehetőségek 
eltúlzásának, a módosult elképzelésekhez alig igazodott egész gazda- 
sági szervezetben, a szociálpolitikában, a politikai szférában megol- 
dásra váró nagy kérdéseknek. 

Kétségtelen, hogy 1953 júniusa után lazult a munkafegyelem, 1954- 
ben a fizetett szabadságon és a szülési szabadságon kívül minden mun- 
kás átlagosan 22 munkanapot mulasztott, ami azt jelentette, hogy a 
termelésből kiesett, mulasztott munkanapok száma 40000 munkás 
teljes évi munkaidejének felelt meg. Csak a mulasztás egyévi növe- 
kedése folytán a minisztériumi iparban mintegy 825 millió forinttal 
csökkent a termelés. Betegség címén a szénbányászat üzemeiben 1954 
második felében 27 945-kal, a vegyipari üzemekben 2095-kal, a könnyű- 
ipar üzemeiben 2894-kal mulasztottak többet, mint 1953 első félévé- 
ben. A gépipar üzemeiben , a tényleges munkaidő 18—20"9,-a munka 
nélkül telik el" .?? 

Az 1953. júliusi , kormányprogram szellemében" végrehajtott 
egyes intézkedésekben is tapasztalható volt bizonyos túlzás, így töb- 
bek között 1953 októberében az önkényes kilépők kötelező közvetítésé- 
nek teljes megszüntetése. Az üzemekben alkalmazott pénzbüntetés — 
egyébként már nagyon aktuális — eltörlését számos üzemben úgy ér- 
telmezték, hogy bármiféle adminisztratív rendszabály alkalmazása a 
rend megbontóival szemben, ellenkezik a munkások , érdekeivel". 


"e PI Archívum. 276. f. 62/52. ő. e. A KSH jelentése, 1953. december 10. ; 
A magyar népi demokrácia története, 1944—1962. 250. o.; 1.098/1956. (X. 5.) 
Ea sz. határozat. Törvények és rendeletek hivatalos gyűjteménye. 1956. 

7. o. 

"1 Statisztikai Évkönyv, 1956. Budapest, 1958. 78. 

"2 Csatáv György: A munka- és bérfegyelem mmeg sziláráltáságrt Társadalmi 
Szemle, 19565. június. 
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A szűkebb pártvezetőség 1955 márciusa után azonban a munkafe- 
gyelem helyzetének értékelésében teljes igazságnak tüntette fel azt, 
ami legfeljebb csak féligazság volt : , A munka-, bér- és normafegyelem 
soha nem tapasztalt lazaságai a pártunk politikáj; át eltorzító jobboldali 
nézetek káros következményeként jöttek létre." És nemcsak a mun- 
kafegyelem lazulása, hanem , az állami, gazdasági, párt- és tömeg- 
szervezetek vezetésében addig nem tapasztalt opportunizmus, libera- 
lizmus", a termelékenység csökkenése, az önköltség emelkedése, a ter- 
melés időnkénti stagnálása, a nemzeti jövedelem csökkenése, mind 
, a jobboldali nézetek hatására" következett be — olvashatjuk a Tár- 
sadalmi Szemle politikai-elvi útmutatásnak szánt, előbb idézett cik- 
kében. Arról szó sem esett, hogy számos kedvezőtlen jelenség egyfelől 
1953 júniusának részben szükségszerű következménye (pl. az ipar át- 
állításával kapcsolatos mozgás), másfelől az 1953 júniusa előtti idő- 
szak torzulásainak reakciója, visszahatása volt. A termelés mennyi- 
ségi szemlélete, a feszített tervek mindenáron való teljesítésének néha 
görcsös igyekezete, az iparosítás politikájának részbeni módosulásá- 
val egyfajta , lazítást , , feloldódást" 15 eredményezett. A korábbi 
, Jövő-szemlélet" helyét részben a már megdolgozott járandóságok 
követelése, az életkörülmények javításának nyílt vagy burkolt kikény- 
szerítése foglalta el. Ezekkel az , objektív" tényezőkkel reálisan kellett 
volna számolni s elsősorban gazdasági szabályozókkal, az ösztönzés, 
az érdekeltség eszközeivel lehetett volna őket a szükséges mértékben 
ellensúlyozni. 

A munkafegyelem megszilárdítása tekintetében gyakran deklarál- 
ták a bárt- és tömegszervezetek, kiillönösen a szakszervezetek nevelő munká- 
jának, mint a , legfontosabb fegyvernek" a fontosságát. Bizonyos ked- 
vező jelek e nevelő munka alkalmazásában vitathatatlanok, hiszen pl. 
az 1955-ös esztendő gazdasági eredményei ennek is köszönhetők. Je- 
lentősebb előrelépést, vagy netán a szükséges fordulatot — melynek 
jegyei korábban csíráiban már kitapinthatók voltak — azonban nem 
sikerült elérni. 1953 júniusa után a párt- és szakszervezeti vezetőség 
útmutatásaiban, állásfoglalásaiban gyakran találkozni a jó vezető 
kvalitásaira utaló lenini gondolatokkal,?? mely szerint ,, . . .olyan — 
okvetlenül nemcsak a kommunisták közül kikerülő — felelős elvtársak 
egész hálózatát kel! kiépíteni. . ., axik a munkástömegek között élnek, 
töviről hegyire ismerik a munkások életét, bármely kérdésben, bármely 
pillanatban hibátlanul meg tudják állapítani a tömegek hangulatát, 
a tömegek igazi szükségleteit, törekvéseit, gondolatait, a legcsekélyebb 
hamis idealizálás nélkül meg tudják állapítani tudatosságuk fokát... 


93 Lásd pl. Köböl József: A magyar szakszervezetek helyzete és feladatai a 
szocializmus építésének új szakaszában. Társadalmi Szemle, 1953. december. ; 
A magyar munkásosztály helyzete és szerepe a Szocialista építés feladatainak 
megvalósításában. Uo. 1954. május. 
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- elvtársias magatartásukkal, a tömegek szükségleteinek gondos kielé- 
.  gítésével meg tudják nyerni határtalan bizalmukat" .?s 

Az 1955. márciusi határozat után azonban nem pusztán a lenini út- 
mutatások kerülnek háttérbe, hanem ugyanazok a hibák kezdenek 
újraéledni, amelyeket korábban, mint keserű tapasztalatokat kíván- 
tak száműzni: a munkások lebecsülése, szavaik meg nem hallgatása 
vagy semmibe vevése, a termelési értekezleteknek — a munkásde- 
mokrácia egyik szerény fórumának — üres, szócséplő értekezletekké 
degradálása, a munkások elhangzott bírálatait követő megtorlások 
stb."§5 Nem csoda, hogy pl. a munkásosztály sok évtizedes harcának 
eredményeként 1945-ben végre általánossá vált kollektív szerződések 
rendszere iránti bizalom megrendülését állapítja meg a pártvezetőség 
1956 elején.?§ 

Mint korábban már jeleztük, 1953 júniusa után megfigyelhető a 
szakszervezeti mozgalom helyének, szerepének újraértékelése, meg- 
kezdődött a helyes marxista—leninista elvek kialakításának 1948 
második felében megszakadt folyamata. Annak ellenére, hogy a párt 
Politikai Bizottságának a szakszervezetekre vonatkozó 1950. júliusi — 
elhibázott — határozatát számos vonatkozásban továbbra is érvé- 
nyesnek tekintik, még 1955 márciusa után is a szakszervezeti mozga- 
lom több létfontosságú kérdésében helyes álláspont alakult ki. Ezek 
sorába tartozik a szakszervezetek és az állam viszonyának a meghatá- 
rozása: ,, A szakszervezeteknek, mint az uralmon levő munkásosztály szer- 
vezeteimek oly módon tis segíteniük kell az államot, hogy fellébnek egyes 
állami szervek, vagy államai tisztviselők bürokratikus hibátval vagy intéz- 
kedésetvel szemben, továbbá olyan egyénekkel szemben, akik megfeledkez- 
nek arról, hogy ők a nép bizalmából vannak helyükön és a népet szolgál- 
ják, hogv a dolgozók törvényben biztosított jogait megsérteni annyit jelent, 
mint az állam érdekeit megsértem." "??" Ha a szakszervezetek üzemi bizott- 
sága megköveteli a túlóra-rendelet pontos betartását, a kollektív 
szerződés betartását, ez még nem jelenti azt — szögezi le a párt elmé- 
leti folyóirata —, hogy az üzemi bizottság , államellenes" vagy ,,de- 
magóg", s nem érti, hogy a gyár a munkásoké, s az igazgató a dolgo- 
zók államának képviselője: ,,A szakszervezeteknek kötelességük a 
dolgozók nevében ellenőrzést gyakorolm (az én kiemelésem — H. M.) 
egyes vállalatoknál és üzemekben afelett, hogy betartják-e a dolgozók 
élet- és munkakörülményeit szabályozó törvényeket és rendeleteket. "98 

Minthogy azonban ezeknek az éveknek az egyik fő jellemvonása az 


u V. I. Lenin Összes Művei. 44. k. Kossuth Könyvkiadó 19765. 338. o. 

ss Kovács Endre: A munkások arányának alakulása a budapesti pártszerve- 
zetekben. Társadalmi Szemle, 1955. szeptember. 

"6 PI Archívum. 276. f. 60/603. ő. ec... Az MDP KV határozata az üzemi 
kollektív szerződésekről. 1956. január 28. 

97 Pécsi Ferenc: A szakszervezetek a párt fontos segítői a szocializmus építé- 
sében. Társadalmi Szemle, 1955. február— március. 

98 Uo. 
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állandó bizonytalanság, a következetlenség, az elvekben és polit:- 


ban, a szakszervezetek kérdéseiben is ezt érezhetjük (lásd pl. az ei , 


idézet , egyes vállalatoknál és üzemekben " kitételét, amely az ez-: 
mondanivaló , sajátos" értelmezésére ad lehetőséget). Ez vonatkcz: 


a pártirányítás kérdéseire is, mert miközben helyesen állapítják m— 


hogy a pártvezetés , a szakszervezetekben dolgozó kommun: 
útján" valósul meg, hogy a szakszervezetek , szervezetileg önálázs 
ugyanakkor felhívják a figyelmet, hogy , egyesek" ezeket az elvez 
, félreértik", majd a félreértők ellen hadakozva, Sztálinra hivatkozv: 

leszögezik: a szakszervezetek ,, . . .egyetlen fontos politikai, varr 
szervezeti (az én kiemelésem — H. M. ) kérdésben sem döntenek a rar: 

irányító útmutatása nélkül"." Bírálják azokat, akik , a szakszert- 
zetek a kommunizmus, iskolái jelszóval" csak az oktatásra, kultura: 
tevékenységre gondolnak, miközben maguk a bírálók a nevelés szem- 
pontjából a szocialista munkaversenynek tulajdonítanak csaknem 
kizárólagos szerepet, holott az állandóan napirenden szereplő munkz- 


NYELÉT —am ut 


verseny közismert vonásai közé tartozott a , főként mennviségi ma- " 


tatók túlteljesítésére" való törekvés, a formális felajánlások, a váa- 
lások teljesítéséhez szükséges feltételek hiánya stb.1"? 

Végeredményben leszögezhető, hogy a szakszervezetek tekinteteter. 
is megfigyelhetők a próbálkozások az 1953 júniusa előtti szemlé-rt 
újraélesztésére, mindenekelőtt azokban a kérdésekben, amelvekben 2 
revizionista nyomás a legerősebb volt (a párt szerepe, a pártiránvits: 
érvényesítése). Dogmatikus alapokra helyezkedve indítottak harcot a 
revizionista torzítás ellen, és semmi kétség nem lehet az iránt, hogv ez 
a harc nem vezethetett kellő eredményre, viszont a fejekben. ennéi- 
fogva a gyakorlatban is csak fokozta a zűrzavart, s végső következ- 
ményeiben éppen a revizionizmus további térnyerésére teremtett ked- 
vezőbb lehetőségeket. 

A Rákosi-csoport tevékenységében 1955 márciusa után — amikar 
pozíciója átmenetileg megerősödött — ismételten megfigyelhető a cé- 
lok, a deklarált elvek és a tettek összhangjának megbomlása, u:ri 
előtérbe kerül a káros türelmetlenség, az adminisztratív rendszabálvox 
alkalmazása, s nem csupán a tényleges ellenfelekkel szemben, hanem 
többek között — , az utóbbi egy és fél évben meglazult munkafegve 
lem "191 megszilárdításának jelszavával — a munkásokkal, a dolgozik- 
kal szemben is. 

Tulajdonképpen egyet lehetne érteni a fegyelmezés szükségességének. 
az adminisztratív rendszabályok alkalmazásának felvetésével, a Munk: 
Törvénykönyvében adott — tehát törvényes — lehetőségek kihaszná- 
lásával, amennyiben mindez számos más jellegű intézkedéssel egvűtt 


99 [Jo. 


100 To. 
1011 PI Archívum. 276. f. 60/505. ő.e. Az MDP KV 1955. filikáiv 2 — 4-i ül 
nek határozatával kapcsolatos agitációs és propaganda-feljidatokról. 1533 
április 1. 
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történik és nem az olyan veszélyes és korábbról már jól ismert tétel- 
nek a hangoztatásával párosul, hogy , a munkafegyelem megszilárdí- 
tásáért folytatott harc ... egyet jelent az osztályellenség elleni harc- 

al". A párt központi elméleti folyóiratában megjelent írás szerint az 
ellenség , gyakran a maga szekerébe" fogja azokat az agrárproletáro- 
kat, a volt szegényparasztokat, akik tegnap még a mezőgazdaságban, 
vagy azokat, akik a háztartásban dolgoztak, noha látni kell azt is, 
hogy ,, . . ezekből a munkásokból kerülnek ki előbb-utóbb az új szta- 
hanovisták, az új élen járó dolgozók, a munka új hősei, a párt új har- 
cosai".192 

S ha ilyen alapról közelítették meg az adott kérdést, nem ütköz- 
hetünk meg azon, hogy pl. szó szerint érvényesnek tekintették nálunk 
is azt, amit a munkafegyelemről Lenin a szovjethatalom soron levő 
feladatait elemezve, alapvetően más körülmények között fogalmazott 
meg akkor, amikor ,,a polgári, kispolgári erők", a , kispolgári anar- 
chia", az , éhezés" a szovjethatalom létét fenyegették.192 De ugyan- 
ebben az írásában és más megnyilatkozásaiban Lenin arra is felhívta 

a figyelmet, hogy az új típusú munkafegyelem megteremtése , huzamo- 
sabb időbe telik", hogy ,,Új munkafegyelmet teremteni, az emberek 
közötti társadalmi kapcsolat új formáit építeni, új formákat és mód- 
szereket teremteni az emberek munkába való bevonására — ez sok-sok 
évre, ez évtizedekre terjedő munka."194 Leninre hivatkozva azonban 
csak ,, a kényszerítés nélkülözhetetlen eszközének" fogalma kerül be a 
mindennapi politikai gyakorlat ideológiai , alátámasztását" szolgáló 
kéziszótárba, mint olyan tényező, amely a kapitalizmusból a szocia- 
lizmusba való átmenet szükségszerű velejárója. 

Tudjuk, hogy még a legsikeresebben alkalmazott gazdasági szabá- 
lyozóknak, az ösztönzést, az anyagi érdekeltség fokozását szolgáló leg- 
jobb indirekt módszereknek is megvan a maguk , kényszerítő " ereje, 
és akár csak ilyen értelemben is a kapitalizmusból a szocializmusba 
való átmenet időszakának valóban részben velejárója a kényszerítés 
eszköze. Ennek a kérdésnek a munkássággal összefüggésben és főkép- 
pen 1949-es hangnemben való felvetése azonban, alig két évvel 1953 
júniusa után, amikor a túlkapásokat (pénzbüntetések alkalmazása, 
eljárások indítása stb.) éppen hogy csak lefaragták, de az emlékek 
még elevenen éltek — enyhén szólva több, mint politikai vakság, 
amelynek a következményei is kiszámíthatatlanok voltak. 

A gazdaság fejlesztésének öncélú szemlélete, amely ismét felütötte 
fejét, amellett, hogy a szocialista építőmunka értelmének mondott 
ellent, mutatja annak az alapvető marxi—lenini elvnek a figyelmen 
kívül hagyását is, amely a politika és a gazdaság összefüggésére utal: 


108 Csatáv György: A munka- és bérfegyelem megszilárdításáért. Társadalmi 
Szemle, 1955. június. 

13 Lásd V. I. Lenin Összes Művei. 36. k. Kossuth Könyvkiadó 1972. 182. o. 

14 V. I. Lenin Összes Művei. 40. k. Kossuth Könyvkiadó 1974. 299. o. 
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, A politikának feltétlenül elsőbbsége van a gazdasággal szemben. Aki 
másként gondolkozik, az megfeledkezik a marxizmus ábécéjéről " — 
figyelmeztet Lenin, sőt ugyanitt azt is hozzáteszi — igaz a szakszer- 
vezetekről van szó, de megállapítása általános érvényű —, hogy ha 
politikailag nem helyesen nyúlunk a kérdésekhez, akkor a munkás- 
osztály hatalmát sodorjuk végveszélybe.!95 S hogy a politikának nem 
öncélú kiemeléséről van szó, saját — 1956 utáni — történelmi tapasz- 
talataink is bizonyítják. Nyilvánvaló, hogy 1953—1956 között követ- 
kezetes elvi politikával — ellentétben pl. az 1955. márciusi határozat 
egyoldalúságával — a mindkét Íronton, mindkét oldalon együttesen 
megvívott politikai harccal reálisabb, tartósabb eredményeket lehe- 
tett volna elérni gazdasági téren 15. 

És ha beszélhetünk 1955 legvégétől, majd 1956 első felében is az 
1933 júniusa után megindult demokratizálási folyamat időnkénti előre- 
haladásáról, kedvezőbb jelenségekről, akkor az annak a következ- 
ménye, hogy ez időtől a politikai vezetés szférájában, a párt politiká- 
jában (a korábbi hónapokkal szemben) valamelyest ismét erősödtek az 
eddig főként csak a végrehajtó funkciót gyakorló dolgozók, munkások 
tudatos cselekvését, aktivitását, vélemínyének meghallgatását, a cél- 
kit ízés, döntés funkciójába való bevonását igénylő, vagyis; a tényle- 
ges demokrácia eszközeit előtérbe helyező jegyek. Ennek egyik figye- 
lemre méltó megnyilvánulása volt a párt KV-nak és a Minisztertanács- 
nak az ipar valamennyi dolgozójához 1955 utolsó harmadában inté- 
zett levele, 96 amely igen kedvező visszhangra lelt. Az egyébként nem 
éppen , meleg hangú", de a problémákat több oldalról felvető levélre a 
munkahelyeken a munkások és a műszakiak több tízezer javaslatot 
fogjalmaztak meg. 1955 novemberében — bír ismételten csak a terme- 
lé; kérdéseit érintve és jobbára kampányjelleggel — határozat szüle- 
tett a dolgozók véleményének intézményesített figyelembevételére. Ennek 
értelmében a termelési értekezleteken kívül az üzemekben, műhelyek- 
ben olyan bizottságokat kell létrehozni, amelyeknek tagjait a legjobb 
műszakiak, a sztahanovisták, újítók soraiból, továbbá a pártszerveze- 
tek, a szakszervezet és ifjúsági szervezet képviselőiből válasszák ki. 
Feladatuknak jelölték meg, hogy az üzem műszaki vezetőjének irá- 
nyításával vegyenek részt az 1956. évi üzemi részlettervek, műszaki, 
szervezési intézkedések kimunkálásában, kérdezzék meg a dolgozók 
véleményét és használják föl javaslataikat, s — ami merőben új vonás 
volt — , igazolják vissza" az elhangzott javaslatok sorsát: ,, A dolgo- 
zók javaslatait folyamatosan a tervkészíté; időszakában bírálják felül, 
a határozatot közöljék a javaslattevővel és építsék be az üzem 1956. 
évi tervébe" — olvashatjuk a párthatározatban,!97" amely az illetékes 
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állami intézményeket a megfelelő rendszabályok azonnali kimunká- 
lására, a pártszervezeteket és tömegszervezeteket pedig a szükséges 
intézkedések végrehajtásának segítésére és ellenőrzésére szólította fel. 
S bár ezek a rendelkezések kissé megkésve születtek, mégis jelentős 
mértékben hozzájárultak az 1956. első félévi ipari termelési tervnek 
299-os túlteljesítéséhez, a termelékenység és önköltség, a külkereske- 
delmi mérleg biztató alakulásához. A szocialista ipar termelése 1956 
első felében 6,894-kal, a termelékenység pedig 4,999kal múlta felül 
1955 azonos időszakának e téren elért eredményeit. 198 

A fentiekhez hasonló próbálkozások történtek a második ötéves terv 
vállalati tervjavaslatainak kidolgozásánál is. ,, A túlzott centralizmus 
kirívó visszásságainak felszámolása" jegyében — amint azt a KV 
1956. júliusi határozata értékelte — az illetékes felettes állami szervek 
közreműködésével, a vállalat igazgatójának irányításával, a pártszer- 
vezetekre és a szakszervezetekre támaszkodva , tervező brigádok és 
szakcsoportok alakítása útján a vállalat dolgozóinak mind szélesebb 
körét" bevonva készítették el a terveket.199 Az összeállított javasla- 
tokat , széles körű üzemi gyűlések keretében" vitatták meg, s az itt 
elhangzott megjegyzéseket, kiegészítéseket is figyelembe véve továbbí- 
tották az illetékes állami szervekhez (Országos Tervhivatal, minisz- 
tériumok). Ily módon 1956 júliusáig több mint 20 vállalat terve ké- 
szült el, s a Minisztertanács határozata értelmében 1956 szeptemberéig 
összesen közel 350 vállalatnál kívánták ugyanilyen eljárással a rész- 
letterveket összeállítani. 

A Központi Vezetőség 1956 májusában határozatot hozott a máso- 
dik ötéves terv trányelvetvel kapcsolatos országos vita megrendezésére, 
leszögezve annak szükségességét, hogy a dolgozók javaslatai az ille- 
tékes szervekhez gyorsan eljussanak és feldolgozásra kerüljenek, s 
ennek érdekében a KV-nak beszámolásra kötelezett bizottságot kül- 
dött ki. A vita során, amely , valósággal népi mozgalom jellegét öl- 
tötte", több mint 35 000 javaslatot összegeztek.!19 

Ugyancsak a dolgozók véleményének meghallgatásával tervezték 
elkészíteni — a gazdasági vezetés decentralizálásának és fokozottabb 
demokratizálásának jegyében —, azt a rendeletet, amely a vállalati 
igazgatóknak , az eddigieknél összehasonlíthatatlanul nagyobb jog- 
kört" biztosít.!11 Az a tény azonban, hogy a vállalati vezetés megrefor- 
málásának feladata — legalábbis deklarálva — ily nyomatékkal és is- 
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mételten előtérbe került, azt is mutatja, hogy a korábbi erre vonat- 
kozó — egyébként, mint láthattuk, számos kedvező lehetőséget kínáló 
— központi rendelkezéseket nem sikerült a kívánt módon és mérték- 
ben realizálni. Ennélfogva eleve kérdéses az újabb rendelkezés gyakor- 
lati hasznosításának lehetősége, annál is inkább, mert a korábbival 
szemben ez túlságosan általános volt ahhoz, hogy az adott bonyo- 
lult helyzetben, a részben merőben új gyakorlat kialakításához haté- 
konyan hozzájárulhatott volna. Mindezek következtében inkább csak 
fokozódott az üzemek, vállalatok országos és helyi irányításának bi- 
zonytalansága. 

Viszont konkrétan és 7ól szolgálta a munkahelyi, szakszervezeti de- 
mokrácia fejlesztésének céljait a Minisztertanácsnak a Munka Tör- 
vénykönyvét kiegészítő, módosító rendelete, amely a szakszervezeti 
bizalmiak védettségét kodifikálta, leszögezvén, hogy munkaviszonyu- 
kat csak a szakszervezeti műhelybizottság, illetve üzemi bizottság 
hozzájárulásával lehet megszüntetni.13 A párt Politikai Bizottsága 
pedig július végén határozatot hozott , a szabad munkavállalást kor- 
látozó intézkedések" mielőbbi feloldására.13 A KV későbbi, szeptem- 
ber 10-i állásfoglalása már nemcsak , a dolgozók munkaviszonyának 
egyoldalú megszüntetéséről kiadott korlátozásokat" kívánja érvény- 
teleníteni, hanem a letelepedéssel, a lakóhely, a munkahely megválasz- 
tásával kapcsolatos adminisztratív intézkedéseket is, helyesen rámu- 
tatva arra, hogy elsősorban a felhasználható anyagi eszközökkel, 
anyagi ösztönzéssel és felvilágosító munkával kell küzdeni a munka- 
erő-vándorlás ellen. Sajnos, a pártvezetőség végül is mindezeket a fel- 
adatokat a , jövő évtől kezdődően " kívánta megoldani. 

A tömegszervezetek, így főként a szakszervezetek önállóságának 
növelését segítette elő (igaz, feleslegesnek tűnő megszorításokkal) az 
az intézkedés, amely lehetővé tette, hogy a vezető káderek kineve- 
zésére, illetve leváltására is csak az illetékes tömegszervezeti vezető 
szerv egyetértésével kerülhessen sor.!15 

A Minisztertanács és a SZOT 1956 közepén kiadott együttes hatá- 
rozata elrendelte a legalább 300 főt foglalkoztató üzemekben (a kiseb- 
bekben nem kötelező jelleggel) 10—25 tagú társadalmi bíróságok lét- 
rehozását, melyeknek tevékenységét a szakszervezeteknek kellett irá- 
nyítaniuk és ellenőrizniük. E létrehozandó intézményekben, a dolgo- 
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zók közreműködésével olyan légkör kialakításának potenciális lehető- 
ségét vélték megtalálni, amely , hozzájárul a dolgozóknak a munkafe- 
gyelemre, a szocialista együttélés követésére való neveléséhez" .:15 Két- 
ségkívül, a korábban már tárgyalt körülmények közepette ez a pró- 
bálkozás, legalábbis elvileg, előrelépésnek tekinthető az adminisztra- 
tív eszközök 1955-ben ismételten újrakezdődő egyeduralmának fel- 
számolása, de legalábbis a háttérbe szorítása útján. Arra azonban, 
hogy a szocialista munkaviszony, a szocialista együttélés kialakításá- 
nak , eddigieknél hatékonyabb" módszere fogalmazódott-e meg, a 
gyakorlat ez időben már nem adhatott perdöntő választ. 

Említést érdemel, hogy a termelésben elért biztató eredményekre 
támaszkodva, 1956 májusában a kormány 650 forintban állapította meg 
az időbérben foglalkoztatott dolgozók alapbérének legalacsonyabb össze- 
gét, aminek következtében 170000 dolgozó keresete emelkedett.!: 
Május elsejével 6500 cikk — az élelmiszerekből azonban csak a tej és a 
tejtermékek — árát csökkentették 10—1499-kal, ami a dolgozók szá- 
mára évente 900 millió forint megtakarítást eredményezett, miköz- 
ben a KV felhívta az illetékesek figyelmét, hogy nehogy a propaganda 
túlértékelje ennek jelentőségét.:§ Június 1-től kezdődően az alumí- 
niumkohászatban, a nitrobenzol-származékok gyártásában, az ólom- 
festék-gyártásban és más egészségre ártalmas munkakörökben dolgo- 
zók munkaidejét, változatlan bérek biztosításával, heti 48 óráról 
30—42 órára csökkentették. Javult a lakosság élelmiszer- és iparcikk- 
ellátása, a városokban az évek óta súlyos gondokat jelentő húsel- 
látás.11? 

Az 1955 végétől 1956 júliusáig terjedő időszak témánkhoz kapcso- 
lódó, fentiekben ismertetett főbb kérdései és eredményei mutatják: 
annak ellenére, hogy 1955 márciusa után, majd az SZKP XX. kong- 
resszusának értékelésében, a hazánkra vonatkozó konzekvenciáknak a 
levonásában alapvetően a pártvezetőség szektás, dogmatikus elemei- 
nek ellenállása érvényesült,!130 a párttagság, a tömegek (elsősorban 
a munkástömegek) egyre erőteljesebb nyomásának, a politikai és gaz- 
dasági vezetésben megtalálható egészséges erők tevékenységének ered- 
ményeként, továbbá a szakszervezeti mozgalom súlyának és szerepé- 
nek növekedése következtében — ha bátortalanul is, de — ismét 
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kezdett felerősödni a helyes irányú változások, így a munkássággal való 
szót értés folyamata. 

1956 első felében még adva volt a helyes út megválasztásának a lehe- 
tősége, sőt, az említett jelek az első lépések megtételéről tanúskodnak. 
Csakhogy ezek a lépések — mint láthattuk — bátortalanok, határo- 
zatlanok, kényszeredettek, nem mindig átgondoltak voltak. H:iány- 
zott a megindult kedvező irányú folyamatnak alulról és felülről való egy- 
séges támogatása, ennélfogva az intézkedések megrekedtek a félmeg- 
oldások szintjén s így eleve nem vezethettek tényleges és tartós ered- 
ményekhez. Gyakran érződött ,,a tömegek bevonásának" , vagy ,a 
demokrácia szélesítésének" pusztán konjunkturális jelszóként való fel- 
fogása, vagy a jobboldali revizionisták által történő abszolutizálása a 
valóságos, néha talán szerényebb lehetőségek maximális kihasználása 
helyett. 

A közigazgatásnak 1956 júniusában elhatározott átszervezésére 
vonatkozó elhibázott döntésen pl. mit sem segített a dolgozók, a tár- 
sadalmi szervezetek és intézmények véleményének meghallgatása, ha 
ekkor már csak a végrehajtás mikéntje lehetett a vita tárgya.!:! Csak 
tetézte az egyéb területeken is meglevő bajokat, hogy a megyék, járá- 
sok, kerületek összevonásáról hozott határozatok bizonytalanságot te- 
remtettek az állami és gazdasági apparátusban.!?? Ráadásul ez a bi- 
zonytalanság nem elsősorban a , standard" hivatali gárda, hanem 
mindenekelőtt a munkások és parasztok soraiból kiemelt káderek kö- 
rében érződött. És nem jelentéktelen rétegről volt szó: 1945 és 1956 
között mintegy 300000 főt emeltek felelős, vezető beosztásba, s 
1954-ben pl. a budapesti pártszervezetekhez több mint 50 000 olvan 
eredetileg munkás tartozott (a fővárosi párttagságnak 21 99-a), aki az 
államapparátusban dolgozott.1?? 

A pártvezetőség már korábban, 1955 áprilisában is elítélte azokat a 
törekvéseket, amelyeknek célja a munkás és paraszt sorból kiemelt 
vezetők lejáratása, a közéleti tevékenységből való kiszorítása volt.:§ 
1956 augusztusában pedig a Politikai Bizottság szükségét látta annak, 
hogy a kormány elnöke , egy nyilatkozatban az eddigieknél nyomaté- 
kosabban hangsúlyozza, hogy alapvetően, változatlanul reájuk épí- 
tünk". Hasonló gondokat okozott azoknak a hivatásos tiszteknek és 
tiszthelyetteseknek a leszerelése és elhelyezése, akik , évekkel ezelőtt 


111 1046/1956. (VI. 3.) MT számú határozat az állami szervek munkájának egy- 
szerűsítéséről és megjavításáról. Törvények és rendeletek hivatalos gyűjte- 
ménye. 1956. 157. o. 

113 Lásd: Pártegységgel a szocialista demokráciáért. 38. o. 

13 A kiemelésekről lásd Szenes Iván: A munkásosztály forradalmi pártjának 
újjászervezése Magyarországon. 1956— 1957. Kézirat, 1973. 63. o.; A Magvar 
Szocialista Munkáspárt szervezeti fejlődéséről. Kossuth Könyvkiadó 1972. 
63. 0.; Kovács Endre: A munkások arányának alakulása a budapesti pártszerve- 
zetekben. Társadalmi Szemle, 1955. szeptember. 

14 Lásd: A munkásosztály vezető szerepe népi demokráciánkban. Társadalmi 
Szemle, 19565. április. (Szerkesztőségi cikk.) 


120 


a párt hívó szavára mentek a hadseregbe, s otthagyták polgári hivatá- 
sukat ".125 

A különböző gondok, problémák erőteljes jelentkezése mellett, az 
ország gazdasági helyzete 1956 első felében, amint már utaltunk rá, 
a korábbinál sok tekintetben kedvezőbben alakult; az új ötéves terv 
irányelveinek kidolgozása, az életszínvonal 25 99-os, reálisnak mond- 
ható emelésének célul tűzése bizakodásra adhatott okot a munkásság 
soraiban. Helyesen értékelte a helyzetet az MDP Központi Vezetősége 
1956 júliusában, amikor — nem utolsósorban éppen a gazdasági felada- 
tok sikeres végrehajtásának egyik legfontosabb feltételeként — a 
munkásosztály, a dolgozó tömegek aktivitásának minden eddiginél 
erőteljesebb kibontakoztatására, a még meglevő hiányosságok kijaví- 
tásában való cselekvő közreműködésére, a , tulajdonosi " szemlélet 
erősítésére, a munkáshatalom pozícióinak megszilárdítására helyezte a 
fő hangsúlyt. E célt szolgálta a KV júliusi határozatának fő jelszava: 
,, Pártegységgel a szocialista demokráciáért , s ennek szellemében, 
egyben a XX. kongresszus teljes fényében kerültek előtérbe a párt- 
demokrácia, a párt és a tömegek kapcsolatának kérdései, s nem utol- 
sósorban az üzemi demokrácia valóságos kibontakoztatásának halaszt- 
hatatlan feladata. 

A munkásság tudatának alakulásánál, cselekvőkészségének megha- 
tározásánál azonban különösen nagy figyelmet kell fordítani 1956 
második felének történéseire, fontosabb eseményeire. Hiszen amíg pl. 
a parasztság körében ez az időszak egyben már a tisztázódás kezdeti 
jeleit mutatja, addig a munkások saját hatalmától való elidegenítésé- 
nek revizionista kísérlete — főként az üzemi demokrácia kibontakoz- 
tatásának ürügyén — ekkor indult meg teljes erővel. 


138 PI Archívum. 276. f. 60/659. ő. e. A PB határozata a KV júliusi teljes 
ülése utáni politikai helyzetről. 1956. augusztus 18. 


JOHANCSIK JÁNOS: 


A FRANCIA SZOCIALISTA PÁRT (SFIO) ESZMEI 
ARCULATA AZ 1960-AS ÉVEK ELSŐ FELÉBEN 


Az 1950-es évek végén a szocialista pártok világszerte új progra- 
mokat bocsátottak ki. Az európai szocialista pártok programmódosí- 
tásainak fő elméleti tendenciái a Szocialista Internacionálé új, 1962. 
júniusi oslói deklarációjában is kifejezésre jutottak. A programok fe- 
lülvizsgálatára többféle körülmény késztette a szocialistákat. 

A hidegháború kudarcai árnyékot vetettek a szociáldemokrácia po- 
litikájára, miután a második világháborút követően a jobboldali be- 
folyás alá került szociáldemokrata pártok a kibontakozott nemzet- 
közi konírontációban jelentősen elkötelezték magukat az imperializ- 
mus erői mellett. Irányvonaluk elmélyítette a munkásmozgalom meg- 
osztottságát, a legtöbb helyen a kormányhatalomban való részvéte- 
lükkel is közreműködtek a társadalmilag és politikailag megrendült 
kapitalista rendszer stabilizálásában. Az osztályharcokban a szociál- 
demokráciának ez a kapitalista erők mellett állást foglaló politikai 
gyakorlata nemegyszer keveredett konfliktusba saját, harmadikutas 
eszméivel is, ami sok helyen kiábrándulást váltott ki a szociáldemok- 
rácia befolyása alatt álló dolgozó tömegek körében. Hogy elkerülje 
politikai bázisának szűkülését, a szociáldemokrata reformizmusnak 
elméleti szempontból is alkalmazkodnia kellett ahhoz a kibontakozó 
helyzethez, amelyet a Szovjetunió és a nemzetközi kommunista mozga- 
lom a békés egymás mellett élésre és a két tábor közötti enyhülésre 
törekedve, a nemzetközi politikában előidézett. 

Ugyanakkor a háború vége óta jelentékeny átalakulás következett 
be a tőkés rendszerben. Az állam növekvő gazdasági beavatkozása, a 
családi vállalatokat felváltó, erősen koncentrált, az állammal és a 
nemzetközi, főleg az amerikai tőkével összefonódó monopoltőkés tár- 
saságok uralkodó gazdasági szerepének erősödése, a tudományos-mű- 
szaki forradalom megjelenése nyomán a termelésben és a dolgozó osz- 
tályok összetételében végbement változások, a termelékenység ugrás- 
szerű növekedése és a gazdasági konjunktúra, a gazdasági harcok ered- 
ményeként a dolgozók életszínvonalának javulása, a tömegfogyasztás 


122 


bővülése — hogy csak néhány fontosabbat említsünk — fokozta a szo- 
ciáldemokráciának a kapitalizmus megreformálására, a tőkés rendszer 
ellentmondásainak a forradalmi utat mellőző, fokozatos feloldására 
vonatkozó illúzióit. A szociáldemokrata reformizmus az állami mono- 
polkapitalizmus állandósuló rendszerére és a tudományos-műszaki for- 
radalom új jelenségeire hivatkozva módosította elméletét, aminek az 
eredménye többnyire a tudományos szocializmustól való további el- 
távolodás lett. Elméletük megújítása reformista álláspontjuk ideológiai 
megerősítését célozta. 

A szociáldemokrácia Így reagált a kapitalizmus általános válságá- 
nak elmélyülésére, a szocialista világrendszer súlyának, tekintélyének 
folyamatos növekedésére. Többek között tapasztalma kellett, hogy a 
Szovjetunióban 1953 után végbement politikai változások, a szocia- 
lista világrendszer országainak fellépése a békés egymás mellett élés 
megvalósításáért, a szocialista építés jelentős gazdasági eredményei 
és tervei nagy befolyást gyakoroltak a kapitalista világ közvéleményé- 
re ; hogy a gyarmati népek újabb réseket vágtak az imperialista gyar- 
mati rendszeren, s a felszabadult országokban kedvezően hatottak a 
szocialista országok gazdasági és társadalmi eredményei; hogy a ka- 
pitalista országok kommunista pártjai politikai irányvonaluk, takti- 
kájuk, módosításával növelték eszmei és politikai befolyásukat. A szo- 
ciáldemokrata pártok ebben a helyzetben a kapitalista rendszer há- 
ború utáni viszonylagos stabilizálódására, az 1950-es évektől kibon- 
takozó gazdasági konjunktúrára, a kapitalizmus új jelenségeire, a szo- 
ciáldemokrácia egyes országokban való jelentősen megnövekedett 
politikai befolyására támaszkodva, elméleti tételeik ismételt megerő- 
sítésével is fel kívánták venni a harcot a kommunista mozgalom szé- 
lesedő eszmei befolyása ellen. Ugyanakkor ebben a törekvésükben 
igyekeztek kihasználni a kommunista pártokban az SZKP XX. kong- 
resszusa nyomán kibontakozott eszmei és politikai vitákat, a kommu- 
nista mozgalomban felmerült problémákat. A szociáldemokraták esz- 
mei tevékenységét azon a szükségleten túlmenően, hogy a gazdasági, 
a társadalmi élet, a nemzetközi viszonyok új jelenségeit elméletileg 
értelmezzék, a politikai harc közvetlen szükségletei is motiválták. 


Az SFIO 1962-es Alapprogramja 


A Írancia szocialista párt, amely az 1960-as évek elején a kommu- 
nista párt után a francia baloldal második jelentős szervezete volt,! 


1 Az SFIO (a Munkásinternacionálé Francia Szekciója) 1905-ben alakult meg. 
1920-ban a párt többsége a Kommunista Internacionáléhoz csatlakozott. A ki- 
sebbség megőrizve a párt eredeti elnevezését Léon Blum vezetésével különvált, 
és a francia munkásmozgalom reformista irányzatát képviselte. Az 1960-as évek 
elején a párt mintegy 100 000 tagjával a kommunista párt létszámának alig egy- 
negyedét érte el. 1958 előtt, bár választási eredménye csak 1594 körül mozgott 
(az FKP 269 -ával szemben), a polgári pártokkal szövetségben részt vett a kor- 
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európai társaihoz képest lassabban mozdult, késlekedve fogott hozzá 
alapvető elveit tartalmazó programjának átvizsgálásához. Előbb át 
kellett élnie az 1958-as jobboldali fordulat, a gaulle-ista hatalomátvé- 
tel drs-ámáját, reményeinek, számításainak kudarcát, a nagy kiábrán- 
dulást, amely az ellenzék partjára vetette, s amelyet nagymértékben 
politikai szűklátókörűségének köszönhetett. A IV. Köztársaság idején 
a Írancia politikai rendszerben elfoglalt és elismert helyzete kénvelmes 
pozíciókat biztosított számára, s nem késztette különösebb erőfeszi- 
tésekre elméleti téren. A párt reformista útja a taktikai kérdések kó- 
rébe zárta a párt szellemi erőit, az elméleti munka háttérbe szorult. 
A hidegháború sodrában a párt hagyományos reformista eszméi — 
amelyeknek az lett volna a funkciójuk, hogy a szocialista elnevezés- 
hez híven a kapitalizmussal szemben saját társadalom-eszményüket 
képviseljék, a társadalmi valóság feltárására törekedve a kapitalista 
rendszerek létező formáinak alternatíváját vessék föl — a Szovjetunió, 
a népi demokráciák, a kommunisták elleni hadakozás puszta propa- 
gandaeszközeivé váltak. 

A íÍrancia szocialista pártban már az 1956-os és az 1957-es kong- 
resszuson felmerült, hogy meg kell vizsgálni a párt alapelveit. Az 
1958. májusi belpolitikai válság és a novemberi parlamenti választások 
közötti időszakban alakult meg és látott munkához az elméleti prog- 
ram felülvizsgálatának előkészítésével megbízott munkacsoport Jules 
Moch vezetésével.3 Az új elméleti program kialakítása tehát 1959 és 
1962 között arra az időre esett, amikor a Írancia politikai élet nagv vál- 
tozásokon esett át, súlyos megrázkódtatásokat okozva az SFIO-nak. 
Az V. Köztársaság rendszerének kiépítése és ennek keretében de Gaulle 
elnök személyi uralmának kibontakozása ösztönzően hatott a párt el- 
méleti tevékenységére. Az ellenzékbe került SFIO-nak most kemény 
eszmei küzdelemre kellett vállalkoznia ahhoz, hogy feledtesse politikai 
ballépéseit, és kiábrándult híveit visszanyerje. Politikájának válságá- 
ból következett a párt szervezeti hanyatlása is. Évről évre csökkent 
tagságának létszáma, s szavazóinak jelentékeny hányada a gaulle-izmus 


mánykoalíciókban, és , harmadikutas" politikát próbált megvalósítani. Főként 
a hagyományos ipari központokban volt befolyása a munkások körében, de sza- 
vazóinak és tagságának csupán egyharmadát adták a munkások (az FKP eseté- 
ben közel felét), a többi része elsősorban alkalmazotti, tisztviselői, s részben kis- 
polgári rétegekből került ki. — A párt politikai súlyára, választói befolyására 
lásd Johancsik János: A társadalom szerkezetének és a pártok bázisának válto- 
zásai Franciaországban (1951—1973). Párttörténeti Közlemények, 1978. 1. sz. 

: 1957-ben a párt elméleti folyóirata, a , La Revue Socialiste" terjesztésének 
gondjaival kapcsolatban Roger Pagosse a következőket írta: , Anélkül, hogy az 
anyagi nehézségeket figyelmen kívül hagynánk, az a benyomásunk, hogy minden 
olvan elméleti és ideológiai kérdés iránt közömbösséggel állunk szemben, amely 
meghaladja a mindennapi gondokat. Vajon nem többről van-e szó, mint a Revue 
kérdéséről? " — Idézi Roger Owilliot: La SFIO et Vexercice du pouvoir 1944-1958. 
Fayard, Párizs 1972. 725. o. 

s Jules Moch: Pourguoi un projet de , programme fondamental""? La Revue 
Socialiste (a továbbiakban: R5S), 1960. december. 
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: befolyása alá került. A megváltozott politikai erőviszonyok és a vál- 


- 


tozó politikai rendszer kereteiben az SFIO-nak meg kellett keresnie 


: helyét, és ennek része volt alapeszméinek újbóli meghatározása is. 


jules Moch az elméleti munkacsoport kidolgozott tervezetének elő- 


I terjesztésekor a doktrína megújításának szükségességét indokolva arra 


hivatkozott, hogy ,,a technikai haladás ragyogó felgyorsulása, amely 


az államok társadalmi struktúráit felforgatta", a szocialisták számos 


i régi tézisét kérdőjelezte meg. A folytonosan növekvő technikai fejlő- 


. dés és a kapitalista rendszer tökéletesedése mellett a világban is új 


. jelenségek bontakoztak ki (dekolonializáció, az európai integráció ki- 
- rajzolódása, a szocialista világrendszer és a kommunista mozgalom 


erősödése, a stratégiai koncepciókat módosító új fegyverek megjele- 
nése stb.), amelyeket a szocialistáknak elméletükben figyelembe kell 
venniük. A szocialisták az elméleti , megújuláshoz" a kormányokban 
való részvételük során szerzett új tapasztalatokat is felhasználhatták. 

Milyen elméleti következtetésekre jutottak a francia szocialisták az 
állami monopolkapitalizmus és a tudományos-műszaki forradalom új 
jelenségeinek, a nemzetközi erőviszonyok változásának, az ideológiai : 
küzdelem felerősödésének alapján? Milyen mértékben és irányban 
tartották szükségesnek alapelveik módosítását? Mennyiben követték 
testvérpártjaikat, amelyeknek elméleti újításait gondosan tanulmá- 
nyozták és figyelembe vették az új alapprogram megszövegezésekor?§ 
Minderről az elméleti munkacsoportnak a , La Revue Socialiste" 1959— 
1960-as évfolyamaiban közzétett anyagaiból, az alapprogram terveze- 
téről 1960 decemberében rendezett konferencia vitaanyagából, az 
1962 májusában a végleges változatot elfogadó Országos Tanácskozás 
vitájából, és a jóváhagyott alapprogram szövegének elemzéséből al- 
kothatunk képet. Az elméleti munkacsoportban felmerült kérdéseket 
Pierre Bonnel és Roger Ouilliot rendszerezték," és , Hol tart ma a 
szocializmus?" címmel közzétették a , La Revue Socialiste" 1959. 
márciusi számában. Ugyanott Jules Mochnak az előkészítő anyagok 
közlését bevezető tanulmánya is több elméleti kérdést érintett. A több- 
nyire csak a kérdések megfogalmazására szorítkozó összefoglalás szer- 
zői a legelső feladatnak azt tartották, hogy ráébresszék a szocialis- 
tákat az elméleti problémák fontosságára. Munkájuknak hármas tö- 
rekvést szántak: a szocialisták régi elveihez való hűséget ; ezeknek az 
elveknek a megvilágítását, hogy megszabadítsák a szocialista irányza- 
tot a , hiábavaló törekvésektől" ; s végül az újítás szándékát, amellyel 
képesek megfelelni a jelenkor követelményeinek. 

A változások legfontosabbját, az állami monopolkapitalizmus rend- 
szerének kialakulását a kapitalista rendszer alapjait érintő változás- 


4 Uo. és J. Moch: La Groupe d"Études Doctrinales. RS, 1959. március. 

s Michel Garniter-Thenon: Rapports sur les programmes des partis socialistes 
occidentaux. RS, 1960. március. 

s Pierre Bonnel— Roger Owuilltot: Oü en est le Socialisme aujourd hui? RS, 
1959. március. 
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ként értelmezték, amely a , szocializálás " folyamatának előrehaladásá- 
ban jut kifejezésre. Az utóbbin elsősorban a részvénytársasági forma 
kiszélesedését, a kisrészvényesek számának növekedését értették (ami 
valójában nem a tőke demokratizálódását, hanem a kisemberek meg- 
takarításainak a tőkés vállalatok részéről történő igénybevételét jelen- 
tette), s ennek alapján a technikai fejlődés szükségleteivel összefüggés- 
ben a , tőkés társadalmi tulajdon" megjelenéséről írtak. A kapitaliz- 
mus korábbi formáját az államkapitalizmus váltotta fel, ahol már nem 
érvényesülnek a kapitalizmus korábbi formájának elvei: a szabadver- 
seny, szabadkereskedelem, a kereslet-kínálat törvénye, az állam be 
nem avatkozása, a mindenfajta tervezés hiánya, a piac önszabályvo- 
zása a szabadverseny útján stb." Ebben az , új rendszerben" a gazda- 
sági folyamatokat megrendszabályozták, a korábban mutatkozó 
anarchiát kiküszöbölték." A ciklikusan jelentkező tőkés gazdasági 
válságokra vonatkozó elmélet szerintük elavult, miután e válságok, 
amelyek 1937-ig rendszeresek voltak, megszűntek. Az ezután bekövet- 
kezett recessziók csak részleges jellegűek voltak, és ezt azzal magva- 
rázták, hogy az állammonopolizmus révén a gazdaság szabálvozására 
bevezetett eszközök már lehetővé tették általános válsággá fejlődésük 
meggátlását. , A gazdasági tudományok fejlődése, a konjunktúrát előre- 
jelző elektronikus gépek alkalmazása, az állami beavatkozás — amely 
pa szociálkapitalistat rendszerben szabályos jelenség — azáltal, hogv 
természetbeni kötelező óvadékokkal fékezi a részvényekkel történő 
spekulációt, a piacokon közvetlen akcióival garanciákat nyújt, új 
munkaalkalmakat teremt, a felhalmozott készleteket külföldön helvezi 
el stb., korlátozta a károkat, megrövidítette a válság idejét. Minél 
inkább tökéletesedik a gazdasági adatok elektronikus feldolgozása, 
annál kevésbé lesz olyan fatális és romboló jellege az ilyen recessziók- 
nak, amilyeneknek azokat a klasszikus marxizmus leírta — vélte 
J. Moch.? A gazdaságtudományok, a matematikai ökonometria, az 
országos számvitel bevezetése lehetővé teszik ,,a gazdasági tevékenv- 
ség viszonylagos szabályozását a kapitalista rendszerben igazi tervezés 
nélkül is". Ezek váltották fel azokat az eszközöket, amelyektől a 
századfordulón a monopolszervezetek kiépülése idején Eduard Bern- 
stein várta — mindhiába — ugyanezeket az eredményeket. 

A kapitalista gazdasági rendszer e feltételezett szabályozottságára 
hivatkozva elavultnak nyilvánították a marxizmusnak az imperialista 
politika és a háborúk fő gazdasági indítékára vonatkozó nézetét is, a 
belső piacok szűkösségét a külső piacok meghódításával való ellensú- 
lyozásának kényszerűségét. Felállították az egyszerű képletet: a 
munkaszervezés és a tudományos-műszaki forradalom eredményei 


?" Uo. 47. o. 

3 RS, 1960. december 445. o. 
9 RS, 1959. március. 49. o. 

1 RS, 1960. december. 446. o. 
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megnövelték a termelékenységet, ami az önköltség csökkenéséhez, 
következésképpen a vásárlóerő növekedéséhez vezetett. A belső fo- 
gyasztás növekedése csökkenti a külső piacokon való elhelyezés jelen- 
tőségét. Ehhez járul a másik lecsapoló tényező: a harmadik világ or- 
szágainak nyújtható segélyek. Egyes jelenségek egyoldalú beállításá- 
ból és bizonyos feltételezések alapján tehát arra a hibás következte- 
tésre jutottak, hogy a háborúk és az imperialista törekvések okait nem 
a gazdasági törvényszerűségekben, hanem rajtuk kívül kell keresni. 

A kapitalista rendszer megítélése, a vele kapcsolatos magatartásuk 
megváltoztatása szempontjából nagy jelentőséget tulajdonítottak an- 
nak a folyamatnak, amelyet a tőke, a profit és a termelési eszközök 
tulajdonossága, valamint a hatalom, a gazdasági igazgatás külön- 
válásának neveztek. A családi vállalatokat felváltó részvénytársasági 
forma elterjedéséből azt a következtetést vonták le, hogy egyrészt a 
profit ma már többfelé oszlik meg (részvényesek részesedése, növekvő 
állami adók, önfinanszírozás, a vállalati vezetők részesedése), másrészt 
a hatalom jórészt már nem a jogi birtokosok (részvényesek) kezében 
van, hanem az is megoszlik. A vállalatvezetők (menedzserek) domi- 
náns hatalmát pedig a szociális törvények, a szakszervezetek, és a köz- 
gyűlésen a részvényesek korlátozzák.!:! Mindebben a kapitalista rend- 
szer bizonyos , szocializálódásának" jeleit látták. Például az önfinan- 
szírozás, a vállalati nyereségből történő beruházások, amelyek a ter- 
melés korszerűsítését célozzák, szemükben nem a tőkés profit gyara- 
pítását, hanem az önköltség leszorításával a fogyasztók, a társadalom 
érdekeit szolgálják. A tulajdonosság és a hatalom feltételezett elkülö- 
nülése következtében a társadalmi jelentőség súlya a kettő közül az 
utóbbira helyeződik. E felfogásban a tőke birtoklása, a magántulajdon 
elveszti jelentőségét, és ezáltal a marxizmus kapitalizmussal szem- 
beni kritikájának alapjait vonják kétségbe, amely a tőkés tulajdon fel- 
számolásának követelését tartalmazza. 

A társadalom szerkezetében bekövetkezett változásokat is olyanok- 
nak ítélték meg, mint amelyek a szocialisták addigi kapitalizmus 
elleni kritikájának módosítását tették szükségessé. Elavultnak nevez- 
ték a , középosztályok proletarizálódásának" tételét, azt a marxizmus 
által megvilágított folyamatot, hogy a társadalom polarizálódik, mind 
nagyobb hányada elvesztve önállóságát a proletárok helyzetébe kerül. 
Úgy vélték, az új technikai eszközök (az elektromos és benzinmotoros 
kisgépek) újabb létalapot teremtettek a kisvállalkozóknak, és a leg- 
inkább fejlődő , harmadik szektor"-ban nem megy végbe a proletari- 
zálódás folyamata. Szerintük a kispolgári rétegek proletarizálódását 
azok a fasiszta vagy poujade-ista jellegű szociális-politikai mozgalmak 
is akadályozták, amelyek az 1950-es években a hanyatlásnak kitett kis- 
polgári paraszti elégedetlenség kifejezői voltak.!? A bérből élők ará- 
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nyának jelentős megnövekedését nem tagadhatták, de a fizikai mun- 
kások arányának tényleges visszaszorulására hivatkoztak az alkal- 
mazottak és a , fehérgallérosok" kategóriáinak növekedése javára, és 
a proletárok eltűnéséről beszéltek, akikben csak Marx korának végle- 
tes nyomorban élő munkásait látták. A munkások osztálytudatosságá- 
val szembeállították az erősen differenciált bérből élők megváltozott 
helyzetét (ruházkodás, lakáskörülmények, életmód) és magatartását, 
amelyet az osztálykötelékek lazulásával, illetve elszakadásával jelle- 
meztek. Nézeteik e vonatkozában megegyeztek a polgári szociológiá- 
nak a társadalmi szerkezet változásairól adott értékeléseivel, amelyek- 
ben az osztálykülönbségek csökkenését, a középosztályosodás folya- 
matát igyekeztek kimutatni. 

A munkások és a dolgozók helyzetében bekövetkezett változások 
ürügyén kétségbe vonták Marxnak a proletariátus történelmi küldeté- 
sére vonatkozó elméletét. Ezt a proletariátus jogfosztottságára, tűr- 
hetetlen nyomorából fakadó forradalmiságára, az osztályantagoniz- 
mus kiéleződésére egyszerűsítették le. Szerintük már nem érvényesül a 
tömegek elnyomorodásának tendenciája sem abszolút, sem relatív 
formájában: a termelékenység növekedése és az önköltség csökkenése 
révén a tömegek növekvő fogyasztására hivatkozva elavultnak nyil- 
vánították a kapitalizmus kritikáját ebben a vonatkozásban, jóllehet 
az általuk idézett statisztika szerint is 1938 és 1958 között az ipari 
termelés megkétszereződéséhez képest a vásárlóerő növekedése csak 
50—6099-os volt. Tehát ,,...a kapitalizmus alapvetően átalakult, 
megszabadult bizonyos klasszikus bírálatoktól, de megőrizte alapve- 
tően igazságtalan jellegét "3 — vonta le következtetését Jules Moch. 
Viszont a mai bérből élők, akik számára az elnyomorodás, a jogfosz- 
tottság a múlté, akiket a szociális törvények védenek, különböznek a 
forradalmi hivatású egykori proletároktól. Erre vonatkozóan a polgári 
szociológus A. Touraine nézetét idézték a modern munkásnak mind a 
tőkés vállalatba, mind a tőkés társadalomba való integrálódásáról, aki 
a társadalmi rendszert pusztán a gazdasági expanzióra való képességei 
alapján ítéli meg és kívánsága csupán az egyéni és kollektív gazdago- 
dás, valamint a társadalmi mobilitás lehetősége. Bár nem hallgatták 
el néhány szocialista (P. Rimbert, G. Martinet) nézetét, akik szerint 
nem integrációról, hanem csak átmeneti beletörődésről van szó, fel- 
vetették, hogy a bérből élők a tőkésosztállyal éppoly radikálisan áll- 
nak-e szemben, mint a 19. század bérmunkásai? Kétségbe vonták, 
hogy a modern ipari társadalomban fennáll az osztályantagonizmus- 
nak az a kiéleződése, amely a proletariátust a hatalom forradalmi meg- 
hódítására ösztönzi. 

Magának az osztálykategóriákban való gondolkodásnak a helyessé- 
ge, a szocialista stratégiának meghatározott osztályra, az osztályharc- 
ra való alapozása is kétségessé vált a szocialista párti teoretikusok kér- 
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déseiben. Az osztályon belüli különbözőségekre, az egyneműség csekély 
mértékére hivatkozva tették fel a kérdést : nem lenne-e jobb, reálisabb, 
ha a munkásosztály fogalmát a szocialisták ideológiájában a bérből élő 
dolgozók fogalma váltaná fel? E javaslat politikai indítékait Jules 
Moch a következőkkel világította meg: ,, . . egy kizárólag wouvrieris- 
tag párt sohasem remélheti, hogy megnyeri a választók többségét . . . 
A szocialista párt, amely demokratikus, nem támaszkodhat egyedül a 
munkásokra: egyúttal a dolgozók többi társadalmi kategóriáihoz is 
fordulnia kell. "15 

Az elméleti munkacsoport a fenti, elméletileg hibás irányú, részben 
taktikai megfontolásoknál is mélyebbre hatolt a revizionizmus útján. 
A polgári ideológia új irányzataiból merítve a társadalom osztálytago- 
zódásával szemben felvetette azt az elméletet, amely a társadalmi 
koníliktusokat érdekcsoportok ellentéteire vezette vissza, és amelyet 
Franciaországban főként a szociológus Jean Meynaud képviselt. E fel- 
fogásban az osztályhatárokat elmosó érdekcsoportok, az ún. nyomás 
csoportok (groups de presse) kerülnek előtérbe, ellentétük a nemzeti 
jövedelem felosztása körül nyilvánul meg. Elméleti téren tehát vá- 
lasztást javasoltak a között, hogy a szocialista párt továbbra is a mun- 
kásosztály pártjaként jelenjék-e meg és osztályharcot folytasson, vagy 
az angol Munkás Párthoz hasonló dolgozópárti (travaillisme) jelleget 
öltsön, amely az előbbivel ellentétes felfogásban a különféle érdekek 
egyesítésére, valamennyi állampolgár mozgósítására törekszik a 
demokrácia megvalósítása érdekében.!§ 

A polgári ideológiának a marxizmussal szemben kialakított állás- 
pontjaiból a többi társadalmi osztály és réteg átalakulásával kapcso- 
latban 15 vettek át nézeteket. Így az ún. ipari társadalom fejlődése so- 
rán a kapitalizmust felváltó , igazgatói rendszer" gondolatát, amely- 
ben az , igazgatók " és , menedzserek" kiszorítják a gazdasági hatalom- 
ból a részvényeseket, kérdésessé teszik a burzsoázia vezető szerepét. A 
technokraták — nézetük szerint — nemcsak a kapitalista rendszer- 
ben, hanem a szocialista országokban is , új osztályként " jelennek meg 
(ahogy azt Gyilasz felvetette). A társadalmi és hatalmi konfliktusok 
magyarázatát a munkáltatói, az állami és a szakszervezeti apparátus 
érdekviszonyaiban, társadalmi szerepében tartották fellelhetőnek. A 
parasztság esetében az új vállalkozók megjelenésére hívták fel a fi- 
gyelmet, s azt húzták alá, hogy a paraszti bérből élők nem forradalmi- 
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ak. Megfontolásra javasolták azt a polgári szociológiával egyező né- 
zetet, amely szerint az ipari társadalomban az osztályok feloldódnak 
és a középosztály kibővül. A jövedelmek kiegyenlítődéséről (]. Fou- 
rastié), a munkások elzárkózásának megszűnéséről (A. Touraine) szóló 
polgári elméletek kapcsán a szocialista irányzat céljainak meghatáro- 
zásánál a társadalmi mobilitás fogalmának beiktatását indítványoz- 
ták. Ennek megfelelően a szocializmust is olyan sokrétű és pluralista 
szerkezetű társadalomként határozták meg, amelyben nem szűnnek 
ugyan meg a különböző társadalmi kategóriák, de a kizsákmányolás és 
az uralom jelenségeit éppen e kategóriák közötti társadalmi feszültsé- 
gek és a társadalmi mobilitás zárják ki. Annak részletesebb megvizsgá- 
lását, hogy ez utóbbi hogyan valósulhat meg, nem igényelték, megma- 
radtak a pluralizmus melletti általános állásfoglalásnál. 

Az új gazdasági jelenségek értékelése során megpróbálták kérdésessé 
tenni a kapitalizmus marxista elemzésének érvényességét. A modern 
(polgári) politikai gazdaságtan eredményeire hivatkozva a Marx vagy 
Keynes közötti választást vetették fel, vagy legalábbis azt, hogy a 
marxizmusból mi maradt érvényes a gazdaságtan terén. A 20. század 
gazdasági realitásával ellentmondónak ítélték a kapitalizmus és a szo- 
cializmus szembeállítását. ,, [deje meghaladni ezt a kettéosztó gondo- 
latot, és kifejteni a hasonlatosságokat, feloldani a mesterkélt szembeál- 
lításokat, nem hagyva figyelmen kívül a radikális különbségeket, 
amelyek például az amerikai gazdaságot az orosztól vagy a jugoszláv- 
tól megkülönböztetik. "!? Szerintük ugyanis a 20. század kapitalizmu- 
sa olyan változásokon ment keresztül, és a szocialista rendszerek olyan 
formát öltöttek, amelyek nem indokolják minőségi szembeállításukat. 
Egyrészt a kapitalizmusban a szocializálódás folyamatának előrehala- 
dását feltételezték, másrészt a szovjet gazdasági rendszert államkapi- 
talizmusként próbálták meghatározni. Az utóbbiról ugyan vita folvt 
és Jules Moch javaslatára feladták, nem változtattak azonban az alap- 
pozíción, amely egybevágott a polgári konvergenciaelmélettel, illetve 
a két társadalmi rendszer minőségi különbségét meghaladni kívánó 
ipari társadalom elméletével. A szovjet gazdasági rendszer szocialista 
jellegének tagadásával a szocialisták a maguk harmadikutas koncep- 
ciójának kívánták a szocializmus elnevezést fenntartani. Ezért tartot- 
ták fontosnak hangsúlyozni, hogy az általuk képviselt szocialista rend- 
szert nemcsak a kapitalizmussal, hanem a szovjet gazdasági rendszer- 
rel is szembeállítva kell meghatározni, az utóbbi értékelésekor a pol- 
gári közgazdászokra és szociológusokra támaszkodva (Fourastié, La- 
leuf, Galbraith, Adolf A. Berle). 

A 20. századi kapitalizmus új vonásai közé sorolták a gazdasági ha- 
talom állítólagos pluralitását. Az állam-monopolkapitalizmus követ- 
keztében és részben a dolgozók szervezett harcának vívmányaként ki- 
alakult új helyzetben, úgy vélték, hogy a szakszervezetek nyomása, 
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a munkáltatói kényszer korlátozása, az állami beavatkozás, az érdek- 
csoportok harca megbontja a gazdasági hatalom egységét. Ezáltal azt 
vonták kétségbe, hogy a tőketulajdonosok a gazdasági hatalom birto- 
kosai ; eltekintettek attól, hogy az állam beavatkozása azok érdekében 
történik, s az érdekcsoportok harca vagy a szakszervezetek nyomása 
ellenére sem osztják meg ezt a hatalmukat. Amikor a gazdasági dön- 
téseket már nem kizárólag és nem közvetlenül a vállalkozó tulajdono- 
sok hozzák, akkor szerintük tarthatatlanná válik a termelés társadalmi 
módjának s a javak és termelőeszközök magánkisajátításának szembe- 
állítása, amit a marxizmus a kapitalizmus alapvető ellentmondásának 
tekint. Megkérdőjelezték, hogy a modern termelésben is a maximális 
profitra törekvés a döntő, és arra az állításra hajlottak, hogy a mozga- 
tók többféleségével kell számolni (a profiton kívül a teljes foglalkozta- 
tottság, a fogyasztás növelése, a bérek növelése a társadalmi feszültsé- 
gek csökkentése céljából, s ugyanezen célból a dolgozók érdekképvise- 
lőinek részvétele a gazdasági élet irányításában). A marxizmus kapita- 
lista államra vonatkozó elméletének felülvizsgálatát igényelték. Gon- 
dolatmenetük elutasító álláspontjukat sugallta kérdéseik megfogal- 
mazásában: , Állítható-e még, hogy az állam a monopóliumok szolgá- 
latában áll és az állami beavatkozásoknak a kapitalista rendszerben 
csak az az értelme, hogy fenntartsa, illetve növelje a kiváltságokat és a 
profitot? " A modern kapitalizmusban az állam gazdasági beavatkozá- 
sára utalva pedig azt kérdezték: , Az államot továbbra is a burzsoázia 
szolgálatában álló gazdasági rendszer felépítményének kell-e tartani ?!8 
Az állam-monopolkapitalizmusban létrejött állami tervezés szerin- 
tük elavulttá teszi a kapitalista anarchia és a tervezés szembeállítását. 
Ugy látták, hogy a munkafeltételek javítását, emberibbé tételét hir- 
dető, valójában pedig a tőkés kizsákmányolás nagyobb elviselését cél- 
zó munkáltatói politika (a humans relations politikája), valamint a 
társadalmi mobilitás a modern kapitalizmusban kérdésessé teszi, hogy 
a kapitalizmus elkerülhetetlenül társadalmi harcokat szül. A modern 
kapitalizmusra a szocializálás folyamatának előrehaladása a jellemző 
— állították. Azt a következtetést vonták le, hogy a kapitalizmus 
struktúrájának, működésének 20. századi fejlődése a szocialisták kriti- 
kai érvelésének gyökeres revízióját követeli. Újra számba kell venni 
azokat a hiányosságokat és ellentmondásokat, amelyek a modern ka- 
pitalizmusra jellemzők, de ezt nem a marxizmus útján, hanem attól 
eltávolodva tartották lehetségesnek. 

Ez az alapállás sugallta az olyan kérdéseket, mint pl. hogy a 20. 
századi kapitalizmus viszonyai között a szocializmus szükségszerűen 
felváltja-e a kapitalizmust? Hogy a kapitalizmus fogyatékosságai nem 
nagyobb mértékben az iparosodásból és a modern társadalom általá- 
nos racionalizálásából következnek-e, mint a gazdasági rendszerből? 


13 Uo. 84— 85. o. 


131 


A szocialisták kritikájában sokkal megfelelőbbnek tűnt az általánosan 
értelmezett elidegenedés fogalma a gazdasági elemzésből következő 
marxi fogalmaknál (kizsákmányolás, osztályuralom stb.). Az általuk 
elképzelt szocializmus megvalósításával kapcsolatban pedig felvetet- 
ték, hogy a kapitalizmus teljes tagadása, a termelőeszközök kisajátí- 
tása, a , totális tervezés" helyett nem kell-e a meglevő gazdasági rend- 
szerek (kapitalista, szocialista országok) intézményeit és mechanizmu- 
sait újító módon kombinálni. Ez a kombináció a kapitalista termelési 
viszonyok világos meghaladásával, felváltásával szemben egy vegyes 
(állami-magán) gazdasági modell elméleti megalapozását célozta. Eb- 
ben a koncepcióban a kapitalizmus kereteiben létrejött állami szektor 
— ami valójában állammonopolista szektor — mint a közérdek érvé- 
nyesítője, mint a szocializmus eleme tartósan összefonódik a magántu- 
lajdonnal, szabad teret biztosít a magánvállalkozásnak. 

A szocialisták határozottan elhatárolták magukat a termelési rend- 
szernek a kapitalista termelési viszonyok gyökeres felszámolását ma- 
gában foglaló felfogásától. Ezt tükrözi az a kérdésük is, hogy ,, Vajon 
a szocialista gazdaság a kapitalizmus ellentéte, amely csak forradalmi 
szakítással valósítható meg, vagy a kapitalizmus jelenlegi szocializá- 
lása a tisztán szocialista gazdaság bevezetését készíti elő, ami új, de 
nem áll ellentmondásban a kapitalizmussal? "1? Olyan tervezés hívei- 
nek vallották magukat, amely mentes a , dirigizmustól", az etatikus 
(bürokratikus jellegű állami) beavatkozástól. A valóságot meghamisít- 
va a szovjet rendszert azonosították az utóbbival és elrettentő példa- 
ként emlegették arra, hogy a magántulajdon teljes eltörlése milyen 
következményekre vezet. A tervezés szempontjából a tőkés rendszer- 
ben megvalósult , szocializáló tervezés kísérletét" érezték saját eszmé- 
nyükhöz közel állónak, amelyről ugyan elismerték, hogy nem valósí- 
tott meg szocializmust, de összhangban állónak tartották a politikai 
demokráciával. 

A termelőeszközök társadalmasítása a nacionalizálás terén mérsék- 
letre intett. A demokrácia korlátozásának veszélyét kapcsolták hozzá 
politikai téren. A tőkés igazgatás fejlődésére (technokrácia uralma) a 
nacionalizálással kapcsolatban is hivatkoztak. S végül a párt választá- 
si esélyeinek szempontjából is megfontolásra ajánlották, hogy inkább a 
,, Kicsik védelmére" helyezzék a hangsúlyt (a parasztok, kiskereskedők, 
kézművesek, a szolgáltatásban önállóan dolgozók), mint a nacionali- 
zálásra olyan körülmények között, amikor a proletariátus aránya nem 
nő tovább.?? 

A Írancia szocialisták a kapitalizmus új vonásaiban újabb érveket 
kerestek hagyományos reformista álláspontjuk alátámasztására, 
amely eltekintvén a társadalom valóságos antagonisztikus osztályvi- 
szonyaitól, elutasította a politikai forradalmat, egy kisebbség öncélú 
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erőszakos akciójának tüntetve fel, és a , tiszta demokrácia" elméleti 
alapjáról állást foglalt a proletárdiktatúrának, a munkásosztály ha- 
talmának marxi—lenini koncepciójával és ennek gyakorlásával szem- 
ben. ,, A modern ipari társadalmakban szükségszerűen a forradalom út- 
ján valósul-e meg a szocializmus, pontosabban, a forradalmi erőszak 
szükséges eszköze-e a társadalmi átalakulásoknak? " — fogalmazták 
meg kétségeiket kifejező kérdésüket.?! A szovjet rendszerrel, a létező 
szocialista rendszerekkel való ellentéteik döntő elemének a demokrácia 
védelmét, a szocializmus elméletének demokrácia-felfogását tüntették 
fel. Léon Blum gondolatai nyomán a szocialisták — a kommunisták 
elleni éllel — törekvéseik alapvető vonásaként a demokrácia képvise- 
letét hangoztatták, magukévá téve a szociáldemokrácia körében a má- 
sodik világháború után általánossá vált, és a reformizmus ideológiai 
álláspontját tartalmazó , demokratikus szocializmus" koncepciót. 

A marxizmusnak az állam elhalására vonatkozó tételét — amelyet 
az eredetileg az osztálytársadalmak megszűnése esetére feltételezett — 
illúziónak minősítették. Arra hivatkozva, hogy a jelen korszak fő ten- 
denciája az állam struktúrájának erősítése mind a kapitalista, mind a 
kommunista rendszerekben, reális kérdésnek nem az állam elhalását, 
hanem a demokratikus szocializmus feltételeinek meghatározását 
nyilvánították. Úgy vélték, fel kell számolni a francia szocialisták ha- 
gyományos bizalmatlanságát az állammal szemben, hiszen másutt ha- 
talomra jutott szociáldemokraták is az állam erősítésén fáradoznak. 
A marxizmus államelméletét tehát oly módon vonták kétségbe, hogy 
elhallgatták annak az állam különböző fejlődési szakaszaira vonatkozó 
részleteit, az állam elhalásának konkrét folyamatára kialakított hiteles 
álláspontot. Emellett kétségbe vonták az állammonopolista időszak 
államának osztálytartalmát. Az államnak a szociáldemokrata törekvé- 
sek megvalósítására alkalmas jellegét igyekeztek kimutatni (a , felsza- 
badító állam", , az igazságot és a szabadságot elősegítő állam "). 

Az elméleti munkacsoport felvetette, hogy részleteiben is határozzák 
meg a szocialisták által eszményinek tartott, célul kitűzendő politikai 
rendszert. Egy elnöki rendszer lehetőségét ajánlották megfontolásra a 
parlamenti rendszerrel szemben, visszanyúlva Léon Blumnak a háború 
éveiben kifejtett hasonló nézetéhez.§? A demokratikus rendszer műkö- 
dése szempontjából döntőnek jelölték meg az állampolgárok aktivizá- 
lását, a közügyek intézésébe történő bevonását, s ennek legjobb for- 
májaként a gazdasági demokráciát jelölték meg, amelynek szükséges- 
ségét a modern embernek a bérek, a jövedelemelosztás, a munkafelté- 
telek stb. problémái iránti érdeklődésére alapozták. A hatalomban va- 
ló részvétel kérdésében viszont álláspontjukat Léon Blumhoz képest is 
módosítani kívánták. Az angol Munkás Párt gyakorlatára hivatkozva 
már szükségtelennek ítélték a megkülönböztetést, amelyet Léon Blum 
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még a harmincas években tett a hatalom meghódítása (forradalmi fo- 
galom) és a hatalom gyakorlása között (a kapitalista rendszeren belül 
a szocialisták részvétele a kormányban). Szerintük ugyanis a pártok 
pluralitásának elve azáltal, hogy a politikai élet törvényévé emeli a 
kompromisszumot, és ennek sorozatán keresztül elérhetővé válik a tár- 
sadalom átalakítása, feleslegessé teszi a hatalom meghódítását. Az 
utóbbival szemben (amely politikai intézményeket számolna fel) fel- 
állították azt az alternatívát, amelynél a szocialisták hűek maradnak a 
, formálisnak mondott demokrácia alapvető formáihoz", amelyeket 
továbbfejlesztve, tökéletesítve beépítenek a szocialista demokráciába. 
Valójában a polgári demokráciához való ragaszkodás elvéről volt itt 
szó. 

A marxizmus elveinek felülvizsgálatát tartották szükségesnek a 
nemzeti kérdésben is. Itt is mellőzve az osztályszempontokat, a 20. 
századot a nacionalizmus győzelmes századaként ábrázolták. Úgy érté- 
kelték, hogy a szocialista eszmét képviselő munkáspártok sem tudtak 
gátat vetni a nacionalizmus előretörésének, amelynek kifejeződését 
egyformán látták a fasizmusban, a gyarmati felszabadító mozgalmak- 
ban, a szovjet , dolgozók hazájának" védelmében. Ez a szocialista 
munkáspártok kapcsolatát is hátrányosan befolyásolta. Szerintük 
Marx csak az osztályviszonyokkal foglalkozott, ezért a nacionalizmus 
fellángolásának okaira, az integráció és a függetlenség jelenségeinek 
összefüggéseire a marxizmus nem adhat választ. A fejlett és a fejletlen 
országok kapcsolatának olyan meghatározására törekedtek, amely a 
felszabadító mozgalmak sodrában nem temeti a szocialistákat az ösz- 
szeomló gyarmati rendszer romjai alá, kapcsolatokat keres a függet- 
lenné váló rendszerekkel. A másik szempont viszont az európai integ- 
ráció eszmei megalapozása volt, amelynek a szocialisták kezdettől lel- 
kes hívei voltak. Ez a nézet a nemzeti szuverenitáshoz való viszonyt 
helyezte középpontba azokkal szemben, akik a függetlenséget elkerül- 
hetetlen foknak tartották. Guy Mollet-t idézték, aki a kor fő irányának 
a nemzeti szuverenitás elmosódását, a nemzetek kölcsönös függőségbe 
kerülését tartotta és ennek megfelelően a nemzeti szuverenitás védel- 
mét idejétmúltnak tekintette. A , közösségek korában" a szocialisták 
a nemzeteknek az integráció követelményeihez való alkalmazkodását 
tartották feladatnak. 

A fenti állásfoglalások világosan tükrözik, hogy amikor a francia 
szocialisták a szocializmus meghatározására úgy törekedtek, hogy — 
legalábbis szavakban — mindkét létező (kapitalista, illetve a kommu- 
nisták által megvalósított szocialista) rendszertől elhatárolták magu- 
kat, eltértek a marxizmustól. A társadalomfejlődés objektív történel- 
mi folyamataival szemben az etikai kritériumoknak (a szabad ember, 
az igazságos, egyenlő, ésszerű társadalom eszményei stb.) tulajdonítot- 
tak elsődleges szerepet. A választás, a szubjektív akarat, az emberi 
döntés mozzanatát hangsúlyozva, elfogadhatatlan fatalista nézetté 
torzították el a kapitalizmusnak a szocializmussal történő felváltása 
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szükségszerűségéről szóló nézetet, amelyet a tudományos szocializ- 
mus képvisel. 

Felfogásukban a szocializmus egy meghatározott politika céljait 
foglalja magában, a társadalom megszervezésének csupán egyik lehet- 
séges formáját jelenti, tehát szerintük nincs világnézeti alapja, tartal- 
ma. A Írancia szocialisták alapeszméik , korszerűsítésekor" igyekez- 
tek elméletüket világnézetileg semlegesíteni, miáltal megfosztották a 
szocializmust a történelmi materializmustól mint sajátos világnézeti 
alapjától. Az új elvi programot előkészítő bizottság anyaga leszögezte : 
, Nincs sem metafizika, sem weltanschauung, sem ideológia, amely 
tisztán szocialista lenne, mivel a szocializmus egyedül és egyszerűen 
bizonyos ésszerű akaratot feltételez, ami az egész nyugati gondolkodás 
közös java, az ésszerű és szabad egyén meghatározott eszményét feje- 
zi ki (a történeti közösségben és általa), kizárólag politikai cselekvés és 
szervezet célját egy olyan világban, amelynek története se nem érzé- 
kelhetetlen, se nem fatális. Az állampolgárok politikai közösségének 
anyagi megszervezésére korlátozódva a szocializmus nem ítél előre sem 
a szabadság végső értelméről, sem az isten vagy a lélek létezéséről vagy 
nem létezéséről, sem a valóság vagy a lét végső értelméről." "?? A világ- 
nézeti elkötelezettség elutasítása a szocialisták elméleti magatartását 
jellemezte, ugyanakkor politikai befolyásuk növelését is célozta. Az 
olyan hagyományos ideológiai ellentéteket, mint az idealizmus és a ma- 
terializmus, vagy a forradalom és a reformizmus közötti ellentétek, 
túlzottan terheseknek ítéltek és meg akartak szabadulni tőlük. Bár ta- 
gadták a szocializmus elméletének egyetemes érvényességét, s úgy 
vélték, hogy , Egy társadalom megítélése, átalakításának akarata nem 
következhet egy olyan vabszolút igazságotk eleve kifejező elméletből, 
amely minden időben, minden országban azonos "",?§ szükségesnek tar- 
tották egységes és átfogó rendszerbe foglalni a szocialisták céljait, az- 
az elméleti programot kidolgozni. Ebben hűek maradtak régi hagyomá- 
nyaikhoz, s nem léptek az angol Munkás Párt útjára, amely csak vá- 
lasztási, illetve politikai programokat fogadott el. 

Az új alapprogram kidolgozásakor a francia szocialisták a marxiz- 
mushoz való viszonyuk meghatározásában is eltértek több nagy euró- 
pai szocialista párt ekkor elfoglalt álláspontjától. Így Németország 
Szociáldemokrata Pártjának 1959-es bad-godesbergi programjától, 
amely nyíltan szakított a marxizmussal, annak értékeit csak a múltra 
vonatkozóan ismerte el, eszmeileg a kereszténydemokrácia felé orien- 
tálódott.2: Nem találták szükségesnek, hogy eddigi elméletüknek tel- 
jesen hátat fordítsanak, megtagadják a marxizmushoz fűződő minden 
eddigi kapcsolatukat, lemondjanak a marxista ideológia elemeinek fel- 
használásáról. Bonnel és Ouilliot tanulmányuk előszavában megálla- 
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pították: , Amikor leggyakrabban a marxizmusból indulunk ki, nem 
tekintjük azt minden posztulátumában eleve elavultnak. Nagyon jól 
tudjuk, hogy a marxizmus bekerült a szellemi életbe, hogy mélysége- 
sen befolyásolta a szociológiát, a gazdaságtant, a történeti kutatáso- 
kat, rányomta bélyegét még ellenfeleink gondolkodására is. Tehát a 
marxizmusnak tovább kell lépnie ahhoz, hogy eszménk és cselek vé- 
sünk alapja legyen, téziseit, célkitűzéseit és eredményeit a modern vi- 
lág valóságával kell szembesíteni.""?s Itt azonban természetesen több- 
ről volt szó, mint a marxizmus továbbfejlesztéséről. A marxizmus a 
francia szocialisták hangadó része szerint a szocializmusnak nem ki- 
zárólagos, egyedüli tudományos elmélete. Hivatott lehet a szocializ- 
mus problémáinak megoldására, de csak számos más tudomány ered- 
ményei mellett. Ily módon felfogásukban a marxizmus nem a tudo- 
mányok eredményeit integráló tudományos elméletként, hanem in- 
kább azokon kívül álló, a problémák egyfajta megközelítési módját 
képviselő ideológiaként jelent meg. A marxizmust tehát nem tekintet- 
ték a szocialista irányzat elméleti alapjának, bár a marxizmussal való 
ideológiai kapcsolatokat elismerték. Az előkészítő anyag szerzői e kap- 
csolatok miatt bizonyos aggodalommal állapították meg : , Hivatalosan 
a marxizmus a szocializmusnak nem alapteóriája, de valójában az 
ideológiai kapcsolatok a marxizmussal olyan mélyek, olyan hatalma- 
sak és annyira kétértelműek, hogy a szocializmus nem merészeli sem 
megtagadni, sem hivatalossá tenni, sem revideálni. Ebből adódik a 
rossz közérzet, a bizonytalan viszony a nagy gondolati áramlatokhoz 
. . ." — azaz a nem marxista, polgári irányzatokhoz.37 

A francia szocialisták tehát, a belga szocialistákhoz hasonlóan, nem 
fordultak szembe teljesen a marxizmussal, nem tagadták egyes elemei- 
nek érvényességét a jelenkorban. Az elmélet korszerűsítésére tett ja- 
vaslataik azonban tartalmilag távolodást jelentettek a marxizmustól. 
A reformizmus hagyományos érvelését új elemekkel bővítették, főleg 
a polgári ideológia , új eredményeinek" integrálásával. Ha a franciák 
mérsékeltebbeknek mutatkoztak is az elmélet revíziója terén, alapesz- 
méik felülvizsgálatának iránya megegyezett a revizionizmust még nyíl- 
tabban képviselő többi európai szociáldemokrata párt eljárásával. 

A Írancia szocialista pártban a marxista eszmék erős gyökereit, a 
marxizmussal történő szakítás tekintetében a bizonytalanságot jól 
tükrözte az a vita is, amelyet a párt elméleti folyóirata közölt a marxiz- 
mushoz való viszonyról. Az elméleti munkacsoport aktív tagja, 
Pierre Bonnel maga is érezte, milyen nagy ellenállással kell szembenéz- 
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nie, amikor el akarja fogadtatni, hogy a francia szocialisták is , fel- 
emelkedjenek" a Szocialista Internacionálé azon többi pártjaihoz, 
amelyek elhatárolták magukat a marxizmustól. Terjedelmes tanul- 
mányban próbálta elméletileg megindokolni a szocializmus és a mar- 
xizmus elkülönítését, fő érvként arra hivatkozva, hogy a szocializmus 
politikai doktrína, a marxizmus pedig átfogó, totális eszmerendszer, 
amely olyan kérdésekben is állásfoglalásra kényszerít, amelyekben a de- 
mokratikus szocializmus nem foglal állást. Például ,,a demokratikus 
szocializmus nem tud és nem is akar semmit tudni isten létéről vagy 
nemlétéről, a dolgok végső gyökeréről és lényegéről, az emberi létezés 
vagy a történelem végső értelméről; nincs saját ismeretelmélete, esz- 
tétikája, etikája... ?? Az SFIO-ban azonban — fejtegette —, bár 
hivatalosan nem tekinti magát marxista pártnak, , minden úgy törté- 
nik, mintha az aktivisták és a vezetők tudatában a marxizmus maradt 
volna sax doktrína, amelyet respektálni kell." "30 Különösen fájlalta a 
párt főtitkárának, Guy Mollet-nak ilyen gondolkodását. ,, Miért nevez- 
zük magunkat smarxistáknakk, ha a marxizmusból csak néhány ho- 
mályos eszmét őriztünk meg?" — kérdezte bizonyos fokig beismerve 
ezzel a szocialisták körében eszmei téren uralkodó állapotokat. A párt 
teoretikus elődjeit (Guesde, Jaurés, Bracke, Blum) okolta, hogy Marx- 
ra hivatkozva visszahúzó hagyományt teremtettek. ,,A külföldi szo- 
cializmusokhoz viszonyítva, úgy látszik a francia szocializmus tapad 
leginkább a múlthoz, e szocializmus az, amely leginkább késlekedve 
fogott hozzá az elméleti revízióhoz — pontosan csak az elmélet kiiga- 
zításához. "51 Pedig — tette hozzá — a 20. század második felében a de- 
mokratikus szocializmus nemet mond a marxizmusnak. Bonnel érve- 
lése nem változtatta meg a hivatalos álláspontot, de jelezte, hogy a 
pártban megtalálható volt a marxizmussal való nyílt szakítást igénylő 
irányzat Is. 

Az SFIO ellentmondásos magatartása, ragaszkodása a hagyomá- 
nyos szociáldemokrata eszmékhez, a marxista Írazeológiához az elmé- 
leti revízió útján ténylegesen megtett lépései ellenére nemcsak a ha- 
gyományok erejéből következett, hanem összefüggött a párt helyzeté- 
ből adódó taktikai megfontolásokkal is. 1960 nyarán, a párt 52. kong- 
resszusa elé terjesztett kisebbségi indítványában Christian Pineau éle- 
sen bírálva a párt irányvonalát, a hanyatlásból kivezető utat abban 
jelölte meg, hogy ki kell szabadulnia a , Rendszer Pártja" helyzetéből, 
erőteljesebben kell hirdetnie a kapitalista rendszerrel szembeni hiva- 
tását. Csak így feledtetheti azt a kudarcot és kiábrándulást, amelyet 
de Gaulle hatalomra segítésében játszott szerepe idézett elő. , A párt 
küldetése a kapitalista rendszer lerombolása, az sxember ember által 
való kizsákmányolásánakk az együttműködés új kapcsolataival való 
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felváltása, mindent el kell vetni, ami e céltól eltávolít, vagy ezzel el- 
lentétes akciókban való részvételhez vezet."55 

A határozott ellenzéki és alternatív álláspont elfoglalásában tehát 
megnőtt a , saját " ideológia jelentősége. Növelni kellett a párt eszmei 
vonzerejét, hogy a jobboldali és a kommunista erők között az ún. de- 
mokratikus baloldal tömörítésének fő erejévé válhasson. A gaulle-1z- 
mus ideológiai offenzívája idején, a marxizmusnak az ellenzék körei- 
ben, a francia szellemi életben meglevő nagy befolyása mellett a fran- 
cia szocialisták kockázatosnak vélték a marxizmussal való teljes sza- 
kítást. 

Az elméleti munkacsoporton belül a legtöbb vita az államosítások- 
ról, a szovjet rendszer megítéléséről, a gyarmati kérdésről folyt. A 
munkacsoport által 1960. december 12-én rendezett elméleti konferen- 
cián is előtérbe került az alapprogram-tervezet vitájában a szovjet 
rendszer értékelése. Különösen Darius Le Corre tanúsított harcias 
szovjetellenességet, aki az alapprogramban a szovjet rendszer olyan 
bíráló leírását követelte, amely hatékony eszközzé alakítja azt a 
bolsevizmus elleni ideológiai harcban. Az általa vázolt hamis képben a 
szovjet rendszer államkapitalizmus, ahol gyakorlatilag a bürokrácia a 
termelőeszközök tulajdonosa, és amely ellen a szocialistáknak fel kell 
lépniük , mint a nép felszabadítóinak". A párt szerinte azért is vesz- 
tett teret amunkások körében a kommunisták javára, mert nem tudta 
elhitetni velük a kizsákmányolás létét a Szovjetunióban. A szocialisták 
átengedték Marxot a kommunistáknak, pedig a marxizmus , egyik 
legjobb fegyverünk az ellenük való harcban" — jelentette ki.53 Az alap- 
program-tervezet olyan módosítását igényelte, amely erőteljesebben 
domborítja ki a szocialisták szembenállását a szovjet rendszerrel és a 
kommunisták nézeteivel. J. Moch és J. Ries vitatták Le Corre állás- 
pontját (a szovjet rendszer államkapitalizmussal való azonosítását), 
amely a piaci verseny hiányával szemben a profittörvényt igyekezett a 
szovjet gazdaságra alkalmazni (valójában a felhalmozás és a tőkés pro- 
fit fogalmát összekeverve). J. Moch kijelentette, hogy a tervezet szö- 
vegezésekor a kommunista rendszer kritikáját nem kívánták kiélezni, 
és helytelenítette a szovjet gazdasági és kulturális eredményeket el- 
hallgató elfogult antikommunista nézeteket. , Célt tévesztünk, ha az 
Alapprogramból a bolsevizmus elleni háborús gépezetet csinálunk ahe- 
lyett, hogy saját arculatunkat határoznánk meg, ami pedig erőfeszíté- 
seink alapja. " Reményét fejezte ki, hogy a Szovjetunió népei anyagi és 
kulturális felemelkedésükkel rendszerüket is a szocialisták elképzelé- 
seihez közel állóvá alakítják át.3t Az elfogadott szövegváltozatban az- 
után mégis külön pontban szerepelt a szovjet rendszer leírása, amelytől 
a szocialisták a maguk törekvéseit elhatárolták, bár a párt belső tájé- 
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koztatójában közöltek olyan szövegtervezetet is, amelyben semmi köz- 
vetlen utalás nem történt a szovjet rendszerre. 35 

Valójában a francia szocialisták nyugtalansággal fogadták az SZKP 
X.XI. és XXII. kongresszusán meghirdetett, a kommunizmus építésére 
vonatkozó gazdasági és társadalmi programot, a két rendszer közötti 
békés gazdasági verseny perspektíváit. Eszmei ellenoffenzívát tar- 
tottak szükségesnek a szovjet politika új irányvonalának hatásaival 
szemben. Jules Moch a , szabad világ" létét a két rendszer gazdasági 
versenyének eredményétől tette függővé, olyan helyzetben, amikor a 
kapitalista termelés növekedési rátája a szocialista országok termelé- 
sének növekedési rátája alatt maradt. A szocialisták számára a fő ve- 
szélyt abban jelölte meg, hogy ha a szovjet életszínvonal eléri az ame- 
rikait, a vasfüggöny eltűnik, a közvélemény a szovjet rendszer csodá- 
latában elfelejti a , sztálini módszereket", s nem lesz visszhangja a 
szocialisták kritikájának, amely tulajdonképpen az utóbbiakkal igye- 
kezett azonosítani az előbbit. Ezért a szocialistáknak azon kell lenniük, 
hogy a kapitalista világ elfogadja az életszínvonal elsődleges fontossá- 
gát akkor, amikor a két rendszer harcában előtérbe került a jólét kér- 
dése.55 A szocialistáknak — fűzte hozzá — nem a szovjet gazdasági fej- 
lődésre és hatékonyságra, hanem a politikai rendszerre kell összponto- 
sítaniuk támadásaik tüzét. 

A vitában Guy Mollet, szokásához híven, közbenső álláspontot fog- 
lalt el. Le Corre számos, főleg a szovjet rendszerre vonatkozó nézetével 
rokonszenvezve végül. is a kidolgozott szöveg mellett foglalt állást, a 
párt addigi alapelveinek megőrzéséért szállt síkra. Mollet hagyományo- 
sabb álláspontot fejtett ki az elméleti munkacsoportnak a , harmadik 
szektor" megítélésére tett újító javaslatára vonatkozóan is. A harma- 
dik szektor felduzzadási folyamatában nem új, a többitől eltérő társa- 
dalmi csoport gyarapodását látta, hanem az azonos helyzetben levő 
dolgozók szektorok közötti újraelosztását. Egyetértett azzal, hogy 
nincs elnyomorodás. A meg nem fizetett munkarész, a túlmunka ará- 
nyának növekedésére hivatkozva azonban helytelenítette azok néze- 
tét, akik a proletarizálódás folyamatát tagadták. 

Az államosítások körül lefolyt vita a létező állami szektor működé- 
sére, értékelésére, a további nacionalizálás jellegére, méreteire vonat- 
kozott. A programba olyan meghatározást igyekeztek találni, amely 
megígéri, de nem vállal kötelezettségeket az államosításokra. A német 
szociáldemokratáktól eltérően a kollektív kisajátítás elvének fenntar- 
tása mellett döntöttek, de többféleképpen értelmezhető megszorítás- 
sal (, ha a tulajdon lehetőséget ad az egyén kizsákmányolására ). Az 
államosítás mellett a kollektív kisajátítás egyéb formáinak (regionális, 
községi, szövetkezeti) lehetőségét hangsúlyozták. 

Az SFIO, amelynek figyelmét a kiéleződött belpolitikai harcok, a 
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napi politikai kérdések kötötték le (az algériai kérdés, a gaulle-ista 
rendszer autokratikus vonásainak erősödése, az algériai ultrák, az 
OAS?" felélénkült tevékenysége, a dolgozók szociális harcai stb.), nem 
sietett az Alapprogram jóváhagyásával. 1961 májusában az 53. kong- 
resszus az elméleti munkacsoport javaslatának megvitatása után azt 
egy későbbi rendkívüli kongresszus elé utalta.§ Elfogadott viszont 
egy , gazdasági alapokmányt" Alexandre Verret előterjesztésében, 
amely államosításokra vonatkozó konkrét programot tartalmazott. 
Eszerint az államosításoknak a kohászatra, a repülőgépgyártás ma- 
gánkézben levő részére, a nehézvegyiparra és gyógyszeriparra, a gép- 
iparra, a bankokra, valamint a nagyáruházakra kell kiterjedniük. A 
kőolajiparban az államosítás szükségességét a finomító-iparra és a szál- 
lításokra korlátozták.?? 

Végül 1962. május 19—20-án került sor arra a kongresszusi jogkörű 
országos tanácskozásra, amelyen véglegesen elfogadták az SFIO új 
Alapprogramját (Programme fondamental du Parti Socialiste).:9 Az 
itt lezajlott vita is tükrözte a szocialistáknak azt a törekvését, hogy 
szocializmus-koncepciójukat ne csak a kapitalizmussal, hanem a szov- 
jet rendszerrel és a kommunisták felfogásával is szembeállítsák. Így a 
kapitalizmus meghatározása és a szovjet rendszer értékelése állt a vi- 
ták középpontjában. 

Darius Le Corre amellett kardoskodott, hogy a kapitalizmus alap- 
jának ne a magántulajdont, hanem az értéktöbbletet vagy a profitot 
tekintsék, , amely az ember ember által való kizsákmányolását meg- 
valósítja, bármilyen legyen is a tulajdon formája". Az államkapita- 
lizmusra, az állami tulajdonra, másrészt a kistulajdonra (kézművesek) 
és a szövetkezeti tulajdonra hivatkozott, elmosva a tőkés magántulaj- 
don uralkodó szerepét a kapitalista társadalom tulajdonrendszerében. 
Ebből következett, hogy a társadalmi kisajátítás helyett az értéktöbb- 
let feletti rendelkezés demokratikus formája vált elsődlegessé nála. A 
tulajdonviszonyokat figyelmen kívül hagyva az , etatizmus" és a de- 
mokrácia ellentéte jelentette gondolatmenetében a szocialista és a ka- 
pitalista rendszer közti különbséget. Arra viszont nem válaszolt, hogy 
a szocializmus hogyan teheti demokratikussá az értéktöbblet (túl- 
munka) felhasználását a tőkés magántulajdon felszámolása nélkül. 

Le Corre fejtegetéseiben ismét előtérben állt a szovjet rendszer 
diszkreditálásának törekvése. Továbbra is igényelte a szovjet 
rendszer államkapitalizmusként való meghatározását, ahol, úgymond, 


37 Organisation de V Armée Secréte — Titkos Hadsereg Szervezete. Az algériai 
szélsőséges gyarmati politika híveinek 1961 februárjában létrehozott szervezete, 
amely sorozatos terrorakciókat hajtott végre Algériában és Franciaországban. 

38 BI, 1963. március.; Le Monde, 1961. május 19., 20.; France Observateur, 
1961. május 25. 

3 Le Monde, 1961. május 19— 20. 
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. a bürokrácia mint kiváltságos osztály gyakorolja kizsákmányoló ural- 
- mát. Guy Mollet Le Corre véleményével egyetértve, de a vélemények 
. szintetizálására való tekintettel, áthidaló módosítást javasolt, amely 
. nem hagyta el a magántulajdon szerepére történő utalást, de bekerül- 
. ve a végső szövegbe, a kapitalista rendszer alapjának meghatározásá- 
ban háttérbe szorult az , értéktöbblet visszaéléssel történő felhalmo- 
. zása és felhasználása" mögött. A szovjet rendszerről is Le Corre mód- 
. ján gondolkodott. Elismerte ugyan, hogy a kapitalistákat felszámol- 
. ták, mégis a dolgozók kizsákmányolásának fennmaradásáról beszélt, 
. az értéktöbblet feletti demokratikus döntés állítólagos hiányát kifo- 
. gásolta. 

. .— Georges Maleville, a munkacsoport tervezetének előterjesztője, ér- 
. zelmileg hatásosnak, de elméletileg elfogadhatatlannak ítélte Le Corre 
álláspontját, amely elmosta a kapitalista és a , kommunista" rendszer 
. különbségeit. Anélkül, hogy enyhébb álláspontot képviselt volna a 
. szovjet rendszer elutasításában, tagadta annak államkapitalista jelle- 
gét. Vandamme viszont azt tette szóvá, hogy a programtervezetből 
hiányzik az állam elhalásának marxista elméletére történő utalás. Az 
utóbbi torz értelmezésére vall viszont javaslata, miszerint be kellene 
. iktatni, hogy az osztályantagonizmus megszűnésekor az állam szük- 
ségtelenné válik. Vandamme javaslatáról Maleville úgy vélekedett, 
hogy a szocialistáknak nem kell programjukat , kizárólagosan marxis- 
. ta hitvallássá tenni", hiszen a szocialista párt különböző gondolkodá- 
. sú erőket tömörítő szervezet. 

Az Alapprogram végső szövegezésekor érvényesült az az alapelv, mi- 
szerint nem tagadják meg a párt eszmei örökségét, nem szakítanak tel- 
jesen a marxizmussal, ha azt nem is fogadják el elméletük alapjának. 
, Néha hallani, hogy pártunkról ironikusan és szánakozással mint 
; öreg pártról beszélnek. Nos igen, öreg pártunk van. És erre büszkék 
vagyunk . . . Eszméinket szembesíteni kell korunkkal, alkalmazni kell 
Franciaország és a modern emberiség szükségleteihez és dimenzióihoz, 
a tudomány és a technika fejlődéséhez. Továbbá választ kell adnunk 
lelkiismeretünk aggodalmaira és kérdéseire is ebben a hatalmas és bi- 
zonytalan világban, ahol élnünk kell és ahol szüntelenül a pusztulás ve- 
szélyének vagyunk kitéve" — mondotta Maleville.? 

Az elfogadott Alapprogramban megvalósított változtatásokról a 
párt előző, 1946-os, Léon Blum által megfogalmazott Elvi Nyilatkoza- 
tával való összevetésből kaphatunk képet. Az utóbbit az új program 
érvényben hagyta amint azt bevezetőjében ki is mondták. Kiegészíté- 
sét, a korábbinál részletesebb elvi program kidolgozását kívánták az új 
programmal megvalósítani. A szocialisták célmeghatározása az 1962-es 
elvi programban is változatlanul megmaradt , az emberi személyiség 
felszabadítása mindenféle szolgaság alól", amit ezúttal kiegészített : 
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, fejlődésének biztosítása egy teljesen demokratikus, osztályok és há- 
borúk nélküli társadalom felépítésével". 

Az 1946-os Elvi Nyilatkozat és az 1962-es Alapprogram között 
azonban nemcsak terjedelmi különbségek voltak. Amíg az előbbi a szo- 
cialisták törekvéseit átható eszméket, a szocializmust a francia mun- 
kásmozgalom osztályharcos hagyományaitól inspirálva egyértelműen a 
kapitalista rendszer negációjaként fogalmazta meg, az utóbbi e negá- 
ciót valamennyi létező társadalmi és gazdasági rendszerre, tehát a 
szocializmust építő rendszerekre is kiterjesztette. Ennek megfelelően 
, Az emberi személyiség felszabadítása " című első fejezetbe az elnvo- 
más különböző formáinak leírásakor olyan meghatározások kerültek, 
amelyek alkalmasak arra, hogy a szocialisták ne csak a kapitalizmus- 
ra, hanem a létező szocialista rendszerekre is vonatkoztassák. Ígv a 
gazdasági elnyomás nemcsak abból fakad, hogy a kapitalista rendszer- 
ben egy kisebbség munka nélkül elsajátítja a többség munkájának egv 
részét, hanem a technokrácia megjelenéséből is, amely szintén részt 
vesz a kisajátításban. E réteget azonban a szocialisták mindkét tár- 
sadalmi rendszer sajátjának tekintették. A társadalmi elnyomást 
ugyan a társadalom osztálytagozódásából vezették le, az osztályokat 
azonban a marxista kritériumok helyett az előjogok és a születésből 
adódó egyenlőtlenségek általános fogalmaival jellemezték. Az elnyo- 
más új formájaként vetették fel a , technikai elnyomást", amelyet 
szintén a társadalmi rendszerek különbségeit okozó termelési viszo- 
nyoktól független jelenségként határoztak meg. A termelési eszközök 
tulajdonformáitól elszakítva ,,a technikai elnyomást" a szériaterme- 
lés modern és elembertelenítő formáira vezették vissza, amelyek elsor- 
vasztják és lerombolással fenyegetik az emberi személyiséget. A poli- 
tikai elnyomást is olyan elvontan írták le, hogy nem derült ki belőle a 
politikai hatalom osztályjellege. A program meghatározása szerint a 
politikai elnyomás akkor áll fenn, amikor a politikai hatalom valamely 
(bármely!) osztálynak, csoportnak (párt, hivatali apparátus, hadsereg, 
érdekszövetség) vagy egy embernek ellenőrzés nélkül alá van rendelve. 
Amíg a gyarmati elnyomással kapcsolatban még volt némi utalás a ka- 
pitalista csoportok szerepére, itt az , imperialista elnyomás " megint 
csak általános fogalomként jelent meg, csupán uralmi viszonyként mu- 
tatták be és nem szóltak kapitalista lényegéről. A , nacionalista vagy 
fasiszta elnyomás" is a konkrét osztályviszonyoktól elvonatkoztatott 
jelenségként, mint a , fanatizált vagy a magánérdekeket szolgáló ki- 
sebbség " uralma szerepelt, amelynek a kormányzási módszerére a ter- 
ror, az erőszak, az emberek és az eszmék szabad áramlásának megtiltá- 
sa a jellemző. 

Az 1946-os program kiegészítése tehát egyben tartalmi módosulá- 
sokkal is járt. Az 1946-os Elvi Nyilatkozat még Így fogalmazott: ,,A 
szocialista párt megkülönböztető jegye, hogy az emberi felszabadítást 
a tőkés tulajdon uralmának megszüntetésétől teszi függővé... A szo- 
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cialista párt lényegénél fogva forradalmi : célja a tőkés tulajdonrendszer 
felváltásának megvalósítása olyan rendszerrel, amelyben a természeti 
javak csakúgy, mint a termelési és csereeszközök a közösség tulajdo- 
nává válnak, s következésképpen az osztályok megszűnnek. Ez a min- 
den ember érdekében véghezvitt átalakítás csak maguknak a dolgozók- 
nak a műve lehet. Bármilyen eszközökkel valósuljon is meg, ezen át- 
alakítás önmagában a társadalmi forradalom. Ebben az értelemben 
volt és lesz mindig a Szocialista Párt a munka világának megszervezé- 
sén alapuló osztályharc pártja". 

Az 1962-es programból már hiányoztak az ilyen egyértelműbb meg- 
határozások, a történelmi folyamat összefüggései összekuszálódtak. 
A szocializmus nem mint a kapitalizmust szükségszerűen felváltó tár- 
sadalmi rendszer, a kapitalizmus tagadása és meghaladása, hanem mint 
egy harmadik út megtestesítője szerepelt. Még elvontabbá vált elmé- 
letük, amely az ember felszabadítását állítva előtérbe, azt a konkrét 
társadalmi összefüggésektől (osztályharc, a munkásosztály történelmi 
hivatása, politikai pártja, a politikai hatalom meghódítása és meg- 
szervezése stb.) elvonatkoztatta. , Az emberi felszabadulás teljes meg- 
valósítása megkívánja, hogy meglegyenek a gazdasági, társadalmi, 
politikai feltételei. A szocializmust ez az állítás különbözteti meg más 
hasonló doktrínáktól. Nem elég csak a szabadságra hivatkozni, a sza- 
badság csak akkor bontakozhat ki, ha eltörlik a jelenlegi gazdasági 
rendszereket és olyan társadalmat létesítenek, amely felszabadítja az 
embert valamennyi létező vagy fenyegető elnyomása alól, legyen az 
anyagi vagy szellemi, hagyományos vagy újabb " (az én kiemelésem. — 
J. JT)" — állapították meg az Alapprogramban. 

A szocializmus gazdasági leírását tartalmazó, , Az ember fejlődése" 
című második fejezetben nyílt megfogalmazást nyert a harmadikutas 
álláspont. ,, Felgyorsult fejlődésével a technika határtalanul kiterjeszti 
az ember hatalmát a természet felett és alkotóképességét, de ahhoz, 
hogy minden egyes ember létfeltételeit javítsa, a technikát mindenki 
cselekvése által mindenki szolgálatába kell állítani. Ezt egyedül a szer- 
vezett gazdaság teszi lehetővé, amely a közösség ellenőrzése alatt és 
javára működik. Sem a kapitalista rendszer, sem a szovjet rendszer nem 
felel meg ezeknek a követelményeknek". A kapitalista és a szovjet 
rendszer , kritikai" leírása után ez a következtetése: ,, A szocializmus, 
a kapitalista és a szovjet rendszerrel ellentétben, biztosítani akarja a 
közösség számára a gazdaság demokratikus igazgatását a szabadság- 
jogok fenntartása és kiterjesztése mellett." "55 Ezt a szocialista tervezés 
megvalósításával kívánta elérni, amely a termelési eszközöket csak 


u Déclaration de principes de la SFIO adoptée le 24 février 1946 a Paris. 
Christtan Hurtig: De la SFIO au nouveau Parti Socialiste. A. Colin, Párizs 
1970. 21. o. 

4 RS, 1962. július. 127. o. 

s To. 128., 130. o. 


143 


korlátozott mértékben, és csak olyan esetekben sajátítja ki a közös 
ség javára, ha , fennáll a gazdasági elnyomás ténye". Ugyanakkor az 
államosítások előfeltételezése nélkül szólt a , vállalatoknak a dolgo- 
zók által való közvetlen igazgatásáról a közösség ellenőrzése alatt". 

Az 1946-os Elvi Nyilatkozathoz képest az 1962-es programban nyil- 
tan kifejezésre jutott a szocialisták reformista álláspontja (a társa- 
dalmi forradalom elismerése, de a politikai forradalom elutasítása). 
, A szocializmus ( vagyis a szocialisták irányzata — J. J.) reformista 
és egyúttal forradalmi" — szögezte le a program az , Osztálynélküli 
társadalom" című, harmadik fejezetében. ,  RKeformista: a szakszerve- 
zetekkel párhuzamosan javított a dolgozók sorsán. A munkaidő korlá- 
tozása és védelme, a fizetett szabadság, a kollektív szerződések, a 
bérgaranciák, a társadalombiztosítás gátat szabtak a bérből élők rend- 
szeres és féktelen kizsákmányolásának, amelyre a kapitalizmust kez- 
detleges fejlődése kényszerítette. Forradalmi: a szocializmus nem elég- . 
szik meg a dolgozók vívmányainak védelmével és kiterjesztésével, na- — 
gyobb célt tűz ki: a társadalom olyan megváltoztatását, amely meg- 
szünteti az osztályokat, a maximális méltányossággal biztosítja min- 
denki számára, közvetlenül és közvetetten, munkája ellenértékét és 
garantálja a jogok valódi egyenlőségét. Végső célja marad: minden- 
kitől megkívánni, hogy képességei szerint termeljen és szükségletei 
szerint részesedjék. "15 Az első pillantásra mély társadalmi változáso- 
kat ígérő program azonban nyomban megszelídül, mihelyt a reform- 
célkitűzések — egyébként általánosságokban mozgó — részletezésére 
kerül sor. A program az osztálynélküli társadalom megvalósításának 
előfeltételeihez ,,a gazdaság szocialista tervezését", ,,a nemzeti jöve- 
delem igazságos elosztását", , a közoktatás demokratizálását ", a mo- 
dern gépesítés minden eszközének a dolgozók munkafeltételei javítá- 
sára való felhasználását, a család, az ifjúság és az idős korosztályok ja- 
vára történő intézkedéseket sorolta. A politikai és a társadalmi forra- 
dalom elkülönítése szellemében a dolgozók mindennapi követelései- 
nek támogatásán túl elérendő társadalmi változásokat valójában anél- 
kül vázolta, hogy tisztázta volna a változások lehetséges konkrét 
útját, politikai feltételeit. 

A , Háborúk nélküli társadalom" című, negyedik fejezet megerősí- 
tette a szocialista párt nemzeti és nemzetközi jellegére vonatkozó ko- 
rábbi tételeket. Új elemként került be a nemzetközi feladatok között 
a Föld energiaforrásai felhasználásának nemzetközi koordinálására vo- 
natkozó gondolat. Ami ennél jelentősebb, beiktatták azokat az elve- 
ket, amelyeket a szocialista párt a háborúk elhárítására olyan időben 
alakított ki, amikor a nemzetközi politikában a kommunisták s első- 
sorban a Szovjetunió a kezdeményezések sorozatával léptek fel a békés 
egymás mellett élés megvalósítása érdekében. Az elvek között első 
helyen szerepelt az államok szuverenitására vonatkozó állásfoglalás, 
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amely gyakorlatilag a nyugat-európai politikai integráció törekvésével 


- kapcsolatban fejezte ki a szocialisták alapállását. A föderatív kapcso- 


latokra lépett népek , Egyetemes Közösségének" ideáljával szembe- 
állítva az államok szuverenitását, az utóbbit — mint a népek fejlődé- 
sének már túlhaladott állomását — visszahúzó tényezőnek értékelte, 
amely , ha a jelenlegi formáiban folytatódnak, lelassítaná az emberiség 
gazdasági, szociális és kulturális fejlődését és megnövelné a háború 
kockázatát" .47 

Amíg az , Egyetemes közösség" ideálja megvalósulhat, az Alap- 
program átmeneti intézkedésként szükségesnek tartotta: 1. a fokoza- 


. tos, egyidejű, általános és nemzetközileg ellenőrzött leszerelést; 2. 


. olyan nemzetközi intézmény felállítását, amely büntetőhatalommal, 


. szükség esetén nemzetközi rendőrség igénybevételével alkalmazná a 
. nemzetközi jogot konfliktusok esetén ; 3. egy fokozatosan egyetemessé 
.: váló gazdasági szervezet létesítését a nemzetközi piac kiszélesítése, az 


. expanzió és a termelés jobb elosztása céljából , a népek érdekében és 


. nem a kapitalista csoportok javára" ; 4. a szomszédos , demokratikus" 


országokkal egy föderális köztársaság megalkotását, valamint a nyugat- 
európai és az afrikai nemzetek együttműködésének kialakítását. Az 
Alapprogram azonban a legkisebb kétséget sem hagyta afelől, hogy a 
választott , harmadik útnak" nemzetközi téren nincs megfelelője, a 
szocialisták nem foglalnak el semleges, vagy el nem kötelezett állás- 
pontot a nemzetközi konfírontációban. , Amíg ezek az intézkedések 
meg nem valósulnak, a szocialista párt hű hagyományos politikájához, 
elfogadja egy védelmi politika terheinek és felelősségének viselését a 
kölcsönös segélynyújtási szerződések által garantált kollektív bizton- 
ság keretében."18 Ez egyértelmű volt a nyugati katonai szövetség mel- 
letti elkötelezettség fenntartásával. Az általános leszerelésre vonatkozó 
álláspontja olyan elemet tartalmazott (nemzetközi ellenőrzés), ame- 
lyet a Szovjetunió nem fogadhatott el, így részben csak propagandisz- 
tikus értéke volt. 

Új elemként jelent meg az Alapprogramban a gyarmati rendszerrel 
szembeni állásfoglalás. Feledtetni kívánván a francia szocialistáknak a 
gyarmati politikával kapcsolatos korábbi negatív szerepét, most, ami- 
kor a francia uralkodó körök is neokolonialista irányba keresték a meg- 
oldást, amit de Gaulle új algériai politikája juttatott kifejezésre, a 
szocialista párt a dekolonializmus meggyőződéses hívének tüntette fel 
magát. A fejlődő országok segélyezését és nemzetközi segélyalap fel- 
állítását indítványozta. 

A fentiekben vázolt irányban hasonló visszalépések történtek az 
Alapprogram , Demokratikus társadalom" című, utolsó fejezetében is, 
amely a szocialisták központi elméleti témáját, a demokrácia koncep- 
cióját taglalta. Kimaradtak az 1946-os Elvi Nyilatkozat olyan kité- 
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telei, mint , Nincsen szabad állampolgár, ha a munka nem felszaba- 
dított", vagy , A kiterjedt és kifejlesztett demokratikus szabadság- 
jogok. . . olyan eszközök, amelyek biztosítják a $roletartátusnak a ka- 
pitalista rendszeren belül is azokat a haladó reformokat, amelyek javít- 
ják helyzetét és növelik forradalmi képességét." (Az én kiemelésem. — 
J. J) A proletariátus helyébe az , állampolgár" és a , mindenki" 
fogalmak kerültek. Nem szerepelt az sem, hogy a szocialista párt fel- 
adata összefogni a mindenfajta dolgozóból álló tömeget , az állam- 
hatalom meghódítása céljából, ami a társadalmi átalakításnak szük- 
séges, de nem elégséges feltétele". Ehelyett a szocialista párt törek- 
véseinek demokratikus jellegét, a szocializmus, a demokrácia és a 
szabadságjogok szoros összetartozását hangsúlyozta. Kimondta, hogy 
a szocialista párt igényli mindenki aktív, közvetett vagy közvetlen 
részvételét a közügyekben, a nagy politikai elhatározások kidolgozá- 
sában, az országos, regionális, községi intézményekben és a közületi 
vállalatok igazgatásában. Ez válasz kívánt lenni a gaulle-isták által 
hirdetett , részvétel" elvére.50 

Az Alapprogramban külön bekezdéssel adtak nyomatékot a kommu- 
nista pártokkal való ellentéteiknek. Elhatárolták magukat a létező szo- 
cialista rendszerektől a diktatúra bevezetésével vádolva őket, a Fran- 
cia Kommunista Pártot pedig azzal, hogy átvette , totalitárius mód- 
szereiket". Ehhez képest szűkszavú a kapitalista rendszerre vonatkozó 
megállapítás: , Ugyanúgy a kapitalista rendszerben sem teljes a poli- 
tikai demokrácia és illuzórikus "".51 

Az Alapprogram a szocializmus politikai rendszerének tárgyalása- 
kor megelégedett a szabadságjogok fontosságának hangsúlyozásával, 
annak az elvnek a leszögezésével, hogy a politikai demokráciát gazda- 
sági és szociális demokrácia bevezetésével kell kiegészíteni, az emberi 
és állampolgári jogok felsorolásával (amelyek között azonban gazda- 
sági és szociális jogok nem szerepeltek), az állam világi elvének rögzíi- 
tésével. Nem szólt a politikai hatalom osztályjellegéről, történelmi 
funkcióiról, az állam fejlődési perspektíváiról. Nagyjából megmaradt a 
polgári demokrácia elvontan felfogott általános elvei melletti hűség 
kifejezésénél. 

Válaszul a szocialista pártot — főleg a gaulle-ista propaganda felől 
— ért támadásokra a IV. Köztársaság gyengeségeiért és válságáért, 
az 1962-es Alapprogramba külön pontot iktattak be a szocialistáknak 


4 Christtan Hurtig id. mű, 21. o. 

30 De Gaulle az osztályharc kiküszöbölését célzó , munka-tőke társulására" 
vonatkozó koncepciójának egyik szociális elve volt a munkások , részvétele" a 
vállalati érdekeltségben. Először 1959 januárjában, ezt követően több alkalom- 
mal megpróbálták törvényesíteni a dolgozók részesedését, például a vállalatok 
nyereségében népi részvények kibocsátásával kísérleteztek, de a szakszervezetek 
ellenállása, a dolgozók közömbössége miatt ezek a próbálkozások nem érték el 
céljukat. 
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a kormányra vonatkozó álláspontjáról. Ez kimondta: ,, A hatékony és 
stabil kormány a demokratikus rendszernek szintén elengedhetetlen 
eleme mind a szocialista társadalom megvalósításához, mind azok tá- 
rnadásainak és összeesküvéseinek kivédésre, akiknek kiváltságait a 
szocializmus meg fogja szüntetni. "5" A mondat második felében kifeje- 
zett elv pozitívértelmezésre adott lehetőséget a szocializmus vívmányai- 
nak védelmével kapcsolatban, ami később, a szocialisták és a kommu- 
nisták dialógusa idején vált jelentőssé. 

Az 1962-es Alapprogram kidolgozásának eredménye tehát elméleti 
téren nem annyira a tudományos-műszaki forradalomból és az állam- 
monopolista kapitalizmus elemzéséből levont következtetések érvé- 
nyesítése volt a szocializmus elméletében, sokkal inkább a francia szo- 
cialisták további távolodása a marxista szocializmus-koncepciótól. 
Noha ez az eltávolodás nem vezetett más szociáldemokrata pártokhoz 
hasonlóan a marxizmus nyílt elutasításához, tartalmilag feladta a tudo- 
mányos szocializmusnak az 1946-os Elvi Nyilatkozatban még fellel- 
hető több elemét. A szociáldemokrata reformizmus most céljai felül- 
vizsgálatával is (például a termelőeszközök kisajátítása) továbblépett 
azon az úton, amely a szocializmus megvalósításának forradalmi útját 
képviselő kommunista mozgalomtól elhatárolja. A francia szocialisták 
eljárása eszmei téren tovább mélyítette a munkásmozgalom két irány- 
zata közti szakadékot. A Írancia kommunisták az 1962-es Alapprog- 
ramot úgy fogadták, mint , a jelenkori reformizmus nyílt és teljes sza- 
kítását a tudományos szocializmus elméletével". , Az SFIO vezetői- 
nek sszocializmusábank többé nincs semmi abból az örökségből, 
amelyért generációk harcoltak. A Programban többé nincs semmi 
Marx és Engels tudományos szocializmusából, sem Guesde és Jaurés 
tradícióiból " — írta értékelésében a kommunista Paul Courtieu. Az 
utóbbi megjegyzés arra vonatkozott, hogy a szocialisták megtagadták 
a nemzetgyűlésre épülő kormányzat hagyományát is, hajlandóságot 
mutatva egy elnöki rendszer elfogadására.53 

A írancia szocialisták szándéka az eszmei revízióval részben befo- 
lyásuk kiterjesztése volt a változó társdalmi struktúra körülményei 
között az új helyzetbe került, az osztályharc tapasztalataival még 
nem rendelkező rétegekre. I[deológiájuk újrafogalmazásával biztosítani 
kívánták a párt nyitottságát a különböző társadalmi rétegek felé. 
Ebben eszményeik azok a szociáldemokrata pártok voltak, amelyek 
tőlük eltérő történelmi és politikai viszonyok között hegemóniára 
tettek szert a munkásmozgalomban, és jelentőssé vált befolyásuk a 
tőkés rendszer politikai életében. Az alapeszmék nagy jelentősége elle- 
nére a nagy befolyású szociáldemokrata pártokhoz való felzárkózás 
nem az azok eszméihez való közelítésen múlott. A sajátos francia poli- 
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tikai viszonyok között a gaulle-izmus demokratikus alternatívájának 
kialakítása került előtérbe, az ellenzék vonzerejének növelése, ennek 
előfeltételeként pedig a baloldali egység kérdése olyan körülmények 
között, amikor az ellenzék legerősebb pártja a kommunista párt volt. 
Ez a helyzet a szocialisták és akommunisták viszonyától tette függővé 
a baloldal hatékonyságát, a gaulle-izmussal szembeni sikeres fellé- 
pést, ami végeredményben a szocialista párt befolyását is meghatá- 
rozta. 

Az 1962-es Alapprogram eszmei állásfoglalása azonban nem kedve- 
zett a baloldali egység, a kommunistákkal való kapcsolatok kifejlesz- 
tésének. Sok vonatkozásban a hidegháborús korszak szociáldemokrata 
politikájának eszmei lecsapódása volt olyan időszakban, amikor az 
a politika válságba jutott, a szocialista párt hanyatlásához vezetett, 
világméretekben pedig a hidegháború felszámolására irányuló törek- 
vések bontakoztak ki, s a franciaországi politikai változások is ellen- 
tétes tendenciájú fordulatot igényeltek volna. A kommunisták joggal 
értékelték az együttműködés kialakítását nehezítő tényezőként. 
A szocialista vezetők — írta P. Courtieu — újabb akadályokat akar- 
nak állítani a szocialista és a kommunista dolgozók közötti egység 
megvalósítása, és a munkásosztály, valamint a középosztályoknak még 
a szocialista párt befolyása alatt álló része közötti szövetség útjába." 5: 
A politikai harcok realitásai a későbbiekben rádöbbentették a szocia- 
listákat a baloldali egység és a kommunistákkal való kapcsolatok je- 
lentőségére, és politikai irányvonaluk módosítására késztették őket. 
Ekkor azonban az 1962-es Alapprogramban kifejeződött eszmei állás- 
pont miatt nagyobb távolságba került két irányzat között a kapcso- 
latok és az együttműködés kialakítása nehezebb feladatot jelentett. 


A szocialisták és a kommunisták ideológiai konfrontációja 


1962 őszétől kezdett megváltozni a szocialisták magatartása a kom- 
munisták iránt. A kommunistákhoz való viszony felülvizsgálatának 
igénye ekkor a pártvezetés legfelsőbb szintjén is jelentkezett. Koráb- 
ban a szocialisták és a kommunisták kapcsolatát megrontotta és el- 
lenségessé tette a jobboldali befolyás alá került SFIO-nak az 1947-es 
szakítást kikényszerítő politikája és a hidegháborúban elfoglalt poli- 
tikai pozíciói. A IV. Köztársaság idején a középpártokkal létrehozott 
kormányzati többség résztvevőjeként még azt remélte, hogy a Francia 
Kommunista Párt elszigetelhető. A , harmadik erő" illúzióját azonban 
széttörte de Gaulle tábornok hatalomra jutása, ami súlyos jobboldali 
csapást jelentett a munkásmozgalomra. A párt politikai befolyását 
erősen megtépázta Guy Mollet szárnyának , kisebbik rossz" takti- 
kája,55 amely a kommunisták által ajánlott egységírontot elutasítva 
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rnind a szélsőjobboldali erőket, mind a kommunistákat ellenségnek 
nyilvánítva de Gaulle felé fordult.5§ Miniszteri tárcákat vállaltak 
(maga G. Mollet is) de Gaulle első kormányában, és részt vettek az 
1958-as alkotmány kidolgozásában is, amely a demokrácia korlátozá- 
sát, a , személyi uralom" rendszerének bevezetését tette lehetővé. 
E politika a pártot megosztotta. A parlamentben 1958. június 1-én 49 
szocialista képviselő de Gaulle beiktatása ellen, 42 képviselő viszont 
Mollet-t követve mellette szavazott. Teljhatalommal történő felruhá- 
zását 46 szocialista képviselő szavazta meg, 45 tartózkodott.57 A de- 
mokrácia védelme nevében hatalomra segített de Gaulle viszont a 
köztársasági intézmények átszervezésének, a demokrácia korlátozásá- 
nak útjára lépett. Ezen az úton elkerülhetetlenné vált a szakítás a 
szocialisták és de Gaulle között. Guy Mollet és két szocialista minisz- 
tertársa 1959. január 9-én távozott a de Gaulle-kormányból. 
Ellenzékbe kerülve, céljukká a köztársasági és a demokratikus 
erőknek a szocialista párt köré tömörítése vált, külön is számítva a fia- 
talok megnyerésére. A nem kommunista ellenzéki erők tengelyeként 
a , pozitív ellenzék szerepét" kívánták betölteni,58 amivel azt fejezték 


56 Csak néhány példa a kommunistaellenes magatartásra: 1958. március 
15— 16-án az Országos Tanács (Conseil national) ülésén elfogadott általános poli- 
tikai határozat úgy foglalt állást, hogy az áremelkedések, a szociális mozdulat- 
lanság, a gazdasági recesszió politikája, az állandó politikai válságok a köztársa- 
sági rendszer működését fenyegetik és , kedveznek egy személyi hatalom létre- 
jöttének, amely az országot kommunista diktatúrához vezetné". (BI, 1958. 
május. 179— 181. o.) A vitában többen (Le Bail, Guy Mollet) a gaulle-izmus és a 
kommunisták egyidejű fenyegetéséről beszéltek. (Le Monde, 1958. március 18.) 

1958. november 25-én, a képviselő-választások két fordulója közötti héten a 
párt lapja a kommunistákat is felelőssé tette a májusi válságért, a IV. Köztársa- 
ság utolsó kormánykoalíciójának csődjéért. , A reakciósok és a kommunisták 
koalíciója háromszor megbuktatta a kormányt és május 13-ig az örvény szélére 
vezetett bennünket. Csak de Gaulle tábornok óriási tekintélyének, köztársasági 
érzésének köszönhetjük, hogy sikerült a demokratikus intézményeket megmen- 
teni." (Le Populaire, 1958. november 265.) 

§7 L Année politigue 1958. PUF, Párizs 1959. 71—72. o. 

sa Lásd az Országos Tanács 1959. január 10— 11-i ülésén elfogadott határoza- 
tokat. BI, 1959. május. 138—142. o. — Az 1959. július 9—12. között tartott 
51. kongresszuson Guy Mollet beszámolójában a párt új, ellenzéki helyzetbe 
jutását értékelve fontosnak tartotta hangsúlyozni, hogy a történtek ellenére 
,, 4 demokratikus szabadságok lényege meg lett védve". A demokráciát továbbra 
is tenyegető veszélyek közé, amelyekkel a szocialistáknak szembe kell szállniuk, 
a fasizmust, a bolsevizmust, a tekintélyuralmi rendszert sorolta. (BI, 1959. má- 
jus. 3—65. o.) A kongresszus általános politikai határozata az SFIO célkitűzését 
a baloldali erők összefogására szintén kommunistaellenes éllel fogalmazta meg. 
(BI, 1960. május. 158—161. o.) Az SFIO körül egy , demokratikus baloldali", 
a kommunistákat kizáró tömörülés létrehozásának irányvonalát megerősítette 
az 51. kongresszus, és ez a célkitűzés a következő kongresszusok és Országos 
Tanácsok határozataiban is szerepelt. (BI, 1960. május. 158— 160. o., 52. kong- 
resszus: BI, 1961. március. 172— 173. o., 53. kongresszus: BI, 1963. március. 
182— 183. o.) Az Országos Tanács rendkívüli ülése 1961. szeptember 27 — 28-án 
egy állandó demokratikus akciókartell létrehozását szorgalmazta. (BI, 1963. 
március. 201 —204. o.) 
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ki, hogy ellenzékiségük csak de Gaulle bizonyos intézkedéseivel szem- 
ben áll fenn, míg egyéb területeken továbbra is támogatják a tábornok 
politikáját. De amikor az ellenzék legnagyobb tömegbefolyással bíró 
pártja a kommunista párt volt, az elszigetelésére irányuló taktika 
csak az ellenzék tehetetlenségét fokozhatta. Ezt mutatta, hogy az 
ellenzék győzelme nagyon is rövid életűnek bizonyult 1962 októberé- 
ben, amikor az elnökválasztás módját megváltoztatni és ezzel a sze- 
mélyi uralmat tovább erősíteni célzó alkotmányreform javaslat parla- 
menti vitájában a kormányt megbuktatták. A parlamenten kívül, 
népszavazás útján de Gaulle keresztülvitte akaratát. A feloszlatott 
parlament újraválasztásának kampánya során a szocialisták az ún. 
, nem" kartell (a szocialisták, a radikálisok, a kereszténydemokraták és 
a függetlenek laza csoportjának) győzelmét remélték, de csalódniuk 
kellett. A gaulle-izmus térhódítása kikezdte az ellenzékbe került 
középpártokat. Ugyanakkor az SFIO tagságának jelentős része egyre 
kevésbé értette meg és fogadta el a párt kommunistaellenes álláspont- 
ját, a kommunisták kizárását a gaulle-ista rendszer elleni politikai 
szövetségből. Annál is inkább, mivel mind az FKP, mind a nemzet- 
közi kommunista mozgalom szorgalmazta a kommunista és a. szociál- 
demokrata pártok viszonyának megváltoztatását, a kapcsolatok ki- 
építését. 

A Szovjetunió Kommunista Pártjának a XX. kongresszuson megerő- 
sített új irányvonala alapján, amely nagy jelentőséget tulajdonított a 
munkásmozgalom kettészakítottsága felszámolásának, a kommunista 
és a szocialista pártok közötti érintkezés megteremtésének, gyakorlati 
lépésekre is sor került. Még 1955 novemberében meghívás érkezett az 
SZK P-tól az SFIO vezetőségéhez, amelyet ezúttal elfogadtak és 1956. 
május 1—14. között a szocialista párt hivatalos delegációja ellátoga- 
tott a Szovjetunióba. A legmagasabb tisztségű szovjet vezetőkkel foly- 
tatott megbeszélések a kapcsolatok megteremtését célozták. Az FKP- 
nak az ötvenes években tett hasonló szellemű kezdeményezéseit az 
FKP és az SFIO viszonyának javulásába vetett remény hatotta át. 
A kommunista párt törekvése az együttműködésre azonban nem talált 
viszonzásra az SFIO vezetőségénél. Egyrészt a Mollet-kormány algé- 
riai politikája, amely liberális politikai megoldást hirdetett, ugyan- 
akkor a szélsőséges gyarmatosító erőknek engedte át az algériai fel- 
szabadító mozgalom katonai elfojtására tett gyakorlati lépéseket, és 
ezzel szoros összefüggésben a szuezi válságban játszott kalandor sze- 
repe, amikor 1956-ban Anglia és Izrael oldalán Franciaország részt 
vett az Egyiptom által államosított Szuezi csatorna megszállására irá- 
nyuló katonai támadásban, másrészt a magyarországi ellenforradalmi 
eseményeknek az FKP elleni kampányra történt felhasznlása elvágta a 
közeledés lehetőségeit és tovább rontotta a két párt viszonyát. A szo- 
cialista párt magatartása de Gaulle hatalomra jutása idején, a kommu- 
nistákkal való közös fellépés elutasítása a május 13-i események ellen- 
akcióinál, majd az egymást követő választások idején a kommunisták 
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elszigetelésére irányuló taktikája, s nem utolsósorban az SFIO új 
Alapprogramjának kidolgozása során az eszmei állásfoglalások módo- 
sításában kifejezésre jutott tendenciák nem kedveztek a közeledésnek. 
Így az FKP változatlanul képviselt egységfront-politikájában ismét 
az , alulról szervezendő" egység, a szocialista dolgozók közös akciókra 
való megnyerése az üzemekben, az egységtörekvések helyi szintű 
erősítése került előtérbe.5? 

Az FKP azonban ekkor sem zárta ki a két párt közötti kapcsolat- 
felvétel lehetőségét, s politikája e vonatkozásban összhangban állt a 
komrnunista és munkáspártok 1957-es és 1960-as moszkvai tanácsko- 
zásainak állásfoglalásaival."" Maurice Thorez 1961-ben az FKP XVI. 
kongresszusán tartott záróbeszédében a rendszer antidemokratikus irá- 
nyú fejlődése, a pártok hatalmi-politikai szerepét csorbítani igyekvő 
törekvései miatt látott lehetőséget a demokatikus ellenzéki pártok kö- 
zös akcióira. , Azt javasoljuk tehát — mondotta —, hogy ebben a kér- 
désben az akciót az FKP, az FSZP, a PSU, valamint a magukat de- 
mokratáknak valló csoportosulások közös megállapodás alapján foly- 
tassák."§ 

Az FKP egységpolitikája a szocialista vezetők elutasító magatar- 
tása miatt először csak alapszinten tudott eredményeket elérni, ez 
viszont később visszahatott az SFIO vezetőségére. A két párt ellenzéki 
helyzete mind több alkalmat teremtett a közeli vagy azonos álláspont 
kialakítására de Gaulle politikai lépéseivel, illetve a szélsőjobboldal 
támadásaival szemben.t2 Az új választási rendszer is mindinkább 


so Az FKP Központi Bizottságának 1958. október 4-i határozata értelmében 
a kommunistáknak az alulról megszervezendő egységfrontra kell irányítaniuk 
erőfeszítéseiket, s mindent meg kell tenniük, hogy létrejöjjön a munkás és de- 
mokratikus erők összefogása. (A Francia Kommunista Párt története. Kossuth 
Könvvkiadó 1968. 403. o.) A XV. kongresszus (1959. június 24— 28.) beszámolója 
az egvségtörekvések helyi erősítését igényelve, helyi egységbizottságok létesíté- 
sét szorgalmazta. (XVe Congrés du PCF. Cahiers du communisme, 1959. július — 
augusztus. 52—53. o.) A XVI. kongresszuson (1961. május 11— 14.) a beszámoló, 
áttekintve az FKP és az SFIO viszonyának alakulását, az FKP kezdeménye- 
zéseit az egység megteremtésére, élesen bírálta a szocialista vezetőket elutasító 
magatartásuk miatt, és kidomborította az üzemi és helyi szinteken kifejtett 
egység-erőfeszítések jelentőségét. (A Francia Kommunista Párt XVI. kongresz- 
szusa. Nossuth Könyvkiadó 1961. 69—74. o.) 

so A kommunista és munkáspártok 1960-as moszkvai értekezletének nyilat- 
kozata kimondta: , A kommunista pártok... együttműködésre törekszenek 
a szocialista pártokkal . . . Készek vitázni a szociáldemokratákkal, mert biztosak 
abban, hogy ez a legjobb út a nézetek, az eszmék és a tapasztalatok összevetésére, 
a dolgozók megosztottságának megszüntetésére és az együttműködés megvaló- 
sítására. " — A nemzetközi kommunista mozgalom dokumentumai. 1945— 1977. 
Kossuth Könyvkiadó 1978. 56. o. 

si A Francia Kommunista Párt XVI. kongresszusa. 112— 113. o. — (A PSU — 
Egyesült Szocialista Párt 1960 áprilisában létrejött, szélsőbaloldali és reformista 
iránvzatú erőket tömörítő párt.) 

062 Mint arra J. Poperen rámutat könyvében, az SFIO nehezen akarta levonni 
a következtetést abból, hogy tartósan a kommunista párt mellé került ellen- 
zékbe. Arra törekedett, hogy azt a közvetítő pozíciót foglalja el, amit a Negyedik 
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arra késztette a szocialistákat, hogy érintkezésbe lépjenek az ellenzék 
legnagyobb tömegbefolyású erejével és támaszkodjanak rá a mandá- 
tumok megszerzésében. Ugyanis az egyéni választókerületi, kétfordu- 
lós rendszer az ellenzék megosztására épült: annak a politikai szerve- 
zetnek biztosított előnyöket az arányosság elvének rovására, amely 
önmagában vagy választási szövetségei révén az első fordulóban ab- 
szolút többséget ért el, vagy a másodikon viszonylagos többségre tett 
szert. Amikor tehát a gaulle-izmus a jobboldali erőket egyesítette, a 
baloldal számára rendkívül sürgetővé vált az egység választási szem- 
pontból. Nem véletlen, hogy a kommunisták és a szocialisták együtt- 
működésének első eseteire éppen a választásokon került sor. Az 1958. 
novemberi képviselőházi választásoknak a szocialisták számára csaló- 
dást okozó eredményei után egyre gyakoribbá vált, hogy az alapszer- 
vezetek és a szocialista párt jelöltjei megsértették az országos párt- 
vezetőség választási taktikáját, és szövetségre léptek a kommunisták- 
kal. Különösen érzékelhető volt e jelenség az 1962-es képviselőházi 
választásokon."3 

A szocialista párttagság körében elkezdődött hangulatváltozás ha- 
marosan az SFIO felsőbb régióiba is behatolt. Az 1960. június 30. — 
július 3. között rendezett LII. kongresszuson új jelenségnek számított, 
Köztársaság idején betöltött. De Gaulle azonban a jobboldal egvesítésével 
kizárta a , harmadik erő" lehetőségét, az SFIO és a centrista erők számára leg- 
feljebb a támogató erő szerepét hagyta meg. A Mollet-féle , konstruktív ellenzék" 
taktikáját megsemmisítette az 1960 márciusában keletkezett konfliktus az alkot- 
mány értelmezésének kérdésében. (/J. Poperen id. mű, 125—131. o.) 

A szocialista vezetőség ugyan nem változtatott a kommunistákkal szembeni 
álláspontján, mégis sor került közös ellenzéki fellépésekre. Lényegében azonosan 
foglalt állást a két párt 1959 nyarán a világi oktatás védelmében a kormány 
törvénytervezetével szemben. 1959. november 25-én a szocialisták és a radikáli- 
sok egy része által a hadviseltek nyugdíjának kérdésében benyújtott bizalmat- 
lansági indítványt a kommunisták is támogatták. 1960 márciusában a mezúgaz- 
dasági válság ügyében párhuzamosan követelték a parlament rendkívüli üiés- 
szakának összehívását, amit de Gaulle a formai feltételek megléte ellenére eluta- 
sított (1960. március 18.). Közösen léptek fel az algériai szélsőséges gyarmatosító 
lázadásokkal szemben (1960. január : , ,a barikádok hete", 1961 áprilisában ,,a tá- 
bornokok összeesküvése ""). 1962 — 63-ban, a szociális feszültségek kiélezodése ide- 
jén, a bányászok mozgalmával kapcsolatban egyidejű és azonos állásfoglalásokra 
került sor. 

ss 1958 és 1962 között az SFIO valamennyi választáson olyan választási takti- 
kát írt elő, amely határozottan megtiltotta a kommunistákkal való együttműkö- 
dést. — Lásd az Országos Tanács határozatai: 1958. október 26., 1959. január 
10—11. (BI, 1959. május.) ; 1962. szeptember 6., 1962. október 7. (BI, 1963. már- 
cius.) — Ennek ellenére már az 1959. márciusi községtanácsi választáson annvi 
választási egyezmény született a szocialisták és a kommunisták között, mint 
amennyi a szocialisták és a kereszténydemokraták (MRP) között, és sokkal több, 
mint az SFIO és az UNR között. (]J. Poperen id. mű, 131. o.) Hasonló helyzet 
állt elő az 1962-es választásokon, amikor a választás két fordulója között az 
SFIO vezetősége módosította álláspontját és nem zárta ki a kommunista jelöl- 
tekre szavazás lehetőségét. (Népszabadság, 1962. november 14.) Ezen a válasz- 
táson sok szocialista képviselő a kommunisták támogatásának köszönhette 
mandátumát. 
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hogy többen felvetették a kommunistákkal való együttműködés gon- 
dolatát. Sőt, Weil-Curiel a határozati tervezethez beterjesztett kiegé- 
szítő indítványában javasolta, hogy keressék a körülményektől füg- 
gően a kommunista párttal való közös akció alapját, és ne tiltsák meg 
a szocialistáknak az olyan, kommunista párt irányítása alatt álló szer- 
vezetekben való részvételt, amelyek céljai nem állnak ellentétben a 
szocialisták céljaival. Ezt az indítványt azonban a kongresszus még 
egyhangúlag elvetette. Mollet zárszavában elutasította a kommunis- 
tákkal való együttműködés minden lehetőségét. 

Az 1962. novemberi választások után, amikor is a második forduló 
előtt Mollet a gaulle-izmust jelölte meg a szocialisták első számú 
ellenfelének, a párt több vezetője módosította álláspontját. G. Jacguet 
a politikai erőviszonyokat, a parlamenti többség (beleértve a kommu- 
nistákat) megnyerésének lehetőségét mérlegelve kijelentette: , A kom- 
munisták továbbra is nagyon távol állnak tőlünk, de fejlődnek, vál- 
toznak. Vannak eltérések közöttünk demokratikus vonatkozásokban, 
de ha a kommunista párt hajlandó szocialista jellegű kísérletet támo- 
gatni, akkor az egyetértésünkkel találkozik. Szemléletünk eltérései 
ellenére érdekeink sokszor találkoznak.""§5 G. Jacguet-n kívül G. Mol- 
let és J. Moch is úgy nyilatkozott, hogy a szocialisták nem valósíthat- 
ják meg programjukat a kommunista párt tömegeinek támogatása 
nélkül.es 

Az SFIO LÍV. kongresszusán (1963. május 30. — június 2.), amely 
már a de Gaulle utáni időkre, az elnökválasztásra való felkészülés je- 
gyében ült össze, a párt hivatalos vonalában is módosította korábbi 
mereven ellenséges álláspontját. A taktikáról szóló határozat, amelyet 
többek közt G. Mollet, J. Moch, CI. Fuzier fogalmaztak meg, a párt 
választási kudarcainak és hanyatlásának elemzéséből arra a következ- 
tetésre jutott, hogy a pártnak megújulásra van szüksége, élére kell áll- 
nia a baloldali szervezetek egyesítésének és el kell érnie, hogy azok a 
, Szocialista demokrácia" útján közös akciókra lépjenek, kötelezettsé- 
get vállalva az együttműködésre egy közös program alapján. A gaulle- 
izmus elleni erőteljes harcban, amint azt a , Nem" kartell bukása bizo- 
nyította 1962 novemberében, nem számíthatnak a klasszikus jobbol- 
dalra. A kommunista párttal kapcsolatban hangsúlyozták nézeteltéré- 
seiket, s bár az 1936-os Népfront és a világháború utáni koalíció ered- 
ményeit nem tagadták, a határozat kimondta : ,, . . .a szocialista párt 
megállapítja, hogy a kommunista párttal való politikai szövetséghez 


ss BI, 1961. március. 173—176. o. — A jóváhagyott többségi határozat a 
Tazánágás sg ás vki a baloldal tömörüléséből való kizárása mellett foglalt állást. 
(Uo. 172. o. 

ss New York Herald Tribune, 1963. május 25—26. — Jellemző, hogy az 
amerikai lap elmarasztalta a francia szocialistákat, szemükre vetve, hogy össze- 
keverik Kelet és Nyugat békés egymás mellett élését a nyugati pártoknak a 
kommunistákkal való együttműködésével. 

6 A Magyar Távirati Iroda jelentése. 1963. május 30. Magyar Rádió Sajtó- 
archívuma. 
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és a belőle következő közös akciókhoz nincsenek meg a szükséges fel- 
tételek". Ehhez viszont hozzáfűzték az álláspontjuk változását tük- 
röző új passzust: , De az a tény, hogy elutasítjuk a bolsevik nézeteket, 
és mind az elmélet, mind a gyakorlat terén számolunk a kommunista 
veszéllyel, nem jelenti, hogy figyelmen kívül hagyjuk azt a veszélyt, 
amelyet a reakció jelent, a demokratikus intézmények fenyegetésével. 
Nem engedjük meg, hogy a reakció könnyű győzelmet arasson, kö- 
vetkezésképpen nem zárjuk ki a kommunista párttal közös védelmi 
taktikát egy kinyilvánított veszéllyel szemben." 

A kongresszus állásfoglalása azt jelentette, hogy bár a kommunisták 
által szorgalmazott egységírontot elutasították, de most már nem 
zárkóztak el az egyes alkalmakra vonatkozó közös akcióktól. A párt- 
tagság körében az új állásfoglalás fogadtatására, a kommunistákkal 
való együttműködési készség méreteire jellemző, hogy alig két héttel a 
kongresszus után a párt Igazgató Bizottsága szükségesnek tartotta, 
hogy figyelmeztesse a párt aktivistáit: tartózkodjanak minden közös 
akciótól a kommunistákkal.§8 Nyilván attól tartottak, hogy a közös 
akciók elhatározása kicsúszik ellenőrzésük alól és meghaladja az álta- 
luk lehetségesnek vélt kereteket. 

1963. július 3-án az Igazgató Bizottság ismét foglalkozott a kommu- 
nistákhoz való viszony kérdésével. Az LIV. kongresszusra és az azóta 
bekövetkezett helyzetre hivatkozva és kinyilvánítva a szocialisták 
ragaszkodását a munkásegység ügyéhez, ismét leszögezte a kommu- 
nisták és szocialisták alapvető nézeteltéréseit, majd rámutatott a 
nemzetközi kommunista mozgalomban bekövetkezett fejlődésre, ame- 
lyet kedvezőnek értékelt. Az állásfoglalás fontos eleme, hogy kimondta: 
a párt a legközvetlenebb veszélynek a gaulle-izmust tartja. A demok- 
rácia védelmében a párt e vezető szerve lehetségesnek találta, hogy a 
kommunisták és a szocialisták párhuzamos akciót folytassanak. A kom- 
munistáktól azonban most is csak azt várták, hogy támogassák az 
általuk képviselt ún. demokratikus baloldal kísérletét a hatalom meg- 
hódítására. A nézeteltérések fennmaradását hangsúlyozva az Igazgató 
Bizottság határozata felvetette, hogy országos szinten nyílt vitát kel- 
lene folvtatni. A párttagságot viszont óvta attól, hogy az LIV. kong- 
resszus korlátait meghaladóan értelmezze az együttműködést.s§9 1963 
folvamán tehát ha nagyon korlátozott mértékben is, de előrehaladás 
történt az SFIO magatartásában a baloldali egység, a kommunisták- 
kal való együttműködés kérdéseiben. 

A kapcsolatok alakulására kedvezően hatott a Szovjetunió Kommu- 
nista Pártjának újabb meghívása, amelynek nyomán Guy Mollet veze- 
tésével az Igazgató Bizottság tíztagú delegációja 1963 októberében 


ez BI, 1965 április. 144—154. o.; Le Monde, 1963. június 4. 

8 AZ Igazgató Bizottság 1963. "június 19-i ülésének határozata. BI, 1965. 
április. 

es To. 
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nyolc napra ellátogatott a Szovjetunióba. A látogatásról a La Revue 
Socialiste 1964. januári számában számoltak be. Ebben elismeréssel 
nyilatkoztak a szovjet vezetőknek a béke megteremtésére, az atom- 
leszerelésre irányuló politikájáról és a népjólét növelése, a tömegek 
oktatási és kulturális színvonalának emelése terén elért eredményekről. 
Ugyanakkor fenntartották a Szovjetunió berendezkedésével szembeni 
korábbi kritikai álláspontjukat. Bár a szocialista vezetők moszkvai 
tárgyalásaik alapján nem változtatták meg ideológiai felfogásukat, a 
szovjet külpolitika őszinte béketörekvéseinek elismerése mégis jelen- 
tős változás a korábbi hidegháborús vonalhoz képest, amelyben axio- 
maként szerepelt a közvetlen , szovjet fenyegetés" mint az atlanti 
katonai politika támogatásának indoka. A látogatás világossá tette 
számukra a nemzetközi enyhülés realitásait, a kommunista pártokkal 
való érintkezés lehetőségét. 

1963 decemberében a szocialista Gaston Defferre jelölésével előtérbe 
került az elnökválasztásokra történő felkészülés. Ennek részeként az 
SFIO vezetőségének tagja, Roger Ouilliot a párt lapjában, a , Le Po- 
pulaire de Paris "-ban 1964. január 14. és február 29. között cikksoroza- 
tot közölt , A kommunisták és mi" címmel. Ebben nyílt ideológiai vitát 
kezdeményezett a kommunistákkal, akik az FKP XVII. kongresszu- 
sára készültek. 

Ouillliot a kommunistákkal folytatandó párbeszédet mint ideológiai 
konfrontációt tartotta lehetségesnek, s ennek az állásfoglalásának G. 
Mollet is nyomatékot adott."" Kifejtette, hogy: a szocialisták nem fo- 
gadják el a kommunisták ama nézetét, hogy azt kell előtérbe helyezni, 
arni a két pártot összeköti és nem azt, ami szétválasztja. Szerinte nem 
elég a közvetlen célokban egyetérteni, a hosszabb távra szóló célokra 
és az eszközökre vonatkozó megegyezéssel , fel kell emelkedni az elvek 
szintjére" is. A nyílt dialógussal a szocialisták arra törekedtek, hogy 
erősítsék azt a folyamatot, amely szerintük az SZKP XX. kongresz- 
szusa után a Szovjetunióban , liberalizálódásban " jutott kifejezésre. 
Elő kívánták mozdítani, hogy a változások az FKP , újjászületéséhez " 
vezessenek, s ehhez nem kértek , feltétlenül nyílt hitvallást". 

A cikksorozat a szociáldemokraták szemüvegén keresztül mutatta 
be a munkásmozgalom két irányzatának szakítását 1920-ban és viszo- 
nyuk alakulásának történetét, valamint a kommunisták nézeteit a főbb 
vitás kérdésekben. A nézetkülönbségek felsorolásából egyúttal kike- 
rekedett azoknak a kívánságoknak a listája, amelyeket a szocialisták a 
kommunisták megváltozása iránt támasztottak. 

R. Ouilliot a történeti visszapillantásban az 1934 utáni és az 1945 
utáni együttműködést csak rövid találkozóknak minősítette, és azt 
vonta le belőle tanulságul, hogy nem elég a közös program, az együtt- 
működés feltétele a távlati eszmei egyetértés. A kommunisták és a 


7 Guy Mollet beszéde az 1964. január 23-i ifjúsági nagygyűlésen. Le Popu- 
laire de Paris, 1964. január 25 — 26. 
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szocialisták együttműködésére a cikkíró szerint akkor érnek meg a 
feltételek, ha a kommunista párt megváltoztatja nézeteit az alapvető 
kérdésekben. 

Így a forradalmi átalakulás felfogásában — Ouilliot szerint — a 
kommunisták blanguisták, a hatalom erőszakos megragadásának, a 
cselekvő kisebbség akciójának hívei. A szocialistákat ettől az külön- 
bözteti meg — fűzte hozzá —, hogy a , lehető legfájdalommentesebb 
szülés" mellett állnak. A kommunistáknak le kellene mondaniuk arról, 
hogy a szocialistákat a burzsoázia ügynökeinek, a szocializmus árulói- 
nak nevezzék. Kifejtette, hogy fel kellene adniuk a lenini eszméket 1s. 
, A Leninre való örökös hivatkozás, aki minden erejével a szakítás 
mellett volt, azt mutatja, hogy még nem érkezett el az egység ideje." " 
Mindenekelőtt fel kellene adniuk a lenini felfogást a pártról, meg kel- 
lene változtatniuk pártjuk szervezeti elveit és működését — hangoz- 
tatta. A demokratikus centralizmus elve — amelyet Ouilliot eltor- 
zítva mutatott be — állítása szerint tekintélyi módszerekhez vezet, a 
bürokratizmus veszélyeit hordozza, a személyi kultusz forrása. Csak 
ennek feladása oszlathatja el a szocialisták félelmét a kommunista 
párttal kötendő szövetségtől. Az összefogás egyik akadályát a szocia- 
listák a párt és a szakszervezet viszonyának lenini koncepciójában 
látták, amelyet szintén eltorzítva a szakszervezeti mozgalom aláren- 
deléseként interpretáltak. Ezzel az Amiensi Charta , francia hagyo- 
mányát" állították szembe."? Az FO és CFTC szakszervezeti közpon- 
tok véleményére hivatkozva a szakszervezeti mozgalom újraegyesülé- 
sét ahhoz kötötték, hogy a CGT és az FKP módosítsák a lenini elvek 
alkalmazását. Az FKP-nak — szögezték le — el kellene ismernie a 
sztrájkjogot és a szakszervezetek , ellenhatalom" és ellensúlyozó sze- 
repét a szocialista társadalomban, amelyben — jóllehet a , követelés- 
mozgalmak" szerződéses rendszerben történő szabályozása mellett 
foglaltak állást — szerintük érvényesíteni kell a demokráciának a ha- 
talom ellensúlyozására vonatkozó polgári elvét. 

Az FKP Szovjetunióhoz fűződő viszonyának megváltoztatása volt a 
szocialisták további feltétele. A francia kommunistáknak a Nagy Ok- 
tóberi Szocialista Forradalommal és az első szocialista rendszerrel való 
szolidaritását nacionalista beállításba helyezték. Azt a szovjet állam 
érdekeivel való feltétel nélküli azonosulásként mutatták be. 

A szocialisták és a kommunisták nézeteltéréseinek egyik lényeges 
pontja a demokrácia értelmezése volt. A szocialisták, bár bírálták a 
polgári demokrácia kétszínűségét, mégis ragaszkodtak elveihez, ame- 


"1 Le Populaire de Paris, 1964. január. 18— 19. 

" Az Amiens-i Charta a CGT szakszervezeti szövetség 1906-ban elfogadott 
alapokmánya, melynek elvei szerint a CGT minden politikai irányzattól függet- 
lenül szervezkedik, tagjai bármely politikai szervezetben részt vehetnek, de a 
politikai szervezet nézeteit nem vihetik be a szakszervezeti mozgalomba. (J. 
Capdeville—R. Mouriaux: Les Syndicats ouvriers en France. A. Colin, Párizs 
1970. 13— 14. o.) 


156 


lyek közül legfontosabbként R. Ouilliot az egyéni szabadságjogok biz- 
tosítását és a kisebbség jogainak tiszteletben tartását jelölte meg. 
A proletárdiktatúra fogalmának kiiktatását javasolta a politikai szó- 
tárból. Azt azonban elismerte, hogy gazdaság feletti közösségi hatalom 
megteremtése a tőkés körök ellenállásába fog ütközni, ami a törvé- 
nyesség ideiglenes szüneteltetését teheti szükségessé. Majd kijelen- 
tette, hogy a hatalom erőszakos meghódítása , Nyugat-Európa jelen- 
legi légkörében irreális és igazolhatatlan", mert nyitva áll az általános 
választások útja. A proletárdiktatúrának egy értelmezését mégis elfo- 
gadhatónak tartotta: , válasz, szükség esetén erőszakos válasz — a 
forradalom által megdöntött kiváltságos osztályok erőszakos ellen- 
állására". Ebben az esetben is — az osztályszempontoktól függetle- 
nül — kizárta minden jogkorlátozás lehetőségét. Az FKP koncepció- 
jának hitelét a szocializmushoz vezető békés útról úgy próbálta két- 
ségbe vonni, hogy az , erőszakmentes" és a , békés átnövés" szociál- 
demokraták felfogásának alapjáról bírálta a népi demokratikus forra- 
dalmak megtett útját. 

Az FKP Központi Bizottságának 1964. január 9—10-i ülésén elfo- 
gadott állásfoglalását az egypártrendszer kérdéséről biztatónak találta, 
de nem elégségesnek. Szerinte azon túlmenően, hogy elismeri a több- 
pártrendszer, az egység és szövetség új formáinak lehetőségét, az FKP- 
nak le kellene mondania arról, hogy történelmi hivatást tulajdonítson 
önmagának. A kívánságlista továbbá tartalmazta, hogy az FKP lép- 
jen fel a szocialista országokkal szemben a sajtó működésének és a 
választások módjának tárgyában, sőt még azért is, hogy ezekben az 
országokban lehetővé tegyék a szociáldemokrata pártok újjáalakítá- 
sát."3 A filozófiai nézetek, a vallási meggyőződés és a művészetek sza- 
badsága ügyében a , hivatalos" irodalmi, művészeti irányzatok és filo- 
zófia elutasítását, az állam semlegességét igényelte. A Írancia szocia- 
lizmus hagyománya — az ő felfogásában — közömbös a filozófiai és 
vallási irányzatok iránt, azokat szigorúan az egyéni tudat körébe utal- 
ja, amit befolyásolni a szabadság megsértésével egyenlő. A szocialis- 
ták antiklerikalizmusa az egyháznak a gondolkodás monopolizálására 
irányuló törekvései ellen irányul, a világiság elve számukra azt jelenti, 
hogy az egyház nem avatkozik a közügyekbe, az állam pedig a hitnek 
és a filozófiának az egyén tudatára gyakorolt hatásába. Ebből követ- 
kezően elvetendő az az eszmei harc, amelyet a kommunisták folytat- 
nak a vallásos világnézet, az idealista filozófiai irányzatok ellen. 

Végül R. Ouilliot, miután élesen elhatárolta a szocialisták felfogását 
a kommunistákétól, a két irányzat további viszonyának perspektíváit 
illetően abból indult ki, hogy , a kommunista világ fordulóponthoz 
érkezett: megszabadulva a sztálinizmustól demokráciára törekszik", 
ezt azonban akadályozza a , monolitizmus ". Elismeréssel értékelte az 
SZKP politikai fejlődésének több vonatkozását. Követendő példa. 


"a Le Populaire de Paris, 1964. február 18— 19. 
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ként említette az Olasz Kommunista Párt új irányvonalát, különösen 
a policentrizmusra vonatkozó gondolatot. Az FKP-t viszont azzal vá- 
dolta, hogy ,, politikai gyakorlatában a sztálinizmus érvényesül". 
Cikksorozatát azzal zárta, hogy a szocialistáknak türelmesen ki kell 
várniuk, amíg a kommunisták megváltoztatják elméletüket. A tizen- 
öt részes cikksorozat tehát befejeződött anélkül, hogy a kívánságlistán 
kívül bármilyen konkrét kezdeményezést tett volna a két párt együtt- 
működésének kialakítására. E cikkek-azt tükrözték, hogy a szocialis- 
táknak a kommunistákkal kapcsolatos nézetei nem sokban változtak, 
változott viszont a hangnem. A hidegháborús korszak ellenséges vádas- 
kodását a vitára való hajlandóság váltotta fel. 

A kommunisták az ,  [deológiai kérdések és az egység" címmel vá- 
laszoltak a , LLHumanité" 1964. március 16—26. közötti számaiban. 
Annak ellenére, hogy Ouilliot cikksorozata helyenként erősen eltorzi- 
totta akommunisták álláspontját és történelmi útját, a választ az ellen- 
támadás helyett a közeledés szándékát tükröző mérsékelt, jóindulatú 
hangvétel jellemezte. A történelmi helyreigazítás mellett a kommu- 
nisták valódi álláspontját az FKP készülő XVII. kongresszusának té- 
zisei alapján fejtették ki. A gaulle-ista rendszer megbuktatására, a de 
Gaulle utáni korszakra az igazi demokrácia perspektíváját dolgozták 
ki. Ez határozta meg szövetségi politikájuk irányát, közte a szocialista 
párttal kapcsolatos taktikájukat. A tézisek szerint a soron következő 
elnökválasztások szempontjából az lenne kívánatos, , hogy a személvi 
hatalom jelöltjével egy közösen kijelölendő, valóban a tömegek moz- 
galmát, kivétel nélkül minden demokratikus pártot és szervezetet kép- 
viselő jelöltet állítsunk szembe egy új demokrácia megteremtése érde- 
kében "."5" A demokráciáért folytatott harc legfőbb feltételének azt 
tekintette, ha a demokratikus pártok megegyeznek egy közös prog- 
ramban. A legfontosabbnak a kommunista párt és a szocialista párt 
akcióegységét tartotta, , hogy ez az egység túlhaladja az 1934-ben és 
1945-ben megvalósított egységet is"."" A kommunisták felfogása sze- 
rint a szocialistáknak javasolt megegyezés nemcsak a jelenre, a demok- 
rácia kivívásáért folytatott harc szakaszára érvényes, hanem a jövőre, 
a szocializmus felépítésének időszakára is. A nézeteltérések csökkené- 
séhez a kommunista párt új állásfoglalással járult hozzá. A XVII. 
kongresszus tézistervezete kimondta: , A Francia Kommunista Párt 
elvetette azt a tételt, amely szerint az egypártrendszer elengedhetet- 
len feltétele a szocializmusra való áttérésnek. Ez a Sztálin által meg- 
fogalmazott tétel káros módon általánosította azokat a sajátos körül- 
ményeket, amelyek között az Októberi Forradalom végbement." 


74 Le Populaire de Paris, 1964. február 29. — március I. 

"5 A Francia Kommunista Párt XVII. kongresszusa. Kossuth Könyvkiadó 
1964. 187. o. 

76 Uo. 188. o. 

"7 Uo. 190. o. 
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A nézetkülönbségek csökkenésének irányába mutatott az FKP-nak 
a szocializmusba való békés átmenet melletti állásfoglalása is. A kong- 
resszus tézisei a két párt párhuzamos akcióira, a megtett első közös 
lépésekre, valamint bizonyos, a két párt szervezeti szabályzataiban és 
programjaiban fellelhető, bár csak formálisan közös pontokra hivat- 
kozva azt a következtetését hangsúlyozta, hogy , A kommunisták és a 
szocialisták legyőzhetik a fennálló nézeteltéréseket és közben halad- 
hatnak a szocializmus felé. "78 

A , LHumanité" cikksorozata megvilágította a kommunistáknak a 
háború és a béke kérdésében vallott felfogását, a Szovjetunióhoz fű- 
ződő viszonyát, az FKP proletár internacionalista állásfoglalását, s 
egyben politikájának nemzeti jellegét. A szocializmus és a béke elvá- 
laszthatatlanságának gondolatával kapcsolatban feltette a kérdést: 
,, Miért ne gondolnánk rá, hogy a kommunista és a szocialista dolgo- 
zók, egész népünk érdeke lenne, ha e megállapítások elvezetnének an- 
nak közös kutatásához, hogy ha majd Franciaország megszabadul a 
gaulle-ista bilincstől, hogyan építsük együtt nálunk a szocializmust, 
francia körülmények között, de mindenesetre a szocializmust meghatá- 
rozó lényeges kritériumok alapján. ""? Forradalmi álláspontját elhatá- 
rolta a reformizmustól és kifejezte, hogy a kommunisták szándéka a 
megváltozott társadalmi erőviszonyok alapján felhasználni a valóban 
demokratikus parlamenti intézményeket a társadalmi rendszer átala- 
kításához. A kommunisták ellenzik a forradalom, és nem kevésbé az 
ellenforradalom exportját. Kiállt amellett, hogy a proletárdiktatúra 
— hű értelmezésében a többség diktatúrája — a néphatalom megvé- 
désének szükségletéből fakad, összhangban áll a francia munkásmoz- 
galom hagyományaival. A párt szervezeti elveit ért támadással szem- 
ben védelmébe vette a demokratikus centralizmus elvét, ugyanakkor 
hivatkozott a XVII. kongresszus tervezett szervezeti szabályzat módo- 
sítására, amely növelni kívánta a pártélet belső demokratizmusát. 
A pártnak és a szakszervezeteknek a munkásosztály harcában betöl- 
tött eltérő szerepét megvilágítva megerősítette, hogy a kommunisták, 
akik a CGT-ben részt vesznek, szigorúan tiszteletben tartják annak 
szervezeti szabályzatát. 

A munkásosztály érdekeiből kiindulva a kommunisták a szocialisták 
által kezdeményezett ideológiai konfrontációval kapcsolatban is válto- 
zatlanul úgy vélték, hogy azt kell előtérbe állítani, ami egyesít és nem 
azt, ami a megosztást előidézi. Nem ellenezték az ideológiai konfron- 
tációt, pozitívan értékelték az ideológiai kérdések iránt megnyilvá- 
nult érdeklődést. Az egységfolyamat szempontjából azonban a cikkek 
váltásánál, a , párhuzamos monológoknál" célravezetőbbeknek tartot- 
ták a két párt vezetőinek közvetlen tárgyalásait. Azt hangsúlyozták, 
hogy a jelentős ideológiai nézeteltéréseknek nem szabad akadályoz- 


18 Uo. 192. o. 
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niuk az akcióegység kialakulását, amelynek biztató jelei a máris, külö- 
nösen 1962 óta megvalósult közös és párhuzamos akciók. 

Az 1964 elején a kommunisták és a szocialisták között lezajlott ideo- 
lógiai párbeszéd jelentős állomás volt a két párt kapcsolatának fejlő- 
désében. Tükrözte, hogy a gaulle-izmussal szemben közös frontra ke- 
rült két pártban a mindennapi harcok során kialakult párhuzamos, 
helyenként közös akciók — és nem csekély mértékben a kommunisták 
erőfeszítései — folytán felmerült az összefogás igénye. Az új körül- 
mények között reagálni kellett erre az igényre, tisztázni és rendezni 
kellett a két párt kapcsolatát. 

A szocialista pártvezetőség az elnökválasztásokra előretekintve, az 
addigi választások tapasztalatai alapján már számított a kommunista 
párt szavazóira. Ugyanakkor nem akart hallani arról, hogy politikai 
szövetséget kössön a kommunista párttal, mivel szövetségi taktikáját 
elsősorban a tőle jobbra álló ellenzéki politikai erőkre építette. Ennek 
az ellentmondásos magatartásnak a megindoklása végett helyezte elő- 
térbe az ideológiai nézeteltéréseket, hangsúlyozta egy népi demokra- 
tikus koncepció elfogadhatatlanságát a szocialisták számára. 

A konfrontáció egyelőre a nézeteltéréseket demonstrálta, de kaput 
nyitott a további párbeszéd előtt. Az FKP nemcsak taktikai megfon- 
tolásokból, a választási esélyek szempontjából törekedett a kommu- 
nisták és a szocialisták viszonyának megváltoztatására. Az új nemzet- 
közi erőviszonyok, a békés egymás mellett élés feltételei között a for- 
radalom új lehetőségeinek kutatásával, a szocializmushoz vezető bé- 
kés út Írancia változata kimunkálásának előrehaladásával eszmei té- 
ren is — különösen a szocialista forradalom szakaszosságának tételével, 
az igazi demokrácia átmeneti állomásának beiktatásával, a demokra- 
tikus és a szocialista átalakulás szerves összekapcsolásával, a békés út 
koncepcióval, tehát azzal, hogy közvetlen feladatként olyan változá- 
sok sorozatát iktatta programjába, amely összeegyeztethetővé vált a 
szocialisták által hirdetett célkitűzésekkel — lépéseket tett a kommu- 
nisták és a szocialisták közötti szakadék csökkentésére. A kommunista 
párt politikájának e változásait a szocialisták az ideológiai vitával sze- 
rették volna saját reformista eszmei-politikai irányukban tovább ösz- 
tökélni, ami nem járt sikerrel. 

Az 1960-as évek első felében tehát az 1982-es Alapprogram kidolgo- 
zása és az érintkezés felvétele, a szocialisták ideológiai párbeszéde a 
kommunistákkal, sőt a pártvezetőség hozzájárulása az alkalmi válasz- 
tási együttműködéshez, a munkásegységnek és a demokratikus erők 
összefogásának szempontjából azt mutatták, hogy az SFIO-ban ellen- 
tétes tendenciák jelentkeztek, amelyek a szociáldemokrácia ellent- 
mondásos jellegét, egyazon törekvésének két oldalát juttatták kife- 
jezésre. A doktrinális program újbóli meghatározása és módosításai a 
párt megerősítését célozták, vonzerejét kívánták növelni, főleg a dol- 
gozók újonnan megszaporodott bérből élő rétegeire (alkalmazottak, 
tisztviselők, műszaki értelmiségiek, szolgáltatásban dolgozók stb.). 
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A programmódosítás eszmei téren növelte a távolságot a munkásmoz- 
galom kommunista irányzatától, és az egységfolyamat kibontakozását 
gátolta. Ugyanakkor a politikai körülmények, az erőviszonyok az 
SFIO politikai prakticizmusát erősítették. Miután a szocialisták szem- 
bekerültek azzal a helyzettel, hogy a gaulle-ista , személyi uralom" 
rendszere nem szüntethető meg az ellenzék legbefolyásosabb erejének, 
a kommunista pártnak a mellőzésével, s ha a centrista szövetség meg- 
teremtésének szándékáról nem is mondtak le, pozitív lépésekre kény- 
szerültek a kommunistákkal való együttműködés irányába. E lépései- 
ket alapvetően taktikai megfontolások irányították. Valójában ahe- 
lyett, hogy a kommunista párt tényleges erejét elismerték és a mun- 
kásosztály, a dolgozók érdekeit pártérdekeik fölé helyezték volna, a 
kommunista választók szavazatainak megszerzésére törekedtek, hogy 
felhasználhassák azokat a hatalomba való visszajutásuk érdekében. 
A szocialisták és a kommunisták között elkezdődött, majd a következő 
években folytatódott ideológiai párbeszédtől természetesen nem lehe- 
tett azt várni, hogy közös ideológiai állásponthoz vezessen. Az ideoló- 
giai konfrontáció abban a mértékben játszhatott előrevivő szerepet, 
amennyiben a közös elemek felkutatásával, még inkább a munkás- 
mozgalomban gyökerező két irányzat közös érdekeinek feltárásával a 
politikai közeledést, az ellenségeskedés és előítéletek felszámolását, a 
közös politikai akciók kibontakoztatását szolgálta. Az ideológiai ellen- 
tétek megszüntetése — ahogy ezt a kommunista párt hangsúlyozta — 
a politikai összefogásnak nem volt szükséges előfeltétele. A konkrét 
politikai harcok a későbbiekben tarthatatlanná tették a szocialisták- 
nak azt az álláspontját, amely az ideológiai közeledésnek kívánta alá- 
rendelni a kommunistákkal való politikai együttműködést. 


A PÁRTTÖRTÉNETI INTÉZET MEGALAKÍTÁSÁNAK 
30. ÉVFORDULÓJA" 


Vass Henrik ünnepi megemlékezése 


Kedves Elvtársak! 

1948 novemberében, a KMP megalakulása 30. évfordulóját ünnep- 
lő eseménysorozatban foglalt helyet az a megnyitó, amelynek színhe- 
lye Budán a Fő utca I. számú ház volt. Az új köntösbe öltözött nemes 
vonalú klasszicista épületben kapott helyet egy új intézmény, akkori 
nevén a Magyar Munkásmozgalmi Intézet, a mai Párttörténeti In- 
tézet. Az ünnepségen megjelenők, ha Pestről érkeztek, a már újjá- 
épített Szabadság-hídon, Margit-hídon, vagy az azóta már lebontott 
Kossuth-hídon keresztül közelíthették meg az épületet. A Lánchid- 
nak csak roncsai álltak ki a Duna vizéből, foghíjas volt maga a Fő 
utca is, a főváros képén még a háború ütötte sebek éktelenkedtek. A 
felszabadulás óta akkor még alig három és fél év telt el: kemény küz- 
delemmel, a hősies helytállás példáival, a történelmi megújhodás 
nagyszerű pátoszával és hétköznapi tetteivel teli esztendők. 

1947—1948 fordulója mérföldkő népünk történetében; a győztes 
szocialista forradalommal kezdetét vette az új társadalom építésének 
időszaka. 

A jövő tudatos építését azonban mindig a múlt tanulságaira kell 
építeni. Ahhoz, hogy a magyar munkásosztály sikerrel birkózzon meg 
új feladataival, elengedhetetlenül szükségessé vált a magyar munkás- 
mozgalom egész történeti útjának marxista—leninista tudományosság- 
gal való feltárása is. Ennek a feltételeit meg kellett teremteni. 


: 1978. november 16-án a Párttörténeti Intézetben ünnepi ülésen emlékeztek 
meg az intézet fennállásának 30. évfordulójáról. Az ünnepséget Zsilák András 
igazgatóhelyettes nyitotta meg, majd Vass Henrik, az MSZMP Központi Bi- 
zottságának tagja, az intézet igazgatója és Óvári Miklós, a Politikai Bizottság 
tagja, a Központi Bizottság titkára mondott beszédet, amelyeknek szövegét 
itt közöljük. A jubileum alkalmából az intézet igazgatója kormány-, illetve 
miniszteri kitüntetéseket, 56 tizenöt évnél hosszabb ideje itt dolgozó munka- 
társnak és nyugdíjasnak pedig emlékplakettet nyújtott át. 
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A magyar munkásmozgalom szerves része nemzetünk történeté- 
nek , hangzott el a megállapítás a megnyitó ünnepségen. Ezt a kije- 
lentést a sajtó a következő napokban többször kinyomtatta. Ez az 
egyszerű bővített mondat nem valami emelkedett hangvételű propa- 
gandaszólam volt, hanem annak a lényeges ténynek a közlése: elérke- 
zett az idő ahhoz, hogy a dolgozó osztályok, mindenekelőtt a munkásosztály 
megismerje saját szervezett mozgalmának történetét, amelynek igaz ér- 
telmét éppen a hazánk felszabadulásával kezdődő korszak igazolta. 
A szocializmus útjára lépett magyar nép előtt fel kellett tárni nemzeti 
múltjának eddig ismeretlen fejezeteit, amelyet negyedszázadon át az 
uralkodó osztályok körmönfont eszközökkel elhallgattak vagy eltor- 


zítottak. 
xk 


A marxizmus klasszikusai rámutattak arra, hogy az osztályharc 
mindenkor politikai, gazdasági és ideológiai síkon folyik. Az ideoló- 
giai felvértezettség elszakíthatatlan kelléke a valóságos történeti isme- 
retekre támaszkodó történelmi tudat. Ehhez hozzátartozik a munkás- 
osztály és mozgalma történetének ismerete is. 

A múlt tanulmányozása korán helyet kapott a hazai munkásmoz- 
galomban. 

Amikor a Párttörténeti Intézet (Munkásmozgalmi Intézet) a kom- 
munista párt megalakulásának 30. évfordulóján megkezdte munká- 
ját, a munkásmozgalom régi hagyománya kapott méltó folytatást. 
A szocialista és kommunista mozgalom működésének legnehezebb 
esztendeiben is talált módot arra, hogy jelentős évfordulókon össze- 
gezze munkáját, értékelje a megtett utat. A harmincadik évfordulón 
megjelent írások, tanulmányok és cikkek is tartalmaztak ilyen összege- 
zéseket. Így az évforduló megünneplése mintegy nyitánya volt annak 
a munkának, amely az azóta eltelt újabb három évtized alatt a társa- 
dalmi szükségleteket szem előtt tartva, a munkásmozgalom történe- 
tének kutatására, feltárására, oktatására, népszerűsítésére kibonta- 
kozott és mindmáig folyik. 

A Munkásmozgalmi Intézet létrejöttét megelőzte bizonyos felké- 
szülés. Az MKP vezetősége 1946 januárjában létrehozta a Párttörté- 
neti Bizottságot, amelynek feladata volt a munkásmozgalommal 
kapcsolatos forrásanyagok összegyűjtése. A Párttörténeti Bizottság 
tevékenységének eredményeképpen létrejött kiadványok a magyar 
történelem eladdig ismeretlen területeire irányították a közvélemény 
figyelmét. A munkásmozgalom történetének intenzív kutatása és mű- 
velése mégis az intézet létrehozásával indult meg. Az MDP Politikai 
Bizottsága 1948. október 10-i határozata fogalmazta meg az intézet 
célját és feladatkörét. Eszerint feladata ,,. . . elsősorban a magyar 
munkásmozgalom történelmére és jelenére vonatkozó dokumentum- 
anyag rendszeres és tervszerű gyűjtése, rendezése, feldolgozása. Ezzel 
párhuzamosan a dokumentumanyag publikálása, a magyar munkás- 
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mozgalom harcos és hősi hagyományainak népszerűsítése. Annak elő- 
mozdítása, hogy a magyar munkásmozgalom történetének gazdag 
tanulságai a jelen gyakorlatában felhasználásra kerüljenek és alkal- 
mazást nyerjenek." 

Az intézet szinte megnyitásának napján nagy intenzitással kezdte 
meg a párt által meghatározott feladatok végrehajtását. Az akkor ide 
tartozó múzeumi részleg nagy mennyiségű eredeti dokumentum be- 
mutatásával sokoldalúan és a nehéz körülményekhez képest tetszetős 
formában először tárta az elsárgult iratokkal, a régi szakszervezeti 
újságokkal, a korábban csak kevesekhez eljutó illegális röpiratokkal a 
proletariátus hősi harcait a látogatók elé. A korábban csak szűk kör- 
ben ismert személyek fényképei révén először öltött testet , személye- 
sen" is a mozgalom. Az eredeti dokumentumok tanulmányozásának 
lehetősége — ha a kiállítás koncepciója utólag történeti szempontból 
kifogásolható volt is — tömeges érdeklődést keltett fel a munkás- 
mozgalom története iránt. Az akkor még kis létszámú kollektíva első 
kiadványa, a Tanácsköztársaság harmincadik évfordulójára közre- 
adott dokumentumkötet volt, amely az első proletárforradalom hősi 
harcait mutatta be. Az ellenforradalom huszonöt esztendős gyaláz- 
kodásai után az ebben a kötetben közzétett dokumentumok, korabeli 
tudósítások, jelentések, rendeletek ismertették a Tanácsköztársaság 
politikáját, szociális és kulturális intézkedéseit, hősi honvédelmét. 

Három évtized távlatából is nagyra értékeljük a pionírok munkáját 
— az intézet első munkatársait joggal tekinthetjük egy új tudománvág 
úttörőinek — meghatódottsággal adózva bátorságuknak, lelkesedé- 
süknek és megértéssel gondolva a tapasztalatlanságból eredő tévedé- 
seikre. Tisztelettel adózunk a pionírok közül azok emlékének, akik már 
nem lehetnek körünkben, szeretettel köszöntjük mindazokat, akik ma 
már nvugdíjasként, de aktívan vesznek részt munkánkban, és azokat 
a ma már deresedő hajú akkori ifjakat, akik élethivatásukként vállal- 
ták tudományágunk művelését az intézet különböző részlegeiben. S tud- 
juk, hogy az intézetben élnek szájhagyományok, amelyek megőrizték 
hétköznapjaik gondjait, kísérletezéseit és humoros epizódjait is. 

Sok-sok nehézséget kellett leküzdeni, amíg elérkeztünk odáig, hogy 
elmondhattuk: munkánk minden ágazatában vannak szakembereink. 
Az első munkatársak döntő többsége a forradalmi munkásmozgalom 
harcosai közül került ki, és nehéz illegális küzdelmek vagy az emigrá- 
ció esztendeinek gazdag tapasztalataival, a pártért mindenkor min- 
den áldozatot vállalva kezdték az újszerű munkát. Az ő körüket egé- 
szítette ki néhány egyetemet végzett fiatal, vagy viszonylag fiatal 
munkatárs, akik vállalták, hogy a munka mellett elvégzik az egyete- 
met, történésszé, könyvtárossá vagy levéltárossá képezik magukat. 
Mivel új tudományág kialakításáról volt szó, az egyetem elvégzése is 
csupán kereteket, általános szakismeretet adott, melynek birtokában 
kellett és lehetett kialakítani a munkásmozgalom története művelésé- 
nek megfelelő módszereket, levéltári rendezési elveket, meghatározni 
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a szakkönyvtár gyűjtőkörét és módszerét, kijelölni a tudományos fel- 
dolgozás sorrendiségét. 

Munkatársaink fogékonyak voltak minden új iránt. Olykor ugyan 
a hályogot operáló kovács bátorságával, de nagy szorgalommal és lel- 
kesedéssel végezték munkájukat. 

Azok a politikai torzulások, amelyek az ország politikai életét az öt- 
venes évek első felében jellemezték — vagyis a marxizmus szektás, 
dogmatikus értelmezése és alkalmazása — akadályozták az intézetet 
is eredeti célkitűzéseinek végrehajtásában. A tudományos munka nem 
elsősorban a történelmi valóság feltárására és megismertetésére irányult, 
hanem aktuálpolitikai, konjunkturális koncepciók, a személyi kultusz 
jelenségeinek történeti visszaigazolása vált feladatává. Ez nemcsak 
azzal gátolta a tudományos munka fejlődését, hogy azt a prekoncepciók 
kereteibe szorította, hanem azzal is, hogy a szektás elzárkózás egyes 
fontos témák és területek — közöttük például a szakszervezeti moz- 
galom, a szociáldemokrata párt története stb. — elhanyagolásához, 
szubjektív előítéletektől terhelt értékeléséhez vezetett; akadályozta a 
forradalmi munkásmozgalom kiemelkedő személyiségei életútjának hi- 
teles feltárását. A kutatásnak ezek a korlátai kihatottak az intézet 
archívumának gyűjtő és rendszerező tevékenységére is. 

Az ötvenes évek végének tisztult politikai légkörében — összhang- 
ban a lenini eszmék és normák alkotó alkalmazásával a párt politiká- 
jában — intézetünk fejlődésének új szakasza kezdődött. A változás 
azonban nem ment simán. Furcsa vadházasságban éltek együtt még a 
szektás, dogmatikus történelemszemlélet és a jobboldali nézetek ma- 
radványai. Ez akadályozta, hogy az intézeti munka gyorsan konszo- 
lidálódjék, hogy az intézet hatékonyan részt vegyen az ellenforradal- 
mat követő ideológiai zűrzavar eloszlatásában. Nem véletlen, hogy a 
párt vezető szervei által 1957-ben lefolytatott vizsgálat felhívta a fi- 
gyelmet arra, hogy , az intézet tudományos munkája nem elég céltu- 
datos ; a párttörténetírás módszertani kérdései kialakulatlanok ; az in- 
tézet hatása csak szűk körre terjed ki; az intézetnek nincsen tekinté- 
lye a tudományos életben és nincsen megfelelő kapcsolata a történé- 
szekkel. Az intézet munkatársainak egy része lebecsüli a propaganda- 
munkát, ezt tudományos munkája gátjának tekinti. A munkatársak 
más részénél tapasztalható a tudományos munka misztifikálása, bizo- 
nyos törekvés a politikától való sfüggetlenedésrec." 

Eddig a jelentés néhány fontos tétele. Súlyos megállapítások ezek, 
éppen ezért jelent számunkra jóleső érzést a számvetés, amelyben 
nyugtázhatjuk: pártunk vezetésének hatékony támogatásával kollek- 
tívánk úrrá lett a nehézségeken, megszüntette azokat a torzu- 
lásokat, amelyek társadalmi, ideológiai, politikai és tudományos fel- 
adatainak megoldását akadályozták. 

A hatvanas évek elejétől intézetünk egyre szélesedő horizonton, 
egyre többrétű kutató és feldolgozó munkát végez. 

Bár az egybegyűltek döntő többsége részleteiben is ismeri intézetünk 
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tevékenységét, legyünk hívek a mozgalmi tradícióhoz, ahhoz, hogy év- 
fordulók alkalmával vázlatosan összegezzük munkánkat. 

A három évtized alatt, ha nem is könyvtárnyi, de egy tágas szobát 
megtöltő anyag gyűlt össze azokból a kiadványokból, amelyeket in- 
tézetünk munkatársai írtak, szerkesztettek, vagy amelyeknek létre- 
hozásában közreműködtek. Az eltelt időszakban az intézet gondozásá- 
ban több mint másfél száz önálló kiadvány, közte 40 monográfia, 45 
tanulmány, visszaemlékezés-kötet és forrásgyűjtemény, közel 600 
tanulmány, több ezer cikk, és nehezen összeszámolható mennyiségű 
kisebb publikáció jelent meg idehaza és külföldön a magyar párt, a 
hazai és a nemzetközi munkásmozgalom történetéről. E munka egyik 
kiemelkedő állomása: , A Magyar Forradalmi Munkásmozgalom Tör- 
ténete" szintézisének elkészülte, amely nemcsak az addigi kutatások 
tudományos igényű összegezését, hanem legújabb kori köztörténeti 
irodalmunk jelentős gazdagítását is jelentette. Ennek megjelenése nagy 
lendületet adott minden területen a tudományos feldolgozó munká- 
nak. A néhány ezer példányszámú tudományos munkák, a nagy pél- 
dányszámú kézikönyvek, mint pl. a Munkásmozgalomtörténeti Lexi- 
kon, a tankönyvek, kronológiák, visszaemlékezések, népszerű életraj- 
zok — kiadványaink műfaji sokasága azt a sokoldalú munkát bizo- 
nyítja, amely intézetünkben folyik. 

Tisztában vagyunk azzal, hogy a számadatok felsorolása, a mennyi- 
ségi tényező önmagában nem sokat mond, de talán szerénytelenség 
nélkül még hozzáfűzhetjük: ha az intézet termése minőségileg nem is 
egyenletes, a munkák döntő többsége, különösen az utolsó húsz évben 
napvilágot látott kiadványaink, jelentősen hozzájárultak történettudomá- 
nyunk fejlődéséhez, munkásosztályunk és szervezett mozgalma harcának 
megismeréséhez és megismertetéséhez, népünk öntsmeretének, szocialista 
történelemszemléletének formálásához. 

Ez természetszerűleg magával hozta az örvendetes szemléleti válto- 
zást, ami az utóbbi két évtizedben folyamatosan végbement munkánk, 
társadalmi szerepünk megítélésében. Ennek eléréséhez meg kellett 
küzdeni sok régi , beidegződéssel", voluntarista szemléleti maradvány- 
nyal; ki kellett alakítani a valóban tudományos munkamódszereket ; 
leküzdeni bizonyos arisztokratizmust a népszerűsítő, ismeretterjesztő 
munkával szemben ; meg kellett tanulni, hogy a valóságtól nem , félni" 
kell, ellenkezőleg : csak mozgalmunk hiteles történetének feltárásából von- 
hatja le bártunk is, közvéleményünk is azokat a tanulságokat, amelyekkel 
a múlt szolgál a jelen számára. 

A két évtized során megtanultuk: nem igazi tudósa munkájának az, 
aki csupán a szűk szakmai körök számára ír, hanem tíz- és tízezrekhez 
kell szólni, ha azt akarjuk, hogy a párttörténetírás betöltse tudatfor- 
máló szerepét, megfeleljen a vele szemben támasztott társadalmi igé- 
nyeknek. Amilyen mértékben nőtt az ehhez szükséges tudományos 
bázis, annak arányában bontakozott ki a széles körű, színvonalas is- 
meretterjesztő munka ; amilyen mértékben nőtt munkánk tudományos 
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színvonala, olyan mértékben , épült be" a munkásmozgalom-történet- 
írás a történettudomány egészébe. 

Jelentősen bővült az elmúlt évtizedekben az intézet archívumának 
munkája is. A két munkáspárt archívumának egyesítéséről a közös 
propagandabizottság által előterjesztett javaslatban még azt olvas- 
hatjuk, hogy , az MKP munkásmozgalmi archívuma (Akadémia u. 
17.) tartalmaz 3259 db iratot, plakátot, röpcédulát, emléktárgyat, 
fényképet, és kb. ugyanannyi még feldolgozatlan anyagot. Az SZDP 
munkásmozgalmi archívuma (Dohány u. 76.) tartalmaz kb. 5000— 
6000 iratot, plakátot, röpcédulát, fényképet, emléktárgyat, újságot, 
jobbára feldolgozatlan." Azóta százezres nagyságrendben számoljuk azt 
a hazai és nemzetközi eredetű forrásanyagot, amely nemcsak nekünk 
áll rendelkezésünkre, hanem más kutató műhelyekben, egyetemeken 
és főiskolákon, Budapesten és vidéken kibontakozott tudományos 
munkát is szolgálja. Az archívumban felhalmozódott, állandóan nö- 
vekvő, gazdagodó, mintegy 1600 folyóméter iratanyag felbecsülhetet- 
len értékű része a népünk történetét felölelő nemzeti dokumentum- 
kincsnek. Kiépült és szakmailag is , felnőtt korba" lépett a vidéki 
pártarchívumok hálózata, amelynek nagy szerepe van a munkásmoz- 
galom helytörténeti feldolgozásának fellendülésében. Archívumunk 
az elmúlt évtizedben nemcsak gyűjti, rendezi és megőrzi az anyagot, 
hanem restauráló részlegünk munkája révén átmenti és felfrissíti, 
konzerválja és megóvja őket, hogy az itt felhalmozott értékek még 
sok-sok évtizeden keresztül szolgálják a történetkutatást, pártunk 
egész tevékenységét. 

Intézetünk szakkönyvtára a magyar és a nemzetközi munkásmozga- 
lom történetéről szóló publikációk legteljesebb és egységes rendszerbe 
foglalt gyűjteménye Magyarországon. A könyvtár állománya több 
mint 150 000 mű és periodika. A gyarapodást azonban nemcsak a szá- 
mok tükrözik, hanem a gyűjtőkör gazdagodása, a kutatási bázis ki- 
terjesztése. Megkönnyíti a kutatók munkáját a szakmailag is egyre 
színvonalasabb könyvtári segédletek, bibliográfiák, repertóriumok, a 
magyar és külföldi történeti és munkásmozgalmi periodikák doku- 
mentálása is. Gazdagítja majd a könyvtári tevékenység szakmai ér- 
tékét a Dokumentációs Csoport most kibontakozó munkája, amelynek 
eredményeiről egy következő évforduló alkalmával nyilván majd 
konkrétabban adhatunk számot. 

XXIV. évfolyamát jegyzi már az intézet tudományos folyóirata, a 
Párttörténeti Közlemények. Negyedévenként rendszeresen megjelenő 
számai a kutatómunka legújabb eredményeit tartalmazzák. Dinami- 
kus és Íriss szerkesztési elvei, szilárd és következetes tudományos, vala- 
mint elméleti megalapozottsága nemcsak a kutatók, hanem az okta- 
tók, a propagandisták széles körében is az elismert és felhasznált folyó- 
iratok sorába emelik. 

Az immár harmincéves múltra visszatekintő kollektívánk nemcsak 
az új utakat találta meg munkájának tudományosabb műveléséhez, 
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hanem azt is megtanulta, hogyan őrizze meg mindazt, ami a múltban 
jól szolgálta a tudományág fejlődését, de úgy, hogy az előbbre lépés 
feltételeit i5 megteremtse. Az ösztönzést erre pártunk általános tudo- 
mányos és kulturális politikája nyújtotta. A párt vezetősége igényli, 
hogy a társadalomtudományok művelői a valóság feltárását, a mun- 
kásmozgalom történetének sokoldalú, valóban tudományos feldolgo- 
zását végezzék el. Célunk, hogy a jól elvégzett munkával, az új felada- 
tok vállalásával, a magunkkal szemben támasztott igények szakadat- 
lan növelésével járuljunk hozzá pártunk politikájának megvalósítá- 
sához. Elégedettek lehetünk-er Igen, de nem önelégültek. 

Harmincéves munkánk tapasztalatai tanítottak meg bennünket 
arra, hogy a jelent nem vonatkoztathatjuk el a múlttól, saját munkánk- 
ból tanultuk meg, milyen töréseket okozhatnak a tudományban az 
úgynevezett konjunkturális szempontok, amikor vélt pillanatnyi ér- 
dekeket helyeztek előtérbe a valóság sokoldalú feltárásának rovására. 
A múlt és a jelen kölcsönhatásának, összefüggéseinek dialektikus vizs- 
gálata, a valóság szenvedélyes, kommunista elkötelezettségű kutatása 
és ábrázolása teheti alkotó munkánkat még tudományosabbá, a tu- 
datformálás még hatékonyabb eszközévé és egyben ideológiailag, po- 
iitikailag is értékesebbé. 

Ennek a munkának tudatos vállalásával köszönti 30 éves intéze- 
tünk kollektívája a Nagy Októberi Szocialista Forradalom 61. évfor- 
dulóját, a megalakulásának 60. évfordulóját ünneplő pártunkat, és 
azon leszünk, hogy nagy történelmi évfordulóink eszméihez híven telje- 
sítsiik kommunista és tudományos kötelezettségeimnket. 

A forradalmi örökség, pártunk hat évtizedes harcának tapasztalatai 
napjainkban is időszerűek, nélkülözhetetlen kincset jelentenek szá- 
munkra. Közkinccsé tenni ezeket a tapasztalatokat: szép és megtisz- 
telő hivatásunk. Harmincéves intézetünk ennek szellemében végzi 
munkáját, pártunk útmutatásainak megfelelően számos feladattal 
birkózott meg, s készen áll a reá váró további feladatok megoldására is. 
Úgy látjuk, társadalmi szükségletet elégítettünk ki és új társadalmi szük- 
ségleteket teremtettünk. Munkánk hozzájárult ahhoz, hogy a tömegek 
számára feltárultak a munkásmozgalom múltjának gazdag tapaszta- 
latai. Írásaink bizonyítják, hogy a szocialista mozgalom, a kommunis- 
ták szervezett ereje mindig megtalálta az eszközöket az elébe tornyo- 
suló nehézségek leküzdéséhez, a hibák kijavításához, a szüntelen meg- 
újuláshoz. 

Ugy érzem, hogy egyenesen nekünk szólnak, a mi mindennapi 
munkánkra vonatkoznak Julius Fucik, a nagy cseh forradalmár író 
és költő szavai: , Egyet kérek tőletek, akik túlélitek ezt a kort: ne fe- 
ledjetek! Ne feledjétek sem a jókat, sem a rosszakat! Gyűjtsétek gon- 
dosan a tanúvallomásokat azokról, akik elestek magukért és értetek. 
Egy napon a ma múlt lesz, nagy időkről fognak beszélni és névtelen 
hősökről, akik történelmet csináltak. Szeretném, ha tudnátok: ezek a 
hősök nem voltak névtelenek. Emberek voltak, akiknek volt nevük, 
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volt arcuk, voltak vágyaik és reményeik, s éppen ezért még a legesleg- 
utolsónak a fájdalma sem volt semmivel kisebb az elsőnél, akinek a 
neve fennmaradt. Szeretném, ha olyan közelállónak éreznétek őket, 
mint ismerőseiteket, rokonaitokat, mint önmagatokat. Hősök egész 
nemzetségét irtották ki. Szeressetek legalább egyet közülük olyan sze- 
retettel, mintha fiai, vagy leányai lennétek és legyetek büszkék rá, 
mint nagy emberre, aki a jövőnek élt. Mindenki, aki híven élt a jövő- 
nek és a szebb jövőért esett el, kőbe vésett alak, az pedig, aki a múlt 
porából akar gátat emelni a forradalom árjának, csak korhadt fából 
eszkábált báb, akármilyen rangjelzés aranylik is a vállán." 

Kedves elvtársak! 

Ezek a gyönyörű gondolatok, eddig végzett munkánk, és a harmin- 
cadik évforduló adjanak ösztönzést mindannyiunknak, hogy az előt- 
tünk álló és az eddigieknél sokkal nagyobb feladatokat is mind ered- 
ményesebben oldjuk meg pártunk javára, munkásosztályunk, egész 
dolgozó népünk szellemi gazdagodására. 

Ennek teljesítéséhez őszinte szívből jó egészséget, sok erőt, kitartást 
kívánok az elkövetkezendő években az intézet minden munkatársá- 
nak. 


Óvári Miklós beszéde 


Kedves elvtársak ! 

Pártunk Központi Bizottsága nevében szeretettel köszöntöm ezen az 
ünnepi évfordulón a Párttörténeti Intézet vezetőit, törzsgárdáját, a 
kitüntetett elvtársakat, a társadalmi munkatársakat, az intézet egész 
kollektíváját, ésátadom mindnyájuknak Kádár János elvtárs üdvöz- 
letét és jókívánságait. Pártunk vezető szervei nagy figyelemmel kí- 
sérik és nagyra értékelik a munkásmozgalom-történeti kutatómunka 
eredményeit. A magyar és a nemzetközi munkásmozgalom tapaszta- 
latainak vizsgálata és a tapasztalatok általánosítása nélkülözhetetlen 
mind tudományos világnézetünk, a marxista—leninista elmélet to- 
vábbfejlesztéséhez, mind pedig a gyakorlati politikai munkához. 

A munkásmozgalom történetének kutatása és feldolgozása a párt 
általános ideológiai tevékenységének szerves része. A fejlett szocialista 
társadalom építésének hazai feladatai és a nemzetközi szinten folyó 
ideológiai küzdelem egyaránt azt követeli, hogy a társadalomtudomá- 
nyok egyre növekvő részt vállaljanak társadalmunk jelenlegi állapo- 
tának vizsgálatából, a fejlődés törvényszerűségeinek feltárásából, mai 
világunk új kérdéseinek megválaszolásából, a szocialista tudat, er- 
kölcs, életmód alakításából és elterjesztéséből. 

Bonyolult és sokrétű ideológiai feladataink megoldása elképzelhe- 
tetlen a múlt ismerete és egy tudományosan megalapozott történelem- 
szemlélet nélkül. Talán túlságosan is sokszor hangoztatjuk, de nem 
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mindig érvényesítjük eléggé azt a marxi elvet, hogy a jelen nem 
ismerhető és nem érthető meg a múlt mélyreható tanulmányozása 
nélkül. 

A tudat maga is történelmi produktum, amely magán viseli az elmúlt 
évtizedek, sőt évszázadok nyomait. A történelem hagyományai szer- 
vesen beépülnek a társadalmi tudatba. Az előremutató, a haladó tör- 
ténelmi hagyományok maguk is elősegítik, a retrográd történelmi ha- 
gyományok pedig hátraltatják a társadalmi tudat fejlődését. Ezért a 
munkásosztály forradalmi pártja mindig fontos feladatának tartotta 
a progresszív történelmi hagyományok felkutatását, ápolását, és a 
múlt negatív eszmei öröksége elleni ideológiai küzdelmet. 

A szocialista történeti tudat kialakításában, a tudományos történet- 


felfogás elterjesztésében különösen fontos szerepe van annak, hogy fel- 


tárjuk és megismerjük a munkásosztály szocialista mozgalmának tör- 


ténetét, annak az osztálynak és annak a mozgalomnak a történetét, 
amely korunkban nemcsak befolyásolja, hanem egyre nagyobb mér- . 


tékben meg is határozza a társadalmi fejlődés fő irányát és tartalmát. 
A marxizmus klasszikusai számtalanszor hangsúlyozták a társa- 


dalom múltjának és jelenének összefüggéseit, a kapcsolatot a tegnap 


tapasztalatai és a holnap feladatai között. Ma is, miként a múltban, 


a munkásmozgalom történetének, a forradalmi pártok történetének 


szélesebb horizontú művelése tárhatja fel azokat a tanulságokat, ame- 
lyeket a mozgalom ideológiai és gyakorlati tevékenysége számára 
hasznosítani lehet. 

A forradalmi munkásmozgalom történelmének tanulmányozása arra 
tanít meg minket, hogy milyen küzdelmekben s olykor milyen kité- 
rőkkel valósulnak meg a gyakorlatban a marxizmus—leninizmus taní- 
tásai. A munkásmozgalom története a tudományos elmélet és a forradalmi 
gyakorlat folyamatos szembesítése, amely feltárja: hogyan válik az elmé- 
let anyagi erővé, ha behatol a tömegekbe, és a tömegek forradalmi harcának 
tapasztalatait hasznosítva hogyan fejlődik maga az elmélet is. 

A munkásmozgalom történetének tanulmányozása az adott körül- 
mények konkrétságában, a személyiségek, szervezetek, tömegek cse- 
lekvésének leírása útján ismerteti meg velünk az elvont elméleti téte- 
leket az osztálytársadalomról, az osztályharcról, a munkásosztály tör- 
ténelmi szerepéről, a forradalmi mozgalom stratégiájáról és taktikájá- 
ról, a szocializmusról, az osztály nélküli társadalom távlatairól, s ezzel 
segíti elméletünk dogmatikus felfogásának leküzdését. 

A munkásmozgalom története elősegíti a szocialista tudat fejleszté- 
sét azáltal is, hogy feltárja a munkásosztály küzdelmének, sikereinek 
vagy balsikereinek hazai és nemzetközi összefüggéseit, az egység, a 
nemzetközi összefogás erősítésének történelmi szükségszerűségét, s 
ily módon jelentős mértékben hozzájárul a forradalmi mozgalommal 
szemben álló kispolgári, revizionista, nacionalista nézetek elleni harc- 
hoz. 

A munkásmozgalom történetének kutatása és feldolgozása a fel- 
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szabadulás utáni években különösen időszerű és szükségszerű ideoló- 
giai feladat volt. Hazánkban 1945 előtt az ilyen jellegű kutatások leg- 
fontosabb feltételei hiányoztak. A volt uralkodó osztályok ideológusai 
elhallgatták, meghamisították vagy megrágalmazták a szocialista 
mozgalom történetét. Ezért a mindennapi politikai és ideológiai harc 
szempontjából is sürgető feladat volt a rágalmak leleplezése, a magyar 
forradalmi munkásmozgalom valóságos szerepének bemutatása, s 
nem utolsó sorban az is, hogy a magyar munkásmozgalom történetét 
szervesen beépítsük nemzeti történelmünkbe. A történettudomány 
csak így válhatott teljessé, vagyis valóban tudománnyá mind a kuta- 
tásban, mind az oktatásban. 

Hazánkban a forradalmi munkásmozgalom történetének szervezett, 
intézményesített kutatása három évtizeddel ezelőtt, a munkáshatalom 
létrehozását, a , fordulat évét" követően kezdődött el. A szervezett 
anyaggyűjtő, feltáró és feldolgozó munka kezdetét a Párttörténeti 
Intézet, akkori nevén a Magyar Munkásmozgalmi Intézet megalaku- 
lása jelzi. Ez a munka már a kezdeti időszakban fontos eredményre 
vezetett: sikerült a forrásanyag számottevő részét összegyűjteni, 
megkezdődött a legfontosabb források egy részének közreadása, is- 
meretterjesztő munkák jelentek meg. A tudományos kutató és fel- 
dolgozó munka további fejlődését azonban mindinkább nehezítette a 
párt politikájának torzulása és az ideológiai munkában eluralkodó 
dogmatizmus, majd pedig a revizionizmus térhódítása. A voluntarista 
és dogmatikus vezetés az intézettől mindenekelőtt saját hibás politi- 
kájának igazolását várta, nem követelte meg, sőt nem is kívánta a 
munkásmozgalom múltjának tudományos feldolgozását, az ebből adó- 
dó tapasztalatok hasznosítását. 

Az ellenforradalom leverését követően pártunk megújhodása, a 
dogmatizmus és a revizionizmus leküzdése, a marxi—lenini elvek kö- 
vetkezetes érvényesítése kedvező feltételeket teremtett ahhoz, hogy 
a munkásmozgalom és a párt történelmének kutatása és feldolgozása 
valóban tudományos színvonalra emelkedjék. A párt igényelte a tudo- 
mányos alkotómunkát s ezen a területen is arra az álláspontra helyez- 
kedett, hogy az új és valóban tudományos alapokon nyugvó párttör- 
ténetírás megteremtésének nélkülözhetetlen feltétele a korábbi tor- 
zulások megszüntetése, az igazság szenvedélyes kutatása és ennek 
során a színvonalas elvi viták. Ugyanakkor elvárta a párttörténészek- 
től, hogy a maguk munkaterületén messzemenően segítsék pártunk 
ideológiai-politikai tevékenységét, működjenek közre a feladatok 
megoldásában. 

A munkásmozgalom történetének kutatói éltek a lehetőségekkel. 
Az elmúlt két évtizedben a párt- és a munkásmozgalom-történetírás 
értékes, időálló teljesítményt nyújtott. Elkészült a magyar forradal- 
mi munkásmozgalom történetének első tudományos igényű feldolgozá- 
sa. A magyar munkásmozgalom történetének számos fontos korszakát, 
illetve problémáját tudományos monográfiák, tanulmányok világít- 
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ják meg. Az elkészült munkák a magyar munkásmozgalom fejlődését 
a nemzetközi és a hazai összefüggések figyelembevételével niutatják 
be, s a történelmi eseményeket a marxista—leninista tudománvossáz 
eszközeivel ábrázolják. Közlésre került a legfontosabb forrásanvag 
jelentős része, megkezdődött az 1945 utáni korszak alapvető forrásal- 
nak rendszeres kiadása. Fejlődött a nemzetközi munkásmozsalom 
történetével foglalkozó kutatómunka is. Mindezek eredménveképpen 
ma már elmondhatjuk, hogy a magyar munkásmozgalom fejlődésének 
fő vonulata tisztán áll előttünk. 

Az elmúlt két évtizedben a munkásmozgalom történetének művelői 
jelentős szerepet töltöttek be a különböző antimarxista nézetek elleni 
ideológiai küzdelemben. E feladat elvégzését még ma sem tekinthetjük 
befejezettnek. A kutatások eredményei meggyőzően bizonyítják, hogy 
a nemzet megtartó és vezető ereje korunkban a munkásosztály, s 
egyben azt is, hogy a marxizmus—leninizmus elméletének alkotó al- 
kalmazásával a párt képes megoldani a szocialista építőmunka bonyo- 
lult kérdéseit. Kitűnt az is, hogy dogmatikus szemlélettel és módsze- 
rekkel nem lehet a múlt káros ideológiai örökségével megküzdeni, 5 
ehhez egyebek között valóban marxista történetírói munkára is szük- 
ség van. 

A munkásmozgalom történetének művelői arra törekedtek, hogy a 
fejlődés reális vonulatát ábrázolják, ne hallgassák el annak ellent- 
mondásait, konfliktusait. A munkásmozgalom történelmi szerepének 
feltárása, a nemzeti és az egyetemes történettel való összefüggések 
ábrázolása, a múlt tanulságai, a jelen küzdelmei és a jövő feladatai 
közötti szoros kapcsolatok bemutatása, vagyis a történelmi materi- 
alista és dialektikus szemlélet alkalmazása — a marxista történetírás 
alapvető módszertani követelménye. Csak ilyen módon képes tudato- 
sítani a párttörténetírás azt is, hogy a munkásosztály sohasem csitbán 
szűk osztályérdeketért küzdött és küzd napjainkban, hanem s:nindig 
az egész dolgozó nép érdeketért, s egyben szükségszerűen a nemzetközi 
haladás ügyéért is. Tudjuk, a forradalmi munkásmozgalom útja nehéz, 
csak áldozatos küzdelem árán bejárható út. Ennek az útnak megvan- 
nak a maga buktatói, kitérői. A tudomány művelőinek az is feladatuk, 
hogy valósághűen ábrázolják ezt a bonyolult utat, mutassák meg azt 
is, hogy a forradalmi munkáspárt hogyan volt képes megküzdeni ezek- 
kel a nehézségekkel. Amilyen mértékben érvényesült és érvényesül a 
marxista—leninista szemlélet és módszer a tudományos munkában, 
olyan mértékben töltheti be a tudomány a maga társadalmi hivatását. 
A pártosság és a tudományosság, a valóságfeltáró funkció között nem 
lehetnek ellentétek, mert a pártosság — mint pártunk tudománypoli- 
tikai irányelvei is hangsúlyozzák — éppen a maximális tudományos- 
ságot követeli meg. Csak ennek révén válik lehetségessé a munkás- 
osztály, a dolgozó nép, a szocializmus ügyének hatékony szolgálata. 

A munkásmozgalom történetének kutatása és feldolgozása csak 
akkor tudja betölteni teljes mértékben hivatását a szocialista tudat 


172 


formálásában, ha a kutatás eredményei hasznosulnak az iskolai okta- 
tásban és a párt propagandamunkájában. Nem véletlen, hogy pártunk 
Központi Bizottságának 1976. októberi határozata nyomatékosan fel- 
hívta a figyelmet a párttörténeti munka fontosságára és rámutatott 
jelentőségére az ideológiai osztályharcban és a szocialista tudat for- 
málásában. , , Jelentőségének megfelelően több figyelmet kell fordítani 
— szól a határozat — pártunk tapasztalatainak közkinccsé tételére. 
A párt munkájának, küzdelmeinek története időálló tanulságot ad a 
szocialista Magyarország megteremtéséhez. A párt általánosító elmé- 
leti, politikai következtetéseinek jobb megismerése és megismertetése 
hozzásegít a marxizmus alkotó alkalmazásához, fegyvert szolgáltat a 
jobb- és baloldali torzításokkal szemben." E határozat nagy felelős- 
séget ró a párttörténet művelőire. Ezzel összefüggésben is hangsúlyoz- 
ni kell a helyesen, színvonalasan művelt és oktatott párttörténet példa- 
adó erejét, nagy nevelő hatását. Ez utóbbi különösen az ifjúság szem- 
pontjából fontos, hiszen a ma fiataljainak nincsenek közvetlen emlé- 


.kei és tapasztalatai a múltból. 


A politikai képzésben nélkülözhetetlen történelmünk tapasztalatai- 
nak felhasználása. A munkásmozgalom és a párt történetét azonban 
nem tekinthetjük pusztán példatárnak, amelyből — sokszor erőltetett 
aktualizálással — az egyes eseményeket tetszés szerint kiemelhetjük. 
A párttörténetnek, mint általában a történelemnek, alapvetően fontos 


. feladata a fejlődés, az összefüggések, a tendenciák vizsgálata; annak 
. bemutatása, hogy a jelen hogyan nő ki a múltból. Egyszóval múlt, 
" jelen és jövő dialektikus kapcsolatáról van szó, arról, hogy a munkás- 
. mozgalom-történet széles körű oktatásával és népszerűsítésével is se- 
" gítsük elő a szocializmust építő emberek szocialista és történelmi tu- 


datának formálását. 

A közeli napokban méltó módon meg fogjuk ünnepelni pártunk 
megalakulásának 60. évfordulóját. Az évfordulót jól fel lehet és fel 
is kell használnunk osztályharcos, forradalmi hagyományaink foko- 


. zottabb ápolására. Ez nem öncél: az osztályharcos tradíciók ápolása 
: nemzeti önismeretünk fontos, nélkülözhetetlen eleme, nem szorulhat 
. háttérbe más, egyébként jelentős progresszív hagyományok mellett. 


Örömmel állapíthatjuk meg, hogy a munkásmozgalom-történet 


" művelőinek — mindenekelőtt a Párttörténeti Intézet dolgozóinak — 
. a figyelme az elmúlt években a szaktudományos munka mellett foko- 
. zottabban kiterjedt tudományosan megalapozott tananyagok, kézi- 
" könyvek, lexikonok, továbbá hely- és üzemtörténeti munkák elkészí- 
. tésére, illetve az ilyen irányú tevékenység ösztönzésére. Ezek a mun- 
. kák nem alárendelt jelentőségűek, hanem a történettudomány egészé- 
- nek fejlődését és közvetlenül az emberek szocialista történelemszem- 
.  léletének formálását szolgálják. Ezeket a hasznos kezdeményezéseket 
. folytatni és támogatni kell. Ugyancsak örömmel regisztrálható a mun- 


al 


kásmozgalom történetével foglalkozó művészi, irodalmi alkotások szá- 
mának gyarapodása is. Arra kell törekedni, hogy ezekben az alkotá- 
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i 
sokban a művészetek sajátos áttételein keresztül a történelmi hiteic- , 
szempontjai fokozottabban érvényesüljenek és elkészítésük re ke 
csolódjék túlzott mértékben az évfordulókhoz, hanem váljék r-— 
szeressé. 

Pártunk vezető szervei eddig is sokat vártak a Párttörténet [7 
zet kollektívájától, és elmondhatom, hogy az igények tovább n-. 
A munkásmozgalom-történetnek, a párttörténetnek nemcsak mm... 
hanem nagy jövője is van. Azintézet előtt álló feladatok nem könz s 4 
megoldásukhoz jelentős erőfeszítésre van szükség. Pártunk Kézz- 
Bizottsága — a XI. kongresszus útmutatásainak szellemében — 1 
továbbiakban is fokozott figyelemmel fogja kísérni ezt a murs t 
amelyhez — mint eddig is — minden segítséget megad. Tudsz: 
van annak, hogy a társadalom érdeke a valóság minél mélvebb --. 
ismerése, s ehhez a párttörténészek munkája jelentősen hozzájár 
pontosabban szólva: jelentősen hozzá kell járulnia. 

Reméljük, hogy a tevékenységének negyedik évtizedébe lépő P- 
történeti Intézet vezetői, munkatársai és általában a munkása. 
lom-történet művelői a jövőben is helyt fognak állni ideológia: -- 
tünknek ezen a fontos területén. Ehhez a Központi Bizottság nev-- 
sok sikert és jó egészséget kívánok mindnyájuknak. 


KÖZLEMÉNYEK 


PINTÉRISTVÁN:;: 


AZ 1935-ÖS VÁLASZTÁSOKRÓL ÉS AZ MSZDP 
TÁRSADALMI BÁZISÁRÓL 


Történeti publicisztikánkban az utóbbi időben egyre gyakrabban 
merül fel az igény, hogy kísérletet kell tenni annak bemutatására, mi- 
lyen is volt a Horthy-korszakban a magyar progressziónak, ezen belül 
is a magyar munkásmozgalomnak, a Magyarországi Szociáldemokrata 
Pártnak (a továbbiakban: MSZDP), a szakszervezeteknek a tényle- 
ges hatósugara, milyen volt a társadalmi bázisa. Mivel erről pontos, 
megbízható statisztikai, szociográfiai felmérés a két világháború között 
nem készült, a kutatók általában a parlamenti választások adatait, a 
Szakszervezeti Tanácsnak a szakszervezetek taglétszámáról évenként 
kiadott jelentéseit használják fel az MSZDP tömegbázisának számszerű 
bemutatására. Történtek már más kísérletek is, pl. egy-egy nagyüzem 
munkáslétszámának adatait — politikai és szociográfiai bontásban — 
vizsgálva, vagy éppen egy munkáskerület statisztikai adatait feldol- 
gozva próbáltak bizonyos általánosításokat levonni. 

Alábbi közleményünkkel mi is ezekhez a próbálkozásokhoz igyek- 
szünk segítséget nyújtani. Munkánkban az 1935-ös országgyűlési, képvi- 
selő-testületi és az Országos Társadalombiztosító Intézet (OTI) válasz- 
tásának körülményeit vizsgáljuk és a három választás szavazatainak 
összehasonlításával kíséreljük meg a magyar munkásmozgalom tény- 
leges politikai befolyását számszerű adatokkal bemutatni. 


Az 1935-ös országgyűlési választás előzményei 


Vizsgáljuk meg röviden az 1935-ös választások előzményeit, azokat 
a politikai körülményeket, amelyekben a legális munkásmozgalom 
vívta választási küzdelmét. Ismeretes, hogy 1934 őszén a Gömbös és 
Bethlen közötti ellentétek a kormánypárton belül már szakítássa! fe- 
nyegettek. A kormányfő azonban a , marseille-i ügy"! lezárásáig Óva- 


1 A francia külügyminiszter és a szerb király meggyilkolásáról van szó, 
amelyben, mint ismeretes, Gömbös keze is benne volt, hisz a terroristák magyar 
területen készültek fel akciójukra. 
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tos volt, nem szánta rá magát a Bethlennel való szembefordus- . 
Ugyanakkor a volt miniszterelnök körül tömörülők sem léptek f£. - 
tározottan Gömbös törekvései ellen. A nemzetközi porondon újra — 
tépázott , mundér becsülete" előbbre valónak bizonyult, mint a G- 
bössel szembeni akció kedvező kihasználásának a lehetősége. 

1935 elején azonban a két , ellenfél " törésre kívánta vinni a ai 
Gömbös azzal vádolta Bethlent és körét, hogy akadályozza őt re: 
terveinek valóra váltásában, Bethlen pedig azt vetette a kormz-r , 
szemére, hogy a pártvezetőség megkérdezése nélkül dönt orszaz: 


ügyekben. Bethlen hívei nemcsak a Nemzeti Egységes Pártban, harsz . I 


kormányban is elégedetlenségüknek adtak hangot a minisztere—: 
politikája miatt. 1935 márciusában az ellentétek végül is szakad:st- 
vezettek. 

A Bethlen —Gömbös ellentét , tulajdonképpen az uralkodó kiír 
azon csoportjának a magatartását tükrözte, amely szükségtelemö 
sőt veszélyesnek tartotta az eddigi kormányzati módszerek lénye 
megváltoztatását — olvashatjuk a Magyarország története 8. kiret- 
ben —. Szükségtelennek tartották a totális fasiszta diktatúra ői 
tését akkor, amikor az ország már túljutott a gazdasági válságon, sz 
rült leküzdenie a kormányzati válságot, amikor az elnyomás fok-zz 
sával vissza tudták szorítani a gazdasági válság évei alatt megerss 
dött munkásmozgalmat és le tudták szerelni a parasztmegmozdulsr 
kat. De több okból is veszélyesnek tartották ezeket az elképzelésese: 
Egyrészt úgy vélték, hogy a nácizmus németországi győzelme után aT 
totális államberendezkedés teljesen Németország függvényévé tesz a 
országot. Másrészt pozíciójukat, egyéni érdekeiket is féltették a 6-5 
bös-csoport előretörésétől, Gömbös terveinek valóra váltásától. Fé 
attól is, hogy Gömbösnek a totális fasiszta diktatúrával való kíséri: 
— amely átalakítaná az uralkodó osztályok számára közel másféi év: 
tizeden keresztül bevált politikai berendezkedést — nagymértékte 
kicserélné az uralkodó körök érdekeit engedelmesen szolgáló, kipróta- 
államapparátust, és a demokratikus maradványok teljes felszámol: s- 
val, a munkásosztály önálló — bár nagymértékben korlátozott — 
szervezkedési lehetőségének a megszüntetésével olyan ellenállást és a 
tömegek olyan megmozdulását idézné fel, amely az egész, Bethlen a 
kiépített rendszer biztonságát veszélyezteti." 

1935 tavaszán az összecsapásban ideiglenesen Bethlen és hívei rz2- 
radtak alul. Gömbösnek sikerült maga mögött felsorakoztatni a kiscz- 
dapártot, amely az együttműködéstől nem kevesebbet várt, mint a 
kormányba kerülést. Gömbös mögött felvonultak a jobboldali ifjés:ii 
szervezetek, a reformnemzedék. Az utóbbiakról írja találóan a , N-p- 
szava": az 1920-as évek azon fiataljai ezek, akik másfél évtizeden a: 
készültek arra, hogy a hatalom részesei lehessenek, s most , mckbz 


: Magyarország története, 1918—1945. 8. k. Főszerkesztő: Ránkz SRStKE 
Szerkesztők: Hajdu Tibor — Tilkovszky Lóránt. Akadémiai Kiadó 1976. 7€9. c 
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kapnak" a megcsillant lehetőségek után. , A reformnemzedék... 
ugyanaz a középosztály, amely Németországban a horogkereszthez me- 
nekült. "3 Az összecsapás kimenetelét végső soron azonban Horthy 
döntötte el, aki elfogadta Gömbös javaslatát és a parlament megbíza- 
tásának lejárta előtt több, mint egy évvel feloszlatta az országgyűlést. 

A választási küzdelem kimenetele nem volt kétséges. Az 1920-as 
években kialakított és három alkalommal már kipróbált választási 
rendszer biztosította a többséget a mindenkori kormány számára. 
Mindezt tetézte a váratlan kiírás és az ellenfelek felkészületlensége. 

A választási propagandaharcban, amely 1935. március közepén kez- 
dődött, a kormány , új korszakot", , a reformok korát" ígérte, és bő- 
ségesen élt a szociális demagógia fegyverével. A demagógia nem volt 
teljesen hatástalan. A Gömbös oldalán fellépők a nagybirtoknak és a 
banktőkének , üzentek hadat", és sikerült az értelmiség és a városi 
kispolgárság nagy részét is megtéveszteniük. Még 1848 eszméjét is 
megpróbálták felhasználni. A , reformnemzedék" például a márciusi 
ifjak , parlagon" hagyott reformjainak megvalósítójaként igyekezett 
fellépni. A választás sikerének biztosítéka azonban nem a szociális 
demagógia, a reformígéretek, hanem az erőszak: a csendőrsortűz, és a 
csalás: a régi módszerek fölújítása, sőt minden eddiginél hathatósabb 
igénybevétele. Bankettek, vacsorák, etetés, itatás, mind a kormány- 
párt esélyét növelte, győzelmét szolgálta. Ugyanakkor az ellenfele- 
ket a szokásos módszerek mellett sújtotta a Gömbös által még a vá- 
lasztás bejelentése előtt elrendelt gyűléstilalom, amit a választási kam- 
pány során csak időlegesen oldottak fel. A választási visszaélésekre mi 
sem jellemzőbb, mint az, hogy a választás után a mandátumvizsgáló 
bizottság a benyújtott panaszok, óvások miatt több, mint 20 kormány- 
párti képviselő mandátumát volt kénytelen megsemmisíteni és új 
választásokat kiírni. Ilyen méretű visszaélésre a Horthy-rendszer válasz- 
tásai során nem volt példa. 

Gömbös választási hadjárata során a fő tüzet váratlanul a vele 
1935 elején egyezkedő legális munkásmozgalomra, az MSZDP-re irá- 
nyította. ,,A szocializmusnak, mint pártnak . . . lejárt az ideje — jelen- 
tette ki a kormányfő Szegeden első nagy választási beszédében —. 
Még nem likvidáltuk, de likvidálni fogjuk nem erőszakkal, hanem a 
megfontoltság, az igazság és az élet fegyverével." A mukánsok voksait 
és az ingadozó szociáldemokratákat szerette volna megnyerni követ- 
kező kijelentésével: , Nekünk kötelességünk a szocializmus tanaiból 
átvenni mindazt, ami abban baráti, ami a legjobb és több kenyér el- 
vének felel meg és, ami megfelel a termelés követelményeinek is..." 
Néhány nappal később a budapesti lovardában megismételte szegedi 
beszédének lényegét, kijelentve: az érdekképviseleti rendszer megva- 


s Népszava, 1935. március 20. 
s Népszava, 1935. március 19. 
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lósítása , az igazság fegyverével" véglegesen feloldja a munkás és 
munkáltatója között feszülő ellentéteket.5 

Az MSZDP vezetőségét is váratlanul és felkészületlenül érte a válasz- 
tás kiírása. Meggyőződése volt, hogy az új választásra már az általá- 
nos, titkos választójog keretében kerül sor és a nyílt választás a múlté. 
Egész politikai tevékenységét, a Gömbös-kormánnyal való tárgyalási 
készségét ez a tényező határozta meg. Összekuszálta a szálakat az a 
körülmény is, hogy az MSZDP vezetősége azokkal találta magát szem- 
ben, akikkel közös nevezőre akart jutni, és azokkal került , közös plat- 
formra", akik ellen éles rohamokat intézett. 

Ismeretes, hogy 1935 elején a Gömbös-kormány elkészítette ,,az 
érdekképviseleti reformról", az úgynevezett , munkáskamarák " felálli- 
tásáról szóló törvénytervezetet, amelynek célja a szocialista szakszer- 
vezetek felszámolása volt. A tervezetet megküldték az MSZDP veze- 
tőinek is azzal a szándékkal, hogy kölcsönösen keressék a megegyezés 
lehetőségét. Peyerék nem utasították el az egyezkedés lehetőségét, 
mert bíztak bizonyos engedmények elérésében, főleg pedig azért nem, 
mert ennél döntőbbnek tartották a Gömbös által Bethlenékkel szem- 
ben beígért általános, titkos választást." 

Az országgyűlés feloszlatása után idő kellett ahhoz, hogy az MSZDP 
vezetősége magárataláljonés pontosan meghatározza feladatait. Az 1935. 
március 10-én a , Népszavá"-ban közzétett , Kiáltvány Magyarország 
dolgozó népéhez!" c. választási programnyilatkozatban és ennek jegyé- 
ben ugyanaznap a Tattersallban — 20 000 résztvevő előtt—lezajlott vá- 
lasztási nagygyűlésen csak általános követelések hangzottak el. Köz- 
ponti témája változatlanul az általános, titkos választójog kiharcolása 
volt, amely megnyitná az utat az ország akut problémáinak megol- 
dásához.7" A szociáldemokrata pártvezetőség a választás kiírása után 
tisztában volt azzal, hogy a Gömbössel való megegyezés reménye szer- 
tefoszlott. A választási küzdelem első hetében a párt vezetőinek meg- 
nyilatkozása, a választások túlzottan technikai oldalának előtérbe 
helyezése, a Gömbös—Bethlen párharc figyelése és a kormány konk- 
rét bírálatának mellőzése arra enged következtetni, hogy a szociál- 
demokrata vezetők egy része nem adta fel teljesen a reményt. Várt 
arra, hogy Gömbös megszólaljon, és csak a miniszterelnök megnyilat- 
kozása után alakítsa ki az MSZDP választási propagandájának végle- 
ges formáját. A pártvezetőségnek, mint fentebb láttuk, nem sokáig 
kellett várnia sem Gömbös beszédére, sem az MSZDP-vel kapcsolatos 
álláspontjára. A kormányfő — a választási küzdelem során elmondott 
két beszédében — nem hagyott kétséget afelől, hogy szándékában van 


5 Népszava, 1935. március 26. 

s Az egyezkedésről részletesen lásd Ördögh Piroska: A szakszervezetek 
antifasiszta tevékenysége a Gömbös-kormány idején. Akadémiai Kiadó 1977. 
203—218. o.; Pintér István: Az antifasiszta munkásegység problémái Magyar- 
országon 1933—1935. Századok, 19765. 2. sz. 

" Népszava, 1935. március 10., 12. 
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a szociáldemokrata mozgalmat felszámolni. Az MSZDP vezetősége is 
így értelmezte. Március közepétől Így a szociáldemokrata párt támadá- 
sának egyik célpontja Gömbös lett. A miniszterelnök szegedi , likvidá- 
ciós beszéde a lakosság széles rétegeiben a legnagyobb felháborodást 
váltotta ki" — írja a , Népszava" vezércikke. A beszéd óta , népgyű- 
léseink hangulata emelkedett, lelkesedése tüzes és őszinte. . . a szegedi 
bejelentés, vagy mondjuk, a szegedi fenyegetés csak emelte, kiterebé- 
lyesítette és reményteljesebbé tette ezt a szép lobogást".? A Városi 
Színházban megtartott utolsó nagy választói gyűlés is határozottan 
visszautasította Gömbös terveit. Buchinger leszögezte: , Mi szocialis- 
ták, ha lehet legálisan, a törvény keretei között dolgozunk, de ha mu- 
száj a föld alatt." Kertész Miklós a tömeg dübörgő tapsa közepette 
jelentette ki: áthidalhatatlan a szakadék köztünk és , a magyar fasiz- 
mus szálláscsinálói között ". Peyer a forradalom lehetőségeire figyelmez- 
tette az uralkodó osztályokat, és óvta őket, hogy valóban likvidáljanak. 
A választás előestéjén a szociáldemokraták nyíltan kimondták, aki 
Gömbösre szavaz, az a fasizmusra, a háborúra, a nyomorra szavaz.? 

A választási harc, Gömbös terve különösen indokolták, hogy a 
munkásosztály, főleg a szervezett munkásság egységesen lépjen fel 
ellenük. Sajnos ez csak részben sikerült. A három — országgyűlési, 
képviselő-testületi és OTI — választás mindegyikében a szervezett 
munkásság erejének egy részét az egymás elleni harc kötötte le. 

A Kommunisták Magyarországi Pártja és nyomában az Egyesült 
Szakszervezeti Ellenzék (az ESZE) még 1935 februárjában, tehát az 
országgyűlési választások bejelentése előtt elhatározta, hogy a már- 
ciusra kiírt, de a parlamenti választások miatt áprilisra halasztott 
OTI önkormányzati választásokon az egységfront jegyében vesz részt. 
Ennek szellemében egységes lista felállítását ajánlotta a Szaktanács- 
nak. Az utóbbi azonban a javaslatot visszautasította. Ezek után az 
ESZE úgy döntött, hogy önálló listával indul. Rövid idő alatt kiderült, 
hogy a különlistát a szervezett dolgozók elég széles köre támogatja, 
hiszen csak az induláshoz szükséges ajánlásokat — a kommunisták 
közlése szerint — 5000 munkás írta alá.19 Ez a kezdeti siker, továbbá 
az érdekképviseleti törvényjavaslat tárgyában a munkások előtt el- 
hallgatott február 18-i szakszervezeti titkári értekezlet elleni tiltakozó 
hullám, valamint az a korábbi gyakorlat, mely szerint a KMP részt 
vett országgyűlési választásokon (1926, 1931), döntő szerepet játszott 
abban,!! hogy Budapest északi, déli és Pest környéki választókerü- 


s Népszava, 1935. március 20. 

" Népszava, 1935. március 27. 

10 Sarló és Kalapács, 19365. április 15. 

u A Komintern javasolta márciusi határozatában a KMP-nek, hogy hozzon 
létre egy legális választási blokkot és dolgozza ki a közös platformját. A válasz- 
tással ka latos teendőket a KMP KB már 1935. március 6-i — tehát a Ház 
feloszla nak napján kelt — levelében részletesen megfogalmazta. A levelet 
közli: Dokumentumok a magyar forradalmi munkásmozgalom történetéből. 
1929— 1935. Kossuth Könyvkiadó 1964. 349— 3651. o. 
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leteiben a szakszervezeti ellenzék önállóan, ,, Fasisztaellenes Munkás- 
egységíront" néven indult a választásokon. 

Kétségtelen, a Fasisztaellenes Munkásegységfíront indulása a szer- 
vezett dolgozók egy részében szimpátiát keltett. A jelöltek listáinak 
összeállítása, az ajánlási ívek hitelesítése körüli nehézségek, és a rend- 
őrség brutális magatartása ellenére is a munkások egy része lelkesen 
vállalkozott az ellenzék választási harcában való részvételre. Válasz- 
tási agitációjukban a szakszervezetek védelmét, a munkásegységíront 
kialakítását hangsúlyozták. Nem hangoztatták kommunista meggyő- 
ződésüket, annál inkább fasisztaellenességüket. Tervükhöz sikerült 
egyes szociáldemokrata pártszervezeteket, mint pl. a kispesti szerve- 
zetet, vagy az Országos Ifjúsági Bizottságot (az OIB) megnyerni, és e 
szervezetekből küldöttségek keresték fel az MSZDP titkárságát és 
javasolták, hogy közösen vegyenek részt a választási harcban. Maga 
a munkásegységfront is hasonló javaslattal fordult az MSZDP-hez. 
Felajánlotta, hogy az egységfront elfogadása esetén kész mindazokban 
a kerületekben, amelyekben nem állított fel jelölteket, teljes erővel a 
szociáldemokrata lista érdekében dolgozni.!? Ezzel egyidőben a mun- 
kásegységíront választási felhívását tartalmazó levelek tömegét jut- 
tatta el — főleg postán — szociáldemokrata funkcionáriusokhoz, egy- 
szerű szervezett dolgozókhoz. Ez utóbbi hiba volt, mint ahogy téve- 
dett a KMP KB abban is, hogy a szociáldemokrata vezetők , tudtak 
az új választások kiírásáról és nyilvánvalóan lepaktáltak a mandátu- 
mokért a választójog és a szakszervezetek elárulásával". A választási 
felhívással és az eleve feltételezett szociáldemokrata árulás vádjával 
jelentősen megnehezítették azoknak a kommunistáknak a helyzetét, 
akik úgy vélték, hogy a választás során együtt kell működni az 
MSZDP-vel, és ahol önállóan a munkásblokk nem lép fel, ott az 
MSZDP-re kell szavazni. 

Az MSZDP válasza, mint az várható volt, nemcsak elutasító, hanem 
a , Népszavá"-ban egyenesen uszító és megbélyegző volt. De a párt- 
vezetőség mégsem ezzel tudott a dolgozókra hatni, hanem azzal a meg- 
állapításával, hogy a fasisztaellenes egységíront , azzal kísérletezik, 
hogy egységíront ürügye alatt megbontsa a szociáldemokrata harc 
egységét", , hátba támadja az MSZDP-t" és , erejét sokszorosan túl- 
haladóan használ a reakciónak". Kihasználta azt is, hogy a szervezett 
dolgozók, különösen az egységfrontot tudatosan nem vállalók körében 
visszautasításra találtak a sárga borítékban címükre érkezett felhí- 
vások. A címzettek listája ugyanis ismeretlen módon a rendőrség ke- 
zébe került és őket tömegesen idézték be a különböző rendőrkapitány- 
ságokra.!5 Más területeken is fokozódott a rendőrség támadása. Ami- 


12 PI Archívum. 500. f. 1/189. ő. e.; Sarló és Kalapács, 19365. április 10. 
13 Népszava, 1935. március 21.; PI Archívum. 500. f. 2/522., 1/189. ő. e. 
u Népszava, 1935. március 10., 21. 

8 Népszava, 1935. március 21. 
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kor pedig az ellenzék a választási harc jegyében a Tanácsköztársaság 
évfordulóját tüntetéssel akarta megünnepelni, a főkapitányság a Fa- 
sisztaellenes Munkásegységfrontot feloszlatta, vezetőit letartóztatta.!s 

A munkásegységíront feloszlatása után az ellenzék a KMP válasz- 
tási utasításának megfelelően úgy döntött, hogy fehér lappal szavaz. 
Az utolsó pillanatban azonban a KMP és az ESZE is megváltoztatta 
határozatát és javasolta, hogy az egységfront támogatói szavazzanak 
az MSZDP-re. A KMP módosítása két okkal magyarázható : az első és 
ez a döntőbb, Gömbös március 17-i beszéde után a KMP KB is úgy 
látta, hogy fennáll a veszélye nemcsak a fasisztaellenes egységíront 
feloszlatásának, hanem az MSZDP likvidálásának is. Így a legfonto- 
sabbnak az MSZDP védelmét tartotta. A másik ok a kommunisták egy 
részének sürgetése a fehér lappal szavazás feladására.!" 

Ezek után joggal vetődik fel, helyes volt-e a választásokon eleve 
irreálisnak tűnő feltételek között külön listán indulni, számolva a 
jobboldali szociáldemokraták támadásával és kitéve híveiket a rend- 
őrség üldözésének. Véleményünk szerint a választáson való indulás 
önmagában nem volt hiba. Alkalmat, lehetőséget adott rá, hogy az 
ellenzék befolyása, a tényleges erőviszonyok megnyilatkozhassanak. 
Ugyanakkor már az indulásnál is megmutatkoztak azok a problémák, 
amelyek a kommunista párt egységfíront-politikájában ebben az idő- 
ben jelentkeztek. Ha az MSZDP pártvezetősége elfogadta volna a neki 
tett egységíront-ajánlatot (egyébként erre semmilyen körülmények 
között nem kerülhetett volna sor, és ezt a KMP is jól tudta), a reakció 
féktelen pergőtüzébe került volna a választási csatáját amúgy is nehéz 
körülmények között vívó szociáldemokrata párt. Alkalmat adott arra 
is, hogy az érdekképviselet kérdésében szakszervezeti vonalon vissza- 
vonulóban levő jobboldali vezetés sokkal látványosabb és hatásosabb 
területen nyisson tüzet a kommunistákra. Ez a probléma a kommunis- 
ták között is vitára adott alkalmat, különösen akkor, amikor az OIB 
a Fasisztaellenes Munkásegységfronthoz csatlakozás mellett döntött, 
és ebben az ügyben a Mónus Illés főtitkárnál járt ifjúsági küldöttség 
tudomására hozták, hogy csatlakozás esetén a pártvezetőség az OIB 
feloszlatását latolgatja. Végül a KMP titkársága a csatlakozást java- 
solta, hozzáfűzve, hogy ugyanakkor minden erővel védekezni kell az 
OIB feloszlatása ellen.!8 

A KMP választással kapcsolatos módosító javaslata — fehér lap 
helyett szavazzanak az MSZDP-re — későn érkezett.:!? Ennek ellenére, 
mivel a fehér lappal sokan nem értettek egyet, az ellenzék többsége is 
az MSZDP-re adta le szavazatát. A tüntetőleg leadott, azaz tudatosan 


16 To. ; Sarló és Kalapács, 19365. április 10. 

1 PI Archívum. 500. f. 2/522., 1/189. ő. e. 

18 Uo. 2/522. ő. e. 1935. március 10-i jelentés. 

19 Az ellenzék ekkor már röpiratokon arra szólította fel a szavazókat, hogy a 
szavazólapra a , Le a fasizmussal, éljen a szocializmus!" feliratú, enyves hátú 
cédulát ragasszák. (Népszava, 19365. április 7.) 
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érvénytelen szavazatok száma kevés, olvashatjuk a választásról adott 
részletes kommunista elemzésben. ,, A tüntető szavazásra való felhívás 
vagy nem ért el hozzájuk, vagy nem követték, feleslegesnek, vagy 
veszélyesnek tartották. " , Felhívásunk dacára — olvasható tovább a 
feltételesen megfogalmazott, de a valóságra helyesen rátapintó doku- 
mentumban — az MSZDP-re szavaztak, mint a slegbaloldalibbt pártra, 
amelyet meg kell védelmezni. Ez azt jelentené, hogy a munkásság 
szükségesnek látja, hogy slegalábbs az SZDP minél több képviselő- 
vel benn legyen a parlamentben."" 


Az 1935-ös országgyűlési és képviselő-testületi választások 
eredményei 


Az országgyűlési választásokat vidéken 1935. március 31-én, ápri- 
lis 3-án, és 4-én, a fővárosban és környékén pedig április 6-án és 7-én 
tartották. A 3 millió választásra jogosultnak 8099-a, kb. 2 400 000 
szavazó jelent meg az urnák előtt. A nyílt választókerületekben álta- 
lában 1009-osnak vették a megjelenést, míg ez a titkos kerületekben, 
tehát a fővárosban és környékén, valamint a nagyvárosokban 70— 
8094 között mozgott. 

A kormánypárt — amint az előre várható is volt — tovább növelte 
az 1931-es választáson elért szavazatainak és mandátumainak számát. 
1931-ben a kormánypárt 147 mandátumot, 1935-ben pedig 170 man- 
dátumot szerzett. Az utóbbi 1 310 000 voksot jelentett. 

A kisgazdapárt 20-ról 25-re növelte mandátumainak számát (410 000 
szavazat). Ez azonban messze a kisgazdák reményei mögött maradt. 
Gömbös nem tartotta be a kisgazdapárttal 1934-ben kötött és a válasz- 
tási csatározások előtt megerősített megállapodását. Eszerint közösen 
lépnének fel a Bethlen-csoport ellen, egységes álláspontot alakítanak 
ki a választójogi törvény kérdésében, s végül kölcsönösen támogatják 
egymás jelöltjeit a választásokon. 

Gömbös a választási küzdelem idején főleg a megállapodás utolsó 
pontját nem tartotta be. Így azután a korábban kötött megegyezés 
a választási harc finisében felbomlott és a kisgazdapárt, élén Eckhardt 
Tiborral, Gömbös ellenzékéhez csatlakozott. 

Három mandátummal növelte képviselőinek számát a Rassay Ká- 
roly körül tömörülő Szabadelvű és Demokratikus Ellenzék (4-ről 7-re). 
Jelentős veszteséggel zárta viszont a választást a Kereszténypárt. 
A korábbi 30 mandátum helyett csupán 14-et tudott megszerezni. 


10 Az említett elemzés azt is megállapítja, hogy az utolsó pillanatban az ellen- 
zék bekapcsolódott ugyan az MSZDP választási kampányába, de azzal a meg- 
szorítással tette ezt, hogy mindenütt hangsúlyozta: az ellenzék nevében lép fel, 
a munkásegységet képviseli. Ez viszont a legtöbb helyen összetűzésre, a munka 
megzavarására, illetve a felajánlkozás elutasítására vezetett. (PI Archívum. 
500. f. 2/538. ő. e.) 
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Érdemes megemlíteni még, hogy a 170 kormánypárti képviselőnek 
több mint fele, 98 honatya, először lett tagja a parlamentnek.?: 

A szociáldemokrata párt — az 1926-os és 1931-es választásokkal 
ellentétben — most nem indult nyílt választókerületekben, illetve 
nem állított jelöltet. Ezzel kívánt tiltakozni , a lélektipró nyílt szava- 
zás ellen" és így próbálta , megmenteni az üldözéstől és az erőszakossá- 
goktól a falusi és kisvárosi tömegeket" — szögezte le a párt válasz- 
tási bizottsága. Budapesten és környékén, valamint hét nagyváros- 
ban — Debrecen, Győr, Hódmezővásárhely, Kecskemét, Miskolc, 
Pécs, Szeged —, ahol a választás titkos volt, az MSZDP 44 jelöltet (a 
fővárosban 35-t, vidéken 9-t) állított. A választás során a szociáldemok- 
raták 11 mandátumot, 132 000 szavazatot kaptak, míg az 1931-es 
választáson 14 mandátumot és 160 000 szavazatot értek el. Az eddigi 
történeti publicisztikánkban alkalmazott egyszerű összehasonlítás 
30 000 szavazatot és 3 mandátumveszteséget mutat ki. Mandátum- 
ban a veszteség valóban három: az MSZDP a vidéki nagyvárosok kö- 
zül elvesztette Szegedet, ahol Kéthly Anna volt a jelölt, de megnyerte 
Hódmezővásárhelyt, ahol viszont Takács Ferenc, egyedüli vidéki 
szociáldemokrata párttitkár pályázott a képviselőségre. Az MSZDP a 
fővárosi kerületek közül az északi kerületben egy, a déliben egy és a 
Pest környékiben ugyancsak egy mandátummal szerzett kevesebbet. 
Így a fővárosban és környékén hat mandátumot kapott. Itt választot- 
ták meg Kéthly Annát (őt a budai kerületben is jelölték, viszont így 
kibukott Büchler József, akit 1931-ben úgy választottak meg, hogy 
Kéthly a szegedi mandátumát tartotta meg), Peyer Károlyt, Weltner 
Jakabot, Farkas Istvánt, Buchinger Manót, Propper Sándort. Vidéken 
öt mandátumhoz jutott az MSZDP. Hódmezővásárhelyen kívül Deb- 
recenben Györki Ímre, Győrben Malasits Géza, Miskolcon Reisinger 
Ferenc, Pécsett Esztergályos János lett képviselő. 

A szavazatok száma arányaiban csökkent, de összességében nem, 
mert hisz 1931-ben több, mint 30 000 szavazatot az MSZDP a nyílt 
kerületekben kapott, ahol viszont 1935-ben nem volt szavazata. 

Érdemes az MSZDP 1935-ös választási eredményeit alaposabban is 
megvizsgálni és elemezni, mert a részletesebb adatok választ adnak 
az MSZDP politikai befolyására, tömeg- és osztálybázisára. Továbbá 
azt is bizonyítják, hogy az 1926-os választás óta, a súlyos gazdasági 


mu A választásokra vonatkozóan lásd Kónya Sándor: Gömbös kísérlete a totális 
fasiszta diktatúra megteremtésére. Akadémiai Kiadó 1968. 159—166. o.; 
Magyar Statisztikai Évkönyv, 1937. 333. o. 

13 Népszava, 1935. március 14. — Megjegyzendő: később a helyi pártszerveze- 
tek javaslatára néhány nyílt kerületű városban mégis indult az MSZDP: 
Battonya, Békés, Békéscsaba, Csongrád, Dorog, Gyula, Hajdúböszörmény, 
Kaposvár, Makó, Mezőtúr, Nyíregyháza, Orosháza, Pápa, Salgótarján, Sopron, 
Tatabánya, Tótkomlós, Szarvas, Szentes, Szombathely. A választás előtti napok- 
ban azonban a legtöbb helyen visszaléptek és legtöbb esetben a kisgazdapártra 
szavaztak. (PI Archívum. 658. f. 5/171. ő. e.) 
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és politikai megpróbáltatások ellenére, a párt lényegében stabilan tar- 
totta befolyását a dolgozó tömegek körében. 


Az MSZDP választási eredménye az 1926., 1931., 1935. évi választás 
során: 


1926 1931 1935 


az az az 
szava- indult !Í szava- indult Í szava- indult 
zatok kerüle-]I zatok kerüle-] zatok kerüle- 


tek tek tek 
9, 99 9, 
Országos 124000  29,5 [160000 324 .132000 30 
Budapesten és 
környékén 81400 285 93500 3]1,7 91300  27,6 
Vidéki titkos 
körzetekben 24 000 — 38000 34, 41000 324 
Nyílt körze- 


tekben 18 900 és 28 500 sas nem indult 


A fentebb közölt országos adatok tehát azt mutatják, hogy az 
1926-os visszaesés után 1931-ben és 1935-ben az MSZDP megtartotta 
szavazóit. A fővárosban 1935-ben a három mandátum elvesztése csu- 
pán két és félezerrel kevesebb szavazatot jelentett, mint 1931-ben. 

Két hónappal később, 1935. június 2—3-án került sor a fővárosban 
a törvényhatósági testületek újraválasztására. Az egyes kerületek 
részadatainak közlése, az országgyűlési választások eredményeivel való 
összehasonlítása, illetve a két választás adatainak egyidejű közlése 
megerősíti azt az állításunkat, hogy az MSZDP választói nem ideigle- 
nesen, véletlenszerűen, hanem tudatosan vállaltak közösséget a ma- 
gyar munkásmozgalommal. Ugyanezt a felfogásunkat erősítik meg az 
1935 őszén történt újraválasztások adatai is. Az 1934 őszén, 1935 ele- 
jén vidéken sorra került képviselő-testületi választások szociáldemok- 
rata adatai pedig bizonyos betekintést nyújtanak a mozgalomnak viI- 
déken gyakorolt politikai befolyására is. (A következőkben a 4., 5., 
6., 7. táblázatban közöljük a jelzett adatokat.) 
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2. táblázat 


Pest környéki választások eredményeit a munkáskerületekben:5 


Választó Leadott 
érvényes MSZDP 
HEYÖEBES szavazatok 
év [1981] 1986 ] 1931] I 1985] 9 
JOERRRÉSE KE BERTESt SENRNNSÉSÉBE MERNKÉSÜSSÉ BB 
w 
Budafok 3648] 6443] 1835] 496 2940. 464 
Csepel 3383] 5102] 1527] 449 2145 ; 430 
Rákospalota 10 283] 13158] 3379] 328 3716] 28,7 
Pestszent- 
lőrinc 4076] 7220] IIO06] 27,1 21141] 299 
Pestújhely 2331] 2945 616] 264 7441 25,7 
Kispest 110311 17998] 4116] 37, 5704] 322 
Pestszent- 
erzsébet 9638! 15388] 3819] 396 5458! 360 
Újpest 14321! 17814] 5304] 370 ] 5420] 311 
Összesen : 58 711 86 068 21 702 37,0 28 221 33,0 
3. táblázat 
Az MSZDP szavazatainak száma a vidéki nagyvárosokban 
1931 1935 
Helység szám 07 szám 97 
KN 
Debrecen 6588 25,7 7678 249 
Győr 5282 37,3 6402 38,3 
Hódmezővásárhely 4411 30,0 5420 30,0 
Miskolc 6979 40,7 7480 383 
Pécs 7822 45,3 7160 31,7 
Szeged 7033 24,1 6546 17,9 


13 A Pest környéki választókerületekhez tartoztak a táblázatban említetteken 
kívül a következő helységek: Alag, Albertfalva, TESB LÁRÓREE? rá: tál 
Budaörs, Budatétény, Csömör, Cinkota, Dunakeszi, Kerepes, Kistarcsa, Mátyás- 
föld, Nagytarcsa, Nagytétény, Pestszentimre, Rákoscsaba, Rákoshegy, Rákos- 
keresztúr, Rákosliget, Rákosszentmihály, Sashalom, Soroksár, Törökbálint 
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A törvényhatósági választáson Budapesten a szavazásra jogosultak 
száma 292 946 fő volt. Nem élt jogával 67 695 választópolgár, ez az 
összes jogosultnak több, mint 239/-a. 


ő. táblázat 


Budapest déli választókerület; az 1935. október 26—27-i újraválasztás 
eredményeit 


ed 
2 Keresztény- 
mv ÚT Egység 9 
Választókerület [6 pa §j ESR Párt 58. párt 
5 VP 
358 
száma ] számi 9 l]szám] 9 ]szám . Iszámal szám] 99 Iszáml 99 ]számó 9 
3 
Belváros 70431 734] 104]!18391] 198] 2175: 308 
Erzsébetváros 41007 1303] 31,8 755] 184 784. 182 
Zugló 111741 2846] 25,5 ] 2788] 250 1 3037 27,2 
Józsefváros 310011 7594] 24,5 ] 6267] 20,2 / 72831! 23,5 
Ferencváros 20 4231] 4482] 220 1 6571] 3221 3914: 19,1 
Kőbánya Hi 14 326] 3475! 232] 3913] 273] 3279 [88 279 
Összesen : ha al; 20 ösi 44 3,2 ai ly 85 24,6 óne ogyás 926. 23,2 
6. táblázat? 
1935 április 1935 október ü . Veszteség 
szám S szárú 47 vöszárai me 0. 
szeszes NNAáNG ülő SET aagdtaT cazsaar vállt 
Választók 126 347 — — — — — 
Érvényes 
szavazatok  !" 96814] — 88067]  — 7947 ,  — 
MSZDP-re 23473] 242 ] 204341] 23,2 3039 13,0 
Nemzeti Egy- 
séges Pártra 30174] 31,2 ] 21685] 246 8489 ; 28, 
Keresztény- ; 
pártra 27809] 287 ] 20926] 232 ! 7383 ] 265 


u Az országgyűlési és képviselő-testületi választásokra vonatkozó adatokat 
lásd: PI Archívum. 6658. f. 5/172. ő. e., továbbá a Népszava megfelelő szániai. 
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7. táblázat 


A szociáldemokrata képviselő-testületi tagok megoszlása megyénként és 
helvségenként 1935-ben 


Városi ! Községi s ali Összes 
képviselő- ! képviselő- [ SZtma, ] képviselő- 


Megye testületi ] testületi k Kis főz testületi 

tag tag SEZRÁKAÉKER tag 

Baranya — 14 3 14 
Békés 21 66 17 87 
Bihar — 13 2 13 
Borsod — 1 1 1 
Csanád 9 33 5 42 
Csongrád 7 2 3 9 
Győr-Moson — 13 3 13 
Hajdú 13 — 2 13 
Komárom 5 3 2 8 
Pest 84 54 20 138 
Sopron — 15 l 15 
Szabolcs — 7 1 7 
Szolnok 8 — 3 8 
Tolna — 2 1 2 
Vas 2 3 2 5 
Zala 1 3 2 4 
Összesen: 150 229 68 379 

1930-ban —— 1935-ben 

Városi törvényhatósági tag 91 43 
Vármegyei törvényhatósági tag 70 73 
Városi képviselő-testületi tag nincs bontás 150 
Községi képviselő-testületi tag nincs bontás 229 


Összesen: 500 4955 


s Az adatokat lásd: Az MSZDP vezetőségének és parlamenti csoportjának 
jelentése a XXVII. és XXX. pártkongresszusnak. Világosság, 1930., 19365. 
44— 465., illetve 70. o. 
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Az alábbiakban nem kívánom részletesen elemezni a fenti hét táb- 
lázatban közölt statisztikai adatokat, csupán néhány alapvető meg- 
állapítást szeretnék tenni. Mindenekelőtt azt, ami a fentiekből külö- 
nösen nyilvánvalóvá válik, hogy a szociáldemokrata párt szavazatai- 
nak döntő többségét, mintegy kétharmadát munkásszavazóktól kapta. 
A fővárosról adott országgyűlési választási statisztikában mindenütt 
kiugranak a munkáskerületek: Óbuda (289), Erzsébetváros külső 
(népszerű nyelven Csikágó) 3299, Kőbánya (27,899), Angyalföld 
(38,794), gyengébb az eredmény a Ferencvárosban (21,899). Ugyan- 
csak munkáskörzetek adták Pest környékén (lásd a 2. táblázatot) az 
MSZDP szavazatainak nagy részét: Budafok (46,499), Csepel (439), 
Kispest (32,2 99), Pesterzsébet (3694), Újpest (31,194). Hasonló a helv- 
zet a vidéki nagy munkásvárosokban is: Győrött 38399, úgyszintén 
Miskolcon is 38,399-ot kapott az MSZDP. Ha pedig a fővárosban és 
környékén is csak a munkás választókörzeteket vesszük figyelembe, 
akkor az MSZDP átlaga lényegesen magasabb, mint amit az összesi- 
tett adatok mutatnak. A fővárosban a szociáldemokratákra adott 
szavazatok az összeredmény 23 99-át, míg a munkáskerületekben mint- 
egy 3094-át teszik ki. Ugyancsak magasabb az arány, ha a peremkerü- 
letek erősen munkáslakta körzeteit (itt 3399), illetve az összes szavazó- 
körzetek adatait hasonlítjuk össze. Ez utóbbi 31,9 94. 

Érdemes egy pillantást vetni a júniusban tartott fővárosi képviselő- 
testületi választások adataira is. Igaz ugyan, hogy Angyalföld kivételé- 
vel, ahol a voksok 4599-át kapta meg a szociáldemokrata párt, a többi 
munkáskerületben lényegesen kevesebb szavazatot kapott (lásd a 4. 
táblázatot). Ennek alapvető oka azonban a munkásszavazók alapos 


megritkításában rejlett. Amíg az I., II., IV., V., VI., VII., VIII., IX., 
XI., XII., XIV. kerületben, tehát a nem munkáslakta körzetekben a . 


választásra jogosultak száma mintegy 1094-kal, illetve ennél keveseb- 
bel csökkent az országgyűlési szavazókhoz képest, addig a munkás- 
kerületekben ez megközelítette a 209-ot. Az előbbieknél is a csökkenés 
elsősorban a munkásszavazóknál tapasztalható. Kétségtelen, ez a kö- 
rülmény rendkívül érzékenyen érintette a szociáldemokratákat. Míg az 
1930 decemberében megtartott választáson az MSZDP 73 427 voksot 
kapott és 37 képviselő-testületi mandátumot szerzett, addig most 
csak 48 600 szavazatot és 21 mandátumot mondhatott magáénak. 

A fővárosban megválasztott képviselő-testületi tagok a következők 
voltak: Blaskó Artúr, Büchler József, Millok Sándor, Gál Benő, Halász 
Alíréd, Stern Szerén, Deutsch Jenő, Lévai Sándor, dr. Bánóczi László, 
dr. Berkes Jenő, Horovitz Gábor, Lázár Emil, dr. Révész Mihály, dr. 
Farkas Zoltán, Reisz Móric, Bechtler Péter, Peyer Károly, Steinherz 
Simon, Szepessy Albert, Gyürey Rudolf, Pásztor Imre." 

A választások során ismét bebizonyosodott, hogy az MSZDP-nek 


— 46 A pártvezetőség jelentése a XXVII. pártgyűlésnek. 28. o.; Népszava, 1935. 
június 65. 
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változatlanul erős hadállásai vannak a kispolgárság körében a főváros- 
ban, a környékén, és vidéken is. Jól mutatják ezt Lipótváros (17,8 94), 
Terézváros (2399), Erzsébetváros belső (2794), Józsefváros (25,5 99) 
és Zugló (2599), vidéken pedig Debrecen (24999), Hódmezővásárhely 
(3095), Pécs (31,79) és Szeged (17,999) adatai. 

Az 1931. és 1935. évi országgyűlési választások részadatatt összehason- 
lítva az ts kitűmk, hogy az MSZDP stabil választógárdával rendelkezett, 
Gömbös idején is nagyjából megtartotta bozícióit. A csökkenés a titkos 
kerületekben elsősorban abból adódott, hogy a. választásra jogosultak 
köre olyan rétegekkel bővült, főleg nőkkel, akik nem tekinthetők mun- 
kásszavazóknak. Az MSZDP választóinak stabil voltát jól tükrözte az 
1935 őszén két választókörzetben is megismételt szavazás. 1935 októ- 
berében a főváros déli körzetében (IV., VII., VIII., IX., X., XIV. 
kerület) megismételt újraválasztáson lényegében csak az MSZDP 
tudta érzékeny veszteség nélkül (139) megtartani az áprilisi ered- 
ményt, míg a kormánypárt (28 94), és a kereszténypárt is (26,5 99) egy- 
harmaddal kevesebb szavazatot kapott. (Lásd a 6. táblázatot.) A szo- 
ciáldemokraták megtartották szavazóikat a debreceni újraválasztá- 
son is. A Nemzeti Egységes Párt nagyarányú visszaesése jelezte, hogy 
a választók fél év alatt már láthatták, milyen nagy ellentétek vannak 
Gömbös ígéretei és tettei között. Gömbös csillaga leáldozóban volt. 

A szociáldemokrata párt vidéki befolyására azonban a választási 
eredmények nem nyújtanak megfelelő támpontot. Ilyen irányú vizs- 
gálódásunkhoz azonban — bár korántsem a fentiekhez hasonló bizton- 
sággal — bizonyos eligazodást, tájékozódást nyújtanak az 1934 őszén, 
részben pedig 1935 elején lezajlott vidéki képviselő-testületi válasz- 
tások adatai. Az egyes pártok itt szerzett szavazatairól számszerű 
adataink ugyan nincsenek, viszont rendelkezésünkre áll az a szociál- 
demokrata kimutatás, amely az 1929-es választás eredményeként 
kapott képviselő-testületi tagok számát összesítve, 1935-ben pedig 
összesítve és bontva tartalmazza. (Lásd a 7. táblázatot.) Ebből kitű- 
nik, hogy az MSZDP változatlanul meg tudta tartani vidéken is be- 
folyását. Igaz ugyan, hogy a törvényhatósági tagok száma csökkent, 
ezzel szemben viszont jelentősen nőtt — főleg falvakban — a képvi- 
selő-testületi tagok száma. A közölt táblázat szerint a fővároson kívül 
az MSZDP 1931-ben 500, illetve 1935-ben 494 képviselő-testületi man- 
dátumot vallhatott magáénak. Ha egy-egy képviselő-testületi mandá- 
tum megszerzéséhez minimálisan csak 150—200 szavazót veszünk, 
akkor is mintegy 80 000—100 000 szavazót mondhattak magukénak vi- 
déken a szociáldemokraták. Ez a szám lényegében egybeesett a rendőr- 
ség által adott értékeléssel, amely ugyancsak mintegy 100 000-re be- 
csülte vidéken azoknak a számát, akikre a szociáldemokraták befo- 
lyása kiterjedt.?? 


" PI Archívum. 651. f. 6. csomó 1933/3/27. ő. e. 
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A táblázat nagyon plasztikusan és meggyőzően, a politikai mozga- 
lom által is igazoltan mutatja be, hol erős különösen a szociáldemokrata 
párt vidéki befolyása. A táblázat, de a valóság szerint is elsősorban a 
főváros vonzási körzetében, továbbá a Tiszántúlon, ezen belül is a ! 
Viharsarokban: Békés és Csanád megyében. Ugyanakkor az ellenke- 
zőjét, a befolyás hiányát is jól érzékelteti. A nagybirtokok és a klérus ! 
hazájában, a Dunántúlon: Fejér, Veszprém, Somogy, Esztergom, va- 
lamint a tiszántúli Heves megyében egyetlen képviselőjük sincs. 


Az OTI-választások eredményei 


Az MSZDP tényleges politikai befolyására még egy esemény, az 
1935. április közepén megtartott, az egész országra kiterjedő Országos 
Társadalombiztosító Intézet önkormányzati tisztségviselőinek meg- 
választása jelent megbízható forrást. A választásra az országgyűlési 
szavazatok ismertté válása után, hihetetlenül vad szociáldemokrata- 
ellenes propaganda-hadjárat és adminisztratív intézkedések közepette 
került sor. A reakciót tömörítő Nemzeti Blokk vezetői és a kormány- 
körök biztosra vették, hogy a választáson a Szakszervezeti Tanács 
súlyos vereséget szenved, és ez megkönnyíti Gömbös szakszervezetek 
likvidálására irányuló tervének valóra váltását. A Nemzeti Blokk — 
túlértékelve az MSZDP-nek az országgyűlési választásokon elszenve- 
dett minimális vereségét — úgy vélte, hogy a , munkásság körében 
jelentős eltolódás történt a jobboldal felé". 

Az OTI-választásokra sajnos nem sikerült a szociáldemokraták és a 
kommunisták egységes fellépését megteremteni. Az ESZE vezetői 
közül egyesek, túlértékelve lehetőségeiket (úgy vélekedtek, listájuk 
megközelítheti a Szaktanács szavazóinak számát),? nem fogadták 
meg a KMP ajánlását, hogy szavazzanak a szakszervezeti jelöltekre, 
és nem szívlelték meg az országgyűlési választás tanulságait. Így az 
OTTI-választásokon Szakszervezeti Ellenzék néven az 5-ös listán indul- 
tak. Ez a külön indulás — bár, mint látni fogjuk — jelentős számú 
szavazatot eredményezett ugyan a munkásblokknak, ennek ellenére 
természetesen nem annyit, mint várták, és ismét válaszfalat emelt a 
kommunisták és a szociáldemokraták közé. 

A Szaktanács a korábbi OTI-választásoktól eltérően, most nemcsak 
a munkavállalók, hanem a munkáltatók minden csoportjában indult. 
Az utóbbiban 1929-hez képest sikerült is növelnie szavazatainak ará- 
nyát. A Nemzeti Blokk 1929-ben a munkáltatók körében megszerezte 
a szavazatok 8494-át, 1935-ben azonban csak 7094-ot. A veszteség 
lényegében a Szaktanács voksainak számát gyarapította. A Szakta- 
nács ugyanis 1929-ben csak a kisipari és a háztartási munkáltatók 
csoportjában lépett fel és 28,394-ot kapott. 1935-ben pedig, mint emlí- 


18 Új Nemzedék, 19365. április 11. 
9 PI Archívum. 500. f. 1/189. ő. e. 
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tettük, a munkáltatók mind a négy (kisipari, építőipari, kiskereske- 
delmi és háztartási) csoportjában indult, és megkapta a szavazatok 
22,595-át. Ez látszólagos visszaesés, valójában azonban nem az, mert 
az újonnan indult két csoportban ugyan elhódított 26,299-ot a Nem- 
zeti Blokktól, ez azonban nem növelte, hanem némileg csökkentette az 
1929-es százalékarányt. Azonos felbontásban — tehát a munkáltatók 
mind a négy csoportját figyelembe véve — a Szaktanács 1929-ben 
14,49"5-ot, 1935-ben pedig 22,595-ot kapott. 


Az OTI-választások eredményeit a munkavállalók csoportjában 
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1929-ben az egész országban a munkavállalók csoportjából a Nem- 
zeti Blokkra 79 446-an (30,59.), 1935-ben pedig 82 446-an (31,294) 
szavaztak. A Szaktanács listájára leadott szavazatok száma 1929-ben 
173 268 (66,69/), 1935-ben pedig 171 320 (65,694). Érdemes az ipari 
munkavállaló. azaz a munkások listáját néhány helység szerint is be- 
mutatni. Budapesten az 1-es lista 15 000 (11,794) szavazatot kapott, 
míg a 2-es 111 000 szavazatot (81,894), Győrött 1100 (1894), illetve 
4927 (8199), Miskolcon viszont 14600 (40,794), illetve 1900 (569), 
ugyanakkor Szegeden 1500 (299), illetve 3800 (7094) voksot kapott. 
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A budapesti és a Pest környéki üzemek közül a Szaktanács a Ganzban 
83 99-ot, a Goldbergerben 67 "6-ot, a Hofherr-Schrantz Rt.-ben 90 9 5-ot, 
a Krammer Testvéreknél és a Kispesti Textilgyárban 87, illetve 85".- 
ot, a Láng Gépgyárban 84 94-ot, a pápai Perutz textilgyárban 84,3 "5-ot 
kapott. A Szaktanács listája tehát a munkáslakta körzetekben és a 
nagyüzemekben általában több, mint 8094-ot szerzett. Ha a fenti 
összesített adatokhoz hozzávesszük a munkáltatók listáján országosan 
szerzett szavazatokat is, akkor a Nemzeti Blokk (82 446--32 264) 
114 710 szavazatot, azaz a szavazók 36,294-ának, a Szaktanács viszont 
(14 4743-171 320) 185 794 szavazatot, azaz a szavazók 58,699-ának 
szavazatát kapta meg. A Szaktanács a munkáltatók listáján kapott 
szavazatot elsősorban a néhány munkást foglalkoztató kisiparosoknak 
köszönheti. 

Az ESZE a vártnál kevesebbet, de így is megkapta a fővárosban a 
munkavállalók listáján a szavazatok 3,899-át, sőt a munkáltatók 
háztartási csoportjában a szavazatok 1094-át, azaz 3000 szavazatot. 
A 3-as listán induló kivált vasasok 2300 szavazatot, azaz a budapesti 
munkások szavazatainak 1,294-át szerezték meg. Ha figyelembe vesz- 
szük, hogy a 3-as és az 5-ös lista is a szakszervezetekre adott szava- 
zatot jelentette, akkor megállapíthatjuk, hogy a szakszervezetek — 
rendkívül éles harcban, Gömbös likvidációs törekvései közepette — 
összességében 200 000 szavazatot kaptak. Ez a szám, véleményünk sze- 
rint, országos viszonylatban hozzávetőlegesen tükrözi a szoviáldemokra- 
ták, a kommunisták, azaz a szakszervezetek tényleges számszerű befo- 
lyását.?0 A szociáldemokraták, de az ESZE vezetői és a KMP is úgy 
értékelték a választások, főleg az utóbbi, az OTI-választások ered- 
ményeit, hogy a munkásság határozott választ adott a szakszerveze- 
tek Gömbös-féle likvidációs tervére és megmutatta, hogy , kész szak- 
szervezetei és vívmányai védelmére" .31 A szavazások eredményei meg- 
győzően bizonyítják, hogy , amikor a munkások Gömbös szájából 
szereztek tudomást a szakszervezeteket és a szociáldemokrata pártot 
fenyegető veszélyről, seregesen és tüntetően álltak a szakszervezetek 
védelmére" — szögezte le az ,, Ellenzéki Munkás". Ugyanakkor — nem 
tagadva az ESZE sikerét és az öt OTI-képviseleti mandátum fontossá- 
gát — önkritikusan elismerte, hogy túlzott volt az ESZE várakozása 
és ha dohogva is, kénytelen volt azt is tudomásul venni, hogy a szer- 
vezett dolgozók nagy többsége , kételkedett a szakszervezeti ellenzék 
indulásának helyességében" .?? 


30 Az OTI-választásra vonatkozó adatokat lásd Kovrig Béla: A társadalom- 
biztosítási választások eredménye. Budapest, Pesti Köőnyomda 1929.; Kovrig 
Béla— Huszár Géza: A társadalombiztosítási önkormányzati választások ered- 
ményeiről. Munkaügyi Szemle, 1935. május.; Népszava, 1935. április 18., 19.; 
Ellenzéki Munkás, 19365. április (feltehetően téves és helyesen: május) 11.; 
Kommunista, 1935. 6— 7. sz. 

n Uo.; Sarló és Kalapács, 1935. május. 

32 Ellenzéki Munkás, 1935. április (helyesen: május) 11. 
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A Szaktanács az OTI-választások során 135 mandátumot szerzett, 
míg a Nemzeti Blokk 101-et, a szakszervezeti ellenzék, mint említet- 
tük, ötöt és a 3-as lista kettőt. Így azonban Gömbös és a Nemzeti 
Blokk-terv, ti., hogy a szociáldemokratákat teljesen kiszorítsa az OTI 
önkormányzatából, és ezzel megtegye az első döntő lépést a szakszer- 
vezetek likvidálására — kudarcot vallott. Az OTI elnökségének válto- 
zatlanul tagja maradt Peyer Károly, Reisz Mór, Gál Benő, Koltói 
(Kristóf) Anna. Az OTI igazgatóságában pedig nőtt a szociáldemokrata 
tagok száma. Név szerint a következők lettek az igazgatóság tagjai: 
Peyer Károly, Gál Benő, Reisz Móric, Heim József, Udvaros István, 
Koltói (Kristóf) Anna, Horovitz Gábor, Csapó Sámuel, Petrás Pál, 
Kertész Miklós, Lázár Emil, Weisz Gyula, Viesenberger Miklós ; pót- 
tagok pedig Szakasits Antal, Botyánszky Pálné, Sávolt József, Csa- 
csovszky jJózsef.33 

Gömbös az országgyűlési választáson elért győzelme reményében, 
az új parlament megnyitása után mondott beszédében nem hagyott 
kétséget az iránt, hogy totalitásra tör, és végre kívánja hajtani érdek- 
képviseleti tervét is. Gömbös a siker tudatában teljesen figyelmen 
kívül hagyta, hogy a választások nem igazolták feltevését, mármint 
azt, hogy a munkásság nem vallja magáénak szakszervezeteit, és sza- 
badulni kíván , a marxista butítóktól". Gömbös ellenfele, a nagytőke 
azonban, amely korábban sem lelkesedett a miniszterelnök munkaka- 
marájáért, éppen a választások nyomán értette meg, hogy a munkás- 
ság ragaszkodik szervezeteihez. Az érdekképviselet bevezetése — úgy 
vélték — megnövelné a munkásosztály politikai és gazdasági harcát, 
és nem kívánt bonyodalmakhoz vezetne a rendszeren belül. Ezért a 
Gyáriparosok Országos Szövetsége indokolatlannak tartotta az eddigi 
érdekképviseletek , organikus reformját".:! Hasonló álláspontot kép- 
viselt az OMGE is.35 

Az MSZDP vezérkarát a választási eredmények birtokában aktívabb 
ellenállásra sarkallta az a tudat, hogy a szervezett dolgozók határozot- 
tan szemben állnak Gömbös törekvéseivel. Kétségtelenül ebben szere- 
pet játszott a választás után élesebbé vált Bethlen —Gömbös ellentét 
és az a körülmény is, hogy a kormányfő ellenzékéhez csatlakozott 
Eckhardt Tibor kisgazdapártja. 

Már a választások alatt is, főleg azonban utána, a szakszervezetek 
védelme és a gazdasági követelések kiharcolása érdekében, a munkás- 
szervezetekben a korábbinál egészségesebb kommunista, szociáldemok- 
rata együttműködés volt kialakulóban. Természetesen az MSZDP ve- 
zetősége ezt nem hagyhatta figyelmen kívül. A rendőrség májusi jelen- 
tése is foglalkozott a fenti változással, egyben jelezte a benne rejlő 


s Népszava, 1935. május 14. 

u A Magyar Gyáriparosok Országos Szövetségének XXIII. évi jelentése az 
1935. évi közgyűléshez. Pallas Rt. 1935. 20— 23. o. 

s Népszava, 1935. május 4. 
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veszélyeket. Az érdekképviseleti reform elleni harcban , szemmel lát- 
hatóan megerősödött" , egységíront-mozgalom" elől a pártvezetőség 
semmiképpen nem térhet ki. Arra kényszerült — olvasható a jelentés- 
ben —, hogy elutasítsa a reformtörvényt és támogassa az ellenzék 
, Sztrájkmozgalom "- követelését.:5 

A választások tanulságai és Gömbösnek a parlamentben tett beje- 
lentése a szakszervezetek likvidálására a KMP-t is a korábbinál árnyal- 
tabb politikára késztette az MSZDP-hez való viszonyában, egyben 
változatlan határozottságra a Gömbös terveivel szembeni harcban. 
Utasította minden szervezetét, az ESZE-t is, mozgósítsa az egész pro- 
letariátust a szakszervezetek védelmére. A kommunista párt, majd az 
ESZE is helyesen ismerte fel, hogy Gömbösnek a parlamentben el- 
hangzott érdekképviselet melletti állásfoglalása a szociáldemokrata 
mozgalom létét fenyegeti és ezt még a szociáldemokrata vezető funk- 
cionáriusok többsége is megértette, a Gömbös politikája elleni közös 
harcot ők 15 fontosnak tartották." A kommunistáknak ez a felismerése 
tette lehetővé, hogy 1935 nyarán a munkáskamarák elleni harc, szo- 
rosan összefonódva a munkásság gazdasági küzdelmeivel, a szocialista 
munkásmozgalom legfontosabb kérdésévé és az egységíront-mozga- 
lom legeredményesebb területévé váljon. 1935 tavaszán a cipészek, 
szabók, fások, textilesek sikeres sztrájkharcai részben az egységfront 
jegyében folytak és vezettek eredményre, s különösen kiemelkedő sze- 
repe volt az érdekképviselet elutasításában és a helyes egységfront- 
taktika kialakításában a júliusban kirobbant és több mint négy héten 
át tartó budapesti általános építőmunkás-sztrájknak.38 

A választási eredmények, a szervezett munkásság általános hangu- 
lata, valamint a kormány polgári ellenzékének ismételt megerősödése 
arra késztette a szociáldemokrata vezetőket, hogy mind a parlament- 
ben, mind egyéb megnyilatkozásaik alkalmával most már nyíltan is 
elítéljék a kormány tervét. Gyakrabban adtak sajtóorgánumaikban is 
helyet az egyes szakszervezetek tiltakozásainak az érdekképviselet 
ellen, a politikai, anyagi támogatáson kívül szokatlanul nagy publi- 
citást biztosítottak az építőmunkás-sztrájknak. Elfogadták az ESZE 
kezdeményezte és a legtöbb szakszervezet által támogatott rendkívüli 
szakszervezeti kongresszus összehívását, amelynek egyetlen napirendi 
pontja volt: a munkáskamara elutasítása. A párt és a szakszervezeti 
vezetők tollából — Mónus Illés, Buchinger Manó, Szakasits Árpád, 
Kabók Lajos — a fasizmust és az érdekképviseletet elutasító, éles 
hangú cikkek jelentek meg. Az 1935 szeptemberében megtartott rend- 
kívüli szakszervezeti kongresszus ugyanúgy, mint a többször elhalasz- 


8 Dokumentumok a magyar forradalmi munkásmozgalom történetéből. 
1929— 1935. 344—345. o. 

3 PI Archívum. 500. f. 1/191. ő. e. 

3 A MEMOSZ-sztrájkról lásd Apró Antal: Az 1935-ös építőipari sztrájk törté- 
netéhez. Párttörténeti Közlemények, 1973. 3. sz.; Ördögh Piroska id. mű. 
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tott és végre megtartott pártkongresszus — bár a vártnál bátortala- 
nabbul — elutasította Gömbös fasiszta terveit. 


sk 


Az 1935. évi — egymást követő — választások bizonyították, hogy 
a dolgozó tömegek politikailag aktív többsége támogatja az MSZDP-t, 
síkraszáll szocialista szervezetei védelméért és változatlanul a baloldalon 
keresi problémáira a megoldást. Az MSZDP vezetői fölbátorodva vet- 
ték tudomásul a mellettük való kiállást, amely egyben határozottabb 
akciókra, mindenekelőtt az érdekképviselet elutasítására, a Gömbössel 
való további tárgyalások feladására késztette őket. Másrészt azonban 
az MSZDP vezérkara nem volt képes az egyre erősödő fasiszta áramla- 
tokkal szemben a szociáldemokrata mozgalom mögött álló, vagy vele 
szimpatizáló tömegeknek olyan alternatívát adni — bár erre kísérle- 
teket tett —, amely az ingadozókat, politikailag tájékozatlanokat, a 
jobbra kacsingatókat vagy nagyobb részüket a szocialista mozgalom 
számára megtarthatta volna a későbbi, a munkásmozgalom számára 
egyre kritikusabb időszakban is. 

Ugy vélem, a szociáldemokrácia politikai befolyásáról rajzolt kép 
nemcsak a fentiek szempontjából jelentős, hanem azért is, mert bizo- 
nyos lehetőséget nyújt annak a gyakran felvetett problémakörnek 
konkrétabb vizsgálatához, hogy milyen mélységű is volt a magyar 
munkásmozgalom hatósugara. Kétségtelen tény, hogy az 1930-as évek 
közepén kapott hozzávetőleges választási eredmények később módosul- 
tak, a munkásmozgalom szempontjából kedvezőtlenebbre fordultak. 
Ezt az 1939-es országgyűlési választásokról és a szakszervezetek taglét- 
számáról ismert adatok tanúsítják. Ugyanakkor ezek az adatok a po- 
litikai befolyást illetően torzítanak is. A számszerű eredménveknél, 
szerintem, lényegesen nagyobb volt a tényleges politikai befolyás. 
Sajnos ennek részletesebb bemutatására egyelőre nincsenek olyan bizo- 
nyítékok, mint az 1935-ös OTI-, vagy képviselő-testületi választások, 
mert ilyenekre 1935 után már nem került sor. 

Az azonban tény, hogy ha az 1930-as évek közepe után számszerűen 
csökkent is a szociáldemokrata mozgalom befolyása, területi elhelyez- 
kedését, ezen belül arányait tekintve az 1935-ös eredményeket válto- 
zatlanul irányadónak tekinthetjük. Ezt egyébként részben megerősí- 
tik az 1939-es választási adatok, a háború alatt és a felszabadulást 
követően a KMP-nek és az SZDP-nek mint politikai mozgalomnak 
konkrét szervezeti elhelyezkedése és gyakorlati megnyilatkozása, és 
ezt igazolja az 1945-ös választási eredmények területi és számszerű 
megoszlása is. 


ARADI NÓR A : 


A SZOCIALISTA KÉPZŐMŰVÉSZEK CSOPORTJA 
ÉS A MŰVÉSZETTÖRTÉNET-ÍRÁS 


A Szocialista Képzőművészek Csoportjának a művészettörténeti 
feldolgozása, vagyis a témakör tudománytörténeti vetülete, a hullám- 
völgyek és fellendülések egymásutánjai nemcsak a szűkebb szakterület 
érdeklődését tükrözik, hanem jóval általánosabb művészeti, kultúr- 
politikai, sőt közvetlenebbül politikai vonulatok függvényei. A Cso- 
porttal való mindennemű foglalkozás mindig nagyobb érdeklődést 
jelzett, semhogy csak szakmán belüli, művészettörténeti ügy legyen. 
A felszabadulás előtt nem lehetett téma az 1934-ben először, 1939— 
1940-ben másodszor megalakult és 1942 után a politikai üldözés követ- 
keztében már működésképtelen Csoport tanulmányozása, történeté- 
nek rögzítése. De a felszabadulást követő első két évtizedben is köz- 
vetlen ideológiai, sőt politikai állásfoglalást fejezett ki a Csoporttal 
való foglalkozás, vagy az attól való elzárkózás, illetve a Csoport törté- 
netének, létének a negligálása. Nemcsak szakmai előtanulmányokra, 
hanem ideológiai és közéleti változásokra is szükség volt ahhoz, hogy 
a Csoport története a magyar művészettörténet szerves részeként éljen 
a köztudatban. Ezt bizonyítják a közelmúlt kiállításai és kiadványai, 
amelyek alapján hozzáférhető lett a jelenleg készülő, illetve megjelenés 
előtt álló kiadványok adatanyaga, és amelyek a művészettörténeti 
gyűjtést folyamatossá és módszeressé tették. 

A magyar művészettörténet-írás a szocialista korszakban mindvé- 
gig tanúsította a tényleges művészettörténeti és valóságos politikai ér- 
dekek felismerésének szándékát. Akkor is, amikor a napi politikai ten- 


1 Theislev György készülő kandidátusi értekezésének témája a Szocialista 
Képzőművészek Csoportja történetének monografikus feldolgozása. Anyaggyűj- 
tésében különösen nagy figyelmet fordít olyan csoporttagokra, akikről még nem 
jelent meg érdemleges publikáció, illetve akiknek munkásságáról kevés az isme- 
retünk. Megjelenés előtt áll a Corvina Kiadónál az MTA Művészettörténeti 
Kutató Csoportban előkészített dokumentumgyűjtemény ( Aradi Nóra és Láncz 
Sándor munkája), amely korabeli dokumentumok és forrásértékű emlékezések 
válogatását közli. 
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denciák súlyos félreértéseket, félreismeréseket szuggeráltak a szakmá- 
nak, amikor a közélet arra ösztönzött — az ötvenes évek első felében —, 
hogy a társadalmi realitás figyelmen kívül hagyásával egyidejűleg 
elsikkadjon a nemzeti művészeti hagyományok valóságos szerepe, 
súlya is. Ily módon a jelenkor történelemszemléletének alakulása szem- 
pontjából is tanulságos lehet a Szocialista Képzőművészek Csoportjá- 
nak tudománytörténeti számbavétele, amely — tekintettel a Csoport 
létrejöttének előkészületeitől a működése végéig terjedő, mintegy év- 
tizednyi időt felölelő periódusra — eleve a felszabadulást követő tudo- 
mánytörténeti folyamat keretei között vizsgálható. 

A felszabadulás utáni években, a történelmi sorsfordulóból követke- 
zően, a művészek elementáris erővel törekedtek újat mondani, egy új 
művészeti életet és új közönséget kialakítani. A nagyszerű nyitányba 
szükségképpen beletartozott, hogy nyilvánosságra kerüljenek a ma- 
gyar művészet egyáltalán nem, vagy csak töredékesen ismert szocia- 
lista előzményei; a kulturális életben akkor tevékenykedők mindezt 
elemi kötelességüknek érezték. A tiszteletadás a nyomorban elpusztul- 
tak, a mártírhalált haltak, a harcot vállalók előtt nemcsak politikai 
szelekciót, hanem esztétikai-etikai állásfoglalást is bizonyított. Az el- 
késett avantgard-hullámot vállaló Európai Iskolának is, amelynek 
több tagja korábban közreműködött a Csoport munkájában, és külö- 
nösen tevékeny résztvevője volt a legsúlyosabb háborús évek mozgal- 
mainak, az volt az egyik első kezdeményezése, hogy 1946-ban Derko- 
vits-kiállítást rendezett. Ezt is megelőzte Derkovitsnak 1945-ben, az 
MKP kezdeményezésére nagy példányszámban kiadott 1514-e, s a 
Dózsa-sorozat mintegy történeti-művészeti érvvel szolgált a földosztás 
mellett.2 És mert Derkovits Gyula művészete mindvégig közvetlenül 
vállalt előzménye és példaképe volt a Szocialista Képzőművészek 
Csoportjának, Derkovits és a Csoport művészetének a historiográfiája 
sohasem volt egymástól elválasztható, habár Derkovits művészete 
olyan egyszeri és egyedi csúcs volt, amely nemzetközi vonatkozásban 
is kivételes, analógia nélküli példa. 

A negyvenes évek második felében a Képzőművészek Szabad Szak- 
szervezete sorra rendezte a kisebb kiállításokat, így többek között a 
mártírhalált halt Goldman György és Kondor György, az akkor már 
főiskolai tanár Háy Károly László munkáiból. Mindezek mögött per- 
sze nem állhatott még módszeres kutatómunka, de e kezdeményezések 
érdeme közvetlen, helyi hatásukon kívül, hogy rögzítették, feltérké- 
pezték az akkor fellelhető alkotásokat és dokumentumokat, olyanokat 
is, amelyek azóta lappanganak vagy feltehetően elpusztultak. 1948- 


: A sorozat kiadását Horváth Márton méltatta a Szabad Nép 1945. augusztus 
25-i számában. Újraközlésével indítja forrásválogatását a ,, Kritikák és képek 
1945—1975" c. kötet (Corvina Kiadó 1976.). 

s: Új módon közelít a pálya értékeléséhez Körner Évának a festőről szóló 
legutóbbi írása: , Derkovits magyarsága, Derkovits egyetemessége" (Kritika, 
1978. 4. sz. 21. o.). 
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ban még egy további, a korábbinál teljesebb Derkovits-kiállítás meg- 
rendezésére is sor került. A Szabad Művészet, az akkori képzőművé- 
szeti folyóirat ismertette a művészeti élet e kezdeményezéseit, méltatta 
a szocialista örökséget, körvonalazta a kutatási teendőket. A közben 
stabilizálódó politikai és gazdasági helyzet a művészettörténet-tudo- 
mányban is előkészítette a módszeres, folyamatos kutatómunka szer- 
vezeti és anyagi alapjait, de ennek elméleti bázisa már meglehetősen 
eltérő orientációjú lett. 

Az a művészetpolitikai fordulat, amely 1949—1950-től bekövetke- 
zett, súlyosan hatott a szocialista örökség sorsára. Itt és most nem lehet 
feladatunk a stílussá merevített és szűkített akkori szocialista realiz- 
mus koncepció minden irányú analízise vagy bírálata, de utalni kell 
tendenciáinak egy témánk szempontjából igen fontos vonására. Ez 
pedig mindenekelőtt a mesterséges és történelmietlen kontraszelekció 
a hagyományok kérdésében, a századvégi kritikai realizmusra, mint 
abszolút mércére irányuló figyelem, az a felfogás, hogy a szocialista 
realizmus csakis ebből a hajdani kritikai realizmusból bontakozhat ki, 
s a művészek csakis innen léphetnek tovább. A szocialista realizmus 
akkori értelmezése így egyfelől kirekesztette az , érvényes" hagyomá- 
nyok köréből a felszabadulást megelőző évtizedek legfontosabb törek- 
véseit, köztük a szocialista törekvéseket is, másfelől pedig, ezzel össze- 
hangzóan, megfosztotta a művészeket attól a természetes táptalajtól, 
amit a közvetlen előzmény, a folytonosság nyújthatott. Vagyis az 
akkori művészetpolitika alkalmatlannak tartotta a szocialista értékek- 
ben annyira gazdag és annyi új kritikai árnyalatban bővelkedő ma- 
gyar nemzeti művészet fejlődését arra, hogy az kiindulópontja lehes- 
sen az új társadalmi rend művészeti tükrözésének, holott nálunk még 
a két világháború közötti ellenforradalmi korszakban is, művészetünk 
egyik fő tendenciája lehetett a szocialista vonulat. 

Így tehát bekövetkezett a sajátos történelmi körülményekhez kö- 
tődő, mesterséges művészettörténeti cezúra, amelynek abszolutizált 
hitele ugyan csak három-négy éven át volt csorbítatlan, mégis tartós 
és főként meg nem történtté már nem tehető nyomot hagyott a mű- 
vészet történetében. Sokáig felfogni is alig tudhattuk, milyen etikai- 
esztétikai következménye lett annak, hogy a szocialista művészeti ha- 
gyomány nem minősült hasznosítható örökségnek, nem lehetett az 
aktuális művészeti és társadalmi mozgalmak igazoló érve. És e kont- 
raszelekció merevségének oldódása után, nagyjából 1953 végétől, még 
éveken át jóval több türelmetlenség, fenntartás, bizalmatlanság volt 
tapasztalható hivatalosnak minősülő fórumok részéről az 1945 előtti 
szocialista hagyományok iránt, íinint a többi kortárs művészeti törek- 
vés iránt, amely utóbbiak lehettek ugyan esztétikailag-eszmeileg ha- 
ladóak, demokratikusak, nyíltan antifasiszták is, de semmiképpen sem 
élt bennük az a típusalkotássá, művészi formává érett tudatosság, 
amely egy új társadalmi rendszerért vívott küzdelemnek az állandó 
fenyegetettséggel járó, áldozatos vállalásából teremtődött. 
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Ez a kultúrpolitika, habár igen közelről érintette a művészetet, első- 
sorban nem művészeten belüli kérdésként tűnt fel, nem is így állan- 
dósult, hanem ideológiai és politikai tendenciák viszonylag direkt kö- 
vetkezménye volt, végső soron az ötvenes évek dogmatizmusának a le- 
csapódása. Az ötvenes évek közepén ugyan már nem volt egységes e 
korábban , gleichschaltoltan" megítélt problémákban a társadalmi 
(párt-) és állami intézmények állásfoglalása, ám a tapogatózó lépések 
a ha csak rövid időre is, de stabilizálódott álláspontok megváltoztatása 
érdekében csak részleges korrekcióra törekedhettek; nem változtat- 
hattak érdemlegesen azon az intézményes kereten, amely — a művész- 
neveléstől a sajtókritikáíg — a hagyományok kontraszelekcióját állan- 
dósította. 

A felszabadulás után, az új erőket gyűjtő képzőművészet szervezeti- 
leg sem így indult. Az 1945 után létrejött népi kollégiumok még a név- 
adó megválasztásában is — Nagy Balogh János, Derkovits Gyula, 
Dési Huber István — ragaszkodtak azokhoz a hagyományokhoz, 
amelyekben felismerték az új társadalmi funkció betöltésére vállalkozó 
művészet eszmei előzményeit. S ez már a tudománytörténeti előzmé- 
nyek miatt sem lehetett spontán kezdeményezés, hanem benne rejlett 
a szocialista gondolkodású szakmai értelmiség és az őt segítő pártszer- 
vezetek előkészítő munkája. De maguk a népi kollégisták, mire befe- 
jezték a főiskolai tanulmányokat, alig tudtak már valamit e művé- 
szekről. Még az ötvenes évek közepe táján végzett művészek többsége 
sem látta az 1954-es, nagyszabású Derkovits-kiállítást, s ha látta is, 
tanulmányai alapján nem alakulhatott ki szakmai-szellemi kapcsolata 
az oeuvre-rel. Következetesen és károsan hatott a dogmatikus esztétikai 
gondolkodásnak az a koncepciója, amely még a lehetőségét is kizárt- 
nak tartotta annak, hogy nem szocialista országban szocialista képző- 
művészet születhessen. És mert formalizmust láttak minden, a század- 
fordulós kritikai realizmus (az ún. nagyrealizmus) formarendjétől el- 
térő alkotásban, kirekesztették a hagyományok köréből a húszas 
harmincas évek különböző indíttatású, tartalmú és formarendszerű 
kritikai törekvéseit is. Az e felfogást vallók elzárkóztak annak tudomá- 
sul vételétől, hogy szocialista lehet az a társadalmi realitásból kiin- 
duló, azt a realitás és a történelmi előrelátás szellemében megváltoz- 
tatni akaró művészet, amely az ellenforradalmi korszak körülményei 
között (és ellenükre) eljutott egy helyhez-időhöz kötött szocialista 
embereszményig. 


s Nem térünk ki e probléma mélyebb esztétikatörténeti vagy akár nemzet- 
közi hatású ideológiai vonatkozásaira. Utalni kell azonban arra, hogy e felfogás 
fokozta a nem szocialista országok művészetétől való elszigetelődést, figyelmen 
kívül hagyva e közegekben a baloldali művészeti megnyilvánulások változó fázi- 
sait; a gyér kitekintések sem annyira alkotásokra, hanem inkább alkotókra kon- 
centrálva kerestek , ellenpéldát" egy-egy kommunista művész személyében. 
Nem itt tárgyalandó kérdés, hogyan hatott e folyamat a tőkésországok kommu- 
nista pártjainak művészeti-értelmiségi politikájára, de mindmáig tartó szakmai 
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És itt kezdődik tulajdonképpen a művészettörténet-tudomány és a 
szakmai kritika szakkörökben nagyjából ismert, de mégsem eléggé 
számon tartott, méltányolt szerepet. A szaktudomány ugyanis, a kul- 
turális politika taktikai lépéseitől függetlenül, sokszor azok ellenére, a 
napi kritikai mércén túllépve fogott hozzá a közelmúlt számbavételé- 
hez. Itt-ott napvilágot láttak volt csoporttagok írásai, főként a társaik- 
ról való emlékezések, néha forrásértékű visszapillantások is.5 A koráb- 
ban festőművész csoporttag, a negyvenes évek közepe után kritikus- 
ként tevékeny Oelmacher Anna legtöbb írása e hagyomány ápolására, 
őrzésére vállalkozott.5 És logikus, hogy a felszabadulás után képzett 
első művészettörténész nemzedék köréből kerültek ki azok, akik már 
hozzáfogtak a tudományos történeti feldolgozáshoz, de hosszú ideig 
küszködtek a biztatás vagy elbátortalanítás változó hangulatú és in- 
dulatú közszellemével. 

1952-ben írta Németh Lajos egyetemi szakdolgozatát a Szocialista 
Képzőművészek Csoportjának történetéről, minden akkor hozzáfér- 
hető, hitelesnek látszó forrásra és visszaemlékezésre támaszkodva." 
Kutatása alapján került megrendezésre, ugyancsak 1952-ben, a Fővá- 
rosi Képtárban az első felszabadulás utáni csoportkiállítás, amely azon- 
ben csak zártkörű, tanulmányi tárlat lehetett.? S ha Németh Lajos 
tanulmányának több pontját kiegészíthette, esetleg korrigálhatta is a 
későbbi, kedvezőbb körülmények között folyó és jobb kontroll-lehető- 
ségekkel élő kutatás, e munka máig érvényes a főbb történeti össze- 


következmény, hogy alig-alig ismerjük a szocialista művészet valóságos nemzet- 
közi körképét. A szovjet kutatás mindeddig a szocialista országok művészetét 
vette számba, s a múlt vonatkozásában is a mai szocialista országok nemzeti 
művészetének idevonatkozó történetét; újabban azonban már kezd túllépni 
ezen a gyakorlaton a szélesebb körű nemzetközi összehasonlítás érdekében. Ez 
ideig az első nemzetközi összehasonlító kísérletnek minősül a jelen cikk szerzőjé- 
nek két különböző típusú könyve: ,,A szocialista képzőművészet története. 
Magyarország és Európa" c. kötet (Corvina Kiadó 1970.) módszer-monográfia- 
ként jellemezhető (második, átdolgozott kiadása, az európai történet összefogla- 
lása, magyar nyelven kívül a moszkvai Iszkussztvo kiadónál is megjelenik) ; 
, A szocialista képzőművészet jelképei" című könyv (Kossuth Könyvkiadó 1974.) 
a tematika és motívum felől közelítve, kb. 140 címszóban foglalja össze a szocia- 
lista művészet főbb ikonográfiai-ikonológiai jellemzőit. 

: Figyelemre méltó többek között Háy Károly László emlékezése a , Két 
pogány közt egy hazáért" című, a háború küszöbén tervezett sorozatának szüle- 
tési körülményeiről. (Egy félbemaradt metszetsorozatról. Művelt Nép, 1955. 
április 17.) 

5: s Válogatott írásait tartalmazza ,,A szocialista képzőművészet nyomában" 
című kötete (Kossuth Könyvkiadó 19765.). 

" Megjelent a Magyar Művészettörténeti Munkaközösség 1952. évi évköny- 
vében. (Művelt Nép, 1953. 77—94. o.) 

§ Ugyanebben az évben rendezték meg harmadszor a nagy országos képző- 
művészeti kiállítást (egyéni tárlatok akkoriban alig voltak), és ekkor volt kb. 
2,5 millió látogatója a Műcsarnokban a Munkácsy-kiállításnak, amelynek nem- 
csak a művészetben, hanem még sokkal inkább a közönség körében mércét 
állító, ízlést és érdeklődést irányító szerepe volt. 
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függések és erővonalak felismerésében. Tudománytörténetileg a Cso- 
port első monografikus áttekintése, és sok olyan tényt rekonstruált és 
adatot közölt, amelyek némelyikének azóta nyoma veszhetett volna. 

Az akkori közélet nagyobb toleranciával viseltetett Derkovits 
oeuvre-je iránt. Ezt a döbbenetes totalitású, nemzetközileg egyedül- 
álló értékű munkásságot már a maga korában sem lehetett figyelmen 
kívül hagyni. Derkovitsról még életében megjelent önálló könyv, ha- 
láláról — 1934-ben — méltóan és megrendítően emlékezett meg a kri- 
tika, és nem lehetett gátat vetni a parasztizgató Dózsa-sorozat 1936-os 
kiadásának sem. Érveltek ugyan a felszabadulás után azzal, hogy Der- 
kovits , nem szép témái", fémszínei stb. távol állnak egyfajta, abszo- 
lútnak vélt festői ideáltól,? e nyílt véleménynyilvánítás azonban nem 
gátolta az 1945 utáni évek említett kiállításainak megrendezését, a 
szocialista örökség propagálásának kezdetét. 1952-ben aspiráns- 
programként elfogadták Körner Éva Derkovits-témáját, s a Fővárosi 
Képtárnak az akkori ismeretek szerint teljességre törő, 1954-es emlék- 
kiállítási katalógusában Székely Zoltán már tudományosan megala- 
pozta a később elkészült műtárgyjegyzéket. A helyzet ellentmondásos- 
ságára jellemző viszont, hogy Körner Éva 1955-ös, az új kutatások bá- 
zisán tartott nagylélegzetű Derkovits-előadásával még a dogmatizmus 
szellemében vitatkoztak: az előadás és a vitacikkek szövegét 1955— 
1956-ban közölte a Szabad Művészet, !? így ez a véleménycsere már nyil- 
vánosságra került. Ez azonban nem változtat azon a tényen, hogy az 
akkor e témával foglalkozó fiatal kutatók nem sok biztatást kaptak 
munkájukhoz. Körner Éva nagy Derkovits-monográfiája, amely több 
más érdeme között az életmű esztétikai tanulságainak egzakt módszerű 
bizonyításával szolgál, csak jóval később készült el és jelent meg, 
párhuzamosan több kisebb lélegzetű kutatással, amelyek a Szocialista 
Képzőművészek Csoportjára, a mozgalomra és a művésztagok mun- 
kásságára kezdtek fölfigyelni. Az ötvenes évek első felének körülményei 
így érthetővé teszik, hogy az akkori főiskolások, fiatal alkotók miért 
nem ismerkedtek meg még a látható, hozzáférhető anyaggal sem, hogy 
az akkori jelen és a közelmúlt szocialista művészete között sem magá- 
ban a művészetben, sem a köztudatban miért nem alakult ki szerves 
kapcsolat. 

Az 1956-os ellenforradalmi hullámot követő konszolidációval meg- 
szűnt a hagyományok korábbi, változó, de a szocialista tendenciákat 
mindig a perifériára szorító kontraszelekciója. Programszerűen sorra 


: Vö. Bernáth A uvél: Derkovits és a szocialista festészet (megjelent az , , Írások 
a művészetről" c. tanulmánykötetben. Dante 1947. 91—97. o.). 

1 Körner Éva, ÉR Sándor, Szilágyi Jolán és Németh Lajos írásait újraközli a 
, Kritikák és képek 1945—1975" c. kötet. (143— 156. o.). 

u A kiváló munka első kiadása 1968-ban jelent meg a Corvina Kiadónál, 
azóta újabb kiadása is napvilágot látott, és németül megjelentette a drezdai 
Verlag der Kunst. 
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került a múlt egészének és ezen belül ennek a múltnak a számbavétele. 
Az 1957-ben létrehozott Magyar Nemzeti Galéria egyik első kiállítása, 
a , Magyar forradalmi művészet" című, Műcsarnokot betöltő tárlat, 
amely ugyan még mélyebb kutatási előzmény nélkül vette számba a 
kritikai, szocialista kritikai és szocialista törekvések történeti egy- 
másutánját, de lehetőséget adott arra, hogy a már tudatosabb figve- 
lem eligazodhassék a sokféle árnyalat között. Ezután többé-kevésbé 
módszeresen követték egymást a gyűjteményes kiállítások, amelyek 
előkészítése mögött ugyancsak nem állhatott még érett kutatási ered- 
mény, de amelyek segítették és siettették a monografikus feldolgozá- 
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sokat, olvasótábort nevelve a gyér, de igen fontos forráskiadványok- : 


nak. 


amely az 1919-ben kulmináló nagy forradalmi hullámot, előzménveit 
és utórezgéseit művészettörténetileg számba vette, a Magyarországi Ta- 


Nem részletezzük azt a tudománytörténetileg analóg folyamatot, , 


sala ze em a snál 


nácsköztársaság művészetének, a Nyolcak és az aktivisták körének a 


módszeres feldolgozásához vezetve. Mint analógia mégis említendő, 
mert ez az előzmény, akárcsak az 1930 körüli és a harmincas évek szo- 
cialista hagyományai éppen a nagyobb, megalapozottabb és egyre kí- 
vánatosabb, egyre inkább igényelt nyilvánosság nyomán érezhetően 
hatott az alkotó munkára is. 1960 körül több akkor fiatal művésznél, 
így némelyik Hódmezővásárhelyhez kötődő festőnél is érezhető volt a 
derkovitsi kompozíciós rend, persze még inkább a derkovitsi stílus ha- 
tása; nyomot hagyott Dési Huber korai korszaka is. Az aktivisták 
hagyományának az ismerete pedig főként a hatvanas évek közepétől, 
1970 körül hagyott többféle nyomot. E fontos előzmények eleven örök- 
ségként való jelenléte mindmáig érezhető művészetünkben, s ha nem 
is terebélyesedik tendenciává, világosan összefügg a történelemszem- 
lélet változásával.!? 

Az általános tudománytörténeti helyzetet figyelembe véve viszonv- 
lag korán, 1954-ben jelent meg Derkovits Gyuláné , Mi ketten " című, 
az 1927-es Derkovits-grafikát idéző, forrásanyagot is tartalmazó em- 
lékezése, és 1959-ből való az Oelmacher Anna válogatásában és szer- 


12 Jellemző példaként említhető két festő. Szurcsik Jánosnak a hatvanas évek 
legelején alkotott néhány képe láthatóan kötődik ahhoz a képformálási hagyo- 
mányhoz, amely a derkovitsi örökségből táplálkozó fiatal Csoportot foglalkoz- 
tatta, egy-két 1970 körüli kompozíciója az 1919-es Uitz-falképtervekből és a 
Ludditákig fokozódó uitzi feszültségből merít. Szabó Zoltánnak a hatvanas évek 
közepéről való nagyméretű rajzai és a hetvenes évek közepén készült néhánv 
monumentális rajza stilárisan és metodikailag is folytatják az 1919-et megelöző 
Nyolcak és az aktivisták nagvlélegzetű monumentalitását. 

Másfajta kérdés, a történelemszemlélet változása felől értelmezhető emlékezés 
az olyan alkotás, mint amilyen például Varga Imre Derkovits emlékműve, az 
1971-es terv és a nyomában elkészült köztéri szobor, amelyen a művész tömör 
jelképi rendszerben utal az osztálvkörnyezetre és a festőre (a vaskályha, illetve 
a kályhacső helye, a nyitott ablak), megteremtve Derkovits személviségének 
korszerű értelmezését. 
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kesztésében közzétett első forráskiadvány, amely Dési Huber írásait 
tartalmazza. Ekkor még a tágabban értelmezett szakmai közvélemény, 
az esztétikai gondolkodás történetének kutatói is alig-alig figyeltek fel 
arra, hogy Dési Huber Írásait, a művészeti módszerről vagy a hagyo- 
mányv—újítás viszonyról szóló fejtegetéseit, belső szakmai töprengéseit 
mennvrire következetesen jellemzi a festészetre alkalmazott marxista 
esztétikai gondolkodás, mégpedig olyan rendszerességgel és módsze- 
rességgel, amilyen az adott korszak európai művészeinek tollából sehol 
sem született.18 

A Szocialista Képzőművészek Csoportja megalakulásának harmin- 
cadik évfordulója alkalmából, 1964-ben a Magyar Nemzeti Galéria 
nagyszabású emlékező kiállítást rendezett, ugyanebben az évben sor 
került a minden ismert alkotást magában foglaló Derkovits-emlék- 
kiállításra, egy évre rá pedig Dési Huber István alkotásainak mind- 
eddigi legnagyobb volumenű számbavételére. Mindez újabb indítást 
adott ahhoz, hogy fokozódjék a Szocialista Képzőművészek Csoportjá- 
nak tagjaira irányuló figyelem. Máig már majdnem minden csoport- 
tagnak volt egy vagy több retrospektív kiállítása, s a hetvenes évek 
közepétől egyre több, eddig még alig ismert anyagot is bemutató tár- 
latot rendez országszerte a Magyar Nemzeti Galéria és a Magyar Mun- 
kásmozgalmi Múzeum. Így gyűlt tovább az anyag a már publikált vagy 
az előkészületben levő monografikus tanulmányokhoz.:i A részanalí- 
zisek, kompozíciós elemzések stb. mindeddig természetesen a legna- 


13 A nemzetközi irodalomban csak két olyan Írásos anyag ismert, amelyben 
a művész (mindkét esetben ugyancsak festő) a művészete felől és annak érdeké- 
. ben fejti ki esztétikai, társadalmi nézeteit. Az egyik a mexikói Sigueiros, akinek 
írásai egy prekapitalista formáció talaján létrejött forradalmi mozgalom vetü- 
letei, a mexikói , befejezetlen forradalomé ". A másik az olasz Guttuso, aki a 
második világháború utáni kapitalista Európában szól nyíltan művészetről és 
társadalomról. Igen nagyszámú írásos megnyilatkozást ismerünk persze más 
szocialista művészektől is, de Dési Huberre, Sigueirosra és Guttusóra jellemző 
a leginkább az esztétikai-művészeti gondolatok rendszerbe foglalt kifejtése. 

4 Az első nagyobb vállalkozás Kontha Sándor monográfiája Mészáros László 
munkásságáról (Corvina Kiadó 1966.). Ugyanő publikálta Bokros Birman Dezső 
önéletírását és levelezését (Akadémiai Kiadó 1974.). 

A Corvina Kiadó Művészeti Kiskönyvtár sorozatában eddig a következő 
csoporttagokról, vagy velük együttműködő alkotókról jelent meg kötet (a publi- 
káció időrendjében) : Kontha Sándor: Mészáros László. (1961); D. Fehér Zsuzsa: 
Kurucz. D. István. (1963); Kovalovszky Márta: Bokros Birman Dezső. (1971); 
Mezei Ottó: Dési Huber István. (1972); OelmacheYy Anna—Theislev György: 
Sugár Andor. (1974); Frank János: Szöllösi Endre. (1974) ; Hettler László: Gold- 
man Gvörgy. (1975). előkészületben Aradi Nóra: Kondor György. Főként a mű- 
vészek újabb periódusát feldolgozó pályaképek: /ean Cassou — Kovács Péter: Vilt 
Tibor. (Corvina Kiadó 1972.), továbbá a Képzőművészeti Alap Kiadóvállalata 
Mai Magyar Művészek sorozatában Horváth György: Gádor István (1973) és Vadas 
József: 2. Gács György (1975). A kortársi emlékezések közül a legfontosabbak 
Vértes György: A realista művész Goldman György életét és munkásságát feltáró 
" kötet II. fejezete (Művészettörténeti Értesítő, 1962. 188—196. o.); Erdős László: 
Valami készül (Magvető 1964), továbbá Major Máté megjelenés előtt álló vissza- 
emlékezése. 
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gyobb oeuvre-rel rendelkező Derkovits és Dési Huber festészetére kon- 
centráltak, és itt jutott el a kutatómunka a legmesszebb a nemzetközi 
összefüggések kitapintásában.!5 

Egyidejűleg növekedett a szocialista és a nem szocialista külföld 
érdeklődése e hagyományok iránt. Az 1957-es , Magyar forradalmi mű- 
vészet" kiállítás válogatott anyagát bemutatták Moszkvában, Tallinn- 
ban, Bukarestben, 1958-tól Európa-szerte rendeztünk Derkovits-ki- 
állítást, Így nem szocialista országok városai közül Brüsszelben, Ve- 
lencében, Rómában, Bécsben. Az 1970-es évek elején szocialista ha- 
gyományokat bemutató tárlatot rendeztünk a Német Demokratikus 
Köztársaságban, ahol publikációs lehetőséget is biztosítottak e nem- 
zetközileg is fontos művészeti örökség megismertetésére.!§ Ugy érez- 
hetjük azonban, nagy hatású lenne e vonulat eszmetörténeti oldalának 
hozzáférhetővé tétele külföldön, elsősorban Dési Huber István íÍrásai- 
nak idegen nyelvű megjelentetése, vagy akár egy olyan válogatás pub- 
likálása, amely többek között az 1936-os , Ujrealisták" című kiállítás 
kritikai visszhangját tartalmazná. 

A népszerűsödés magyarázata persze, a magyar kulturális propa- 
ganda megváltozott törekvésein kívül, minden bizonnyal abban is ke- 
resendő, hogy mindegyik szocialista országban megnövekedett a ter- 
mészetes érdeklődés a saját és egymás forradalmi művészeti öröksége 
iránt. A tőkésországok művészeti életének haladó vonulata számára 
pedig meggyőzőbbnek bizonyult ez a szocialista előzményekre is apel- 
láló szocialista jelen, mint az 1950-es évek elejének történetileg logi- 
kátlan, művészettörténeti folytonosságot megsértő egyoldalúsága, 
aminek valós összefüggései, beleértve az akkor született, történeti fon- 
tosságú értékeket is, nehezen voltak követhetők Nyugaton. 

A tudománytörténet alakulásától elválaszthatatlan a közgyűjte- 
mények adott profilú fejlődése. Olyan esemény, mint a Fővárosi Kép- 
tár 1954-es Derkovits-kiállítása szintén bizonyítja a múzeumok figyel- 
mét. Később, a Magyar Nemzeti Galéria néhány kezdeményezése nyo- 
mán a székesfehérvári István Király Múzeum rendezett egy-két, az 
eredményeket továbbvivő, gondolatébresztő kiállítást, főképpen az 
összehasonlító kutatásra irányítva a figyelmet. Az adott téma szemszö- 


13 Néhány példa, ugyancsak a megjelenés időrendjében: Németh Lajos: 
Das Gemöülde von Gyula Derkovits , Drei Generationen ". (Acta Historiae Artium, 
1961. 103—114. o.); Perneczky Géza: A Szölőevő. Egy Derkovits-kép kompozí- 
ciója. (Kritika, 1964. 10. sz. 25— 365. o.) ; Szabó Júlia: , Les autoportrets de Gyula 
Derkovits". (Bulletin de la Galérie Nationale Hongroise, 1965. 5. sz. 21—39. o.) ; 
M. Hetl Olga: Adalékok Dési Huber István művészetéhez, ember- és típusábrá- 
zolás. (Művészettörténeti Értesítő, 1966. 226 —234. o.); Aradi Nóra: Bildnis und 
Selbstbildnis als Mittel der Widerspiegelung des Klassenkampfes in der Malerei 
und Grafik von Gyula Derkovits. (Wissenschaftliche Zeitschrift der Friedrich- 
Schiller-Universitát Jena, 1969. 1. sz. 113—116. o.) stb. 

16 Figyelemre méltó többek között a berlini Humboldt egyetem 1977-ben 
indított nemzetközi üléssorozata, amely a németországi ún. proletárforradalmi 
művészet kutatását nemzetközi összehasonlító kutatással kapcsolja össze. 
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géből is igen jelentős a pécsi Janus Pannonius Múzeum gyűjteményé- 
nek a gyarapodása. Szakmailag természetesnek tűnhet a Magyar Mun- 
kásmozgalmi Múzeum képzőművészeti anyagának az intenzív gazda- 
godása, de ez egyúttal mást is jelent: a képzőművészet dokumentációs 
és érvelő szerepének a növekedését a munkásmozgalom történetének a 
kutatásában és bemutatásában. Kiemelkedő jelentőségű a szombat- 
helyi kezdeményezés. 1969-ben megalapították a háromnegyed szá- 
zada ott született Derkovits Gyula emlékmúzeumát, és Dési Huber 
Istvánnénak a Vas megyei múzeumokkal kötött 1976-os szerződése 
értelmében oda kerül, a Dési Huber emlékmúzeumba, a feleség birto- 
kában levő teljes műtárgy- és dokumentumanyag, benne az annyira 
fontos írásos hagyaték is. A létesülő szombathelyi képtárnak így ala- 
kult ki az a fő profilja, hogy gyűjtse és gondozza az ellenforradalmi 
korszak szocialista művészeti örökségét, alkotásokat és dokumentu- 
mokat. Mindez azonban nem feledteti azt a sajnálatos problémát, hogy 
a Magyar Nemzeti Galéria nem tudta még megoldani, sem régi, sem 
új épületében a két világháború közötti magyar művészet (és benne a 
szocialista hagyományok) olyan állandó bemutatását, amely tükrözné 
e művészet nemzeti és nemzetközi jelentőségét. Ennek hiányát nem 
pótolják sem a kiváló időszaki kiállítások, sem a mégoly fontos megyei 
kezdeményezések, amelyek visszhangja újra meg újra bizonyítja a 
közönség növekvő érdeklődését. 

A mind aktívabb közönség jelenléte eredményezte az esztétika- 
történetileg legfontosabb írások ismételt és részben újonnan való pub- 
likálását. Ez elsősorban Dési Huber Istvánra áll. Timár Árpád szer- 
kesztésében 1974-ben jelent meg a festő akkor fellelhető minden írása, 
támaszkodva Dési Huber Istvánnénak 1964-ben kiadott, forrásértékű 
levéltöredékeket is tartalmazó emlékezésére, továbbá ismeretlen anya- 
gokra is, és közölve egy-két igen fontos, korábban talán fölös aggályos- 
kodás miatt nem publikált tanulmányt. 1975-ben pedig napvilágot lá- 
tott Horváth György gazdag forrásválogatásra épített Dési Huber 
pályaképe (a , Szemtől szembe" életrajzi sorozat jellegének megfele- 
lően). Perneczky Gézának 1967-es, , Kortársak szemével" című, 20. 
századi magyar képzőművészeti forrásválogatásából is kiderül, hogy 
a korszak művészetének semmilyen érdemleges dokumentálása sem 
történhet meg a Szocialista Képzőművészek Csoportjának tevékeny- 
ségéhez kapcsolódó írott anyag nélkül. 

Ugyancsak forrásértékű jelentősége volt két kiállítási rekonst- 
rukciónak. 1962-ben került sor az 1942-es , Szabadság és Nép" kiállí- 
tás rekonstruálására, előbb zárt körben, a Fészek Klubban, majd a 
nagy érdeklődésre való tekintettel a Csók Galériában. 1977-ben pedig 
a szombathelyi múzeum idézte fel az 1936-os , Újrealisták" tárlatot. 
Habár e rekonstrukciókat nem előzte meg alapos kutatás, filologikus 
bizonyító aprómunka, és noha az annak idején szerepelt alkotások egy 
része már nem lelhető fel, esetleg nem azonosítható, mégis hitelesen 
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felidéződött e hajdani tárlatok történeti, esztétikai lényege, művészeti 
arculata.!7 

A művészettörténet-tudomány tehát eddig sem tett keveset a Szo- 
cialista Képzőművészek Csoportja történetének a feltárása érdekében, 
habár a történettudománnyal való együttműködésének lazasága miatt 
főként saját erejére támaszkodva tárt fel mozgalomtörténetileg is fon- 
tos összefüggéseket. A témakör kutatása a szorosabban vett szaktör- 
ténetet is hozzásegítette ahhoz, hogy esztétikailag vizsgálhassa: ho- 
gyan függ össze egymással a főmű és az átlagtermés, mennyire egyé- 
nileg kiérlelt, illetve mennyire kollektív, pártpolitikai indíttatású az 
egyes alkotások, oeuvre-ök, műfajok belső programja, mi a művészeti- 
esztétikai viszonya a legálisan és az illegálisan készült alkotásoknak, 
melyek a magyarországi specifikumok (például műfajtörténeti vagy 
tematikai vonatkozásban), illetve az analógiák más országok rokon- 
szellemű törekvéseivel. A szorosabban vett művészettörténeti kutatás 
azonban kevésbé térhetett ki közelebbi mozgalomtörténeti vonatko- 
zásokra, illetve csak olyan mértékben, amilyen mértékben feljogosít- 
hatták az alkotásokból levonható következtetések és az adatszerűen 
kontrollálható tények. A publikálás előtt álló megmaradt, írásos do- 
kumentumok nyilvánvalóan nem tartalmazhatnak a Csoport vagy az 
egyes alkotók pártmunkájára, illegális munkájára vonatkozó informá- 
ciót : ebben a már megjelent visszaemlékezésekre, a dokumentumkötet- 
ben közlésre került interjúkra hagyatkozhatunk. Mindez még távolról 
sem jelenti a Csoport életének mozgalomtörténeti feldolgozását. Vértes 
Györgynek az ötvenes évek első felében készült Goldman-kötete 
(amelynek egy-két fejezete jelent meg) csak kéziratban férhető hozzá, 
éppen azért, mert a kortársi elfogultság ez esetben a mozgalomtörténeti 
tények elfogult megítélésében is megmutatkozott. Az ötvenes, hatva- 
nas, hetvenes évek visszaemlékezéseiben is sok a mozgalomtörténeti 
ellentmondás, néha abban is, ahogyan egyazon művész évtizednyi kü- 
lönbséggel állást foglal a művészek csoporttagságának kérdésében, 
egy-egy mozgalmi akcióban való tevékenységéről stb. És ez nem is 
mindig valamilyen elfogultság következménye (néha az is), hanem in- 
kább az emlékezés bizonytalanságáé. A szűken értelmezett mozgalom- 
történeti tények, események, összefüggések tisztázása nem is lehet el- 
sődlegesen művészettörténeti kutatási feladat: ehhez a valóságos és 
feltételezett tények, adatok kiszűrésének, ellenőrzésének, konírontá- 
ciójának elsődlegesen történészi diszciplínája szükséges. 


2" A tökéletes kiállítási rekonstrukciónak az lenne a feltétele, hogy a rekonst- 
ruálandó hajdani kiállítás minden alkotása jó állapotban hozzáférnető legyen, 
és bizonyítható legyen, hogy valóban a kérdéses művek szerepeltek az egykori 
tárlaton. Ez gyakorlatilag megoldhatatlan. Lehetségesek áthidaló megoldások, 
így például — dokumentumokon kívül — bemutatható egy már nem fellelhető 
alkotás egykorú variánsa, esetleg szobornak a terve, festménynek rajzi tanul- 
mánya stb., mindig feltüntetve, ha nem az eredetileg szerepelt mű van jelen. 
A rekonstrukciós kiállításoknak igen nagy a forrásértéke, mert érzékeltetni tud- 
ják, hogy egy-egy fontosabb egykori kiállításon mi, hogyan volt együtt látható. 
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Megítélésünk szerint a munkásmozgalom kutatói még kevéssé is- 
merték fel a művészettörténeti kutatások valóságos mozgalomtörténeti 
eredményeit. Az adott téma sajátosságaiból következően valójában 
nemcsak az minősül mozgalomtörténeti adaléknak, hogy melyik művész 
mikor, milyen akcióban vett részt; hogy maga a Csoport milyen szá- 
mon tartható mozgalmi szerepet vállalhatott, hanem főként az, amit 
művészetében produkált. Mozgalomtörténeti tény nemcsak a , Nép- 
szava "-székházban rendezett szombat esti kötetlen viták sora, az 
1936-os , Újrealisták"-tárlat, az 1940—1941-es vándorkiállítás, az 
1942-es betiltott , Szabadság és Nép" kiállítás, a Márciusi Front, a 
Történelmi Emlékbizottság munkájában való részvételük, hanem az 
is, hogy ők készítették az illegális röpcédulákat és a pártsajtó fejléceit ; 
az is, hogy olyan szociologikus igénnyel mérték fel alkotásaikban a 
munkáséletet, amihez foghatót az adott korban csak a népi írók bal- 
oldalának a paraszti életre koncentráló szociologikus gyűjtőmunkája 
produkált ; továbbá hogy körükben jelentkezett nálunk először, 1933— 
34-ben a munkás-paraszt szövetség ábrázolása (Mészáros, Dési Huber), 
vagy a munkás-paraszt-értelmiségé Bokros Birman 1942-es Független 
Magyarországért plakettjében. Mozgalmi tény az is, hogy munkáik- 
ban középponti típussá lett az olvasó, gondolkodó munkás, amihez 
Derkovits Gyula 1932-es , Három nemzedék" című festménye mellett 
a Madzsar József vezette szeminárium adott indító lökést ; a már 1932 
óta igen komolyan vett , tanulni, tanulni, tanulni" jelszó, a jövőre ké- 
szülődés tudatossága, amelynek nyomán már 1934-ben Goldman 
György, Dési Huber István, Sugár Andor, Fenyő A. Endre művészeté- 
ben megjelent a határozott törekvés egyfajta , intellektuális munkás- 
típus " kialakítására, és ez folytatódott Háy Károly László, Bán Béla, 
Oelmacher Anna, Kondor György és mások munkáiban is. Mozgalom- 
történeti , adat", hogy egyedül Magyarországon, az ellenforradalmi 
rendszer viszonyai között és egyedül a Csoport körében alakulhatott 
ki az agitációs kisplasztika sajátos műfaja (Mészáros László, Szöllősi 
Endre, Goldman György, Gádor István, Bokros Birman Dezső stb.) 
vagy az agitációs plaketté (Mészáros, Bokros Birman, Farkas Aladár). 
Es nem véletlenül emeltünk ki éppen szobrászati variánsokat. A festő- 
nek, grafikusnak , könnyebb" volt esetleg estétől éjszakáig elkészíteni 
a linóleummetszetet, hogy a röpcédula már hajnalban utcán lehessen, 
habár művében le kellett mondania egyéni stílusáról, sajátos ismér- 
veiről, nehogy a röplap felismerhető, azonosítható legyen, veszélyez- 
tetve nemcsak a művészt, a Csoportot, hanem magát a mozgalmat is. 
A szobrászi alkotómunka másképpen matériaigényes, műteremigé- 
nyes. A lakhelyét állandóan változtatni kényszerülő Goldmann György- 
től jó, ha kéttucatnyi alkotás maradt fenn, de 1934-es , Ülő munkása" 
nélkül nem írható meg a korszak magyar művészettörténete, és 1936-os 
alkotása, a , Bagi Ilona síremléke", amelyet felállítása után két nap- 
pal a fasiszták szétvertek és a Dunába dobtak, még a Duna medréből 
előkerült töredékeivel, rekonstrukciójában is bizonyító erejű mozga- 
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lomtörténeti tett. A szobrok, festmények persze a kortársak által is 
ritkábban voltak láthatók, mint a szervezett munkásokhoz eljutó röp- 
cédulák, amelyek adatszerűen, dátumszerűen is bizonyítják, hogy a 
mozgalom mikor és hogyan vette igénybe a művészi tettrekészséget és 
leleményt.18 A munkásmozgalom történetével foglalkozók nem is mu- 
lasztják el, hogy illusztráló dokumentumokként hivatkozzanak rájuk. 
De legalább annyira dokumentum jellegű az olvasó, tanuló, gondol- 
kodó munkásnak a Csoportban kiérlelődött típusa, Háy Károly Lász- 
lónak a Margit körúti fegyház cellájának ablakából festett 1938— 
1939-es , Börtönudvar"-a, vagy az épp hogy húsz évét meghaladó 
Kondor György börtönbeli képe, a ,, Tájkép emlékezetből". 

Más országokban (Lengyelország, Görögország stb.) is alakultak a 
harmincas években rokon jellegű csoportosulások, sőt Lengyelország- 
ban például a harmincas években ugyancsak az , újrealizmus" kifeje- 
zést használták, amikor a művészek nagyobb nyilvánosság előtt pró- 
bálták szerepeltetni munkáikat. De sehol sem jött létre a magyaror- 
szágihoz foghatóan szervezett, a festészetben, grafikában, szobrászat- 
ban egyaránt tevékeny, a pártpolitika, népfrontpolitika szellemét any- 
nyira érzékenyen nyomon követő és elősegítő csoportosulás, mint Ma- 
gyarországon. E mozgalomtörténeti, művészettörténeti folyamat mű- 
vészeti-esztétikai sajátosságait már az eddigi szakirodalom 15 behatóan 
elemezte, és még inkább a jelenleg folyó, több irányú kutatás. Ám ha 
arra gondolunk, hogy több csoporttagnak még a neve sem szerepel a 
négykötetes Művészeti Lexikonban, vagy hogy a mai kutatás nap nap 
után rátalál lappangó alkotásokra és új tematikai-esztétikai összefüg- 
gésekre, amelyek nemcsak művészettörténetünket, hanem történelmi 
tudatunkat is gazdagítják, akkor megállapíthatjuk, hogy a még hátra- 
levő munka sem kevés. 

Ma kedvezőnek látszanak a kutatási feltételek, és ha a nemzetközi 
helyzettől függően változó mértékben is, de mind több a lehetőség a 
nemzetközi összehasonlító kutatásra, ami a téma jellegét tekintve 
mindig is nélkülözhetetlen volt, sőt az ismeretek gyarapodásával egyre 
fontosabbnak látszik. Elni kívánunk e lehetőségekkel és nemzetközi- 
leg is hozzájárulni kitágításukhoz, a művészettörténet, esztétikatör- 
ténet, munkásmozgalom-történet nagyobb teljessége érdekében. 


18 A harmincas évek illegális röpcéduláinak gazdag válogatását tartalmazza a 
,, Küzdtünk híven a forradalomért" című kötet (Kossuth Könyvkiadó 1961. 
Szerk. : Gábor Imréné). 

A röpcédulák egyébként annyira , névtelenek" voltak, hogy maguk a művé- 
szek sem tudták számon tartani munkáikat. 1959-ben, a Párttörténeti Intézet 
könyvtárában, Háy Károly László kiállításának előkészítő munkálatai során, a 
művésszel együtt lapoztuk át e korszak illegális sajtókiadványait, és Háy 
Károly László akkor ismerte fel egyik-másik, a harmincas évek első felében — 
közepén alkotott grafikáját, amelyet azóta sem látott. 


DO KUMESII MONK 


. AZ ANGOL KÜLÜGYMINISZTÉRIUM IRATAI 
. SALLAI IMRE, FÜRST SÁNDOR ÉS KARIKÁS FRIGYES 
PEREIRŐL 


1932 júliusában a világméretű tiltakozás sem mentette meg Sallai Imrét és 
"ürst Sándort a jogi eszközökkel álcázott gyilkosságtól. A biatorbágyi merény- 
et ürügyén 1931 szeptemberében életbe léptetett statárium önmagában nem 
yizonyult eléggé hatékonynak. Magyarországon 1932-ben jutott mélypontjára 
i gazdasági válság.: A kommunista párt vezetésével még erőteljesebb lendülettel 
olytatódott a munkanélküliek harcos tömegmozgalma. Nagyszabású akciókat 
szervezett a szociáldemokrata párt is.? 

A politikai vezető köröket az éleződő osztályküzdelmeknek különösen két 
nozzanata nyugtalanította. Az 1932 áprilisában lezajlott országos memoran- 
1um-akció során a munkásság és az agrárproletár-kisparaszt szegénység töme- 
resen megjelent az utcákon, ahonnan a harmincas évek elejéig egyes alkalmi 
tüntetésektől eltekintve az ellenforradalmi rendszer erőszakszerveinek sikerült 
)ket távol tartaniuk. A második veszélyesnek ítélt mozzanat a szociáldemokrata 
párt falusi szervezeteinek jelentékeny megerősödése volt 1931— 1932-ben. Mind- 
ez az uralkodó körök belső ellentétei kiéleződésének, kormányzati válságának? 
döszakában óhatatlanul felidézte 1918—1919 rettegett emlékét. Egyetlen kér- 
lésben pedig bizonyosan egységes álláspontot vallottak Bethlen István és Göm- 
bös Gyula hívei, konzervatívok, liberálisok, fajvédők és legitimisták — minden 
eszközzel ég kell akadályozni egy új forradalmi helyzet kialakulását. Ahogyan 
Kozma Miklós fogalmazta Bárdossy Lászlóhoz írott levelében még 1930 végén, 
szeptember elsejének sokkhatása alatt: ,,...A rendet mindenáron, még gép- 
fegyverek árán is fenn kell tartani." 

A statáriumot 1932 nyaráig csak köztörvényes bűnözők ellen alkalmazták, po- 
itikai ügyekben még nem került erre sor. Amikor Sallai Imre, Fürst Sándor, 
karikás Frigyes és társaik személyében az illegális Kommunisták Magyarországi 
Pártjának vezérkara került rendőrkézre, az erőszakapparátus vezetői elhatároz- 


1 Karikás Frigyes érdekében 1932-ben Károlyi Mihály egy ismeretlen angol szocialista politikushoz írott levelé - 
ben így festette le az akkori magyarországi állapotokat: , Meg kell még említenem, hogy a fehérterror felélesztésének 
gazi oka az a rettenetes gazdasági helyzet, amely Magyarországon, különösen a világgazdasági válságot követően 
uralkodik. A 8 millió lakosból 114 millió a munkanélküli és munkanélküli esegélys nem létezik. Az átlagbérek 1927 
ota 50 százalékkal estek, az ipari élet lényegében megbénult. A gabonaárak oly alacsonyak, hogy kapitalista rend- 
szeren belül lehetetlen a földet hasznot hajtóan művelni. A reakciós rendszer forradalomtól tart s emiatt a hóhér 
egítségével védelmezik magukat. Személyes értesüléseim révén tudomásomra jutott, hogy ezeket a gyilkosságokat — 
inert nem nevezhetem ezeket másképpen — Magyarország kormányzója, Horthy admirális külön rendeletére vitték 
végbe." (Ebben a levélben Károlyi Mihály pontosan leírta, hogy milyen törvénytelenül és milyen rövid idő alatt 
végezték ki Sallai Imrét és Fúrst Sándort.) — PI Archívum. 704. f. 68. ő. e. 

2 Részletesen lásd Borsányi György: , Munkát! Kenyeret!" A proletariátus tömegmozgalmai Magyarországon 
a gazdasági válság éveiben (1929—1933). Kossuth Könyvkiadó 1971. 

3 Részletesen lásd Mdrkus László: A Károlyi Gyula-kormány bel- és külpolitikája. Akadémiai Kiadó 1968. 

$ Orszagos Levéltár. Kozina-iratok. Adatgyűjtemény. 1930. II. 
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ták, hogy példát mutatnak könyörtelenségből a forradalmi munkásmozgalom 
követőinek okulására. S a politikai bünperben alkalmazott rögtönítélő eljárással 
figyelmeztették a munkásmozgalom reformista szárnyát is. A statáriummal 
egyúttal cáfolni kívánták a gyarapodó számú szélsőjobboldali csoportoknak azt 
a mind hangosabb vádját, hogy a bethleni alapokon nyugvó rendszer már nem 
képes féken tartani a forradalmasodó tömegeket, ezért gyökeresen új módsze- 
rekre, totális diktatúrára van szükség. Ilyen okokból került sor 1932. július 29-én 
néhány óra leforgása alatt a törvényszéki tárgyalásra, a halálos ítéletre és a ki- 
végzésre. 

Bár a külföldi és a hazai tiltakozó kampány már néhány nappal a tragédia 
előtt kibontakozott, a progresszív nemzetközi és magyar közvélemény felhábo- 
rodása teljes erővel Sallai és Fürst halála után robbant ki." A világraszóló moz- 
galom mégsem volt hiábavaló és eredménytelen, sőt nem csupán erkölcsi győ- 
zelmet jelentett. A letartóztatott kommunisták közül elsősorban Karikás Fri- 
gyes életét fenyegette súlyos veszély. Ellene nemcsak a KMP-ben kifejtett vezetői 
tevékenység címén — az 1921. III. tc. I. §-a ezt bűntettnek nyilvánította és az 
1931. szeptember 19-i rendelet a statárium hatálya alá vonta — folyt az eljárás, 
hanem Sarlós János ellenforradalmár plébános 1919-ben történt kivégzése miatt 
is. Karikást azonban éppen a tiltakozó kampány következtében nem merték 
rögtönítélő bíróság elé állítani." Az 1919-es — még az ellenforradalmi joggyakor- 
lat értelmében is teljesen alaptalan — , vád" tárgyában az ügyészség 1932. 
október 9-én megszüntette az eljárást. A KMP-ben kifejtett tevékenységért 
pedig a hírhedt Szemák-tanács október 26-án négyévi fegyházbüntetéssel súj- 
totta Karikást. A tábla által fél évvel csökkentett ítéletet a Kúria 1934. január 
31-én emelte jogerőre." 

Az angol külügyminisztérium itt közzétett dokumentumai jelentős kiegészí- 
tést nyújtanak Sallai Imre, Fürst Sándor és Karikás Frigyes pereihez. 

Ezeknek az iratoknak a révén szinte teljes egészében nyomon követhetjük a 
magyarországi illegális kommunista párt által kezdeményezett! és Károlyi Mi- 
hály által 1932 nyarán nagy energiával kivitelezett Íranciaországi és angliai moz- 
gósításnak a hatását az angol külpolitika hivatalos irányítóinak és végrehajtóinak 
intézkedéseiben. Az elmúlt évek során az e tárgykörben közzétett feldolgozásokat 
és iratközléseket ez angol diplomáciai iratok oly szerencsésen és hézagpótlóan 
egészítik ki, hogy a történész kutatók és az olvasók egyaránt teljes képet kaphat- 
nak a tragikus eset körülményeiről, eseményeiről, az eseményeket kísérő indíté- 


$ Lukács György Írta 1932. augusztus 2-án Berlinből Károlyi Mihálynak: , Frici ügyét a napokban fogják tár" 
gyalni gyorsított eljárással Miskolcon. Sernmi ok nincs különös optimizmusra a kimenetclt illetőleg, ha nem sikerü 
ebben az ügyben a közvéleményt jobban mobilizálni, mint ahogy az a múlt heti ügyben sikerült . . . A dologba 
természetesen bele kell kapcsolni a fölháborodást a Sallai ítélet és végrehajtása körül, mert minél nagyobb e körül 
a nemzetközi felháborodás, annál kevésbé inerik a dolgot Frici esetében megismételni. Azt hiszem tudja, hogy a 
dolgot Pesten oly gyorsasággal bonyolították le Sallai esetében, ami még a statárium szabályai szerint sém volt szük- 
séges, mert úgy a tárgyalásra, mint az Ítélet végrehajtására még a statáriális jog szerint is sokkal több idő van. 
(Végrehajtásnál 48 óra.) A tempóból, amivel csinálták, kétségbevonhatatlanul kiderül, hogy itt előre megfontolt 
szándék volt mindenáron végrehajtani a halálos ítéletet és nem engedni időt arra, hogy az európai közvélemény 
az ítélet miatt megmozdulhasson. Ezeket a körülményeket — hozzávéve természetesen az cgész ítélet tényét stb. — 
most fel kell használni arra, hogy legalább Fricit megmentsük és ez annál inkább történik meg, minél hangosabb a 
fölháborodás a másik eset miatt." — Pl Archívum. 704. f. 68. ő. e. 

6 Mint Károlyi említett levelében kifejtette, Karikás Frigyest , nem lehet törvényesen statáriális bíróság elé 
állítani, mivel nemrégen érkezett (mint tudjuk, júliusban) Magyarországra, és egyáltalán nem volt ideje propaganda- 
munkára. Az ellene emelt vád alapja 1919-es ténykedése. Az ő esetében törvényesen közbe lehet lépni, mivel a 
versailles-i szerződésben (Magyarország csetében a trianoni szerződésben, amelyet Magyarország aláírt) levő egyik 
szakasz meghatározza . . ., hogy nem szabad üldözni és természetesen büntetni személyeket a szerződést megelőző , 
1920. júliust megelőző eseményekért. " e PI Archívum. 704. f. 68. ő. e. 

7 Vö. Domokos József: ,,. . . emlékezz, proletár!" Sallai Imre és Fürst Sándor pere. Kossuth Könyvkiadó 19062. 
238. és köv. o. 

§ Lásd ehhez Károlyi Mihálynak egy angol szocialistához írt angol nyelvű, dátum nélküli levelének részletét: 
,: : . Amikor meghallottam e híreket (Sallai és Fürst kivégzését], megkértek, hogy Németországból menjek át 
Párizsba, szerezzek egy íÍrancia ügyvédet e kommunisták védelmére." — PI Archívum. 704 .f. 68. ő. e. 

Houston- Boswall budapesti angol ügyvivő Sir John Simon angol külügyminiszternek küldött jelentésében, be- 
számolva a budapesti francia követtel e tárgykörben folytatott beszélgetéséről, az utóbbit idézve, ezt Írta: , A követ 
azt mondotta, hogy a legerősebb agitáció a két kivégzett ember szabadon bocsátásáért és egy vizsgálat érdekében 
egy bécsi bizottságtól indult ki." — Lásd az 5. sz. iratot. 
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kokról és az angol diplomáciai gondolkodást meghatározó szempontokról. 
(Gondoljunk pl. Sir John Simon angol külügyminiszter 1932. augusztus 18-i, 
Károlyi Mihály fogadását elhárító levelére, amelyet 6/II. sz. alatt közlünk.) 

A harmincas évek európai diplomáciájában jelentős tényező a kulisszák mö- 
gött folyó angol— francia versengés, amely a Franciaországra féltékenyen fi- 
gyelő Angliát, a jelzett magyarországi eseményekre reagálva, a Írancia diplo- 
mácia kezdeményező szerepének ellensúlyozására és saját hatalmi befolyásának 
növelésére késztette. Ez a presztízs kiterjesztését szolgáló mozzanat nyomon 
követhető a diplomáciai iratokban is." A vetélkedés ellenére szükség esetén angol 
és írancia diplomaták bizalmasabban tájékoztatták egymást, mint radikális vagy 
szocialista honfitársaikat.!? 

Az iratokból kitűnik, hogy Károlyi Mihály hivatalos fogadását az angol kül- 
ügyminisztériumban nem tartották kívánatosnak, ugyanakkor az is nyilván- 
való, hogy a közvélemény erejét, nyomását nem tekintették elhanvagolható 
tényezőnek ebben az ügyben. Károlyi Mihály gyors és sokirányú franciaországi 
és angliai tevékenységét 1932 nyarán már többen feldolgozták életrajza és 
levelezése alapján ! e helyen csupán néhány eseményre emlékeztetünk 
időrendben. 

1932. augusztus 9-én J. Longuet elküldi Károlyi Mihálynak Herriot-nak szánt 
levelét, hogy londoni útján felhasználhassa. Augusztus 13-án Sidney Webb 
ötleteket ad Károlyinak : ő javasolja, hogy lépjen összeköttetésbe Lord Parmoor- 
ral és Hendersonnal, és kísérelje meg a , Manchester Guardian" tájékoztatását. 
Augusztus 16-án Bölöni György megírja Károlyi feleségének, hogy Károlyi 
megjött Londonból, útja sikeres volt, a , Manchester Guardian" közölte cikkét, 
továbbá, hogy a külügyi hivatal nyomása már megvan. Karikást nem állítják 
statárium elé. Sikerül megmenteni. Augusztus 30-án Károlyi R. Rolland-t tájé- 
koztatta arról, amit itt közölt angol külügyminisztériumi irataink is megerősí- 
tenek, hogy Herriot nem járt közbe a magyar kormánynál, hanem utasította a 
budapesti francia követet, hogy Longuet-nak legyen segítségére.!: 

Az iratok Nagy-Britannia állami levéltára (Public Record Office. London) 
F. O. (Foreign Office) 371. sz. állagában, a külügyminisztérium általános poli- 
tikai levelezésében találhatók. 

Arab sorszámmal jelöltük a külügyminisztériumhoz érkezett jelentéseket, 
táviratokat, leveleket, amelyeket önálló iktatószámmal láttak el. Közöljük az 
illetékes tisztviselők által az aktákra rávezetett feljegyzéseket, amelyek megmu- 
tatják a budapesti angol diplomáciai képviselethez küldött utasításokban, a 
kormányhivatalokhoz, politikusokhoz és magánszemélyekhez írott válaszleve- 
lekben kifejeződött hivtalos álláspont formálódásának folyamatát. Ezeket a 
, pro domo"-kat sorszám/a, b, c stb. jelzéssel láttuk el. A kiadmányozott uta- 
sításokat, átiratokat, leveleket római számmal jelöltük. Az iratokat teljes szö- 
veggel közöltük. 


9 Sír Orme Sargent, a Foreign Office egyik jelentős tisztviselője a harmincas években, kiícjtette: , Egyáltalán 
nem rokonszenves számornra az a gondolat, hogy egy ilyen ügyben a Írancia kormány ragadja magához a kezdemé- 
nyezést, holott bármit is mondjanak és tegyenek, a brit politika hagyornánya az, hogy Őfelsége Kormánya érdeklő- 

dést tanúsít a politikai elnyomás esetei iránt más országokban." — Lásd a 3/b. sz. iratot. 

10 A írancia követ és az angol ügyvivő bizalmas beszélgetése ebben az ügyben jó példa erre. — Lásd az 5. sz. 
iratot. 

11 Lásd Jemmwits J].: Károlyi and the English left. Correspondence 1921-1939. The New Hungarian  Ouarterly, 
1965. 20. sz.; Legújabban H. Haraszti Éva: Adalékok Károlyi Mihály autifasiszta elméleti és gyakorlati tevékeny- 
ségéhez az 1930-as években. Történelmi Szernle, 1975. 2—3. sz. 273—295. o.; Jemnitz János—Lítván György: 
Szerette az igazságot. Károlyi Mihály élete. Gondolat Könyvkiadó 1977. 339. és köv. o. 

13 [Lásd e leveleket: PI Archívum. 704. f. 68. és 117. ő. e. 
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1. 
Budapest, 1932. július 23. 


Houston-Boswall angol ügyvivő jelentése Simon külügyminisz- 
ternek 
130. sz. 


Uram, 

Hivatkozással Lord Chilston 216. sz. 1931. szeptember 28-án kelt 
jelentésére, van szerencsém értesíteni Önt arról, hogy a tegnapi sajtó- 
ban megjelent hivatalos rendőrségi kommüniké szerint Budapesten 
kommunista pártirodát zártak be, a helyszínen talált számos röplapot 
és egyéb dokumentumot elkobozták és az iroda hét vezető munkatár- 
sát letartóztatták. 

2. A sajtónak a bejelentéshez fűzött kommentárjaiból kiderül, hogy 
az iroda részt vett az augusztus 1-i zavargások szervezésében és veze- 
tője bizonyos Sallai-Hollánder Imre, hajdani budapesti banktisztviselő 
volt, aki részt vett a magyarországi kommunista diktatúrában. Azt 
mondják, hogy a moszkvai magyar propagandaszervezet vezetőjeként ő 
követte a közismert Kun Bélát, és a közelmúltban érkezett álnéven Bu- 
dapestre a munka személyes irányítása végett. A rendőrség nyilván- 
valóan már egy idő óta megfigyelte tevékenységét és csak a megfelelő 
alkalomra várt, hogy akcióba lépjen. 

Maradok stb. 

C 6476/1308/21 

(Géppel írt tisztázat.)] 


A jelentés másolatát megküldték az angol belügyminisztériumnak 
és a párizsi nagykövetségnek. 
1 /a. 


Scrivener külügyminisztériumi tisztviselő feljegyzése 
Augusztus 2. 


A sajtó jelentette, hogy Sallait és a másikat azóta a statárium (ma- 


gyar változat) alapján elítélték és kivégezték. Kétségkívül hamarosan 
részleteket is tudunk majd. 
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2. 
1932. július 30. Budapest 


Houston-Boswall angol ügyvivő jelentése Simon külügy- 
miniszternek 


Uram, 

Hivatkozással 130. sz. e hó 23-án kelt jelentésemre, van szerencsém 
beszámolni arról, hogy az ügyész beható vizsgálat után úgy döntött, 
hogy a kommunista pártiroda két vezetője, Sallai-Hollánder Imre és 
Fürst Sándor fölött statáriális bíróság ítélkezzék, míg a többi tíz ugyan- 
ezen ügyben letartóztatott személy rendes bíróság elé kerüljön. A két 
fővádlottat ennek értelmében átadták a statáriális bíróságnak, amely 
e hó 29-én ülésezett és néhány órás tárgyalás után halálbüntetést sza- 
bott ki rájuk, alternatívaként csakis felmentő ítéletet hozhatott volna. 
A halálos ítéletet — a törvény értelmében — kihirdetése után két órán 
belül végrehajtották. 

2. A tárgyalás során a két vádlott beismerte bűnösségét, de azt állí- 
tották, hogy csupán a kommunista eszmék terjesztésére törekedtek a 
dolgozó osztályok soraiban, tehát olyan propagandatevékenységet foly- 
tattak, amely, érvelésük szerint, a nyugati országokban a törvény által 
megengedett. A védőügyvédek előadták, hogy a bűncselekmény nem 
tartozik a statárium hatálya alá és rámutattak arra, hogy nem kap- 
tak engedélyt megbeszélésre védenceikkel, sőt még a periratokba 
való betekintésre sem. A két vádlottat , a fennálló társadalmi rend 
felforgatására irányuló szándék bűnében" marasztalták el. 

3. Bár ebben az országban teljesen szokatlan a bírói ítéletekhez bár- 
milyen kommentárt fűzni, a kormány két napilapja, a , Pester Lloyd" 
és a , Budapesti Hírlap" szükségesnek tartotta, hogy vezércikkekben 
igazolja az eljárást. A szocialista , Népszava" szintén vezércikkben til- 
takozott , az embertelen és kegyetlen törvény" ellen, amelyet kizáró- 
lag a baloldali szélsőségesek ellen alkalmaztak, miközben a reakcióso- 
kat büntetlenül vagy nevetségesen csekély börtönbüntetéssel futni 
hagyják. A lap hivatkozott Vannay Lászlónak, az , orgyilkos " ügy! 
főkolomposának példájára, aki csak 6 hónapi fogházbüntetést kapott, 
míg cinkosait szabadlábra helyezték. Ezen ügy korábbi szakaszairól 
Lord Chilston beszámolt a 257. sz. 1931. december 2-án kelt jelenté- 
sében. A , Népszava" mai számát a hatóságok elkobozták. 


13 1931. november 28-án a rendőrség letartóztatott egy puccskísérletre szer- 
vezkedő szélsőjobboldali csoportot, amelynek élén Vannay László gazdászati 
hadnagy, Tóth Ferenc vívómester és Paál Árpád magántisztviselő állottak. 
Az ún. Vannay-puccs történetére lásd Márkus László: A Károlyi Gyula-kor- 
mány . . . 177. és köv. o. 
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4. Úgy tűnik, az ügy nagy izgalmat váltott ki külföldön, sőt, a fran- 
cia szocialisták még Jean Longuet: urat, egyik parlamenti képviselő- 
jüket is Budapestre küldték. Elutazásakor nyilatkozatot adott a , Nép- 
szavá -nak, s ebben a lap jelentése szerint azt mondotta, hogy bár a 
francia követ Herriot úr utasítására támogatta őt, mégis képtelen volt 
megmenteni a két kommunista életét. Walkó külügyminiszter!5 pedig 
közölte vele, hogy nem avatkozhat a dologba. Végül sürgette a ma- 
gyar szocialistákat, hogy őrizzék meg a pártfegyelmet és kövessék 
vezéreiket, akik bizonyosan minden tőlük telhetőt megtesznek annak 
a rendeletnek a visszavonása érdekében, amely bizonyos bűncselek- 
ményekre statáriumot hirdetett, amint arról Őfelsége követének 209. 
sz. 1931. szeptember 23-án kelt jelentése beszámolt. 

Maradok stb. 

C 6476/1308/21 

(Géppel írt tisztázat.) 


A jelentés másolatát megküldték a belügyminisztériumnak és a pá- 
rizsi nagykövetségnek. 


2/a. 


Scrivener külügyminisztériumi tisztviselő feljegyzése 
Augusztus 6. 


A , Népszava" fején találja a szöget, amikor azt állítja, hogy az 
, Orgyilkosok"" olcsón szabadultak. Valóban, ezek az összeesküvők oly 
könnyen megúszták a dolgot, hogy erősen élhetünk a gyanúperrel, mi- 
szerint kifejezetten oltalomban részesültek. 

Erdekes, hogy a francia követ utasításra közbelépett, azzal a céllal, 
hogy felmentést érjen el. 


L. Miss Wilkinson levelét: a külügyminiszterhez C 6689 számon. 
(Kézzel írt fogalmazvány.) 


u Jean Longuet francia ügyvéd volt, szociáldemokrata képviselő, a Parla- 
menti Külügyi Bizottság tagja. Károlyi Mihály szerint két órával Sallai Imre és 
Fürst Sándor kivégzése előtt sikerült tiltakozását eljuttatnia a magyar kormány- 
hoz, de a kormány úgy tüntette fel a dolgot, mintha a kivégzés után értesült 
volna róla. 

s Walkó Lajos külügyminiszter volt az 1931. augusztus 24-től 1932. október 
1-ig működő Károlyi Gyula-kormányban. 

16 Miss Ellen Wilkinson volt munkáspárti baloldali képviselő. Kapcsolata 
Károlyiékkal a spanyol polgárháború idején is folytatódott, amikor Wilkinson : 
kisasszony az angliai spanyol segélyakciók egyik legfőbb szervezője volt. — 
Lásd a 3. sz. iratot. 
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3. 
Berlin, 1932. augusztus 1. 


Miss Ellen Wilkinson levele Simon külügyminiszternek 


(amelyben részletesen ismerteti Sallai és Fürst elítélésének körülmé- 
nyeit és közbelépést kér. Az ehhez fűzött külügyminisztériumi feljegy- 
zéseket az alábbiakban közöljük.) 


3/a. 


Scrivener külügyminisztériumi tisztviselő feljegyzése 
Augusztus 8. 


A kivégzésre azon törvény alapján került sor, !" amelynek értelmében 
az olyan mozgalmak vezetői és résztvevői felett, amelyek a politikai és 
társadalmi rend erőszakos felforgatását tűzik ki célul, az említett tör- 
vény paragrafusai alapján ítélkeznek. A kivégzéseknek a törvény ér- 
telmében a tárgyalást követően két órán belül meg kell történniük, 
amennyiben a bíróság úgy dönt, hogy nem terjeszt kegyelmi kérvényt 
a kormányzó elé. Az eljárás eleve lehetetlenné teszi kegyelmi kérvények 
eredményességét, mert a törvény értelmében kegyelmi kérvények nem 
Is terjeszthetők elő. A kegyelemre ajánlás joga kizárólag a bíróságot 
illeti. 

Azokat a nézeteket, amelyeket Wilkinson kisasszony fejtett ki leve- 
: lében, már több ízben közöltük a magyarokkal. Ök mindig ugyan- 
: azt válaszolták, ti., hogy , önöknél teljesen más a helyzet, mert művelt 

munkásokkal, valamint erős és alkotmányos felfogású szocialista párt- 
tal rendelkeznek, amely fegyelmezi őket — nálunk ez nincs". , Önök- 
nél nem volt kommunista forradalom és diktatúra, ha lett volna, más- 
képpen gondolkodnának." S a harmadik válasz : , Bárhogyan is legyen, 
tennek a törvénynek a segítségével élte át Magyarország a telet felfor- 
dulás nélkül." Valójában a magyarok nem hajlandók úgy tekinteni a 
kommunistát, mint egy más nézeteket valló egyént, hanem banditá- 
nak tartják, akit könyörtelenül üldözni kell. . . 

Csatolom a válaszlevél tervezetét. 


(Kézzel írt fogalmazvány.) 


" A statáriális eljárást Magyarországon első ízben 1912:LXIII. tc. 12. §. 
iipont alapján a 2060/1915. M. E. és a 9550/1965. I. M. E. sz. rendeletek szabá- 
lyozták. — Domokos József: Kivételes hatalom és rögtönbíráskodás a Horthy- 
hé; alatt. (Hozzászólás a Sallai— Fürst ügyhöz.) Budapest, 1946. Athenaeum 

. 66 köv. o. 
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3/b. 


Sargent külügyminisztériumi osztályvezető feljegyzése 
Augusztus 9. 


Úgy vélem, jelen pillanatban elegendő egy válaszlevél Miss Wilkin- 
sonnak, de fölöttébb meglepett Houston-Boswall úr 136. sz. jelenté- 
sében az, hogy a francia követ, Herriot!§ úr utasítására közbelépett a 
két ember érdekében. Egyáltalán nem rokonszenves számomra az a 
gondolat, hogy egy ilyen ügyben a francia kormány ragadja magához 
a kezdeményezést, holott bármit is mondjanak és tegyenek, a brit 
politika hagyománya az, hogy Őfelsége Kormánya érdeklődést tanú- 
sít a politikai elnyomás esetei iránt más országokban. Amikor Miss 
Wilkinson megírta levelét, nem tudott bizonyosat a francia követ be- 
avatkozásáról, de feltehetően hallott róla, s ez esetben akár meg is 
kérdezheti, miért késlekedik a brit követség a franciához képest. 

Ilven körülmények között javaslom, hogy küldjük el ezt a levele- 
zést Boswall úrnak és kérjük meg, szerezzen biztos értesülést a Írancia 
követtől, valóban igaz-e, hogy ő interveniált a magyar kormánynál 
és ha így volt, pontosan milyen formában tette. Majd ezután fonto- 
lóra vehetjük, nem kellene-e a brit követségnek közölnie a magyar 
kormánnyal, hogy azonosítja magát ez ügyben a francia követséggel. 


[Géppel írt fogalmazvány.) 


3/I. 


Simon külügyminiszter válaszlevele Miss Ellen Wilkinsonnak 
1932. augusztus 17. 


Köszönöm augusztus elsején kelt levelét, amelyben felhívta a figyel- 
memet két magyar kommunista, Sallai és Fürst kivégzésére. Érint- 
kezésben állunk ez ügyben budapesti követségünkkel és utasítottuk 
ügyvivőnket, hogy Ofelsége Kormánya nevében magánjelleggel tájé- 
koztassa a magyar külügyminisztériumot, miszerint Őfelsége Kormá- 
nya természetesen nem kíván ugyan beavatkozni egy magyar belügy- 
nek tekinthető dologba, mégis úgy véli, a magyar kormánynak tudnia 
kell, a mostani per eredményei itt kínos benyomást keltettek. Közöl- 


s Edouard Herriot (1872—1957) a radikálszocialista párt egyik vezetője, 
több éven át elnöke. 1916-tól több ízben volt miniszter, 1924— 1925-ben és 
1932-ben miniszterelnök. A belpolitikában demokratikus reformokat, a kül- 
politikában pacifizmust hirdetett. Miniszterelnöksége alatt (1924-ben) ismerte el 
Franciaország a Szovjetuniót. Több ízben (1936-tól 1940-ig, 1947-től 1951-ig) 


volt a parlament elnöke. A második világháború idején koncentrációs táborba 
hurcolták. 
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tük vele, hogy tegye hozzá, eljárásunkat kizárólag a Magyarországgal 
való lehető legjobb kapcsolatok fenntartásának óhaja ösztönözte, és 
attól tartunk, hogy a kivégzések megismétlődése az angol—magyar 
kapcsolatok beárnyékolódására vezethet. 
Tisztelettel stb. 
([Géppel írt másolat.) 


4. 


1932. augusztus 10. 


A miniszterelnök magántitkárának levele 
Selby külügyminisztériumi főtisztviselőhöz 


Kedves Selby, 

Átküldök Önnek egy levelet egy melléklettel, amit Lansbury úr! 
nevében juttattak el hozzánk. Módjában állana-e sürgősen jelentést 
tenni a levélről és tanácsot adni Lansbury kérése ügyében? Ugy vél- 
jük, tekintettel Lansbury személyére, a dolgot a miniszterelnök elé 
kell terjesztenünk olyan hamar, ahogyan az lehetséges és még ma este 
szeretnénk neki a jelentést felküldeni. 

Tisztelettel stb. 

C 6894/1308/21 

(Géppel írt tisztázat.] 


4/a. 
Scrivener külügyminisztériumi tisztviselő feljegyzése 
Szeptember 8. 


(amelyben arról tájékoztat, hogy itthon az 1916 óta érvényben levő 
statáriumot 1931-ben kiterjesztették az államellenes bűncselekmé- 
nyekre. Ennek alapján került statáriális bíróság elé Sallai és Fürst is. 
Javasolja, hogy a budapesti angol ügyvivő támogassa a Írancia kö- 
vet tiltakozási akcióját.) 


1 George Lansbury (1859—1935?) angol munkáspárti vezető. A párt leg- 
korábbi propagandistája, a nők szavazati jogának harcosa. 1920-ban a Szovjet- 
unióban járt, útjáról könyvet adott ki. Híres az 1925—1927-ben megjelenő 
független újságja, a , Lansbury" s Labour Weekly". 
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4/b. 
Sargent külügyminisztériumi osztályvezető feljegyzése 
Augusztus 10. 


Az atény, amit mi előzőleg nem tudtunk, hogy ti. még egy másik ember 
is a perére vár, amellett szól, hogy utasítsuk a követséget, csatlakozzék 
ebben az ügyben a francia követséghez. 


4/I. 


Lansbury személyi titkárának levele a miniszterelnök magán- 
titkárához 


1932. augusztus 22. 


Kedves Titkár úr, 

Lansbury úr megkért arra, hogy küldjek át Önnek egy részletet egy 
levélből, amelyet Jean Longuet úrtól, a francia parlament szocialista 
képviselőjétől kapott, és amelyet szeretne a Miniszterelnök elé terjesz- 
teni. 

Lansbury úr nagyon reméli, hogy a Miniszterelnöknek módjában áll 
valamit tennie ez ügyben, szeretné továbbá, ha elmondaná neki: 
személyesen írt volna, ha Londonban tartózkodna. 

Tisztelettel stb. 

(Géppel írt tisztázat.)] : 


4/II. 
Részlet Jean Longuet leveléből George Lansburyhöz 
1932. július 31. 


Kedves Lansbury, 

Most érkeztem vissza Budapestről, ahol sajnos eredménytelenül pró- 
báltam meg minden tőlem telhetőt, hogy megmentsek a hóhértól két 
szerencsétlen fiatal kommunistát, Sallait és Fürstöt, akiket pénteken 
délután 2 órakor halálra ítéltek és ugyanaznap fél ötkor már fel is 
akasztottak. 

Az egész ügy iszonyú volt és a statáriális bíróság, amely ezt meg- 
tette, az egyik legkegyetlenebb és leggonoszabb bíróság, amelyet valaha 
láttam és amelyről hallottam. Tudnia kell, hogy ezt a két fiatal em- 
bert nem valamiféle forradalmi kísérletért üldözték és ölték meg, nem 
azért, mert , puccsot" szerveztek, ahogyan azt Közép-Európában 
mondják, vagy bármilyen hasonló dologért, hanem egyszerűen azért, 
mert kísérletet tettek arra, hogy egy kommunista szervezetet építsenek ki, 
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néhány alkalmi propagandacikket írtak, és beszedtek néhány tagdíjat. 
Franciaországban vagy Angliában ugyanezen vád alapján még három- 
havi szabadságvesztésre sem ítélhették volna őket. 

Háromnapos magyarországi tartózkodásom során a szociáldemok- 
rata elvtársak a legszívélyesebb és leghasznosabb fogadtatásban része- 
sítettek, sok segítséget kaptam de Vienne gróftól, francia követünktől 
— aki konzervatív felfogása ellenére megértette a helyzet szörnyűségét 
és több ízben apellált a Károlyi-kormány szívéhez és eszéhez — ah- 
hoz a két dologhoz, amellyel, úgy tűnik, nem rendelkeznek! Miután 
csütörtökön éjszaka telefonáltam Párizsba és vezetőnk, Leon Blum? 
kéréssel fordult Miniszterelnökünkhöz, Herriot péntek reggel táviratot 
küldött de Vienne úrnak, kérve őt, hogy keresse fela magyar kormányt. 
Minden hiába volt. Azt állították, hogy csak délután 5 órakor kapták 
meg a táviratot — fél órával a kivégzések után —, ami egy ostoba 
hazugság, mert de Vienne úr már délután két órakor beszélt nekem a 
Miniszterelnök üzenetéről. 

Azért mondom el Önnek ezt a történetet, mert van egy másik áldozat is, 
s remélem, őt megmenthetjük : Karikásról van szó, akit lévén magyar 
születésű (és nem zsidó származású, mint a két másik szerencsétlen) 
még nem állítottak , bíróság" elé. 

Kedden visszamegyek Párizsba, hogy azonnal felkeressem Herriot-t. 
Végtére is, amikor 360 millió frankot kölcsönzünk ennek a bűnöző 
kormánynak Budapesten (ahogy azt ostoba módon tettük tavaly jú- 
niusban), jogunkban áll, hogy legalább illemtudást elvárjunk tőlük. 

Úgy gondolom, most nagyon kívánatos lenne, ha Ön felkeresné 
MacDonald urat?! és megkérné, annyit tegyen meg legalább, amennyit 
Herriot tett és amit, remélem, ismét megtesz a másik emberért, Ka- 
rikásért. 

Lehetséges, hogy nem merik megölni Karikást, aki végül i5 éppen 
olvan sokat tett (vagyis inkább oly keveset), mint két társa. 

Teljesen bizonyos vagyok abban, hogy a Horthny—Károlyi és társaik 
Rt. nem tud ellenállni a francia és a brit követek közös nyomásának. 


Tisztelettel stb. 
(Géppel írt tisztázat.] 


2 Léon Blum (1872—1950) a francia szocialista párt politikusa, 1919-ben 
parlamenti képviselője; lapjának, a ,, Populaire"-nek szerkesztője. Az 1934-es 
februári fasiszta puccs után az akcióegység és a Népfront híve. 1935-ben létre- 
jött a Népfíront, 1936— 1937-ben és 1938 tavaszán a Népíront-kormány minisz- 


. terelnöke. A második világháború alatt a németek deportálták. 1946— 1947-ben 
. miniszterelnök volt. 


u Ramsay MacDonald (1866— 1937) az angol Munkás Párt politikusa, ő ala- 
kította meg 1924 januárjában az első munkáspárti kormányt, s a második 
munkáspárti kormánynak miniszterelnöke volt 1920 és 1931 között. Ő rendezte 
a szovjet és brit kapcsolatokat, de munkásokat sújtó intézkedéseket hozott ha- 
zájában. 1931—1935 között konzervatív többségű koalíciós kormányt alakított, 
ebben az időszakban zárta ki soraiból a Munkás Párt. 
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4/III. 


A külügyminisztérium utasítása Houston-Boswall budapesti 
ügyvivőnek 
1932. augusztus II. 


FONTOS 
23. sz. 
Az Ön 136. sz. jelentésére 


Kérem, sürgősen tudakolja meg a francia követtől, milyen lépése- 
ket tett a magyar kormány felé, tájékoztassa azt a kormányt a Íran- 
cia követ és Ön által a leginkább megfelelőnek ítélt módon arr ól, hogy 
Öfelsége Kormánya ebben az ügyben azonosítja magát a Írancia kor- 
mány akciójával. Vizsgálja meg, Írancia kollégájával konzultálva, 
vajon tanácsos-e további lépéseket tenni a még perét váró fogoly éle- 
tének megmentése végett. Következtetéseit táviratilag jelentse. 


(Géppel írt tervezet.) 
A táviratot sürgős jelzéssel küldték Budapestre. 


5. 
1932. augusztus 13. 


Houston-Boswall angol ügyvivő 
távirata a külügyminisztériumnak 


30. sz. 
Az Önök 23. sz. táviratára 


A francia követ csak ma délután tudott fogadni. Közölte, hogy nem 
tiltakozott és jelenleg nem tartja helyesnek a beavatkozást. A sajtó és 
Longuet állításai pontatlanok voltak. Longuet érkezését Írancia és 
belga szocialistáktól érkezett számos szélsőséges hangú petíció előzte 
meg. A követ elmondotta neki, hogy ő nem avatkozhat bele Magvar- 
ország belügyeibe, sőt mi több, nem is kapott utasításokat. A követ 
azonban felkereste a külügyminisztérium főtitkárát,?? és javasolta 
neki, hogy tanúsítsanak udvariasságot Longuet iránt, aki nem érzé- 
kelte a külföldi beavatkozás kényes voltát egy tisztán belső ügybe, 
előnyben részesítve, hogy fellépését pusztán emberiességi indítékokra 
építse, s aki a francia kamara, a pártja és a sajtó révén kárt okozhat 
Magyarországnak a francia közvélemény előtt. Longuet-t fogadta a 


1 Khuen-Héderváry Sándor gróf rendkívüli követ és meghatalmazott minisz- 
ter, 1925 és 1934 között a magyar külügyminiszter állandó helyettese. 
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külügyminiszter és engedélyt kapott arra, hogy részt vegyen a per 
tárgyalásán. A Írancia követ táviratilag jelentette Párizsnak Longuet 
megérkezését és küldetését. Az ő táviratát keresztezte egy másik, 
amely utasította, hogy Longuet-t részesítse mindabban a szívélyes- 
ségben, ami egy képviselőnek kijár. 

A követ, régi barátként szólva, mint férfi a férfinak, elmondotta a 
főtitkárnak, hogy magánvéleménye szerint rosszul intézték az egész 
ügyet; ha mint feltételezhető, az volt a cél, hogy példát statuáljanak, 
ugyanezt el lehetett volna érni mérsékeltebb eljárással is, a külföldi 
közvélemény felháborítása nélkül. Reméli továbbá, hogy a másik tíz 
fogoly ellen még folyamatban levő eljárást a polgári bíróság előtt ily 
módon vezetik, és nem adnak okot arra, hogy bárki gyanúperrel élhes- 
sen a pártatlanság hiánya miatt. Abban az időben szándékosan ke- 
rülte a miniszterelnököt és a külügyminisztert, terjedelmes formában 
jelentette akcióját, amelyet a francia kormány jóváhagyott, egyet- 
értve azzal a nézetével, hogy formális tiltakozás célszerűtlen lett volna. 
A követ azt mondotta, hogy a legerősebb agitáció a két kivégzett em- 
ber szabadon bocsátásáért és egy vizsgálat érdekében egy bécsi bizott- 
ságtól indult ki. 

Ilyen körülmények között javaslatom: most, két héttel az esemény 
után, már nem volna megfelelő, ha azonosítanám magam azzal, amit 
a francia követ magánjelleggel mondott egy barátnak. A követ egyet- 
ért velem abban, hogy miután csak három hónapja tartózkodom itt, 
a főtitkárral ritkán találkoztam, és ideiglenesen vezetem Öfelsége kö- 
vetségét, bármilyen hasonló megjegyzést tőlem nem vennének jó né- 
ven. A két halott emberen többé semmi nem segíthet és sem a francia 
követ, sem én nem gondoljuk, hogy a többiek élete közvetlen veszély- 
ben van, ha ilyen veszély egyáltalán fennáll. Valószínűleg hosszú időre 
börtönben maradnak. 

Tegnap egy interpellációra válaszolva a külügyminiszter kijelentette, 
hogy semmiféle formális tiltakozás nem történt, megjegyezve, hogy 
helytelennek tekintene bármilyen hasonló beavatkozást a belügyekbe. 


C 6940/1808/21 
[Géppel írt tisztázat.j 


5/a. 

Scrivener külügyminisztériumi tisztviselő feljegyzése 

Augusztus 15. 

Ennek a táviratnak az alapján világos, miszerint a francia követ 
beavatkozása csak arra szorítkozott, hogy megkönnyítse Longuet dol- 


gát, és magánemberként beszéljen a külügyminisatérium főtitkárával. 
Az adott körülmények között úgy tűnik, a legtöbb, amit Boswall úr 
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tehet, hogy magánjelleggel céloz valakinek a minisztériumban arra, 
hogy a kivégzések jelentős zavart okoztak az itteni közvéleményben 
és ártottak Magyarország tekintélyének országunkban. 


(Kézzel írt fogalmazvány.) 


5/b. 
Sargent külügyminisztériumi osztályvezető feljegyzése 
Augusztus 16. 


Előterjesztem a Boswall úrnak küldendő utasítás tervezetét a kül- 
ügyminiszter direktíváival összhangban, valamint azon levelek terve- 
zetét, amelyekkel megválaszolhatók Henderson úr,:? Lansbury úr és 
Wilkinson kisasszony tudakozódásai. 


(Kézzel írt fogalmazvány.) 


5/I. 
Távirat 
Augusztus 16. 


[Válasz] Az Ön 30. sz., augusztus 13-án kelt táviratára, amelyben 
jelenti megbeszélését a francia követtel akciójáról a két kommunista, 
Sallai és Fürst kivégzése ügyében. 

Egyetértek azzal, hogy a jelen körülmények között nincsen értelme, 
hogy csatlakozzék ahhoz a lépéshez, amelyet de Vienne úr foganato- 
sított Longuet úr budapesti tartózkodása alatt. 

2. Tanulmányoztam azonban azt a beszámolót e két ember peréről, 
amit Ön terjesztett elő a múlt hónap 30-án kelt 136. sz. jelentésében, 
és arra a következtetésre jutottam, hogy a körülmények olyanok, ame- 
lyek kedvezőtlen kritikát válthatnak ki országunkban s ezt még akkor 
sem hagyhatnám figyelmen kívül, ha akarnám. Valójában ilyen bírálat 
bizonyos politikai körökből már el is jutott hozzám. Úgy vélem ennél 
fogva, hogy a magyar kormánnyal tudatni kell azt a rosszallást, ame- 
lyet Őfelsége Kormánya és általában a közvélemény kifejezett orszá- 
gunkban. 

3. Eszerint tehát keresse a lehetőséget a külügyminisztérium főtit- 
kárának szóbeli tájékoztatására, nyilvánvalóvá téve, miszerint utasí- 


3 Arthur Henderson (1863—1935) angol munkáspárti politikus, szakszerve- 
zeti vezető. 1929-től 1931-ig Nagy-Britannia külügyminisztere, 1931-től halá- 
láig a Munkás Párt elnöke. 
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tásomra jár el, arról, hogy bár Őfelsége Kormánya természetesen nem 
kíván beavatkozni Magyarország belügyeibe, helyesnek véli, hogy 
magánjelleggel tudassa a magyar kormánnyal: a mostani per ered- 
ménye, különösen pedig azon állítások, amelyek szerint a védőügyvé- 
deknek nem állottak rendelkezésükre a szokásos lehetőségek, kínos 
benyomást keltettek országunk számos körében. Amikor ezt közli, 
mutasson rá arra, Őfelsége Kormányát kizárólag azon óhaj ösztönzi, 
hogy Nagy-Britannia és Magyarország oly régóta létező barátságos 
viszonyát továbbra is megőrizze és csupán attól fél, hogy az ilyen eljá- 
rások megismétlődése ezen barátság beárnyékolódására vezethet. 


(Géppel írt tervezet.) 
A táviratot 24. számmal küldték el Houston-Boswallnek. 


5/II. 


Sargent külügyminisztériumi osztályvezető 
levele Arthur Hendersonnak 


Augusztus 16. 


Kedves Henderson úr, 

Mióta augusztus 11-én kelt levelemet megírtam Önnek, hivatalosan 
értesültem Budapestről, miszerint a francia követ hivatalosan nem 
lépett fel Sallai és Fürst kivégzése és pere ügyében, hanem arra szorít- 
kozott, hogy magánjelleggel, jó barátként beszéljen a dologról a kül- 
ügyminisztérium egyik tisztviselőjével. 

Mi ennek megfelelően megváltoztattuk az ügyvivőnknek szóló uta- 
sításokat. Közöltük vele, Őfelsége Kormánya nevében magánjelleggel 
tájékoztassa a külügyminisztérium főtitkárát, hogy bár [kormányunk] 
természetesen nem kíván beavatkozni egy magyar belpolitikai vonat- 
kozású ügybe, úgy véli, a mostani per eredményei itt kínos benyomást 
keltettek. Utasítottuk, tegye még hozzá, lépésünket kizárólag azon 
óhaj ösztönözte, hogy a lehető legjobb kapcsolatokat tartsuk fenn Ma- 
gyarországgal és attól tartunk, ezen kivégzések megismétlődése az an- 
gol—magyar barátság beárnyékolódására vezethet. 


Tisztelettel stb. 
[Géppel írt másolat.) 
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5/TIT. 


Sargent külügyminisztériumi osztályvezető 
levele a miniszterelnök személyi titkárának 


1932. augusztus 16. 


Kedves Woods úr, 

Hivatkozással augusztus 13-án kelt átiratára, amelynek melléklete 
Lansbury úrtól származó levelezést tartalmazott két magyar kommu- 
nista ügyében, elküldöm Önnek azon levél másolatát, amelyet Arthur 
Henderson úrnak juttattunk el, és amely ismerteti a jelenlegi helyze- 
tet. Kérem, szíveskedjék továbbítani ezt a tájékoztatást Lansbury 
úrnak. 

Tisztelettel stb. 

[(Géppel írt másolat.) 


6. 


1932. augusztus 16. 


Lord Cecil volt miniszter magántitkárának 
levele a külügyminiszter személyi titkárához 


Kedves Titkár Úr, 

Mellékelten küldöm annak a levélnek a másolatát, amelyet Károlyi 
Mihály gróf írt Lord Cecilnek. Ő jelenleg nem tartózkodik Londonban, 
ezért nem tudja Károlyit fogadni. Mielőtt bármilyen kötelezettséget 
vállalna visszatérése idejére, nagyon hálás lenne, ha a Külügyminisz- 
térium közölné vele, mit tud a Károlyit foglalkoztató ügyről, és taná- 
csot adna, mi a leghelyesebb eljárási mód. 


Tisztelettel stb. 
C 7085/1308/21 


(Géppel írt tisztázat.)] 


6/I. 


Károlyi Mihály levele Lord Cecilnek 
1932. augusztus 1I. 


Kedves Lord Cecil, 

Azért írok Önnek, tudna-e fogadni engem egy nagyon sürgős, való- 
jában élet és halál kérdését jelentő ügyben, amely Magyarországgal 
kapcsolatos, ahol újjáéledőben van a fehérterror. 

Karikás Frigyesnek a különleges bíróság előtt folyó perével kapcso- 
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latban jöttem Londonba, őt olyan tettekkel vádolják, amelyeket állí- 
tólag a proletárdiktatúra idején követett el Magyarországon 1919-ben. 

A trianoni békeszerződés megtiltja, hogy a magyar kormány bárkit 
is üldözzön olyan cselekedetekért, amelyeket a szerződés aláírása, 1920 
júliusa előtt követett el. Szeretném Önnel megbeszélni egy angliai 
akció lehetőségét Karikás életének megmentése érdekében. 


Tisztelettel 
(Károlyi Mihály gróf) 
(Géppel írt másolat.) 


6/II. 


A külügyminisztérium válaszlevele Lord Cecil 
személyi titkárához 


1932. augusztus 18. 


Magágyellegű és bizalmas! 

Köszönjük augusztus 16-án kelt levelét. Az ügy, amely Károlyi 
grófot foglalkoztatja, egy Magyarországon folyamatban levő per egy 
Karikás nevű ember ellen, aki nyilvánvalóan társa volt a két másiknak 
(őket statárium alapján kivégezték) a budapesti kommunista párt- 
iroda vezetésében. Bizonyos körökben attól tartanak, hogy ugyanez a 
sors vár Karikásra, de budapesti követségünk szerint ő nincs közvet- 
len veszélyben. Azt sem tudtuk, hogy a Karikás ellen indított eljárás 
olyasmire alapulna, amit 1919-ben cselekedett. 

Valójában mi lépéseket teszünk, hogy magánjelleggel közöljük a 
magyarokkal, miszerint az itteni közvélemény nem nyeli le könnyen a 
gyors kivégzést, anélkül hogy biztosították volna a politikai vádlot- 
taknak járó szokásos védelmi jogokat, ez azonban természetesen bizal- 
mas és nem publikálható. Úgy véljük helyes, hogy Lord Cecil nem tudta 
fogadni Károlyit. Ha Károlyi ragaszkodik a kéréséhez Lord Cecil 
visszatérésekor, akkor Lord Cecil legyen teljesen zárkózott, és csupán 
arra szorítkozzék, hogy rámutat bármilyen hivatalos akció lehetetlen- 
ségére, ha csak valóban nem bizonyítható bőséges érvekkel a szerző- 
dés megsértése — ez esetben az eljárás megfontolás tárgyát képezheti. 


Maradok stb. 
(Géppel írt másolat.) 
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7. 
Budapest, 1932. augusztus 17. 


Houston-Boswall angol ügyvivő jelentése 
Simon külügyminiszternek 


Uram, 

Módomban állott, hogy teljesítsem az augusztus 24-én kelt 24. sz. távi- 
ratában foglalt utasításokat néhány kommunista mostani letartóztatása 
ügyében, amikor meglátogattam Apor bárót, :: aki a szabadságon távol 
levő Khuen-Héderváry grófot helyettesíti a külügyminisztérium fő- 
titkáraként. 

2. A főtitkárhelyettest felvilágosítottam, hogy Ön utasított engem, 
említsem meg neki a dolgot nem hivatalos jelleggel, mert a foglyok 
közül kettőnek már sommás igazságszolgáltatás jutott osztályrészül, s 
ez nemcsak Őfelsége Kormányára, hanem általában a közvéleményre 
kedvezőtlen benyomást gyakorolt, s Ön aggodalmát fejezte ki, nehogy 
az Egyesült Királyság és Magyarország között már oly régen fennálló 
barátságos kapcsolatok ezáltal bármily módon meggyengüljenek. Ma- 
gammal vittem Reginald Bridgeman úrnak, a , Manchester Guardian" 
augusztus 9-i számában megjelent levelét, amelyet megmutattam neki 
mint a művelt angol politikai körökben kiváltott érzelmek bizonyíté- 
kát. Apor báró kijelentette, hogy tekintettel arra a formára, amelyet 
megjegyezéseimnek adtam, abban a barátságos szellemben fogadja 
Őfelsége Kormánya véleményének kifejezését, amelyben az előadásra 
került. Egyidejűleg azonban nem tekinthet el attól, hogy megjegyezze, 
miszerint nagyon különös, amikor valahol egy kommunistát ölnek 
meg, nagy felháborodás van szerte a világon, rendszerint tüntetések 
zajlanak le annak az országnak a követsége előtt, amelyben a kommu- 
nista a halálát lelte, de amikor a kommunisták ölnek meg valakit, úgy 
tűnik, egy fikarcnyit sem törődik vele senki. 

Őt a kommunisták 1919-ben halálra ítélték, csak egy olasz tiszt?:5 
volt képes megmenteni. Ezért nagyon kevés személyes rokonszenvet 
érez bárki iránt, aki ezt a politikai felfogást vallja. Megemlítette, hogy 
csupán ugyanannak a napnak a reggelén járt nála Apponyi gróf Lord 
Parmoor?s és Arthur Henderson levelével, amely kifejezte azt a re- 
ményt, hogy ő, mármint gróf Apponyi, közbenjár tisztességes pert biz- 
tosítandó a még életben levő foglyok számára, mire a levél címzettje 
azt javasolta válaszként, hogy beavatkozása eltérítheti az igazságszol- 


u 4por Gábor báró I. osztályú követségi tanácsosi címmel és jelleggel felruhá- 
zott II. osztályú követségi tanácsos. 

8 Guido Romanelli alezredes. 1919-ben a budapesti olasz katonai misszió 
vezetője, aki több ízben fellépett ellenforradalmárok védelmében a Tanács- 
köztársaság kormányánál. 

1 Lord Parmoor angol államférfi, neves egyházjogász, ügyvéd. Pacifista. 
1924-ben Nagy-Britanniát képviselte a Népszövetségben. 
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gáltatást helyes útjáról. Ezzel kapcsolatban azonban Apor báró kö- 
zölte velem, szó sincs arról, hogy Karikást és a többi foglyot statáriális 
bíróság elé állítanák; megfelelő módon polgári bíróság elé kerülnek, 
és éppoly tisztességes perben lesz részük, mint bárkinek, a saját szavai- 
val élve, , aki egy pár csizmát lopott". 

3. Nincs semmi kétségem afelől, hogy azon érdeklődés, amelyet Őfel- 
sége Kormánya tanúsított ez ügyben, nem marad hatás nélkül. 


Maradok stb. 
C 7122/1308/21 
[Géppel írt tisztázat.)] 


7/a. 
Sargent külügyminisztériumi osztályvezető feljegyzése 
Augusztus 24. 


Úgy vélem, ezt nem kellene továbbadnunk különböző levelező part- 
nereinknek. 


(Kézzel írt fogalmazvány.) 


8. 


Budapest, 1932. október 27. 


Lord Chilston angol követ jelentése Simon külügyminiszternek 
199. sz. 
(166/14/32) 


Uram, 

Utalással szeptember 5-én kelt 172. sz. jelentésemre, van szerencsém 
tájékoztatni arról, hogy a júliusban kivégzett két kommunista bűn- 
társainak perét tegnap fejezték be a bíróságon. Hat vádlottat bűnös- 
nek mondottak ki forradalmi tevékenység miatt, közülük négyet há- 
romtól nyolc hónapig terjedő börtönbüntetésre ítéltek, kettőt pedig, 
név szerint Karikást és Killiánt, akiknek komolyabb szerepük volt, 
négy, illetve három és fél évre ítélték. A többit felmentették. 


Maradok stb. 
C 9047/1308/21 
(Géppel írt tisztázat.)] 
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9. 

1932. december 12. 

Hankey"" kabinettitkár feljegyzése 

Arthur Henderson úr felhívta Ronald urat Genfből szombaton (de- 
cember 10-én), hogy közölje vele, miszerint Karikás urat, magyar 


kommunistát, ismét bíróság elé állítják és komolyan reméli, módunk- 
ban áll fellépni érdekében a magyar kormánynál. 


Ismeretes, hogy augusztusban Houston-Boswall úr közölte a magyar I 


külügyminisztérium főtitkárhelyettesével, a román törvény alkalma- 
zása a kommunistákra Magyarországon, kedvezőtlen benyomást gya- 
korolt Őfelsége Kormányára ; közölték vele, szó sincs arról, hogy Ka- 
rikást és néhány más foglyot statáriális bíróság elé állítanak, hanem 
polgári bíróság elé kerülnek és éppen olyan tisztességes eljárásban lesz 
részük, mint azoknak, , akik egy pár csizmát loptak ". (C 7122) 

Ezt követően Lord Chilston jelentette, hogy Karikást a polgári 
bíróság rendes eljárás után négyévi börtönre ítélte. (C 9047) 

Nem rendelkezünk értesüléssel Karikás bármilyen újabb perét ille- 
tően, és ha ez a tárgy politikai érdeklődést vált ki országunkban, he- 
lyesen tesszük, ha Lord Chilstontól távirati jelentést kérünk a tények- 
ről. Ronald úr egyetért azzal, hogy várjuk meg ezt a jelentést, mielőtt 
írunk Henderson úrnak. 


C 10479/1308/21 
[Géppel írt fogalmazvány.] 


9/I. 
Rejtjeles távirat Lord Chilstonnak (Budapest) 
Külügyminisztérium. 1932. december 12. Délután két óra. 


29. sz. 
AZONNAL 


Az Ön 199. sz. jelentésére (kelt október 27-én: kommunisták pere 
Magyarországon). 

Úgy értesültem, Karikást ismét bíróság elé állítják. Sürgősen jelentse 
a tényeket posta útján. A per feltehetően nem statáriális jellegű lesz. 


(Géppel írt tervezet.) 


2 Siy Maurice Hankey, később 1st Baron (1877—1963). Tengerésztiszt, majd a 
birodalmi védelmi bizottság (Committee of Imperial Defence) titkára 1912— 
1938 között, háborús kabinettitkár 1916—1919 között, kabinettitkár 1916— 
1938 között. 
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10. 
Budapest, 1932. december 13. 
Lord Chilston angol követ távirata a külügyminisztériumnak 


Az Önök 29. sz. táviratára 

Amint 199. sz. jelentésemben közöltem, Karikást októberben négy- 
évi börtönre ítélték a Sallai—Fürst ügyben való szerepéért. Fellebbe- 
zett, az ügyben a szokásos eljárás folyamatban van. 

Külön vádat emeltek ellene egy katolikus lelkész meggyilkolásáért 
egy észak-magyarországi faluban 1919-ben a kommunista uralom ide- 
jén. A védőügyvédtől tudom, hogy a vádat egy jelentésre alapozzák, 
amelyet akkor küldtek a budapesti kommunista hatóságoknak, s amely 
beszámol a pap kivégzéséről. A jelentést a helyi katonai parancsnok és 
a politikai megbízott írták alá; mindkét aláírás olvashatatlan, de a 
politikai megbízotté K betűvel kezdődik és a vád képviselete azt állít- 
ja, hogy ez Karikásé. 

Karikás beismeri, hogy politikai megbízott volt, de tagadja az alá- 
írást, s azt, hogy tudomása lenne a gyilkosságról. Az aláírást most 
négy szakértőből álló bizottság vizsgálja, kettőt a vád és kettőt a vé- 
delem jelölt ki és az ügy nem kerül tárgyalásra a bizottság jelentéséig. 

A pert semmiképpen nem folytatják statárium alapján, mert azt 
megszüntették (1. 156. és 194. sz. jelentéseimet).? Az 1919-ben be- 
vezetett , gyorsított eljárás" szerint folytatják le, amelynek alapján 
a kommunista uralom alatt elkövetett bűnökkel foglalkoztak, de ame- 
lyet később lényegesen módosítottak. Jelen formájában alig külön- 
bözik a szokványos bűnügyi eljárás gyakorlatától és a vádlottnak ily 
módon rendelkezésére állnak a szokásos fellebbezési lehetőségek. 

A Sallai—bEFürst ügy idején a sajtóban megjelent közlemények szerint 
a kommunista uralom után Karikást perbe fogták és felmentették más 
vád alól, majd elhagyta Magyarországot és csak ez év júliusában tért 
vissza. 


C 10480/1308/21 
(Géppel írt tisztázat.) 


3 Az 1932. október 10-én kelt 9900/1932. I. M. sz. rendelet megszüntette az 
1931 szeptemberében életbe léptetett rögtönbíráskodást. (Magyarországi Rende- 
letek Tára. 1932. II. k. 1194. o.) A statárium visszavonásának politikai körül- 
ményeire lásd Kónya Sándor: Gömbös kísérlete totális fasiszta diktatúra meg- 
teremtésére. Akadémiai Kiadó 1968. 
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10/a. 
Hankey kabinettitkár feljegyzése 
December 17. 


Azt a törvényt, amelynek alapján Karikás úr ellen statáriális úton 
lehetett volna eljárni, felfüggesztették, s bár az eljárás , gyorsított" 
lesz, rendelkezésére állnak majd a rendes jogi ügymenetnek megfelelő 
fellebbezési módozatok. Az adott körülmények között nem látok okot 
arra, hogy érdeklődjünk Karikás úr iránt, akihez semmi közünk. Nem 
tartozik ránk, hogyan áll helyt a perében az 1919-ben elkövetett állító- 
lagos bűncselekményekért — habár bizonyosan sok idő eltelt azóta. 
Lehetséges, hogy felül kell majd vizsgálnunk magatartásunkat, ha Ka- 
rikásnak egy olyan durván tisztességtelen per jut osztályrészéül, amely 
nemzetközi botrányt vált ki; de meg kell gondolnunk, adjunk-e oltal- 
mat ilyen csőcseléknek, nehogy végképp elveszítsük befolyásunkat. 

Ebben az összefüggésben megemlítendő, hogy a trianoni békeszer- 
ződés 76. §-a, amelyet néha idéznek, a következőket tartalmazza: 

A volt Osztrák—Magyar Monarchia területeinek egyik lakosát sem 
lehet zavarni vagy zaklatni sem amiatt a politikai magatartása miatt, 
amelyet az illető 1914. évi július hó 28. napjától kezdve az említett 
területek állami fennhatóságának végleges elismeréséig tanúsított, sem 
pedig állampolgársági viszonyainak a jelen Szerződés alapján való 
rendezése miatt." 

Lehetetlennek tűnik, hogy bárki is komolyan állítsa, miszerint ez 
alkalmazható a magyarországi kommunista uralom idején elkövetett 
atrocitások ügyében folytatandó per megakadályozására, s javaslom, 
hogy legalábbis jelenleg az adott kérdést kizárólag jogi jellegűnek 
tekintsük. 


(Kézzel írt fogalmazvány.) 


10/1I. 
Sargent külügyminisztériumi osztályvezető 
levele Arthur Hendersonnak 


December 23. 


(Sargent arról tájékoztatta Hendersont, hogy Karikás ügyét ren- 
des bíróság tárgyalja. A statáriumot az új kormány hivatalba lépésé- 
vel visszavonták, így a továbbiakban nincs alapja a beavatkozásnak. 
Az események menetéről a jövőben is folyamatosan tájékozódnak.) 


Fordította: Szpbos Péter 
Közli: H. Haraszti Éva—Sipos Péter 


e 


nt 


REK 


RÖVID HÍREK 


Székely Gábor kandidátus, a Párt- 


. történeti Intézet tudományos munka- 


társa 1978. augusztus 7-től október 
24-ig ösztöndíjasként kutatómunkát 


. folytatott a Német Szövetségi Köztár- 
.. saságban. 


Sipos Péter kandidátus, intézetünk 


- tudományos munkatársa és Szerényi 


rt 


Imre archívumi tudományos főmunka- 
társ 1978. augusztus 25-től szeptem- 
ber 23-ig a bécsi levéltárakban feltáró 


:. munkát végzett a magyar munkás- 


mozgalom történetére vonatkozó 


anyagok körében. 


Barna Zoltán, intézetünk doku- 
mentációs csoportvezetője és Somogyi 
István László könyvtáros 1978. augusz- 
tus 28. és szeptember 1. között az 
NSZEP KB Marxizmus-—Leninizmus 
Intézetének meghívására Berlinben 
tartózkodott, ahol NDK-beli testvér- 
intézetünk könyvtári és dokumentá- 
ciós tevékenységét tanulmányozta. 


Szabó Bálint kandidátus, a Párttör- 


. téneti Közlemények felelős szerkesz- 


tője 1978. augusztus 28-a és szeptem- 
ber 2-a között Moszkvában megbe- 


, szélést folytatott a Voproszi Isztorii 


KPSZSZ című folyóirat szerkesztősé- 


: gének vezetőivel és munkatársaival a 


két folyóirat közötti együttműködés- 
ről. 


Varga Lajos kandidátus, intézetünk 
tudományos munkatársa 1978. szep- 
tember 4-től 24-ig Szlovákiában (Po- 
zsonyban, Besztercebányán, Kassán 
és Eperjesen) levéltári és könyvtári 
kutatómunkát végzett az első világ- 
háború előtti magyarországi munkás- 
mozgalom témakörében. Kutatóútjára 
a Párttörténeti Intézet és a CSKP KB 
Marxizmus — Leninizmus Intézete kö- 
zött fennálló egyezmény keretében 
került sor. 

3 


L. J. Sramcsenko, az SZKP KB 
Marxizmus — Leninizmus Intézete Köz- 
ponti Pártarchívumának tudományos 
titkára intézetünk meghívására 1978. 
szeptember 6. és 13. között Budapes- 
ten tartózkodott.  Megbeszéléseket 
folytatott Bakó Ágnes igazgatóhelyet- 
tessel, Szücs Lászlóval, az Archívum 
vezetőjével és vezető munkatársaival 
a levéltári munka több kérdéséről. 


Ebben az esztendőben szeptember 
13—15. között került sor Linzben a 
nemzetközi munkásmozgalom-törté- 
neti konferencia megrendezésére. A 
tanácskozás napirendje ,A nő a 
munkásmozgalomban, — 1900—1939" 
címet viselte. A konferencia munká- 
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jában magyar részről az alábbiak vet- 
tek részt: Mucsi Ferenc kandidátus, a 
Történettudományi Intézet igazgató- 
helyettese; Jemnitz János, a törté- 
. nettudomány doktora, a Történet- 
tudományi Intézet főmunkatársa; 
Erényi Tibor, a történelemtudomány 
doktora, a Párttörténeti Intézet Tudo- 
mányos Osztályának vezetője; Soós 
Katalin kandidátus, a József Attila 
Tudománvegyetem (Szeged) docense: 
Szinai Miklós, bécsi magvar levéltári 
megbízott, valamint Pamlényi Ervin 
kandidátus, a bécsi Collegium Hun- 
garicum igazgatója. A tanácskozás el- 
fogadta azt a javaslatot, hogy 1979- 
től kezdődően a konferenciák szervezé- 
sére egy új, nemzetközi testületet, Tu- 
dományos Tanácsot szerveznek. A 
következő évre két napirendi pontot 
fogadtak el a résztvevők : 1. Az 1917 — 
1920 közötti társadalmi-politikai vál- 
tozások és a munkásmozgalom. 2. A 
munkásmozgalmi személyiségek mun- 
káinak publikációs problémái. 


s 


dAndrej Gabal, az SZLKP KB 
Marxizmus — Leninizmus Intézetének 
igazgatóhelyettese és Kiss József tu- 
dományos munkatárs intézetünk ven- 
dégeként 1978. szeptember 13— 165. 
között Budapesten tartózkodott. A 
két intézet együttműködésével kap- 
csolatos közvetlen feladatokról és le- 
hetőségekről folytattak megbeszélést 
Zsilák András kandidátussal, igazgató- 
helyettessel és Deme Péter intézeti 
titkárral. 

s 


Stromfeld Aurél születésének 100. 
évfordulója alkalmából a : Párttörté- 
neti Intézet, a Hadtörténelmi Intézet 
és Múzeum és a Magyar Munkásmoz- 
galmi Múzeum 1978. szeptember 18-án 
tudományos  emlékülést rendezett. 
Liptai Ervin ezredesnek, a Hadtörté- 
nelmi Intézet és Múzeum parancsno- 
kának megnyitója után Hetés Tibor 
alezredes, a Múzeum parancsnoka 
, Stromfeld Aurél katonai pályafutása" 
címmel, Szabó Ásnes kandidátus, in- 
tézetünk tudományos főmunkatársa 
,, tromfeld Aurél a magyar munkás- 
mozgalomban" címmel tartott elő- 
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adást. Az emlékülést követően a Had- 
történelmi Múzeum és a Magyar Mun- 
kásmozgalmi Múzeum által rendezett 
emlékkiállítást Oláh István altábor- 
nagy, a Magyar Néphadsereg vezér- 
kari főnöke nyitotta meg. 


1978. szeptember 25-én Varsóban, 
az LEMP KB Marxizmus-Leniniz- 
mus Alapproblémáit Kutató Intézet 
rendezésében került sorra a kommu- 
nista és munkáspártok központi bi- 
zottságai mellett működő tudomá- 
nyos intézetek vezetőinek nemzetközi 
tanácskozása, melyen a bolgár, cseh- 
szlovák, görög, kubai, lengyel, mon- 
gol, NDK-beli, NSZK-beli, román, 
szovjet és vietnami párt intézménvei- 
nek vezetői mellett részt vett Vass 
Henrik, a Párttörténeti Intézet igaz- 
gatója, és Zsilák András kandidátus, 
igazgatóhelyettes. A találkozón a részt 
vevők kölcsönösen tájékoztatták egy- 
mást a sokoldalú és kétoldalú együtt- 
működés eredményeiről, az aktuális 
és jövőbeli feladatokról. 


A szocialista országok tudományos 
akadémiáinak együttműködése kere- 
tében tevékenykedő, a Nagy Októ- 
beri Szocialista Forradalom és az azt 
követő szocialista forradalmak törté- 
netét tanulmányozó nemzetközi prob- 
lémabizottság 1978. október 3—4-én 
Budapesten rendezett nemzetközi ta- 
nácskozást. A bolgár, csehszlovák, 
kubai, lengyel, magyar NDK-beli, 
román és szovjet történészek részvéte- 
lével tartott konferencián — melynek 
elnöke Zstilák ÁAndrás kandidátus, 
intézetünk igazgatóhelyettese, a prob- 
lémabizottság magyar tagozatának el- 
nöke volt — a proletárdiktatúra lét- 
rehozásának történelmi tapasztalatai- 
val kapcsolatos legírissebb kutatási 
eredményeket vitatták meg. 


K. Nagy Magda kandidátus, a 
Párttörténeti Intézet tudományos fő- 
munkatársa 1978. október 3-tól 22-ig 
a Vajdasági Történettudományi In- 


tézet szervezésében Újvidéken, Bel- 
grádban és Szabadkán  kutató- 
munkát végzett a magyar kom- 
munista mozgalom két világháború 
között folytatott irodalom- és művé- 
szetpolitikájáról. 


Ladislau Gergely, az RKP KB 
Történeti és Szociálpolitikai Intézeté- 
nek tudományos munkatársa intéze- 
tünk vendégeként 1978. október 3-tól 
november 1-ig Budapesten levéltári 
és könyvtári kutatást végzett a ro- 
mán és a magyar munkásmozgalom 
két világháború között kialakult kap- 


csolatairól. 
b 


A Kossuth Könyvkiadónál megje- 
lent , A Magyar Szocialista Munkás- 
párt határozatai és dokumentumai, 
1971—1975" című kötet, valamint 
A Magyar Szocialista Munkáspárt 
határozatai és dokumentumai, 1963 — 
1966" című kötet második kiadása. 
Mindkét kiadvány szerkesztője Vass 
Henrik. 

Ugyancsak a Kossuth Könyvkiadó- 
nál jelent meg a Hazafias Népífíront 
közreműködésével Pintév István és 
Szabó Bálint tollából a, , Népfrontmoz- 
galom Magyarországon, 1935—1975" 
című kiadvány. Második, bővített 
kiadásban jelentette meg a Táncsics 
Könyvkiadó a ,, Küzdelmes évszázad" 
című kötetet. 


SZEMLE 


A NAGY OKTÓBER ÉS A 40-ES ÉVEK FORRADALMAI 
KÖZÉP- ÉS DÉLKELET-EURÓPA ORSZÁGAIBAN" 


A szocialista forradalmak történeté- 
vel, a szocialista építés sajátos és nem- 
zetközileg érvényes tapasztalataival 
foglalkozó gazdag szovjet tudományos 
irodalom új és jelentős művel gyara- 
podott. A szovjet történészek a Nagy 
Októberi Szocialista Forradalom 60. 
évfordulójára készített monográfiá- 
ban először vállalkoztak arra, hogy 
összehasonlító történelmi elemzéssel, egy 
kötetben mutassák be az Októberi 
Forradalom és az európai népi demok- 
ratikus forradalmak történetét. A 
szerzők vizsgálódásának középpont- 
jában egyrészt a politikai hatalom 
megszerzésének, másrészt a gazdasági- 
társadalmi viszonyok átalakításának, 
mindenekelőtt a szocialista termelési 
viszonyok uralkodóvá tételének a fo- 
lyamata áll. Emiatt a szovjet fejlődést 
csak 1922-ig, az új gazdaságpolitikára 
való áttérésig, az európai népi demok- 
ratikus országok fejlődését pedig az 
1940-es évek végéig kísérik nyomon. 

Az első fejezet, melynek szerzője 
V. P. Dimitrenko a Nagy Októberi 
Szocialista Forradalom által megvaló- 
sított társadalmi-gazdasági átalakítá- 
sok történelmi tapasztalatait tekinti 
át. Október közvetlen előzményeinek 
ismertetése után a szerző a forradalom 
győzelmével megindult szocialista tár- 
sadalomépítés első hónapjaival, to- 
vábbá a polgárháború és a , hadi kom- 


9 Velikij Oktyabr i revoljucii 40-h godov v sztranah 
Centralnoj i Jugo-Vosztocsnoj Evropi. Szerkesztette: 
D. V. K uznyecov— A. J. Manwszevics— J. A. Poljakov. 
Nauka, Moszkva 1977. 541 p. 
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munizmus" periódusával foglalkozik. 
Megismertet a termelési eszközök tár- 
sadalmasításának folyamatával (a 
munkásellenőrzés bevezetésével, az 
államosításokkal, a föld újrafelosztá- 
sának problémáival stb.), s azokkal az 
elméleti és gyakorlati problémákkal, 
amelyekre Lenin hívta föl a figyelmet 
a szocialista gazdálkodásra való átté- 
rés során. A fejezet befejező része az 
új gazdasági politika bevezetésének 
szükségességéről és lényegéről ad ala- 

s áttekintést. Minden kérdéskör ki- 
ejtésén érzékelhető az a törekvés, 
hogy feltárja: melyek azok az elvek és 
formák, eszközök és módszerek, ame- 
lyek a szocialista forradalom lényegé- 
ből, a társadalomban végbemenő gyö- 
keres átalakulás tartalmából és irá- 
nyából fakadtak, tehát általános ér- 
vényűek, és melyek azok, amelyek az 
akkori sajátos orosz viszonyokból, 
többek között az osztályharc feltéte- 
leinek és eszközeinek gyors változá- 
saiból következtek, vagyis az adott 
formában egyediek és megismételhe- 
tetlenek. 

A második fejezet (szerzője: 4. J. 
Manuszevics) a közép- és délkelet- 
európai országok két világháború 
közötti társadalmi-gazdasági helyze- 
tének az elemzésével kezdődik, majd 
vázolja a munkásosztály és a kommu- 
nista pártok harcát a nemzetközi fasiz- 
mus ellen. Rámutat, hogy Jugosz- 
láviában és Csehszlovákiában az ellen- 
állási mozgalom már a Szovjetunió 
megtámadása előtt kibontakozott, s 


áttekintést ad az antifasiszta MG LENÁY 
megteremtéséért folyó harc helyzeté- 
ről és eredményeiről a tárgyalásba be- 
vont egyes országokban. A fejezet má- 
sodik része külön-külön tárgyalja az 

es országok fejlődését, az antifa- 
siszta ellen i küzdelem alakulását, 
illetve a forradalom lefolyását, az új 
forradalmi hatalom megteremtését, 
méghozzá figyelemre méltó csoporto- 
sításban. A jugoszláviai népi felszaba- 
dító háborút és szocialista forradal- 
mat önállóan, Albánia, Lengyelország 
és Csehszlovákia függetle i harcát 
és küzdelmét a népi demo iáért 
pedig együttesen vizsgálja. Ugyancsak 
összevontan mutatja be a fasiszta re- 
zsim csődjét Bulgáriában, Romániá- 
ban és Magyarországon, s végül külön 
elemzi Németors antifasiszta erői- 
nek, elsősorban az NKP-nak a harcát. 
A kifejtés általában minden esetben 
tárgyszerű, sok történelmi tényanyag- 
ra támaszkodó, jól dokumentált. Min- 
den ország ESEtÉbÉD igyekszik megmu- 
tatni az azonos vonásokat, ugyanak- 
kor a sajátosat, a csak az adott or- 
szágra jellemzőt is. 


A harmadik (egyébként legterjedel- 
mesebb) fejezetben G. P. Murasko 
döntően már a hatalom megszerzését 
követő periódussal, ezen belül az 
alapvető termelési eszközök államosí- 

nak kérdéseivel foglalkozik az 
európai népi demokratikus országok- 
ban. Elöljáróban azonban kitér az 
egyes kommunista pártoknak a há- 
ború, illetve a felszabadulás utáni tár- 
sadalmi-gazdasági átalakulásra vonat- 
kozó programjaira.  Hangsúlyozza, 
hogy a pártok gazdasági programjuk 
kidolgozásában messzemenően támasz- 
kodtak Lenin elméleti tételeire és a 
szovjet tapasztalatokra, ugyanakkor 
figyelembe vették az akkori helyzet- 
ből eredő új vonásokat is, elsősorban 
a szélesebb társadalmi bázis lehetősé- 
gét, s azt, hogy a gazdasági-társadalmi 
célkitűzéseket az antifasiszta küzde- 
lemnek kellett alárendelni. A szerző a 
tárgyalt országokat két csoportra oszt- 
hé az elsőbe Jugoszlávia, Albánia, 
ngyelország és Csehszlovákia, a má- 
sodikba Magyarország, Románia és 
Bulgária tartozik. Érdekesen mutatja 
ki, hogy az egyes pártok gazdasági- 
társadalmi programjának konkrét tar- 


talmát — a tervezett átalakulások 
mél ét, ütemét, eszközeit stb. — 
nagymértékben befolyásolta az ural- 
ó osztályoknak a háború alatt 
tanúsított tartása és politikája. 
Így Jugoszláviában és Albániában — 
ahol lényegében az egész hazai bur- 
zsoázia a fasizmus kiszolgálójává vált 
— az antifasiszta intézkedések, pl. a 
hazaárulók tulajdonának kisajátítása 
egyúttal az alapvető termelési eszkö- 
zök társadalmasítását vonta maga 
után. Lengyelországban és Csehszlová- 
kiában viszont a kommunista pártnak 
ee eÁagay la kidolgozásában figyelembe 
ellett vennie, hogy a burzsoázián be- 
lül számottevő antifasiszta rétegek is 
voltak, ge vaz a magatartását je- 
lentősen befolyásolta, milyen lesz a 
háború utáni társadalmi-gazdasági 
rend. A magyar, a román és a bolg 
pártnak viszont azt kellett szem előtt 
tartania, hogy a hazai burzsoázia az 
országnak Németország csatlósává vá- 
lása után is me otta gazdasági 
pozícióit, s hogy változatlanul jóval 
nagyobb volt a befolyása a közép- és 
a széles kispolgári rétegekre, mint az 
előző országok burzsoáziájának. 


A továbbiakban a szerző sorra ve- 
szi a programok megvalósítását, az 
alapvető termelési eszközök kisajátí- 
tásának folyamatát. Az államosítás 
Jugoszláviában már 1944 őszén elkez- 
dődött, s 1946 végére itt és Albániá- 
ban lényegében befejeződött. Lengyel- 
országban — egy sor az előbbi két or- 
szágtól való eltérés ellenére — a tár- 
sadalmasítás zöme szintén 1946 végéig 
történt meg, amikor is a munkásoknak 
már közel 8094 -a az állami szektorban 
dolgozott. — Csehszlovákiában 1945 
őszén ugyancsak jelentős, az ipari mun- 
kások több mint 6097-át érintő álla- 
mosítás zajlott le, ez azonban, akkor 
csak a monopol-, illetve nagytőkés 
rétegre terjedt ki. Amíg Jugoszláviá- 
ban, Albániában és Lengyelországban 
az antifasiszta harc keretei között 
végrehajtott államosítások lényegüket 
tekintve szocialista jellegű átalakítást 
eredményeztek, addig a csehszlovákiai 
államosítások általános demokratikus 
jellegűek voltak, s csak az 1948. feb- 
ruári fordulat után váltak egyértel- 
műen szocialistává. A második cso- 
portba tartozó három országra — Ma- 
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gyarországra, Romániára és Bulgá- 
riára — az volt a jellemző, hogy csak 
később, 1947—1948-ban került sor az 
ipar, a kereskedelem túlnyomó több- 
ségét és a bankokat érintő államosí- 
tásra. A fejezet végén külön részben 
olvashatunk a Németország keleti 
részében, a későbbi NDK-ban 1945 és 
1948 között végbement társadalmi- 
gazdasági átalakulásról. Itt a társa- 
dalmasítás fő jellemzője az, hogy a 
volt fasiszták, hazaárulók tulajdona 
(önálló állam hiányában) a helyi ön- 
kormányzatok kezébe került. 


Az egyes országok fejlődésének be- 
mutatásában természetesen itt sem 
csak a különbségek, hanem bizonyos 
hasonlóságok, közös vonások is meg- 
ragadhatók. Ezek közül a leglényege- 
sebb az alapvető termelési eszközök 
társadalmasításában megnyilvánuló 
fokozatosság, amely a munkásellenőr- 
zésben, a legkülönbözőbb állami intéz- 
kedésekben, korlátozásokban (állami 
iránvítás, jogi szabályozás stb.) is ki- 
fejeződött. 

A negyedik fejezet (szerzője: V. V. 
Marjina), helyenként túlzott részle- 
tességgel, az agrárviszonyok gyökeres 
átalakításának problémáit elemzi. Az 
elemzésből kiderül, hogy a földkérdés 
minden országban — ott is, ahol nem 
voltak számottevő feudális maradvá- 
nyok — jelentős társadalmi probléma 
volt. A fejezetben sokoldalú és sok 
tényt felvonultató képet kapunk az 
egyes országokban alkotott földre- 
form-törvényekről és végrehajtásuk- 
ról. Ezeket a törvényeket 1944 ősze és 
1945 ősze között fogadták el (kivéve 
Bulgáriát, ahol 1946 márciusában) 
Jugoszláviában, Lengyelországban és 
Magyarországon egy menetben, lénye- 
gében még az antifasiszta harc kereté- 
ben néhány hónap alatt hajtották őket 
végre; Csehszlovákiában, Romániá- 
ban és Albániában viszont több egy- 
mást követő szakaszban valósult meg 
a földreform. A népi demokratikus 
országok agrár átalakulásának közös 
jellemvonása, hogy egyik országban 
sem került sor a föld nacionalizálására, 
a nagybirtokokat felosztották a nincs- 
telen és szegényparasztok között, akik 
ezért (Albániát kivéve) — legalábbis 
a törvény előírása szerint — valami- 
lyen mértékű megváltást fizettek. 
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A fejezet további részei részletesen 
foglalkoznak a reakciós erőknek a föld- 
reform elleni harcával; a falu szociális 
struktúrájának átalakulásával, ezen 
belül pl. azzal, hogy így, vagy úgy, 
minden országban a középparaszt vált 
a falu központi alakjává; a szövetke- 
zeti mozgalom kezdeteivel ; a munkás- 
paraszt szövetséggel; a kommunista 
párt és a parasztpártok közötti vi- 
szonnyal; végül a parasztság külön- 
böző rétegeinek helyével és szerepével 
sa népi demokratikus és a szocialista 
forradalmakban". (436. o.) 


Az utolsó fejezet szerzői L. Sz. 
Jagodovszkij és A. N. Barkovszktj az 
európai népi demokratikus országok- 
nak a Szovjetunióval és egymással 
kialakult kapcsolatainak fejlődését 
tekintik át az 1940-es évek végéig. 
A történelmi előzmények felidézése 
után sokoldalú és részletes képet raj- 
zolnak az új típusú két- és sokoldalú 
politikaiés gazdasági kapcsolatok kiala- 
kulásának folyamatáról, amely végül 
is 1949 januárjában a Kölcsönös Gaz- 
dasági Segítség Tanácsának a létreho- 
zásához vezetett. 

Mint az egyes fejezetek tartalmának 
utalásszerű áttekintése is mutatja, a 
szerzők által választott módszer — az 
összehasonlító történelmi elemzés — 
hasznosnak és eredményesnek bizo- 
nyult. Lehetővé tette, hogy — az 
egyes országok konkrét történelmi té- 
nyein és ezek rendszeres egybevetésén 
keresztül — egyszerre érzékeljük e for- 
radalmak egyetemes, általánosan ér- 
vényes vonásait, az adott történelmi 
korból, a nemzetközi feltételekből fa- 
kadó jellemzőit, továbbá az egyes or- 
szágok konkrét helyzetéből, társa- 
dalmi-gazdasági fejlettségéből stb. kö- 
vetkező sajátosságait, vagyis az álta- 
lános, a különös és az egyedi dialek- 
tikájának a forradalmi gyakorlatban 
való érvényesülését. 


A kötet meggyőzően bizonyítja, 
hogy az Októberi Forradalom alap- 
vető vonásai (a forradalmi párt vezető 
szerepe, a munkásosztály és a paraszt- 
ság szövetsége, a proletárdiktatúra 
szükségszerűsége, az alapvető terme- 
lési eszközök társadalmasítása stb.) 
a közép- és délkelet-európai országok- 
ban lezajlott forradalmakban is érvé- 
nyesültek. Ugyanakkor az is jól nyo- 


mon követhető, hogy a második világ- 
háború utáni Európa társadalmi-tör- 
ténelmi helyzetéből fakadóan, a szo- 
cialista forradalomnak egy új, az Ok- 
tóberi Forradalomtól, illetve a szov- 
jet úttól eltérő történelmi útja jött 
létre. Ennek az útnak a legfontosabb, 
minden érintett országra érvényes jel- 
lemzői: a forradalmak antifasiszta in- 
díttatása, a Szovjetuniónak a forra- 
dalmak érlelődésében és kibontakozá- 
sában játszott szerepe, a forradalmak 
szélesebb, a középparasztságot vagy 
annak nagy részét átfogó társadalmi 
bázisa, a társadalmi-gazdasági viszo- 
nvok átalakításában érvényesülő fo- 
kozatosság. E jellemzők azt is mutat- 
ják, hogy ezekben a forradalmakban 
más módon, az Októberi Forradalom- 
tól eltérően merült fel az átalános de- 
mokratikus és a szocialista jellegű fel- 
adatok egymáshoz való viszonya is. 
Az Októberi Forradalomban a szocia- 
lista forradalom , melléktermékeként" 
oldották meg a polgári demokratikus 
forradalom feladatait, a népi demokra- 
tikus forradalmakban viszont az anti- 
fasiszta, antiimperialista  demokra- 
tikus jellegű vívmányok már a forra- 
dalom első periódusában objektíve 
szocialista  irányultságúak voltak 
(527 — 528. o.). 

A monográfia — terjedelmessége 
ellenére — bizonyos hiányérzetet is 
kelt. Csak kettőt szeretnék közülük 
megemlíteni. Az egyik, hogy az elem- 
zés szinte csak a gazdasági-társadalmi 
viszonyok, az alap szférájában mozog, 
a felépítményben a politikai szférá- 
ban lezajló folyamatok elemzése, pl. a 
proletárdiktatúra politikai rendszere 
kialakulásának ismertetése, elsikkad. 
Igaz, a szerzök eleve a gazdasági-tár- 
sadalmi viszonyok átalakulásának, 
ezek tapasztalatainak a bemutatását 
ígérik. Mégis úgy vélem, nagyobb fi- 
gvyelmet kellett volna fordítani a 
politikai viszonyok alakulására, nem- 
csak azért, mert a döntö ütközetek 
ezekben a forradalmakban is a poli- 
tika területén zajlottak, hanem azért 
is, mert az egyébként a gazdasági szfé- 
rában feltárt és helyesen, tárgyszerűen 
bemutatott sajátosságok egész sora a 
. politikai szférából nyeri magyaráza- 


" tát. 


A másik hiányosság azzal kapcso- 


latos (s ez nyilván az előzőből fakad), 
hogy bár nagyon sokat és részletesen 
foglalkozik az egyes pártok tevékeny- 
ségével, stratégiájának és taktikájá- 
nak alakulásával, sehol sincs szó azok- 
ról az egyébként ismert elméleti-ideo- 
lógiai problémákról, amelyek ezekben 
az években a népi demokrácia lénye- 
gének, a népi demokrácia és a proletár- 
diktatúra viszonyának értelmezésével 
kapcsolatban felmerültek. 


Érzékelhető a kötetben bizonyos 
egyenetlenség is. Egves részek, külö- 
nösen a harmadik és negyedik feje- 
zetben, szétfolvóak, nehezen áttekint- 
hetőek, a problémák egy része több- 
ször is ismétlődik. Nem teljesen egy- 
séges a könvv tagolása sem. A leg- 
hosszabb, több mint 150 oldalas feje- 
zet pl. mindössze öt alfejezetre tagoló- 
dik, s az egyes országok tárgyalása tel- 
jesen összeolvad benne. 


Végül, bár alapvetően történeti jel- 
legű műről van szó, amelynek nem fel- 
adata a népi demokratikus forradal- 
mak körüli elméleti vitákban állást 
foglalni, esetenként mégis zavaró az 
egyes kategóriák használata. Így pl. 
a közép- és délkelet-európai országok- 
ban végbement forradalmakat, helye- 
sen, egységes folyamatként mutatja 
be, mégis több esetben is önálló forra- 
dalmakként kezeli a népi demokra- 
tikus és a szocialista forradalmakat, 
ami akarva-akaratlanul szembeállítá- 
sukhoz vezet (pl. 423., ill. 436. o.). 
Problémát okoz az is, ahogyan, leg- 
alábbis a második fejezetben, a szerző 
a forradalom feltételeit értelmezi. A 
84. oldalon azt olvassuk, hogy , , Közép- 
és Délkelet-Európa országaiban a két 
háború közötti periódus a szocialista 
forradalmak alapvető feltételei kiala- 
kulásának az időszaka volt". Ez a 
megfogalmazás azt sugallja, mintha 
már a háború előtt létrejöttek volna a 
forradalom megindulásához elenged- 
hetetlen objektív és szubjektív felté- 
telek, holott csak arról volt szó — s ez 
ki is derül a későbbiekben —, hogy az 
érintett országokban megvoltak, il- 
letve kialakultak a szocialista forra- 
dalomhoz szükséges minimális társa- 
dalmi-gazdasági feltételek (a meghatá- 
rozott mértékű ipar és proletariátus, a 
termelőerők és a termelési viszonyok 
közötti összhang felbomlása). Hogy 
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erről, és nem többről van szó, azt az 
is bizonyítja, hogy az egész alfejezet- 
ben szó sem esik a tárgyalt országok 
társadalmi-politikai  berendezkedésé- 
ről, a politikai rendszerben megnyil- 
vánuló ellentmondásokról. 

Ezeket és az ezekhez hasonló fo- 
gyatékosságokat gondosabb szerkesz- 
téssel nyilvánvalóan csökkenteni lehe- 
tett volna. Ezek semmiképpen sem 


olyan jellegűek azonban, amelyek je- 
lentősen kisebbítenék a monográfia 
tudományos értékét. A kötet tanulsá- 
gos olvasmány lehet mindazoknak, 
akik érdeklődnek a szocialista forra- 
dalmak története iránt, különösen 
haszonnal forgathatják azok a törté- 
nészek, akik ezzel a korszakkal fog- 
lalkoznak. 

Kárpáti Sándor 


AZ ELSŐ VILÁGHÁBORÚ ÉS A FORRADALMAK KÉPEI" 


Nyilván a közelgő 1918—1919-es 
évfordulók is ösztönözték a kiadót és a 
szerkesztőket akkor, amikor elhatá- 
rozták a nagyméretű képes album ösz- 
szeállítását, illetve megjelentetését. 
Sietek hozzátenni: nem pusztán ké- 
pekről van szó. Aki kezébe veszi a kö- 
tetet, viszonylag bőséges magyarázó 
szöveggel is megismerkedhet és meg- 
tekintheti a gondosan elkészített tér- 
képeket, hadműveleti térképvázla- 
tokat, grafikonokat is. Legújabb kor- 
ról lévén szó, a képanyag zöme: fény- 
kép. Márpedig a fényképeknek nagy 
forrásértéke és élményt keltő hatása 
van. A fotós — aki az egyszeri pilla- 
natot menti át a maradandóságba — 
korszakok légkörét és történeti ese- 
mények menetét is érzékeltetheti. 
Aligha lehet megrendülés nélkül szem- 
benézni régi korszakok személyiségei- 
vel; a Párizsi Kommün harcosaival 
vagy éppen mártírjaival, régi idők po- 
litikusaival és hadvezéreivel, főleg 
pedig a letűnt korok mindennapi em- 
berével. Azt is mondhatnám, ha nem 
lennének történeti fényképalbumok, 
filmek, filmhíradók, akkor még nehe- 
zebben lenne fejleszthető a ma embe- 
rében, a ma ifjúságában az a bizonyos 
történeti érzék, amelynek fontosságá- 
ról napjainkban annyi szó esik. Min- 
denesetre örvendetes tény, hogy a ké- 
pes történeti kiadványokat az olva- 
sóközönség szemlátomást kedveli. Ezt 
tanúsítja pl. az olyan munka nagy Si- 
kere, mint a már több kiadást megért 
, Magyarország története képekben . 

A most megjelent világháborús al- 


8 Szerkesztette: . Farkas  Márton—Józsa  ÁAnial. 
Európa Könyvkiadó 1977. 506 p. 
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bum — amelynek szövegét írta és a 
képeket válogatta Farkas Márton és 
Józsa Antal — bevezetésként vissza- 
tekint a 19. század utolsó harmadára 
és természetesen a 20. század elejére is. 
(, Útban a világháború felé" c. feje- 


zet.) Képet kapunk az imperializmus 
kibontakozásáról, a le 1952 kori 
gyarmatosítás folyamatáró az ezzel 


kapcsolatos politikai és katonai akciók- 
ról és általában a , nagy" politika zaj- 
lásáról. Nem hiányzik a gazdasági- 
társadalmi háttér sem ; megszemlélhet- 
jük az üzemek belsejét, megismerked- 
hetünk a korabeli legmodernebb tech- 
nikai vívmányokkal, és érzékelhetjük 
a kor társadalmi életét is. Természe- 
tesen nagy részletességgel illuszt- 
rálja az album a világháború éveit. 
A fejezetcímeket itt a harctéri esemé- 
nyek szabják meg. (,,Az imperialista 
háború kirobbanása" ; , A gyors győ- 
zelem stratégiájának összeomlása a 
háború első éveiben" ; , Meghiúsult ha- 
dászati erőfeszítések a háború máso- 
dik évében"; , A totális háború és a 
megegyezéses béke kísérletének esz- 
tendeje" ; , A katonai döntés kiharco- 
lásának kísérletei az orosz forradal- 
mak árnyékában ; , Katonai össze- 
omlás és forradalmak a központi ha- 
talmaknál".) Az album egy korszak 
egészét kívánja felidézni és eközben 
realisztikus ábrázolásra törekszik ak- 
kor is, amikor az uralkodó osztályokat, 
a vezető politikai és katonai köröket, 
hadműveleteket mutatja be. Az ábrá- 
zolás tehát mindenütt tárgyilagos, ke- 
rüli a karikírozást. A történethű, komp- 
lex ábrázolási mód azért is jogos, mert 
ha csak a töimegmozgalmakat, a tilta- 
kozást, a progresszív vonásokat mu- 


tatnák meg és az uralkodó körök ábrá- 
zolásától — tartózkodnának, nyilván 
, féloldalas" képet adnának. 


A szerkesztők a nagy mennyiségben 
rendelkezésre álló anyagból rendkívül 
érdekes kötetet válogattak össze, 
amelynek technikai kivitelezése, ha 
nem 1s bravúros, általában megfelel a 
követelményeknek. Aránylag nem sok 
a , visszaköszönő" kép, az anyag még 
a korszakkal foglalkozóknak is sok 
újat ad. Természetesen a szerkesztő- 
ket kötötte az a készlet, amellyel ren- 
delkeztek, mégis — úgy vélem — 
tudatosabban kellett volna törekedni 
egyes jellegzetes felvételek közlésére; a 
mindennapi élet és a háborús, forra- 
dalmas napok egy-egy érdekes mozza- 
natának bemutatására. Ebből a szem- 
pontból igen jól megválasztott a ké- 
pes borító első és hátsó lapja, továbbá 
az , Első sebesültek" c. fotó (124. o.) 
a 418—419. oldalon látható felvételek 
a nyugati frontról, a , Munkásgyere- 
kek a népkonyha meleg ételével" c. 
kép (245. o.), a Magyar Népköztársa- 
ság kikiáltását ábrázoló fotók a 437. 
oldalon — és még sorolhatnám. A há- 
ború rettenetét és a forradalmak pá- 
toszát talán nem is a kiélezett fordu- 
latokat ábrázoló felvételek, hanem a 
köznapi, a , kis eseményeket" ábrá- 
zoló képek érzékeltetik a legjobban. 
Az elsö világháború képei azért is 
megrázóak, mert egyrészt nemegyszer 
ábrázolják a még , testközelben" ví- 
vott harcot, másrészt viszont már a 
modern haditechnika minden koráb- 
bit felülmúló pusztításait is mutatják. 
Láthatunk képeket szuronyrohamok- 
ról, a légi- és vegyi hadviselésről, va- 
lamint a félelmes nehéztüzérség pusz- 
tításairól és magukról a hadieszközök- 
ről is. Nagyon szerencsés gondolat a 
fontosabb statisztikai adatokat tar- 
talmazó táblázatoknak és az alapos, 
jól tagolt kronológiának, valamint a 
név- és helynév mutatónak a kötetbe 
iktatása függelékként. A magyarázó 
szöveg könnyen áttekinthető, sokat- 
mondó és precizitásra törekvő. Álta- 
lában kerüli a vulgarizálást, differen- 
ciáltan szól az eseményekről. Némely 
megfogalmazást azonban nem ártott 
volna alaposabban átgondolni. Az an- 
tant pl. — a szöveg állítása ellenére — 
nem ismerte el hivatalosan a Károlyi- 


kormányt, ami pedig a Párizs környéki 
békeszerződéseket illeti, ezekben a 
forradalmakért való büntetés eleme 
kevésbé érvényesült, mint ahogyan 
azt a szöveg állítja. A döntő szempont 
a hatalmi politika éles és kíméletlen 
érvényesítése volt. 

A képaláírások sikerültek, bár a nép- 
szerűsítő törekvés némelykor nem az 
ilyenfajta kiadványba való fogalma- 
zásra csábította a szerkesztőket. (Pél- 
dául az olyan képaláírás, hogy ,, Ki- 
mutatja foga fehérjét a brit imperia- 
lizmus is" stb. mellőzhető lett volna.) 
Az sem feltétlenül szükséges, hogy az 
. imperialista" melléknév a szövegben 
oly sokszor kísérje a , világháború" fő- 
nevet. A fejtegetésekből az olvasó 
ugyanis behatóan megismerkedhetett 
a világháború jellegével. Ki kell emelni 
viszont a katonai szakkifejezések, ran- 
gok feltüntetésének párját ritkító 
pontosságát, csak a politikai jellegű 
képaláírások közé csúszott be egy-két 
tévedés, homályos megfogalmazás. 


Lényegesebb, hogy hiányérzetet kelt 
a hátország eseményeinek, főleg a kor 
kulturális életének az ábrázolása. 
A munkásmozgalmat illetően az anyag 
illusztrálja — a cári Oroszország és a 
központi hatalmak esetében — a há- 
ború és a forradalmak viszonyát. E 
tekintetben azonban a válogatás lehe- 
tett volna kissé bőkezűbb. Végezetül 
— a fotóanyagon kívül más jellegű 
képanyag közlése mellőzhető lett vol- 
na. A rajzok, képek — ha ritkán for- 
dulnak is elő — kirínak a fényképek 
közül (pl. a Ferenc Ferdinánd meggyil- 
kolását ábrázoló kép). S még egy apró 
megjegyzés. Talán a kötet címében is 
érzékeltetni lehetett volna, hogy az 
1917-es és az 1918-as, háború végi for- 
radalmakról van szó — 1919 nagy 
eseménvei ugyanis már hiányoznak a 
kötetből. Ez egyébként érthető, hi- 
szen ez már külön témakör. 


Összefoglalóan megjegyzem, hogy 
a kötet elkészítését és kiadását jelen- 
tős vállalkozásnak tartom. A szerkesz- 
tők munkája arra is felhívja a figyel- 
münket, hogy a már említett össze- 
foglaló jellegű , Magyarország törté- 
nete képekben" c. album mellett szük- 
ség van különböző tematikus képes 
kiadványokra is, főleg pedig 
egyetemes történeti albumokra. (Jó, 
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hogy könyvkiadásunk mindinkább 
kielégíti az ilyen irányú igényeket.) 
Visszakanyarodva ahhoz, amivel 
kezdtem: a történeti érzékhez hozzá 
tartozik az is, hogy ne csak ismerjük 
és — úgy-ahogy — értsük a történel- 
met, hanem mintegy magunk előtt is 
lássuk, érzékeljük a múlt embereit, 
eseményeit, a letűnt korszakokat. 
Ehhez Farkas Márton és Józsa Antal 
minden tekintetben elismerésre méltó 


munkája nagy segítséget ad, s jelen- 
tősen hozzájárul ahhoz, hogy köze- 
lebb kerüljenek hozzánk azok a tör- 
ténelemformáló 1918-as események, 
amelyeknek 60. évfordulójáról éppen 
a közelmúltban emlékeztünk meg. 
A mind értelmileg, mind pedig érzel- 
mileg erősen ható művet bizonyára 
nagy haszonnal fogják felhasználni az 
oktatómunkában is. 

Erényi Tibor 


SZABOLCSI MIKLÓS: ÉRIK A FÉNY. JÓZSEF ATTILA 
ÉLETE ÉS PÁLYÁJA, 1923—1927" 


József Attila életének és költészeté- 
nek viszonylag rövid, alig négy évre 
terjedő, de igen tartalmas, s ez idáig 
megfelelően fel nem térképezett kor- 
szakáról ad számot Szabolcsi Miklós 
József Attila-monográfiájának terje- 
delmes második kötete. (Az első kötet 
na Fiatal életek indulója" címmel csak- 
nem másfél évtizede jelent meg; a 
folytatásra remélhetőleg kevesebbet 
kell várnunk.) 

Életrajz vagy monográfia? A kettő 
summája vagy ötvözete? A műfaj 
kérdése kapcsán meg kell említeni, 
hogy a hazai irodalomtudományban 
sajnálatos módon nem terjedt el az 
életrajzi kronológia műfaja (csupán 
Hatvany Lajos , Így élt Petőfi"-jét 
említhetnénk módszerében talán vi- 
tatható, de mindenképpen követendő 
kivétel gyanánt), s ennek hiánya egy 
ilyen jellegű monográfiát, mint Sza- 
bolcsi Miklósé, majdhogynem szükség- 
szerűen felduzzaszt. A mű az eddigi 
publikációk, — visszaemlékezések és 
egyéb források méltatásának, egymás- 
sal való egybevetésének és értékelé- 
sének feladatát is vállalja. S míg az első 
kötet alapvetően a költő gyermekkorát 
némileg talán stilizált, de mégis meg- 
győző drámaisággal ecsetelő József 
Jolán könyvét veszi alapul, s azzal 
meggyőző polémiát folytatva vázolja 
föl az első éveket, a jelen kötetnek 
már nincsen ilyen jellegű állandó fo- 
gódzója: a tárgyalt éveket tekintve 
a nővér könyve már nem nevezhető 
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forrásértékűnek. Itt már a barátok, 
ismerősök csaknem kivétel nélkül jó- 
val későbbi keletű, kritikával kezelen- 
dő visszaemlékezéseit veti össze Sza- 
bolcsi — több helyütt bravúros nyo- 
mozó munkával — részben egymással, 
részben a kritikai kiadással, részben 
pedig a nemrég megjelent József At- 
tila-levelezéssel. 


A költő eszmei fejlődését a szerző 
a külön-külön fejezetekbe tagolt élet- 
rajzi adalékoknak, verselemzéseknek, 
a kor alapvető ideológiai áramlatai- 
nak, hazai és külföldi irodalmi életé- 
nek ismertetése és értékelése során vá- 
zolja föl. Egyenletesnek, egyenes vo- 
nalúnak nemigen nevezhetnénk a Jó- 
zsef Attila által ez években bejárt 
utat; Szabolcsi könyvéből is kitűnik 
azonban, hogy egyetlen kritérium 
jellemzi döntően a költő kereséseit, s 
ez tekinthető fejlődése trendvonalá- 
nak is — a baloldaliság. Már Szeged- 
ről eljövet, majd — ahogvan később 
saját maga ír erről — , ideális anarchis- 
ta" korszakában, Bécsben, Párizsban, 
s később ismét Budapesten ez deter- 
minálja ismerősei megválogatását, töp- 
rengéseit, ifjonti okoskodó-kakaskodó 
elméleti fejtegetéseit, s nem utolsó- 
sorban költészetét is. Mindez teljes 
mértékben igazolni látszik azt, amit 
később, 1931-ben múltjára visszate- 
kintve, Fábry Zoltánnak ír József 
Attila: , Én abban az irányban (értsd: 
jobbfelé — Sz. Gy.) egy pillanatig 
sem stévelyegteme." Ekkori eszmei- 
mozgalmi vonzalmai egyikét sem sza- 
bad túlbecsülnünk (ez az , ideális 


anarchista" attitűdre éppúgy vonat- 
kozik, mint a Vági-párthoz, illetve a 
párizsi magyar kommunisták csoport- 
jához való kötődésére) : a baloldaliság 
következetes igénye határozza meg 
eszmei fejlődését, s vezeti el majd a 
polgári radikálisokhoz, s még később 
az illegális KMP-hez. 

, Érik a fény": a József Attilától 
vett cím is már arra utal, hogy a pá- 
lya egyes állomásaira, mozzanataira 
elsősorban annak érdekében koncent- 
rál a szerző, hogy az azokon alapuló 
folyamatot vázolja föl. A filológusi, 
eszmetörténészi józanság és alapos- 
ság, a mértéktartás nagy erénye a mű- 
nek: a szerző hipotéziseit a könyvben 
csaknem következetesen használt fel- 
tételes mód választja el a bizonyított 
adatoktól. E hipotézisek természete- 
sen vitára is ingerelhetnek: ez a nyi- 
tottság is érdeme e könyvnek, amely 
gyökeresen szakít egy önnön megfel- 
lebbezhetetlenségében tetszelgő volun- 
tarista módszerrel, amelytől a József 
Attila-kutatás sem volt mentes. 


Egy-két ilyen hipotézist máris meg- 
kérdőjelezhetünk: a Lázadó Krisztus 
c. költemény inkriminálása során a 
EZÉS 1924 áprilisában kimondott 

élet szigorúsága Szabolcsi szerint in- 
kább József Attila védőjének, Vám- 
béry Rusztemnek szólt; , ne feledjük 
— írja Szabolcsi —, rövid ideje záró- 
dott le a snépbiztos pere, amelyben 
Vámbérynek ugyancsak jelentős sze- 
repe volt". (31. o.) Az 1920 vége óta 
eltelt csaknem három és fél év azon- 
ban nehezen nevezhető rövidnek: va- 
lószínűbbnek tűnik, hogy a keresz- 
tény kurzuspolitika kívánt ebben az 
istengyalázási perben példát statu- 
álni. Problematikusnak látszik József 
Attila és Rákosi Mátyás kapcsolatá- 
nak interpretálása is: József Jolán 
1949-ben írt , regényes ifjúsági élet- 
rajza , melyre Szabolcsi e helyütt hi- 
vatkozik, nemigen fogadható el hitelt 
érdemlő forrásnak, mint ahogy az az 
interjú sem, melyet ugyanekkor Rá- 
kosi Mátyással készített József Jolán. 
S inkább hiszünk gyámja, dr. Makai 
Ödön ügyvéd az első kötetben igen jól 
megrajzolt portréjának, mint az itt 
vázolt fölöttébb bizonytalan és való- 
színűtlen feltevésnek, mely szerint 
Makai lett volna az összekötő kapocs a 


Vági-párt és József Attila között. 
(Igaz ugyan, amit Szabolcsi említ, 
hogy Makai 1927-ben Szántó Zoltán 
védője volt, de ehhez hozzá kell ten- 
nünk: csupán a per elején védte rövid 
ideig, s ez érvnek nem elegendő.) Ráko- 
si Mátyás szerepét József Attila életé- 
benés költészetében a szerzőegyébként 
is túlbecsüli. Nagyon nehezen hihető (s 
hitelt érdemlően nem bizonyítható), 
hogy A nagy városokat sehogysem tu- 
dom elfeledni... és a Nagy városokról 
beszélt a messzi vándor... kezdetű 
József Attila-versek stilizált vándor- 
figurájának előképe Rákosi Mátyás 
lett volna, ahogy az is nehezen kép- 
zelhető el, hogy e versek városképét 
Rákosi Mátyásnak a szovjet városok- 
ról, József Attila számára mondott 
szavai ihlették volna: ez egyebek kö- 
zött annak a szükséges konspirációnak 
teljes hiányát is feltételezné, melyet 
éppen Rákosi hangsúlyoz nyomatéko- 
san a fentebb említett interjúban. 


Igen sok érdekes adatot közöl Sza- 
bolcsi könyve József Attila kapcsola- 
tairól a bécsi emigráció köreivel: a 
költő első méltatói között találjuk 
Lukács Györgyöt és Balázs Bélát, s 
ekkor szövődik a költő barátsága 
Németh Andorral is. 


A korszak verseinek egyik alapvető 
jellemzője a konkrét valóságélmény 
kozmikussá tágítása, költeményei ,,pi- 
ciny füvek" -től , páratlanul nagy teli- 
holdak" -ig ívelnek. Ezt az alkotói 
módszert követi nyomon a Szerző a 
versek elemzése során, vállalva a vo- 
natkozó szakirodalom lehetőség sze- 
rinti teljes feltárásának és értékelésé- 
nek nem könnyű feladatát is. Ez az 
igényesség a nyitottsággal mások vé- 
leményének tiszteletben tartásával 
párosul, még akkor is, ha éppenséggel 
vitázik velük. Rokonszenves az az 
önkritikus szemlélet is, amellyel a 
szerző önnön korábbi álláspontját bí- 
rálja felül. 

A verselemzésekből kiolvasható ta- 
nulság elsősorban az, hogy a kései, 
érett József Attila-versek motívum- 
és gondolatvilága már ekkor alakuló- 
félben van: Szabolcsi Miklós meggyő- 
zően mutatja ki a kapcsolatokat a 
versek taglalása során. Azt is észre- 
veszi (s ezt mind ez ideig nemigen em- 
lítették), hogy számos , párverse" van 
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8 


Sargent külügyminisztériumi osztályvezető 
levele a miniszterelnök személyi titkárának 


1932. augusztus 16. 


9 
( 
Kedves Woods úr, t 
Hivatkozással augusztus 13-án kelt átiratára, amelvnek mellek: 
Lansbury úrtól származó levelezést tartalmazott két magvar korzzz ( 
nista ügyében, elküldöm Önnek azon levél másolatát, amelvet Art 
Henderson úrnak juttattunk el, és amely ismerteti a jelenlegi her 
tet. Kérem, szíveskedjék továbbítani ezt a tájékoztatást Lans-m— 
úrnak. 
! 
7 
j 


Tisztelettel s-- 
(Géppel írt másolat.) 


6. 


1932. augusztus 16. 


Lord Cecil volt miniszter magántitkárának 
levele a külügyminiszter személyi titkárához 


Kedves Titkár Úr, 

Mellékelten küldöm annak a levélnek a másolatát, amelvet Kár: 
Mihály gróf írt Lord Cecilnek. Ő jelenleg nem tartózkodik Lond- mb 
ezért nem tudja Károlyit fogadni. Mielőtt bármilyen kötelezetts-2-: 
vállalna visszatérése idejére, nagyon hálás lenne, ha a Külügvmin:sz- 
térium közölné vele, mit tud a Károlyit foglalkoztató ügyről, és tari- 
csot adna, mi a leghelyesebb eljárási mód. 


Tisztelettel s 
C 7085/1308/21 


([Géppel írt tisztázat.)] 


6/I. 


Károlyi Mihály levele Lord Cecilnek 
1932. augusztus II. 


Kedves Lord Cecil, 


Azért írok Önnek, tudna-e fogadni engem egy nagyon sürgős, va! - 
jában élet és halál kérdését jelentő ügyben, amely Magvarorszízz 
kapcsolatos, ahol újjáéledőben van a fehérterror. 

Karikás Frigyesnek a különleges bíróság előtt folyó perével kapcs: 
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:ban jöttem Londonba, őt olyan tettekkel vádolják, amelyeket állí- 
lag a proletárdiktatúra idején követett el Magyarországon 1919-ben. 
. A trianoni békeszerződés megtiltja, hogy a magyar kormány bárkit 
"üldözzön olyan cselekedetekért, amelyeket a szerződés aláírása, 1920 
liusa előtt követett el. Szeretném Önnel megbeszélni egy angliai 
:ció lehetőségét Karikás életének megmentése érdekében. 


Tisztelettel 
(Károlyi Mihály gróf) 
. [Géppel írt másolat.) 


.6/II 


A külügyminisztérium válaszlevele Lord Cecil 
személyi titkárához 


1932. augusztus 18. 


Magágnyellegű és bizalmas! 

Köszönjük augusztus 16-án kelt levelét. Az ügy, amely Károlyi 
rrófot foglalkoztatja, egy Magyarországon folyamatban levő per egy 
A arikás nevű ember ellen, aki nyilvánvalóan társa volt a két másiknak 
őket statárium alapján kivégezték) a budapesti kommunista párt- 
roda vezetésében. Bizonyos körökben attól tartanak, hogy ugyanez a 
sors vár Karikásra, de budapesti követségünk szerint ő nincs közvet- 
een veszélyben. Azt sem tudtuk, hogy a Karikás ellen indított eljárás 
olvasmire alapulna, amit 1919-ben cselekedett. 

Valójában mi lépéseket teszünk, hogy magánjelleggel közöljük a 
magyarokkal, miszerint az itteni közvélemény nem nyeli le könnyen a 
Jyors kivégzést, anélkül hogy biztosították volna a politikai vádlot- 
taknak járó szokásos védelmi jogokat, ez azonban természetesen bizal- 
mas és nem publikálható. Ugy véljük helyes, hogy Lord Cecil nem tudta 
fogadni Károlyit. Ha Károlyi ragaszkodik a kéréséhez Lord Cecil 
visszatérésekor, akkor Lord Cecil! legyen teljesen zárkózott, és csupán 
arra szorítkozzék, hogy rámutat bármilyen hivatalos akció lehetetlen- 
zségére, ha csak valóban nem bizonyítható bőséges érvekkel a szerző- 
dés megsértése — ez esetben az eljárás megfontolás tárgyát képezheti. 


Maradok stb. 
(Géppel írt másolat.) 
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a költőnek: két-két vers e ással 
vitatkozva, egymást kiegészítve al- 
kot egv-egy kis egységet. József Attila 
későbbi verseinek megértéséhez, he- 
lyes értékeléséhez is szükséges ez a 
felismerés, nem kevésbé a versek cik- 
lusok szerinti vizsgálata, ami annál is 
indokoltabb, mert a mai (tehát az 
Összes Versek kiadásain nevelkedett) 
olvasónál — de az irodalomkutatás- 
ban is — már-már elsikkad a költő 
ciklusokba rendszerező elve. 

József Attila korai verseinek valós 
értékét a mindenséggel mérve, a kor 
magyar almának szinte 
külön irodalomtörténet-értékű feltárá- 
sával bizonyítja a szerző. Meglepően 
sok a Szabolcsi által feltérképezett 
nfehér folt", nem utolsósorban 
a korszak szociális igényű, baloldali 
irodalma terén, ami számos támpon- 
tot, netán ihletet adhat az irodalom- 
történészeknek és az eszmetörténé- 
szeknek. Feltűnik a baloldali iroda- 
lom gazdagsága, de szembeötlik már- 
már meglepő széttagoltsága is. Szá- 
mos máig is élő mítoszt oszlat szét a 
szerző, például Erdélyi József értéke- 
lésére gondolunk. A kötetből is úgy 
látjuk, hogy már abban a korban is 
érezhetően túlbecsülték  költészeté- 
nek jelentőségét, újszerűségét. (A két 
költőről — Józse f Attiláról és Erdélyi 
Józsefről — írt kérabel, minősítéseket 
egybevetve vajmi nehéz váteszeknek 
tekintenünk a húszas évek kritikusait.) 

Nem csupán József Attila költésze- 
tének méltatása, hanem századunk 
magyar irodalomtörténetének szem- 
pontjából is rendkívül jelentős József 
Attila és az avantgarde viszonyának 
tisztázása, annál is inkább, mivel az 
avantgarde irányzatok korábbi szimp- 


lifikáló kiátkozása érezhetően zavarta, 
sőt nemritkán lehetetlenné is tette 
József Attila költészetének és a kor- 
társ irodalomnak a higgadt, helyes 
értékelését. . A Szabolcsi által 
adott józan összegezés (,,...a forra- 
dalmi, pontosabban : a munkásmozga- 
lomhoz kapcsolódó korszerű, szocia- 
lista eszmeiségű művészetet — a 20-as 
években avantgarde formálású művek 
jelentették" — 118 többek között 
733. o.) részben lezárja a kérdés körüli 
vitákat, részben pedig további árnyalt 
tisztázásra sarkall. 


A munkásmozgalom-történet szem- 
pontjából is fontos az a sok új adat, 
amelyet a bécsi és a párizsi anarchista 
mozgalmakról, ideológiájukról közöl 
a szerző. Nem kevésbé a párizsi ma- 
gyar kommunista csoportról írottak. 
E csoporthoz József Attila igen közel 
állt (ha nem is tartozott jai közé). 
Ennek vetülete költészetében a Dudoló 
című ismert verse, melyet sokan túl is 
értékeltek, s már-már a költőnek a 
párthoz való tartozása bizonyítéka- 
ként fogtak fel. Szabolcsi részben a 
párizsi magyar kommunisták vissza- 
emlékezéseire támaszkodva, részben e 
vers korábbi és későbbi változatának 
egybevetésével, józan elemzésével bizo- 
nyítja be, hogy a költő közel került 
ugyan a párthoz, de ekkor még nem 
lépett tagjai sorába. 


Szabolcsi Miklós könyve a munkás- 
mozgalom története szempontjából is 
figyelmet érdemel: a mozgalom egyik 
izgalmas korszaka elevenedik meg, 
amely a költő életére és alkotására 
hatott, és formálta azt. 


Szőke György 


VILIAM PLEVZA: NAPJAINK TÖRTÉNELME. FEJEZETEK 
A CSEHSZLOVÁKIAI FORRADALMI MOZGALOM 


TÖRTÉNETÉBŐL" 


A szerző, mint a bevezetőben hang- 
súlyozza, olyan népszerű művet kí- 
vánt írni, amely megismerteti a szé- 


$ Madách—Pravda, Bratislava 1976. 468 p. 
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les olvasóközönséget a forradalmi 
mozgalom, a CSKP történetének leg- 
jelentősebb eseményeivel és szereplői- 
vel — a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom időszakától napjainkig. 
Nem az volt tehát a célja — szögezi 


le —, hogy pótolja vele a párttörténet 
tankönyvszerű feldolgozását, és az 
sem, hogy megalkossa a CSKP s álta- 
lában a forradalmi mozgalom történe- 
tének szintézisét. Így is sok problémá- 
val kellett megküzdenie, s ezek közül 
a legkomolyabbnak azt jelölte meg, 
hogy a szocializmus történetének ku- 
tatása meglehetősen elmaradt Cseh- 
szlovákiában. Ezzel kapcsolatban fel- 
hívta a figyelmet arra, hogy az elma- 
radás felszámolásához nemcsak a tör- 
ténészeknek, hanem a többi társada- 
lomtudományi ágazat képviselőinek 
összehangolt munkája is szükséges. 


Ugyanakkor érdekes, hogy a szerző 
éppen e periódusról, a szocializmus 
korszakáról nyújtja a legtöbb újat, 
talán éppen azért, mert amikor a szo- 
cializmus építésének korszakalkotó 
vívmányait hangsúlyozza, akkor nem 
hiányzik nála a kritikai szemlélet sem, 
főként az 1950— 1960-as évek bonyo- 
lult fejlődését illetően. Munkájára 
újszerű szemléleti vonalvezetés jel- 
lemző, a cseh—szlovák viszonynak a 
föderáció létrejöttétől kezdve követ- 
kezetes végigkísérése, vizsgálata, a 
szlovákiai fejlődés sokoldalú bemuta- 
tása, amely nélkül a jelenkort, a szo- 
cializmus építésének periódusát sem 
lehet teljességgel megérteni. Áttekin- 
tést ad ugyanakkor az 1968-as esemé- 
nyekről is, s vázlatos képet nyújt a 
konszolidációról s a XIV. kongresz- 
szus utáni fejlődésről. 

Több szempontból figyelemre mél- 
tóan csoportosította az anyagot a 
szerző a két világháború közti időszak 
vizsgálatánál. Ezek közül talán a cseh 
és a szlovák értelmiség szerepének, a 
CSKP értelmiségi politikájának bő- 
vebb bemutatását kell kiemelni. A 
magyar olvasó figyelmét érdemes fel- 
hívni a könyv magyar vonatkozá- 
saira, melyeket főként a Magyaror- 
szági Tanácsköztársaság idején, a 
CSKP megalakulásának periódusában, 
de a későbbi időre vonatkozóan is tár- 
gyal. Bizonyos értelemben fogyaté- 
kosságnak tekinthető, hogy a szerző, 
bár a nemzetiségi kérdésnek nagy fi- 
gyelmet szentel, de a megvalósulás 
bemutatását gyakorlatilag csak a 
cseh és a szlovák viszonyra szűkíti le. 


Plevza szerkezetileg három részre 
osztja mondanivalóját, az első rész 


hat fejezetét a tőke elleni harc 1944- 
gyel záruló periódusának, a máso- 
dik rész három fejezetét a nemzeti és 
demokratikus forradalomnak és en- 
nek szocialista forradalomba való át- 
növésének, s a harmadik rész öt feje- 
zetét a szocializmus építése periódu- 
sának szenteli. 

Az első rész első fejezetében a 
csehszlovák  államegységhez vezető 
utat vizsgálja. Ezen belül újszerűen 
foglalkozik külön a cseh és a szlovák 
kölcsönösség kérdésével; rámutat, 
hogy a cseh és a szlovák szociáldemok- 
rata mozgalomban e kérdés értelme- 
zése nem volt azonos, s ez jórészt a 
két pártnak a cseh országrészek és 
Szlovákia politikai életében betöltött 
helyzetéből következett. A szlovák 
szociáldemokrata mozgalom a cseh- 
szlovák nemzeti egység polgári kon- 
cepciójához már 1917 tavaszától kö- 
zeledett, de végérvényesen csak 1918 
októberében jutott el. 


A háború utáni forradalmi időszakot, 
a CSKP megalakulásának periódusát 
felölelő második fejezetben elemzi a 
belső viszonyok alakulását a cseh és 
a szlovák területeken s ,, A proletár- 
diktatúra hatalomra jutásának első 
kísérlete Csehszlovákia területén" c. 
alfejezetben méltatja a Magyar Ta- 
nácsköztársaság létrejöttének körül- 
ményeit, jelentőségét, és csehszlová- 
kiai hatását. , Magyarország egyike 
volt a világ azon országainak, melyek- 
ben a forradalmi lelkesedés elsőként 
hozta létre a kommunista pártot", 
állapítja meg. A Magyar Tanácsköz- 
társaság kikiáltása nagy visszhangra 
talált a nemzetiségi szempontból ve- 
gyes lakosságú dél- és kelet-szlovákiai 
területeken, valamint azokban a hely- 
ségekben, ahol a baloldali szociálde- 
mokratáknak erős zíciói voltak. 
A csehszlovák munkásmozgalom leg- 
haladóbb képviselői nyíltan kifejezték 
a magyar proletariátus iránti rokon- 
szenvüket — mutat rá a szerző, majd 
külön méltatja a Szlovák Tanácsköz- 
társaság jelentőségét. 


A harmadik fejezetben a szerző át- 
tekintést ad a CSKP első éveinek tevé- 
kenységéről, elemzi harcát a munkás- 
osztály egységfrontjáért, a falvakban 
kifejtett tevékenységét, s külön alfeje- 
zetben foglalkozik Klement Gott- 
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wald kezdeti szlovákiai tevékenységé- 
vel, az értelmiség részvételével a for- 
radalmi mozgalomban, majd áttekinti 
a bolsevizálódás folyamatát 1929-ig, 
a CSKP V. kongresszusáig, végül e 
történelmi jelentőségű kongresszus ha- 
tározatainak végrehajtását. Ezen be- 
lül foglalkozik a cseh és a szlovák ér- 
telmiség pozitív szerepével, beleértve 
a , Sarló " mozgalmát is. 


A következő fejezet a gazdasági 
világválság periódusát elemzi. A CSKP 
harcait vizsgálva kiemelten foglalko- 
zik a VI. kongresszus jelentőségével a 
válságból való proletár kiút megjelö- 
lése szempontjából, ugyanakkor meg- 
állapítja, hogy a kongresszus főként a 
párt nemzetiségi és parasztpolitikája 
terén foglalta egységes programba 
konkrét követeléseit, vagyis a kom- 
munista párt és a forradalmi mozga- 
lom tevékenységének azokon a terü- 
letein, amelyek a húszas években a 
leggyengébbek voltak, s a legtöbb tor- 
zulást szenvedték. 


Az ötödik fejezet a fasiszta és a há- 
borús veszély elleni küzdelmet idézi 
fel a harmincas évek derekán, míg az 
első rész zárófejezete az 1938—1944 
közti időszakot öleli fel. A szerző hang- 
súlyozza, hogy a kommunisták e pe- 
riódusban is az antifasiszta harc élén 
álltak. A csehszlovák államiság felújí- 
tásának gondolata 1941 második felé- 
ben a CSKP-ban is (nemcsak az emig- 
rációban) a politikai törekvések előte- 
rébe került, noha a CSKP nem tért ki 
a cseh—szlovák kapcsolatok állam- 
jogi problémájának megoldási módo- 
zataira. 

1943— 1944-ben végbement a szo- 
ciáldemokraták egyesülése a CSKP- 
val, tárgyalások folytak az antifa- 
siszta és demokratikus beállítottságú 
polgári csoportokkal is. Ennek ered- 
ményeként jött létre az SZLKP ve- 
zetésének érdemeként a Szlovák Nem- 
zeti Tanács, az antifasiszta és nemzeti 
felszabadító harc országos szerve, majd 
az SZLKP programját tartalmazó 
1943. évi Karácsonyi Egyezmény. 
Az SZLKP V., illegális Központi Ve- 
zetőségének, amely 1943 nyarán Ka- 
rol Smidkével az élen alakult meg, 
nagv érdeme, hogy határozott intéz- 
kedésekkel hozzálátott a párt távlati 
programjának megvalósításához. Ez 
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a program az egész antifasiszta Szlo- 
vákia programjává vált. 

Fokozatosan konkrét tettekből álló 
tartalmat nyert a Szlovák Nemzeti 
Felkelés koncepciója, amely azon az 
elgondoláson alapult, hogy a hadsere- 
get be kell vonni a tömegméretű par- 
tizán- és népi mozgalomba, amelyet 
vezető szervként — a helyi jellegű 
néphatalmi szervekkel, a nemzeti 
bizottságokkal karöltve — a Szlovák 
Nemzeti Tanács irányított. 


A könyv második része a nemzeti és 
demokratikus forradalom kezdetét 
jelentő Szlovák Nemzeti Felkeléssel, 
a forradalom győzelmével, majd az 
1945—1948 közötti periódussal, a 
népi demokratikus rendszer megszi- 
lárdításáért, a munkásosztály hatal- 
mának kivívásáért folyó harccal fog- 
lalkozik. 


, A csehek és a szlovákok egymás 
közti viszonyában a Szlovák Nemzeti 
Felkeléssel új korszak kezdődött" — 
állapítja meg a szerző —, jóllehet , a 
nemzetiségi kérdés megoldásának és a 
cseh—szlovák kapcsolatok rendezésé- 
nek felkelés által meghirdetett prog- 
ramja következetesen akkor valósul- 
hatott meg, s akkor is valósult meg, 
amikor a burzsoázia elvesztette poli- 
tikai és gazdasági hatalmát, vagyis a 
szocializmus feltételei között." (238 — 
239. o.) 


Utal a kötet a Szlovák Nemzeti 
Felkelés nemzetközi jellegére. A Fel- 
kelésben a szlovákokon, a mintegy 
kétezer csehen kívül 26 nemzet és 
nemzetiség fiai vettek részt. A par- 
tizánharcokban Kelet-Szlovákia terü- 
letein, az 1. csehszlovák brigád, vala- 
mint a Jan Zizka brigád kötelékében, 
továbbá Felső-Nyitra vidékén a , Szlá- 
vok Szabadságáért" elnevezésű par- 
tizánbrigád tagjaként és egyebütt 
mintegy 800 magyar harcolt. A Szlo- 
vák Nemzeti Felkelés magyar részt- 
vevői közül főleg Nógrádi Sándor 
partizáncsoportja, —— Fábry József 
partizánalakulata és Adler Károly 
parancsnok ,,Petőfi-csoportja" tűnt 
ki. 

Kassán 1945. január végétől foko- 
zatosan kialakult az SZLKP és az 


új népi demokratikus hatalom ideig- 
lenes központja. 19465. április 4-én itt 
alakult meg a Csehek és Szlovákok 
Nemzeti Frontjának első kormánya, és 
április 5-én kihirdették e kormány első 
programját, a nevezetes Kassai Kor- 
mánvprogramot, a csehszlovák nem- 
zeti és demokratikus forradalom prog- 
ramját. Ez rögzítette azt a döntő alap- 
elvet, mely szerint , az új kormány a 
csehek és szlovákok széles nemzeti 
írontjának kormánya, és azoknak a 
szociális rétegeknek és politikai irány- 
zatoknak a képviselői alkotják, ame- 
lyek otthon és a határokon túl is nem- 
zeti felszabadító harcot folytattak". 
A Kassai Kormányprogram Csehszlo- 
vákia államjogi elrendezését nem fo- 
galmazta meg, ennek ellenére ,,a szlo- 
vák kérdésre és a cseh—szlovák vi- 
szonvra vonatkozó meghatározásai 
nagy előrehaladást jelentettek". (255. 
o.) 

A továbbiakban a szerző nagy fi- 
gyelmet szentel a cseh országrészek- 
ben lefolyt antifasiszta harcoknak, a 
cseh nép májusi felkelésének. A fel- 
szabadulást követő évek eseményeit 
tárgyalva, külön foglalkozik a belső 
erőviszonyok alakulásával, az 1946. 
évi első választással, amelyen, a CSKP 
a szavazatok 3899-át szerezte meg 
(Csehországban 4097, Szlovákiában 
azonban csak 30,379/), továbbá a 
CSKP VIII. kongresszusának s a 
kongresszus programjának megvalósí- 
tásával, az 1947. öszi szlovákiai poli- 
tikai válsággal, s végül részletesen be- 
mutatja a februári gyözelem körül- 
ményeit. 

Flevza rámutat arra, hogy Szlová- 
kiában az 1946-os választás eredmé- 
nyeit jelentősen befolyásolta a De- 
mokrata Párt és az illegális ludák- 
szervezkedés választás elötti szövet- 
kezése. A szavazatok 6299 -át szerezték 
meg. A politikai erőknek ez a megosz- 
lása súlyosan veszélyeztette Szlová- 
kiában a nemzeti és demokratikus for- 
radalom addig elért eredményeit. Az 
1946. évi választástól kezdve 1948 feb- 
ruárjáig Szlovákiában egymást érték 
a politikai válságok, ez hátráltatta a 
politikai és a gazdasági fejlődést. 
A politikai válság megoldása jelentős 
határkő volt a csehszlovák nemzeti és 
demokratikus forradalom szocialista 


forradalomba való átnövése szempont- 
jából, a burzsoázia végleges legyőzé- 
séért folytatott harc azonban ezzel 
Szlovákiában még nem fejeződött be. 
Hozzájárult viszont ahhoz, hogy a 
köztársaság társadalmi és politikai éle- 
tének minden területén megnyilvá- 
nuló osztályellentétek egyre jobban el- 
mélyüljenek, és a döntő politikai össze- 
csapáshoz, a győzelmes februárhoz 
vezessenek. 

A könyv harmadik része a szocia- 
lizmus építésének csehszlovákiai fo- 
lyamatát elemzi. Tartalmilag sok új- 
szerű megállapítás található e részben, 
melyek gazdagítják e korszakról, 
Csehszlovákiáról és ezen belül is első- 
sorban Szlovákiáról, a csehszlovák 
marxista történetírásról és szemléle- 
téről ismereteinket, ezért ezt részle- 
tesebben mutatjuk be, mint a korábbi, 
a szakirodalomból már jobban ismert 
periódusokról szóló részeket. 


A szocialista gazdaság kiépítésével 
kapcsolatban a szerző megemlíti, hogy 
az ötéves terv (1949—1953) az ipari 
termelés 5799-os emelését irányozta 
elő, ezen belül a jóval fejletlenebb 
szlovákiai ipari termelést 7594-kal 
kellett növelni, s az erőfeszítések a 
fémipar fejlesztésére és a vízi erőmű- 
vek építésére irányultak. Ám hibák 
történtek már induláskor, a szocialista 
építés fő irányának kidolgozásakor. 
Ugyanis abból az elképzelésből in- 
dultak ki, hogy Csehszlovákia mint 
fejlett ipari állam ipari termékeinek 
világpiaci értékesítése útján fedezni 
tudja mezőgazdasági szükségleteit, fő- 
leg a kenyérgabona-szükségletet. A 
növénytermesztés terén a terv a há- 
ború előtti szint elérésével sem szá- 
molt, s azt sem vették figyelembe, hogy 
a népi demokratikus országokból be- 
hozott mezőgazdasági termékek nem 
fedezhetik teljes mértékben Csehszlo- 
vákia szükségleteit. 


Ennek ellenére a szocialista átala- 
kulás szélesen bontakozott ki, bele- 
értve a felépítményt is. Sok egyéb 
között megemlíti a szerző, hogy elkez- 
dödött a magyar és ukrán nemzetiség 
kultúrájának is a fejlesztése. Megálla- 
pítása szerint a nemzetiségi politika 
gyakorlata a lenini elvekből indult ki, 
s eredményei a fogvatékosságok, elfo- 
gultságok és tévedések elleni harcban 
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születtek. Ugyanakkor 1948 februárja 
után nem kerülhetett sor a cseh— 
szlovák viszonynak a Lenin által ki- 
dolgozott és a Szovjetunióban alkal- 
mazott alapelvek szerinti megoldására 
— állapítja meg. Az 1948-as alkotmány 
a cseh—szlovák viszony rendezésének 
aszimmetrikus voltát, valamint Szlo- 
vákiának és a szlovák nemzeti sSzer- 
veknek a csehszlovák államban elfog- 
lalt nem egyenjogú helyzetét rögzíti. 


A szocialista építés fő irányvonalá- 
nak valóra váltása jelentős eredmé- 
nyeket hozott, az ipari fejlődés Szlo- 
vákiában meggyorsult, a tervezett 
71599-kal szemben 16894-os volt az 
emelkedés. De már az első ötéves terv 
vége felé, a szocializmus alapjai lera- 
kásával kapcsolatos feladatok telje- 
sítése során felmerült néhány súlyos 
probléma és megmutatkozott nem egy 
objektív vagy szubjektív jellegű fo- 
gyatékosság. Pl. aránytalanságok jöt- 
tek létre a könnyűipari ágazatok és a 
mezőgazdasági termelés között. Le- 
lassult a mezőgazdasági termelés fejlő- 
désének üteme. A tervmódosítások 
során kitűzött feladatok meghaladták 
a csehszlovák népgazdaság erejét. 
A mezőgazdaságban és részben az épí- 
tőiparban teljesíthetetlen feladatokat 
tűztek ki. Ezért már 1951—1953-ban 
sor került a gazdasági irányítási rend- 
szer központosítás irányába való mó- 
dosítására, ami egy idő múlva újabb 
negatív jelenségeket váltott ki. A 
parasztpolitika lenini elvei is károsul- 
tak a kezdődő kollektivizálás során. 


Mindezek dacára az iparosítás ered- 
ményei óriásiak. A csehszlovák nehéz- 
ipar fő ágazata 1953 végén 3,5-szer 
többet termelt, mint 1948 megfelelő 
időszakában. Az ipari termelés Szlo- 
vákiában 4,5-szerese volt a háború 
előtti termelésnek. A lakosság lét- 
biztonsága is megszilárdult, emelke- 
dett életszínvonala és fejlődött kultu- 
rális élete. 

Az 1953. szeptemberi KB-ülés, 
amely a párt első titkári tisztségébe 
Antonín Novotnrt választotta, intéz- 
kedéseket hagvott jóvá a gazdasági 
építés aránytalanságainak, fogvaté- 
kosságainak leküzdésére, mérsékelte 
a gazdasági fejlődés ütemét, csökken- 
tette a nehézipari, gépipari beruházá- 
sokat. 1954-ben és 1955-ben éves ter- 
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vek alapján irányították a gazdasági ! 
fejlődést. A CSKP X. kongresszusa 
1954 júniusában megkülönböztetett 
figyelmet szentelt a mezőgazdaság- 
nak 


Plevza a második fejezet elején mél- 
tatja az SZKP XX. kongresszusát, 
amely nagy hatással volt a CSKP 
tevékenységére és a csehszlovák tár- 
sadalom egész fejlődésére. A XX. 
kongresszus megállapításainak meg- 
vitatása során (1956. márciusi, ápri- 
lisi KB-ülések) sok jogos bírálat érte 
a pártnak és az állami szerveknek a 
megelőző években folytatott tevé- 
kenységét. A CSKP szervezeteinek és 
tagságának többsége követelte a párt 
munkájában előforduló hibák követ- 
kezetes orvoslását; a lenini normák, s 
főként a demokratikus centralizmus 
érvényesítését. A dogmatizmus és a 
szektás hibák jogos bírálatával együtt 
hasznos javaslatok hangzottak el a 
fogyatékosságok gyors kijavítására. 
nA párt vezetősége azonban — álla- 
pítja meg a szerző — ebben az idő- 
szakban nem vonta le a szükséges ta- 
nulságokat ahhoz, hogy orvosolja a 
szocialista törvényesség megszegése 
következményeit, s nem hatolt a múlt- 
ban előforduló problémák, hibák és 
tévedések gyökeréig. Nem volt képes 
megteremteni a feltételeket az SZKP 
XX. kongresszusa után megnyilvánu- 
ló, a szocializmustól idegen nézetek és 
hatások leküzdésére, amelyek a ké- 
sőbbiek során, a hatvanas években 
egyre erősödő revizionista áramlattá 
fejlődtek." (343. o.) 


A szerző az 1957 utáni periódust a 
szocialista építés fellendülésének új 
szakaszaként mutatja be. A , CSKP 
Központi Bizottsága — állapítja meg 
Viliam Plevza — már ebben a perió- 
dusban a szocialista építés befejezésé- 
nek feladatára irányította a párt és az 
egész társadalom figyelmét, s nem fo- 
galmazta meg az összes döntő fontos- 
ságú közvetlen célt, amely összefüg- 
gött a szocializmus alapjai lerakásá- 
nak feltétlenül szükséges befejezésé- 
vel." (351. o.) A fő figyelem a gazdasági 
feladatok teljesítésére irányult, 1957 
őszén napirendre került a népgazda- 
ság irányítási rendszerének átszerve- 
zése, majd 1958— 1959-ben életbe lép- 
tetése is megtörtént. A CSKP XI. 


kongresszusa (1958. június) figyelmé- 
nek középpontjába ugyancsak ,a 
szocialista építés befejezésével" kap- 
csolatos feladatokat állította, , de a 
gazdasági élet helyzete, a politikai és 
ideológiai felépítmény mélyebb elem- 
zése nélkül elfogadott, a kulturális 
forradalom befejezéséről szóló tézis 
bizonyította, hogy a párt vezetősége 
nem ismerte fel kellőképpen e terület 
problémáinak igényes és összetett 
voltát, elsősorban azt, hogy a kultu- 
rális forradalom döntő fontosságú 
része volt és az maradt: győzelemre 
vinni a tudományos világnézetet a 
dolgozók tudatában". (355. o.) A 
kongresszus túlbecsülte a csehszlo- 
vák népgazdaság objektív lehetősé- 
geit, s lebecsülte az addigi fejlődés — 
teljes egészében csak a későbbiek során 
megnyilvánuló — negatív jelenségeit. 


Az 1958—1960-as időszakban azon- 
ban a csehszlovák népgazdaságnak 
volt ereje ahhoz, hogy 1952 óta a leg- 
nagyobb évi növekedést érje el. Eh- 
hez hozzájárultak azok a helyes intéz- 
kedések, melyek a bérrendszer átszer- 
vezését, a mezőgazdaság irányításá- 
ban és a felvásárlás rendszerében vég- 
rehajtott változásokat eredményez- 
ték. 1960-ig átütő sikerek születtek 
Szlovákia fejlesztésében is. Szlovákia 
részaránya Csehszlovákia össztársa- 
dalmi termelésében 19,096-ról 23,59- 
ra emelkedett. A gazdasági kiegyenlí- 
tödés folyamata a mezőgazdaságban 
is megmutatkozott. Jelentős sikerek 
születtek kulturális, tudományos té- 
ren és az oktatásügy területén. 


A mű egyik legizgalmasabb része 
az a fejezet, amelyik a szocialista or- 
szágépítés problémáit taglalja a hat- 
vanas évek első felében. 1960 júliusá- 
ban került sor a CSKP országos kon- 
ferenciájának megrendezésére, amely 
jóváhagyta a harmadik ötéves terv 
módosított javaslatait. Az új alkot- 
mány, amelyet a Nemzetgyűlés köz- 
vetlenül az országos értekezlet után 
fogadott el, Csehszlovákiát szocialista 
államnak minősítette. A közeli kom- 
munista távlatokról és az össznépi 
állam építéséről alkotott elképzelések 
hatása miatt azonban nem kapott kellő 
hangsúlyt a proletárdiktatúra ál- 
lama. Az alkotmány szerint az állam 
funkcióit fokozatosan átveszik a tár- 


sadalmi szervezetek. A CSKP vezető- 
sége nem tudott összhangot terem- 
teni a forradalmi távlatok és a társa- 
dalmi fejlődés adott foka közt, s ez 
megvalósíthatatlan feladatok kitűzé- 
séhez, fejlődési szakaszok átugrásá- 
hoz vezetett. Ugyanakkor nem dolgoz- 
ták ki a szocialista társadalom fejlő- 
désének távlati programját. , Mivel 
nem volt meg a készség az ötvenes 
években elkövetett hibák és tévedé- 
sek orvoslásához, a tényleges helyzet 
felméréséhez, s nem volt meg a felké- 
szültség ahhoz, hogy marxista — le- 
ninista elemzés alapján határozzák 
meg a szocialista építés további prog- 
ramját, a CSKP 1960. évi országos 
értekezletén, de leginkább a további 
években, törvényszerűen mind a gaz- 
daság, mind az ideológia terén va 
legkülönbözőbb rögtönzések születtek 
és ebből következett a párt dezorien- 
tálódásas" — állapítja meg a szerző. 
(365. o.) 


A kötet a továbbiakban Tötzágó ad 
arról, hogy a szocializmus építésének 
eredményei milyen problémákkal pá- 
rosultak. Noha az ipari termelés Cseh- 
szlovákiában 1958-tól 1962-ig 4494 
kal, ezen belül Szlovákiában 599 -kal 
emelkedett, egvre kirívóbban nyilvá- 
nultak meg a népgazdaság forrásai és 
szükségletei közti egvensúly hiányvá- 
nak káros következményei. Az újabb 
aránytalanságok megingatták a har- 
madik ötéves terv stabilitását: az elő- 
irányzott mezőgazdasági terméktöbb- 
letet már 1961-ben nem érték el, és 
1962-ben a teljes mezőgazdasági ter- 
melés 794-kal csökkent. 


A CSKP XII. kongresszusa 1962 
decemberében kísérletet tett a nehéz- 
ségek leküzdésére. Határozatot hozott 
az 1950-es évek törvénvsértései addig 
még nem tisztázott eseteinek lezárá- 
sára. A kongresszus a népgazdaság 
továbbfejlesztése fő láncszemének a 
mezőgazdasági feladatokat jelölte meg. 
Az 1963-as évet olyan döntő évnek 
tekintette, amely során a népgazda- 
sági nehézségeket le kell! küzdeni, egy- 
ben utasítást adott az 1964— 1970-es 
időszakra vonatkozó hétéves népgaz- 
dasági fejlesztési terv kidolgozására. 
1963-ban azonban nem sikerült meg- 
állítani a kedvezőtlen fejlődést, sőt 
a gazdasági tevékenység fő mutatóinak 


249 


szintje az előző évi színvonal alá süly- 
lyedt. A hétéves tervről szóló határo- 
zat nem lépett életbe. A gazdasági 
élet irányítása éves tervekkel történt. 
Sor került az egész beruházási tevé- 
kenység korlátozására, a központi 
irányítás erősítésével elhagyták az 
1958 — 1959-es években bevezetett irá- 
nyítási rendszer egyes kedvező ele- 
meit. Noha a gazdasági növekedés 
1964 közepétől újra megindult, és si- 
került javítani a belkereskedelem fo- 
gyasztási cikkekkel való ellátását is, 
számos időszerű kérdés megoldatlan 
maradt. 1964 októberében a CSKP 
KB elnöksége vitára bocsátotta a nép- 
gazdaság tökéletesített irányítása alap- 
elveinek tervezetét, amelyet azután a 
Központi Bizottság jóváhagyott. Az 
új irányítási rendszernek a tapaszta- 
latszerzés alapján fokozatosan kellett 
fejlődnie. 

Ismételten előtérbe került a szlovák 
kérdés annak következtében, hogy a 
CSKP nemzetiségi politikája nem ol- 
dotta meg a csehek és a szlovákok 
közti államjogi viszonyok problémáit. 
A szlovák nemzeti és politikai közeg- 
ben nem kívánatos feszültség alakult 
ki. A politikai perek felülvizsgálatára 
alakult bizottság munkája az 1963. 
évi KB-ülésen a szlovákokból bírála- 
tot váltott ki. A KB decemberi ülése 
e bírálatok alapján határozatban reha- 
bilitálta G. Husákot, L. Novomeskyt, 
K. Smidkét, V. Clementist mint párt- 
tagokat, s mint állampolgárokat egy- 
aránt. Ugyanakkor azt a valósággal 
ellenkező következtetést vonták le, 
hogy a CSKP nemzetiségi politikájá- 
nak , fő irányvonala, főként a csehek 
és a szlovákok közti viszonyt illetően, 
a múltban és most is helyes." 


Plevza kitér a revizionizmus ideoló- 
giai területen való fellépésének kér- 
désére is. A revizionista ideológia fő- 
ként a kispolgári rétegek nacionaliz- 
musában, masarykizmusra, szociálde- 
mokratizmusra való hajlamában, Nyu- 
gat-imádatában és a kapitalizmusról 
táplált ábrándjaiban nyilvánult meg, 
Szlovákiában pedig főleg a ludák ideo- 
lógia maradványait magán viselő val- 
lási csökevényekben. A kulturális fo- 
lyóiratok hasábjain — főleg a társa- 
dalomtudományok képviselőinek tol- 
lából — pártellenes támadások láttak 
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napvilágot, kísérletek történtek a szo- 
cialista művészet élen járó képviselői- 
nek lejáratására. A marxizmus —leni- 
nizmust divatos burzsoá irányzatok- 
kal vegyítették. A csehszlovák tudo- 
mányos intézetek nyugati kapcsolatai- 
nak bővülésével tartós ka latok 
jöttek létre a jobboldal képviselői és a 

urzsoázia ideológiai központjai közt. 

A párt és a társadalom fejlődésé- 
nek válsága. A marxista—leninista 
erők harca a válság leküzdéséért" 
című fejezetben a szerző elemzi az 
1966-ban tartott XIII. és az 1971-es 
XIV. kongresszus közti időszakot. 
Az e periódusra vonatkozó alapvető 
megállapításait, értékeléseit minde- 
nekelőtt a CSKP KB 1970. decemberi 
ülésén elfogadott ,A CSKP XIII. 
kongresszusa óta a pártban és a társa- 
dalomban kialakult válság tanulsága" 
című dokumentumra építi. 


A XIII. kongresszus helyes határo- 
zatokat hozott, de ezek nem tudták 
megakadályozni a politikai válság el- 
mélyülését. A szerző megállapítja, 
hogy szoros összefüggés volt a jobb- 
oldali revizionista és antiszocialista 
erők csehszlovákiai fellépése, valamint 
az antikommunizmus különböző nyu- 
gati elméleti és ideológiai központjai- 
nak fokozott aktivitása között. Fo- 
kozta a problémákat, hogy még min- 
dig nem volt kielégítően megoldva a 
nemzetiségi kérdés. A cseh—szlovák 
viszony kiéleződése vezetői szinten is 
tapasztalható volt. Súlyos fogyatékos- 
ságok mutatkoztak a társadalomtudo- 
mányok irányításában és irányvonalá- 
ban. A revizionista erők hatása óriási 
károkat okozott a gazdasági életben. 
Hatásuk különösen szembetűnő volt a 
kultúra területén: 1967 júniusában a 
csehszlovák írók IV. kongresszusán 
nyíltan támadták a munkásosztály- 
nak és pártjának vezető szerepét, a 
marxizmus —leninizmus alapelveit és 
a szocialista országépítés eredményeit. 

Plevza rámutat arra, hogy a CSKP 
vezetőségében a nézetek fokozatosan 
differenciálódtak, a politikai irányvo- 
nalat elsősorban mégis Antonín No- 
votny állásfoglalása határozta meg, 
aki válogatás nélkül elutasított min- 
den bíráló észrevételt, nem tett kü- 
lönbséget a jószándékú bírálatok és a 
jobboldali támadások között. Dubéek 


megválasztása kompromisszum volt, 
s hogy erre sor került, azt befolyásol- 
ták a pártvezetőségben az akkor ural- 
kodó viszonyok, s az egységre való 
törekvés. 

Az 1968. januári KB-ülésnek — 
állapítja meg a szerző — az volt a 
célja, hogy elhárítsa az akadályokat a 
párt és az egész társadalom gyorsabb 
fejlődésének útjából. Ilyen értelem- 
ben január elkerülhetetlen volt. Meg 
kellett szabadulni az uralkodó bürok- 
ratikus és dogmatikus elképzelésektől 
és gyakorlattól. A csehszlovákiai fej- 
lemények azonban a kommunisták- 
nak és a nép többségének reményei- 
vel ellentétben nem szüntették meg a 
válságjelenségeket, hanem egyre job- 
ban elmélyítették. Már a CSKP KB 
19685. áprilisi ülésén világosan megnyil- 
vánult a január utáni vezetőség gyen- 
gesége, egységének hiánya, valamint 
a jobboldal pozícióinak megerősödése. 

Részletesen foglalkozik a szerző a 
szlovákiai fejleményekkel, melyeket 
bizonyos sajátos vonások jellemeztek. 
A jobboldali erőknek 1968 augusztu- 
sáig Szlovákiában nem sikerült szer- 
vezett, egvséges platform alapján ren- 
dezni soraikat. Ehhez hozzájárult a 
pártvezetőség egészséges magva, Va- 
sil Bilakkal az élen. A cseh országré- 
szektőól eltérően a szlovákiai politikai 
helyzet fejlődését jelentős mértékben 
befolyásolta a csehszlovák szocialista 
föderáció megalakításáért folytatott 
küzdelem Is. 


Az egész országot tekintve a párt és 
a csehszlovák társadalom mély bom- 
lása feltartóztathatatlanná vált. Ily 
módon az egyetlen helyes és lehetsé- 
ges megoldás az volt, hogy a szövetsé- 
ges csapatok 1968. augusztus 21-én 
bevonultak Csehszlovákiába. A to- 
vábbi csehszlovákiai politikai fejle- 
ménvek szempontjából súlyos követ- 
kezményekkel járt a CSKP KB elnök- 
ségének internacionalizmus-ellenes 
nyilatkozata, amelyet augusztus 20— 
21-re virradó éjszaka fogadtak el és 
tettek közzé, valamint a CSKP :ille- 
gális rendkívüli kongresszusának Vy- 
socanyba való összehívása. A súlyos 
politikai légkörben államférfiúi böl- 
csességről tett tanúságot Ludvík Svo- 
boda, a köztársaság elnöke, aki a nem- 
zetvédelmi miniszterrel együtt paran- 


csot adott a csehszlovák néphadsereg- 
nek a nyugalom megőrzésére. 

A mély társadalmi politikai válság 
leküzdéséért és a csehszlovákiai vi- 
szonyok konszolidálásáért folytatott 
harcban jelentős, pozitív tényező volt 
a nemzetiségi kérdés és a cseh—szlo- 
vák viszony marxista—leninista mó- 
don való megoldása. Az SZLKP KB 
kezdeményezésére a Szlovák Nemzeti 
Tanács konkrét javaslatokat fogadott 
el a csehszlovák szocialista szövetség 
mibenlétéről, küldetéséről, céljáról. 
A szerző rámutat arra, hogy az ,,uni- 
tarisztikus államforma átalakítása két 
nemzeti állam szövetségévé, specifi- 
kusan csehszlovák, s így sokkal bo- 
nyolultabb probléma volt, mint a szö- 
vetséges állam kialakításának klasz- 
szikus esetei". (412. o.) Az új állam- 
jogi elrendeződés új feltételeket terem- 
tett a szocialista társadalom építéséhez. 


A CSKP KB 1969. áprilisi plénumán 
Gustáv Husákot választották meg a 
KB titkárává. A plenáris ülés nagyon 
jelentős eredménye volt, hogy meg- 
vitatta és elfogadta a pártban és a 
társadalomban uralkodó viszonyok 
következetes normalizálásának és sta- 
bilizálásának egységes programját. Az 
ezt követő konszolidációs folyamatot 
elemezve a szerző hangsúlyozza, hogy 
a párt megtisztítása a tagkönyvcsere 
kapcsán döntő csapást mért az anti- 
szocialista erőkre. Továbbra is a kul- 
turális élet volt a legbonyolultabb te- 
rület, főleg a Cseh Szocialista Köztár- 
saságban. Szlovákiában valamivel ked- 
vezőbb volt a helyzet. A Szlovák Írók 
Szövetsége az 1969-es kongresszuson a 
marxista —leninista csoport hatására 
határozatot fogadott el az új pártvcze- 
tőség támogatására. Példájukat a 
többi művészeti szövetség is követte, 
ezért a szlovák szövetségeket nem osz- 
latták fel. 


1970 decemberében jutott el, a 
CSKP KB odáig, hogy dokumentu- 
mában megfelelő átfogó elvi következ- 
tetéseket vonjon le a válság okairól, 
és jóváhagyja a pártegységről szóló 
határozatot. E következtetések fontos 
szerepet játszottak a CSKP XIV. kong- 
resszusán és az SZLKP kongresszusá- 
nak előkészítésében. 

Részletesen foglalkozik a szerző a 
népgazdaság konszolidációjában elért 
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jelentős eredményekkel, amelyek ked- 
vező kiindulási alapot nyújtottak az 
ötödik ötéves terv megkezdésére, 
majd behatóan elemzi a CSKP XIV. 
kongresszusát, amely betetőzte a po- 
litikai konszolidációt. 

Ezt követően bemutatja a kongresz- 
szus határozatainak megvalósulását a 
társadalmi élet valamennyi területén. 
Megállapítja, hogy az 1960-as évek- 
kel ellentétben a XIV. kongresszus 
után a csehszlovák gazdasági élet di- 
namikusan fejlődött, noha nem sike- 
rült megszüntetni az ipari fejlődés min- 
den egvenlőtlenségét. Előrehaladt a 
Cseh Szocialista Köztársaság és a 
Szlovák Szocialista Köztársaság közti 
különbségek kiegyenlítődésének fo- 
lyamata. Szlovákia erős iparral és fej- 
lett mezőgazdasággal rendelkező köz- 
társasággá vált. A fejlődés egyértel- 


műen igazolta a szocialista föderáció 
keretein belül megvalósuló cseh— 
szlovák együttélés életképességét. 
Végső értékelésként megállapíthat- 
juk, hogy Vilian Plevza munkája na- 
gyon értékes összegezést nyújt a 
csehszlovákiai forradalmi mozgalom 
történetéről, ismerete nélkülözhetetlen 
e periódus alaposabb megértéséhez. 
Nem kétséges, hogy a szerző elemzései 
elősegítik a csehszlovák párt és társa- 
dalom fejlődése során szerzett tapasz- 
talatok általánosítását a szocialista 
társadalom építésében, a nemzetközi 
munkás- és kommunista mozgalom 
számára is. A Magyarország és Cseb- 
szlovákia közös könyvkiadási egyez- 
ménye keretében megjelent kötet ki- 
adói kapcsolatainknak is dicséretére 
válik. 
Boros Ferenc 


NAGY LÁSZLÓ: JOHN F. KENNEDY: ILLÚZIÓK ÉS VALÓ- 


SÁG" 


Nagy László könyve egy tudomá- 
nyos munka publikus változata, amely 
tudományos igénnyel rombolja szét 
azt a mítoszt, amely Kennedy elnök 
személyét övezte — és bizonyos kö- 
rökben még ma is övezi. Kennedy 
saját illúzióit is szembesíti a valóság- 
gal, azokkal a történelmi körülmé- 
nyekkel, amelyek között kísérletet 
tett eme illúziókra épített politika 
gyakorlati megvalósítására. A könyv, 
bár Kennedy elnöki, politikai tevé- 
kenységével foglalkozik, tartalmilag, 
kritikai módszerét tekintve és főleg 
politikai szempontból igencsak aktuá- 
lis mondanivalót hordoz. 

Könyve előszavában a szerző ki- 
jelenti, hogy politikatörténettel fog- 
lalkozik és célja , az Egyesült Álla- 
mok politikai stratégiájának és takti- 
kájának elemzése, szerepének bemuta- 
tása a két világrendszer harcában a 
hatvanas évek elején". (6. o.) Ezt a 
célt tudományos alapossággal telje- 
síti is. Bemutatja az amerikai bur- 
zsoázia struktúráját, a monopoltőke 
központjait, és elemzi azokat az irány- 
zatokat, amelyek az amerikai ural- 


$ Kossuth Könyvkiadó 1977. 810 p. 
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kodó osztályon belül léteznek, illetve 
hatást gyakoroltak a bel- és külpoli- 
tikára, amikor 1960-ban Kennedvt az 
Egyesült Államok 35. elnökévé válasz- 
tották. Részletesen ismerteti és bí- 
rálja a Kennedy-kormány program- 
ját, a kül- és belpolitikai akciókat, 
amelyeknek a meghirdetésére, illetve 
megvalósítására Kennedy kísérletet 
tett alig hároméves elnöksége alatt. 
Az amerikai politikai élet lényegének 
(döntéshozatali mechanizmus és az 
érdekcsoportok harca stb.) pontos 
képét tárja az olvasó elé a szerző az 
említett témákkal foglalkozó fejeze- 
tekben. A sokrétű, de egymással össze- 
függésben és kölcsönhatásban levő 
témaköröket és problémákat még leíró 
jelleggel sem vesszük sorra, hanem 
kiemelünk egy alapproblémát, ame- 
lyet Nagy László is annak tart, és en- 
nek alapján mutatjuk be a könyvet. 

A politológiai szakirodalomban — 
és a külpolitikai kérdésekkel foglal- 
kozó propagandában is — elterjedt az 
a felfogás, hogy a két világrendszer 
viszonyában Kennedy elnöksége ide- 
jén ment végbe az a gyökeres minőségi 
változás a nemzetközi kapcsolatok 
rendszerében, amelynek egyix oldala a 


békés egymás mellett élésnek mint a 
kelet—nyugati kapcsolatokat szabá- 
lyozó külpolitikai alapelvnek és gya- 
korlatnak a kényszerű elfogadása az 
Amerikai Egyesült amok részéről 
— ez a szocializmus és általában a 
haladás táborának megnövekedett 
nemzetközi ereje hatására követke- 
zett be. Másfelől — ez előbbi folya- 
mat kibontakozásának előfeltétele- 
ként és egyben következményeként — 
elkezdődött a hidegháborús időszak 
, érintkezési normáinak" felszámolása. 
Kennedv, úgymond, viszonylag rea- 
lista politikai alapállása folytán ennek 
a folyamatnak az elindítója és legje- 
lentősebb képviselője volt az Egye- 
sült Államokban akkor, amikor az 
amerikai uralkodó osztály jelentős ré- 
tegei még nem jutottak el erre a fel- 
ismerésre. Alapvetően ez a szemlélet 
és ennek képviselete okozta Kennedy 
korai és tragikus halálát, egyben e 
viszonylag haladó burzsoá litika 
megtorpanását is. Nagy László nem 
fogadja el kritikátlanul ezt a szimpli- 
fikált megközelítést. Kimutatja, hogy 
Kennedy mint megválasztott elnök 
nem tűzött ki új stratégiai célokat az 
Egvesült Államok elé, hanem a ko- 
rábbi célok helyességét és folytonos- 
ságát hangoztatta. De Kennedy már 
az 1950-es évek második felében, mint 
massachusetts-i szenátor, azok közé a 
politikusok közé tartozott, akik olyan 
változásokat sürgettek az Egyesült 
Államok bel- és külpolitikájának gya- 
korlatában, főleg taktikai, módszer- 
beli vonatkozásban, amelyek a vál- 
tozó körülményekhez jobban igazodó 

litikát jelentettek a változatlanul 
enntartott stratégiai cél elérése ér- 
dekében. Ennek a koncepciónak, fel- 
ismerésnek a jegyében vetette el a 
kelet—nyugati kapcsolatokra vonat- 
kozóan a , felszabadítás" doktrínáját 
(természetesen csak az 19568-os ma- 
gvarországi ellenforradalmi kísérlet 
kudarca után), és hirdette meg a sze- 
lektív koegzisztencia elvének megfe- 
lelően a , fellazítás" ideológiai és po- 
litikai koncepcióját. (Ennek katona- 

litikai vetülete a , rugalmas reagá- 
lás" doktrínájának a meghirdetése, és 
a , tömeges megtorlás" hadászati el- 
vének elvetése.) 


Kennedy az 1960-as évek elején 


már felismerte és elismerte, hogy az 
Egyesült Államok és a Szovjetunió kö- 
zött létrejött az , atompatt " állapota, 
aminek a következményei egy eset- 
leges totális nukleáris összecsapás ese- 
tén katasztrofálisak lehetnek az Egye- 
sült Államok számára is. Ezért — fő- 
leg az 1962. októberi kubai rakétavál- 
ság után, amelyet valójában az ő 
politikai döntései mélyítettek el — 
Kennedy és az amerikai uralkodó osz- 
tály egy része (főleg a keleti partvidék 
ipari és banktőkés csoportja) arra a 
következtetésre jutott, hogy: 1. a 
nemzetközi kommunizmus és a nem- 
zeti függetlenségi mozgalmak terjesz- 
kedését, fejlődését változatlanul meg 
kell akadályozni, vissza kell szorítani. 
2. Nemcsak hogy fenn kell tartania az 
Egyesült Államoknak a második 
atomcsapásmérő képességét (vissza- 
vágás), hanem a hadászati fölényt nö- 
velni is kell az elrettentés céljából. 3. 
A hadászati fölény birtokában ,,ke- 
ményen" kell tárgyalni a Szovjetunió- 
val, de ésszerű kompromisszumokat 
lehet kötni (pl. a kubai rakétaválság). 
4. A totális nukleáris konfrontációt el 
kell kerülni. (Ennek a koncepciónak a 
következő külpolitikai akciók felel- 
tek meg: az 1961-es kubai partraszál- 
lási kísérlet, az 1961-es bécsi szovjet — 
amerikai csúcstalálkozón a kihívó 
amerikai magatartás, az 1961 nyarán 
kirobbantott nyugat-berlini válság, 
az 1962-es kubai rakétaválság, a viet- 
nami tömeges amerikai beavatkozás 
elindítása stb.) 


A fenti modellt nevezi Nagy László 
a békés egymás mellett élés amerika? 
koncepciójának, amelynek általános 
megalapozását már a Kennedy-prog- 
ram kidolgozásakor, 1956 és 1961 kö- 
zött elvégezték. Majd Így összegezi 
véleményét: , Álláspontunk lényege- 
sen különbözik attól az egyes szocia- 
lista szerzők Írásaiban is hangot ka- 

tt nézettől, amely szerint az 1962. 
szi karib-tengeri válság után a Ken- 
nedy-adminisztráció meggyőződött az 
erőpolitika csődjéről, és a szocialista 
országokkal való együttműködésre, 
általában véve a békés egymás mel- 
lett élésre vett irányt. Véleményünk 
szerint nem ez történt. A Kennedy- 
kormányzat mindvégig elutasította a 
békés egymás mellett élés szocialista 
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politikáját. Kennedy az SZKP XX. 
kongresszusán feltett történelmi kér- 
désre —... svagy a békés egymás 
mellett élés, vagy a történelem leg- 
pusztítóbb háborúja. Harmadik út 
nincs — megpróbált olyan választ 
adni, amely elutasította mind a békés 
egymás mellett élést, mind a termonuk- 
leáris háborút, és a kettő között próbált a 
saját céljainak megfelelő alternatívát 
keresni. Ez a politika sok vonatkozás- 
ban letért a hidegháború korábban 
követett útjáról, de nem lépett a Szov- 
jetunió által ajánlott békés egymás 
mellett élés mezejére sem. 1962 ősze 
után az amerikai politika továbbfej- 
lesztésének útja nem egyszerűen a békés 
egymás mellett élés amerikai, imberia- 
lista válfajának kidolgozása lett. Ennek 
első elméleti megfogalmazása volt az 
úgynevezett — szelektív — koegztsztencia 
elve." (220—221. o. Az én kiemelé- 
sem. — B. J.) 


A szerzőnek — véleményem szerint 
— teljesen igaza van Kennedy külpo- 
litikája lényegének megitélésében. Az 
imperialisták részéről a békés egymás 
mellett élés elvének és gyakorlatának 
az elfogadása és követése nem egy- 
szerűen a szubjektív politikai döntés 
szférájába tartozó kérdés, hanem az 
objektív nemzetközi erőviszonyok vál- 
tozásainak, mozgásának a függvénye. 
Ebben a vonatkozásban természete- 
sen szerepet játszik a változás lénye- 
gének az észlelése, felismerése, meg- 
értése, az objektív helyzet kényszer 
jellegére való reagálás módja, ideje 
stb. és saját cselekvési lehetőségeik 
határainak realisztikus megítélése. 
Napjainkban a Carter-kormány kül- 
politikai programjának meghirdetése- 
kor lényegében abból indul ki, mint az 
1960-as évek elején Kennedy elnök. 
Az Egyesült Államok a , világ szociális 
és technikai laboratóriuma", ezért 
arra hivatott, hogy vezesse a világot. 
Ennek , mindössze" két, egymással 
összefüggő akadálya van. Az egyik a 
Szovjetunió és a szocialista közösség 
létezése, politikai, gazdasági és ka- 
tonai ereje. Az Egyesült Államok vi- 
lághegemóniáját veszélyeztető másik 
tényező — Carter szerint — az, hogy 
az enyhülés (mint a békés egymás mel- 
lett élés első szakasza — B. J.) je- 
lenlegi , szovjet modellje" kedvez a 
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gp Cálá tolt társadalmi változásoknak 
tin-Amerikában, Afrikában, Ázsiá- 
ban stb. Márpedig ez a tendencia ve- 
szélyezteti a , szabad világ ", vagyis a 
nemzetközi imperializmus érdekeit. 

A két világrendszer közötti erővi- 
szonyok már nem teszik lehetővé a to- 
tális katonai konfrontációt a két rend- 
szer között; pontosabban, elvileg ez 
még lehetséges, de gyakorlatilag kol- 
lektív öngyilkosságot jelentene. Te- 
hát a tőke — ebben a vonatkozásban 
— fokozatosan kényszerpályára Sszo- 
rul, amelyet nem akar elfogadni, s 
lázad ellene. Ez volt tapasztalható Ken- 
nedynél és a Carter-kormánynál 1s. 
A fegyverkezés, a helyi és a lokális 
háborúk a tőkének ezt a feszültségét, 
belső ellentmondásait csak részben 
képesek , levezetni". Így a békés egy- 
más mellett élésnek ez a faktora — az 
erőszakról, a fenyegetésről, a háború- 
ról való lemondás és a vitás kérdések 
tárgyalások útján való rendezése — 
csak lépésről lépésre valósulhat 
meg. 

A békés egymás mellett élés szocia- 
lista koncepciója nemcsak a világhá- 
ború elhárítását, a békés versengést és 
az együttműködést foglalja magában, 
hanem értelemszerűen — és a népek 
önrendelkezési jogának megfelelően 
— a progresszív társadalmi változá- 
sok eltűrését, sőt támogatását is, mi- 
vel a haladó társadalmi változások 
nemcsak az adott ország, nép és nem- 
zet belső problémáit oldják meg, vagy 
segítik megteremteni a megoldás op- 
timális feltételeit, hanem végső soron 
kedvező hatást gyakorolnak a nemzet- 
közi helyzetre is, mert olvan új tí- 
pusú nemzetközi kapcsolatrendszer 
megteremtését siettetik, amelyben az 
egyenlő biztonság elve maradéktala- 
nul érvényesülhet, és a hangsúly az 
együttműködésen van. A békés egy- 
más mellett élés amerikai és általában 
polgári koncepciója a politikai status 
guót összekapcsolja a társadalmi sta- 
tus guóval és az utóbbit tartja a fon- 
tosabbnak. Kennedy az 1961-es szov- 
jet—amerikai csúcstalálkozón meg- 
ES rábírni Hruscsovot, hogy a 

zovjetunió mondjon le a társadalmi 
haladást segítő, támogató politikáról. 
De sem ez, sem a Béke Hadtest stb. 
szervezése nem járt sikerrel, és 1963- 


ban Kennedy kénytelen volt aláírni az 
atomcsend-egyezményt. 

Nagy László, a békés egymás mel- 
lett élés első amerikai válfajának, a 
Kennedy-féle szelektív koegziszten- 
ciának a lényegét az alábbiakban ha- 
tározza meg: , Ha a legegyszerűbben 
akarjuk megfogalmazni a szelektív 
koegzisztencia imperialista politiká- 
jának lényegét, akkor azt mondhatjuk, 
hogy ez nem egyéb, mint a katonai 
összeütközés elkerülése a Szovjetunió- 
val, viszont különféle — ha szükséges, 
katonai — formákban folytatott harc 
a öigyenget szocialista országokkal. 
Mindez arra a képtelen föltevésre 
épült, hogy a Szovjetunió az Egye- 
sült Államokkal való sbékéss és a bi- 
zonvos  — területeken kibontakozó 
együttműködés fejében tétlenül tűri 
majd az imperialista akciókat a 
eigvenges szocialista országok ellen. 
A szelektív koegzisztencia részét ké- 
pező differenciált politikának az volt 
a célja, hogy a kisebb szocialista or- 
szágokat szembeállítsa a Szovjet- 
unióval, ezzel őt is igyengébbése, majd 
közvetlen katonai-politikai nyomás 
célpontjává tegye." (221. o.) 

A két világrendszer közötti érintke- 
zésben a békés egymás mellett élés 
gyakorlata sokat fejlődött az 1960-as 
évek eleje óta. De Kennedy elnöksége 
után valamennyi amerikai kormány 
fenntartotta — különböző elnevezések 
alatt — a szelektív koegzisztencia po- 
litikájának lényegét elsősorban a ke- 
let-európai szocialista országok irányá- 
ban. Jelenleg a Carter-kormány szinte 
feltűnően hirdeti, hogy , valamennyi 
kelet-európai szocialista országot szu- 
verén, egymástól is különböző or- 
szágként kell kezelni". Valójában ez a 
tétel is megfelel a szelektív koegzisz- 
tencia és a differenciálás Kennedy ál- 
tal felállított koncepciójának, tehát a 
fellazítási politika egyik elemét tar- 


talmazza és a valóságos viszonyokra 
akar ráépülni. A békés egymás mellett 
élés mai gyakorlata, eddigi fejlődése, 
a szovjet—amerikai megállapodások, 
egyezmények egész sora, az ún. né- 
met kérdés szerződéses rendezése, az 
európai biztonsági és együttműkö- 
dési értekezletek eddigi eredményei 
stb. azt mutatják, hogy a két világ- 
rendszer között a feszültség enyhü- 
lése, oldódása — természetesen ellent- 
mondásos módon, és tendencia jelleg- 
gel — Kennedyvel kezdődött, de még 
koránt sincs abban az állapotban, ame- 
lyet szükségesnek és lehetségesnek 
tartunk. Ellenkezőleg: a Carter-kor- 
mányzat jelenleg inkább fékezi, mint 
segíti ennek a folyamatnak az előre- 
haladását. Tehát a békés egymás mel- 
lett élés nemcsak a különböző társa- 
dalmi rendszerű államok közötti 
érintkezést szabályozó külpolitikai 
alapelv, hanem a nemzetközi méretek- 
ben folyó osztályharc egyik sajátos 
formája is. Ennek megfelelően kell 
értelmezni mindazokat a problémá- 
kat, amelyek a kérdéskomplexum 
kapcsán fölmerülnek. 

Csak megerősíthetjük azt a követ- 
keztetést, amelyet a szerző könyve 
végén levont: , Az úgynevezett Ken- 
nedy-évek tehát nem múltak el nyom- 
talanul a két világrendszer harcában. 
Tanulságai ma is elevenen ható erő- 
tényezők a nemzetközi imperializmus 
ellen vívott harcban." (307. o.) 

Nagy László könyvét ajánlani lehet 
mindazoknak, akik érdeklődnek ko- 
runk egvik nagy kérdésének, a békés 
egymás mellett élés gyakorlati meg- 
valósításának küzdelmes előtörténete 
iránt, amelvnek jelentős állomása volt 
az 1960-as évek eleje és ezen belül az 
Egyesült Államok külpolitikájának 
ellentmondásos, gyötrelmes fejlődése. 


Balázs József 
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AZ AUSZTRIAI ANARCHIZMUSRÓL:" 


Az osztrák kulturális minisztérium 
támogatásával megjelenő sorozat 6. 
köteteként látott napvilágot a , Mun- 
kásmozgalom árnyékában" c. munka. 
A kötet három tanulmányt tartal- 
maz: Gefried Brandstettev az 1889 és 
1918 közötti ausztriai szociáldemok- 
rata ellenzék és az anarchizmus prob- 
lémájával foglalkozik. Gerhard Botz 
ideológiai és szervezeti, Michael Pol- 
lak szociálpszichológiai szempontok 
alapján elemzi Carl Dopf anarchista 
vezető életútját. Ez utóbbi két tanul- 
mány azt a hagyatékot igyekszik fel- 
dolgozni, amelyet az 1968-ban elhunyt 
Dopf a linzi egyetem Ludwig Boltz- 
mann Intézetének adományozott. 

Az anarchizmus fogalmát úgy tisz- 
tázhatjuk — írja Karl R. Stadler, az 
előszó és a zárszó szerzője —, ha le- 
szögezzük: mi nem anarchizmus. Az 
anarchizmus nem azonos a terrorral, 
bombadobálással, puccsizmussal vagy 
értelmetlen rombolással, még akkor 
sem, ha mindez néhány anarchista 
csoport életében rendkívül fontos 
szerepet játszik. Ha ennyire leszűkít- 
jük a fogalomkört, akkor leegyszerű- 
sítjük, s ezzel meghamisítjuk azt a po- 
litikai és társadalmi jelenséget, amely 
a századforduló táján jelentős szere- 
pet játszott a szervezett munkásmoz- 
galom , árnyékában", s így tagadnánk 
az anarchizmus lényeges vonásait — 
állapítja meg Stadler. Véleménye sze- 
rint az anarchizmus a polgári felvilá- 
gosodás terméke, a liberalizmussal ro- 
kon, de nem azonos vele. , Éppúgy 
vallásos felismerés, mint racionális 
filozófia." Olyan gyűjtőfogalom, 
amely magában foglalja a szabad tár- 
sadalomról alkotott utópiákat és a 
hatalom-, valamint az uralommentes 
világ elméletét. Más szemszögből az 
anarchizmus olyan politikai és társa- 
dalmi tiltakozó mozgalom, amely ön- 
magában is differenciált, bonyolult 
ideológiai összetételű. Stadler meg- 
fogalmazza a különböző irányzatok- 


s Gerhard Bots—Gefried Brandstetter— Michael Pol- 
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nak a közös— heterogenitásuk ellenére 
meglevő — vonásait: az anarchisták 
szerint minden kidolgozott új elmé- 
let egyben új uralmi viszonyhoz vezet. 
Ezért alapelvük az elméletellenesség, 
de ez nem jelent elmélettelenséget, hi- 
szen ők az uralommentes társadalom- 
ban minden egyes személy szabad ki- 
bontakozását kívánják elérni. A hang- 
súly az individuumon van. A kollekti- 
vizmus csak annyiban jöhet szóba, 
amennyiben nem jelent akadályt az 
egyén önmegvalósításának útjában. 
Emiatt tagadnak az anarchisták min- 
den olyan szervezeti formát, amely 
hierarchikusan strukturált és politikai, 
gazdasági vagy szellemi kényszer gya- 
korlásával van kapcsolatban. A pro- 
 jánsízezaátslg és a felvilágosításra vonat- 

ozóan a voluntarista felfogást kép- 
viselik. A fentiekből látható, hogy az 
anarchizmus inkább tagad, minthogy 
kiutat keressen és javasoljon. 

Stadler a társadalmi struktúrában is 
elhelyezi az anarchizmust. Társada- 
lomtörténeti szempontok alapján — 
igaz, vázlatosan — négy fő formát 
különböztet meg. A kézműves anar- 
chizmus kialakulásával kapcsolatban 
megjegyzi, hogy az a korporatív (te- 
hát munkásokat és munkáltatókat 
magában foglaló) szervezetek kiépü- 
lése elleni védekezés. Az ranar- 
chizmus a kisparasztok és földművelők 
életviszonyaiban bekövetkezett rom- 
lás miatt jött létre. A tényleges mun- 
kásanarchizmus Stadler megfogalma- 
zásában — helytelenül — a szindika- 
lizmus, amely a szervezett munkás- 
mozgalom mindenkori politikai és tár- 
sadalmi rendbe történő integrációjára, 
a reformista gyakorlatra opponáló 
válaszként keletkezett. Megállapítása 
szerint ausztriai viszonylatban a szin- 
dikalizmus különösen azokban az üze- 
mekben játszott jelentős szerepet, 
amelyekben ún. első generációs mun- 
kások dolgoztak. Az értelmiségi anar- 
chizmusnak elsősorban olyan képvi- 
selői voltak, akik származásuk miatt 
nem, vagy csak nagyon nehezen tud- 
tak beilleszkedni társadalmi réte- 
gükbe (főleg zsidó értelmiségiek). Stad- 
ler szociológiai jellegű vizsgálódásai so- 
rán arra a következtetésre jut, hogy 


anarchista csoportok képződésének 
ott van a legnagyobb valószínűsége, 
ahol a társadalom mozgásban van, 
ahol nagy a belső mobilitás 


Gefried Brandstettev történeti analí- 
zise során a német nyelvterület 
anarchizmusának alakulását vizsgálja 
13880 és 1918 között, kronológiai rend- 
ben. Kiindulópontja a kezdeti időszak 
szociáldemokrata ellenzéke. Nézete 
szerint ebből alakult ki az anarchiz- 
mus bázisa. Az osztrák szociáldemok- 
rácia történetében másodízben kibon- 
takozó válsághelyzet nyomán alakult 
ki 1887 — 1888-ban az ún. ,, Jungen"-ek 
mozgalma. Lapjukat a , Sozialist"-ot 
Gustav Landauer irányította. ,,Min- 
denki, aki áldozat, hozzánk tarto- 
zik" — írta Landauer. 1892-ben a 
sZukunfít" (Jövő) körül csoportosuló 
szervezetnek Bécsben 1000— 1200, vi- 
déken néhány ezer tagja volt. A szer- 
vezett anarchista mozgalom két év 
múlva bekövetkezett hanyatlásának 
oka nemcsak a hatósági és rendőrségi 
nyomás volt, hanem az ideológiai te- 
rületen keletkezett nézeteltérés. Tit- 
kos csoportok alakultak, de 1895-re 
elhaltak. Ekkor már csak a Steier 
Munkásszövetség létezett. A Mo- 
narchia három fő anarchista központja 
körül (Bécs, Prága, Trieszt) csak az 
utóbbi kettőnek volt némi súlya. Az 
átmeneti mellőzés után ismét felfedez- 
ték Max Stiernert, aki a berlini bal- 
oldali hegeliánusokhoz tartozott. Az 
individualista irányzat előretörésével 
párhuzamosan a vallási anarchizmus 
képviselője, Lev Tolsztoj is előtérbe 
került. 1396-tól a gazdasági fellendü- 
lés időszakában az anarchizmus el- 
veszítette ugyan proletár bázisát — 
állapítja meg Brandstetter —, de te- 
ret nyert a kispolgári és kézműves- 
rétegekben. Az új hullám egyik kép- 
viselője, Pierre Ramus (eredeti nevén 
Rudolf Grossmann) fogalmazta meg 
először az 1907-ben megjelent ún. 
, Anarchista Kiáltvány" "-ban a ma- 
gántulajdon elleni harc gondolatát. 
Ez a kiáltvány az anarchista mozga- 
lom igen fontos dokumentuma. Bírálja 
a kapitalizmust, de nem gazdasági, 
hanem erkölcsi indokok alapján. Kri- 
tikájából az anarchizmus kispolgári 
karaktere rajzolódik ki. 


A századfordulót követően Ausztriá- 


ban csak a bécsi cipészek szövetségé- 
ről érdemes beszélni a téma szempont- 
jából, amelynek tagjai 1910-től nyíl- 
tan anarchoszindikalista elveket kép- 
viseltek. Grossmann, propagandájuk 
három fő irányát a következőkben je- 
lölte meg: betörni a szociáldemokrata 
szakszervezetekbe és ott meggyőzni 
az embereket; saját szervezeti kerete- 
ket kel! kialakítani; igénybe kell venni 
az olyan szokásos eszközöket is, mint 
a sajtó, röplapok, prospektusok. Mind- 
ez az anarchoszindikalista mozgalom 
sajátos szervezeti kiépítését jelentette 
volna. Grossmann alapította da a 
,, Wohlstand für alle" (Általános jólét 
mindenki számára) c. újságot. Ebben 
látott napvilágot az Alsó-ausztriai 
Általános Szakszervezeti Szövetség 
elvi nyilatkozata. Céljuk elsődlegesen 
a munkásosztály nevelése volt az ura- 
lommentes társadalom megvalósítá- 
sára. Ez a szervezet sem bizonyult 
hosszú életűnek. 1911-ben tagjainak 
száma mindössze 70. Grossmann ek- 
kor megalapította a Szabad Szakszer- 
vezeti Egyesületet, amely 1913-ban, 
a szakszervezeti mozgalom krízise 
idején előretört a politikai életben. 
Felvirágzása azonban rövidnek mond- 
ható. 1916-ban egy rendőrségi ház- 
kutatást követően feloszlatta , sorait". 
A , tömegek" elveszítése azt eredmé- 
nyezte, hogy az anarchisták megve- 
tették őket, ez pedig az ún. , bohém 
kultúra" kialakulásához vezetett. Az 
anarchista ne engedelmeskedjen sem- 
milyen szokásnak vagy erkölcsnek — 
vallották ennek a szubkultúrának a 
tagjai —, csak saját értelmének és el- 
veinek. Amennyire életmódja szelle- 
mileg, gazdaságilag, erkölcsileg és 
pszichológiailag különbözik a hétköz- 
napi emberétől, annyira megsemmisí- 
tően hat a fennálló viszonyokra, és 
építi ezzel a jövő szabad társadalmát. 
Ennek a téves gondolatnak 1919-ben 
még volt bizonyos hatása. A két vi- 
lágháború között működő tömegpár- 
tok mellett azonban az anarchisták 
fokozatosan háttérbe szorultak. 


Brandstetter kimutatja, hogy a 
gazdasági élet válságos időszakában az 
anarchista szervezetek megerősödnek. 
A krízist követő fellendülési szakasz- 
ban azonban a szociáldemokrácia szer- 
vezeti ereje nő meg. Ekkor ui. képes 
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konkrét sikereket elérni, Így integrálni 
tudja az ideológiailag divergens cso- 
po kat is. Bár a szerző nem szögezi 
e, de tanulmányából kitűnik, hogy az 
osztrák anarchisták nem mozgattak 
meg tömegeket, az osztrák anarchiz- 
mus valójában csak árnyékjelenség 
volt. 


Michael — Pollak tanulmányának 
címe: , A vallási szocializáció, politikai 
cselekvés és világnézet az anarchista 
Carl Dopf életében", Gerhard Botz 
tanulmányáé: ,A  munkásíró Carl 
Dopf és az anarchista szubkultúra". 
A tanulmányok alapján pályafutása a 
következőkben foglalható össze: Carl 
Dopf szegény földműves gyermekeként 
1883-ban, az ausztriai Steyermülhben 
született. Először a mezőgazdaságban 
dolgozott, majd segédmunkásként egy 
papírgyárban. Autodidakta művelt- 
ségével hamarosan kiemelkedett társai 
közül. Az SZDP-be való belépése után 
hamarosan járási titkár lett. Ekkor 
kezdett el együtt dolgozni német na- 
cionalista újságokkal. Leghőbb vágya 
volt, hogy újságíró legyen. Kénytelen 
volt szakítani a szociáldemokrata párt- 
tal, mert annak szervezeti szabályzata 
előírta: aki tagja a pártnak, az nem 
írhat polgári lapokba. Számára egyéb- 
ként is túlságosan merevek voltak a 
párt szabályai. Elhatározta, hogy Né- 
metországba költözik. Ekkor már kap- 
csolatban állt az anarchoszindikalista 
Karl Kocmatával, sőt cikke jelent 
meg a , Zukunft" és a , Der gerade 
Michael" (Az szókimondó Michael) c. 
lapokban. Az ,, Új Jézus" mozgalom 
befolyása alá került, 1913-ban röp- 
lapot is szerkesztett számukra. Ezt a 
társaságot a kölni Wilhelm Klein ala- 
pította, aki ,, isteni birodalmát" a föl- 
dön akarta megalkotni. A tett és a 
morál, az igazság és a nemes elvek 
minden embert egy életközösségbe 
egyesítenek — hirdette. 


Dopf először Münchenbe majd 
Hamburgba ment, ahol tíz évig egy 

apírgyárban kereste —— kenyerét. 

gyüttműködött a szabad szocialista 
Carl Langerral, aki az , Alarm" (Ro- 
hamra) c. újságot adta ki. Dopf telje- 
sen önálló publicisztikai kísérlete a 
,, Pranger" (Pellengér) c. újságnál kez- 
dődött. A , Die Stimme" (A szó)-t 
már egyedül szerkesztette és adta ki, 
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de 1921-ben néhány példány megjele- 
nése után, saj miatt be kellett 


tribün) bukásával Dopf fel- 
adta az önálló, politikailag független 
folyóirat kiadásának gondolatát. 1927- 
ben végleg visszavonult a politikai 
élettől. 1947-ben tért vissza Ausztriába 
és Dessenbrunban dolgozott. Ismét 
belépett ugyan az SZDP-be, de szin- 
dikalizmusához is hű maradt. Dopf 
nem volt , nagy egyéniség". Életében 
keverednek az agrárproletár és a kis- 
polgári eszmék, vagyis , elmélete" 
ugyancsak ellentmondásos. Fellelhe- 
tők benne a bécsi baloldali radikális 
mozgalmak, az északnémet anarchiz- 
mus, és a hamburgi nemzeti ideológia 
vonásai. 

Ez a könyv elsősorban a szakembe 
rek számára készült. A tanulmányok 
szerzői számottevő információs anya- 
got adtak közre. Az események oksági 
összefüggéseinek vizsgálatával azon- 
ban adósok maradtak. Stadler tett 
ugyan kísérletet az általánosításra, de 
az Ő következtetései csak a hipotézis 
szintjéig jutottak el. Pollak túllépett 
a szokásos életrajzi ismertetésen az- 
zal, hogy pszichológiai motivációkat 
keresett Dopf életében. Az olvasónak 
végeredményben az a benyomása tá- 
mad, hogy jobban megismerhette 
volna Dopf korát és gondolatait, ha 
az eredeti forrásokat tanulmánvoz- 
hatta volna. Hiányosnak érezzük a 
szociáldemokrácia belső fejlődésére 
vonatkozó utalásokat, illetve az 
anarchizmus és a szociáldemokrácia 
viszonyának vizsgálatát. 

Számunkra ez a könyv elsősorban 
azért érdekes, mert vázolja azta kaval- 
kádot, amely szervezetek, folyóiratok 
és elméletek tekintetében uralkodott 
a századforduló Ausztriájában. Ezzel 
hozzájárul az osztrák és a német mun- 
kásmozgalomról alkotott képünk tel- 
jesebbé tételéhez. A szindikalista 
anarchizmusnak és a krisztiánusok- 
nak Magyarországon is voltak képvi- 
selői, ez az ausztriai anarchizmus ha- 
tását bizonyítja. Éppen ezért a téma 
magyar feldolgozása is indokolt lenne. 


Balázs Ilona 


SZÉLJEGYZETEK EGY MEMOÁRHOZ. 
KÁDÁR GYULA: A LUDOVIKÁTÓL 
SOPRONKŐÖHIDÁIG CÍMŰ KÖNYVÉRŐL" 


A nagy politikai, társadalmi átala- 
kulások idején sok embert elfog a köz- 
lési vágy: vallaniuk kell életükről, ar- 
ról, hogy a nagy változások kapcsán 
ök és környezetük hogyan gondolkod- 
tak és éreztek, mit tettek, hogyan rea- 
gáltak az eseményekre. Ez nem törté- 
nelemírás, bár , az emberek csinálják 
a történelmüket, bárhogy alakuljon 
is az, amennyiben mindegyikük a sa- 
ját, tudatosan akart céljait követi s 
éppen ezeknek a különböző irányok- 
ban ható sokféle akaratoknak és a 
külvilágra gyakorolt sokrétű behatá- 
soknak az eredője a történelem". 
(MEM 21. k. 284. o.) Engels itt kifejti, 
hogy a történelemben tevékeny sok 
egyes akarat legtöbbnyire egészen 
más — gyakran homlokegyenest el- 
lenkező — eredményeket idéz elő, 
mint amit akart. Indítóokaik tehát, 
azaz azok a történelmi okok, amelyek 
a cselekvő emberek fejében indító- 
okokká formálódnak át — az össz- 
eredményre nézve csak alárendelt je- 
lentőségűek. 

A mozgató okok és okozataik szöve- 
vényes és rejtett összefüggéseinek, az 
egyetemes és a személyes felelősség vi- 
szonyának kutatása és az avágy, hogy 
megvilágítsuk őket, bírja szólásra az 
emlékiratszerzőket: ne csak azt tud- 
juk, hogy honnan jöttünk, hanem azt 
is, miként láboltunk át a mocsáron; 
olyanná tenni a múlt ismeretét, amely 
segít a jövő tudatos és felelős építésé- 
ben. Semmi okom sincs kételkedni ab- 
ban, hogy ez a szándék adta a tollat 
Kádár Gyula kezébe is, amikor meg- 
Írta visszaemlékezéseit. Ez a rendkí- 
vül művelt, széles látókörű horthysta 
vezérkari tiszt — aki egyéb beosztásai 
mellett 1943 augusztusától a német 
megszállásig a VKF-2. osztályvezetője 
volt és akit a Gestapo ellenségének 
tekintett — emlékirataiban beszámol 
a Horthy-korszakot átívelő katonai 
pályafu ól, azokról az események- 
ről és körülményekről, melyeknek ré- 
szese volt, arról, hogy Horthy köz- 
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vetlen környezete mit tett a németek- 
től való elszakadás érdekében, és ír az 
ezért elszenvedett üldöztetéséről. 

Az emlékirat nagy és különböző, ve- 
gyes visszhangot váltott ki itthon és 
külföldön egyaránt. El kell azonban 
marasztalni a kiadót azért, mert nem 
segítette elő, hogy olvasóközönségünk 
helyesen igazodjék el a kötetben tár- 
gyalt bonyolult kérdések között. 
Alapos, tanulmányszerű bevezető, il- 
letve szerkesztői jegyzetek elejét ve- 
hették volna annak, hogy a memoár 
zavarokat keltsen a tájékozatlan ol- 
vasók körében és sebeket szakítson 
föl azokban, akik megszenvedték a 
Horthy-korszakot. A műfaj és a kor, 
amely a memoár témája, a szerző el- 
kerülhetetlen szubjektivizmusa külö- 
nösen indokolttá tette volna ezt. 

Az emlékiratírás — a történelem 
átláthatatlan szövedéke egyes sSzá- 
lainak kibogozása és a saját, vala- 
mint környezetünk fejében indító- 
okokká formálódott történelmi okok 
kibányászása, ezek összefüggéseinek 
elfogulatlan elemzése — olyan nehéz 
feladat, amelynél az írói szándék nem 
kerül mindig összhangba az eredmény- 
nyel. Tanúságtétel ez is, bár nem azo- 
nos a perbeli tanúk szerepével. A per- 
ben elhangzó tanúvallomások ugyanis 
a bíróság eszközei a múltban lejátszó- 
dott konkrét esemény rekonstruálá- 
sára. Az ilyen vallomások a többi tanú 
vallomásával, a tárgyi bizonyítékok- 
kal együtt válnak a bíróság által meg- 
állapított tényállás alkatelemeivé és 
eközben az egyes tanúk tévedései, el- 
vétései korrigálódnak. Annak a tanú- 
nak a vallomására tud a bíróság legin- 
kább támaszkodni, aki hiánytalanul, 
pontosan és szabatosan azt mondja el, 
amit az adott körülmények között 
a konkrét esemény kapcsán észlelt. 
(A hamis tanúkról és a hazug emlék- 
iratgyártókról említést sem teszek, 
nem azért, mintha ilyenek nem lenné- 
nek, hanem mert fejtegetéseim ezekre 
nem vonatkoznak.) 

Az viszont, aki visszaemlékezései- 
ben hiteleset akar mondan a múltról, 
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az nem elégedhet meg a perbeli tanú 
szerepével, hanem magának kell a 
sokoldalúan és pontosan megismert 
történelmi eseményekhez viszonyítani 
és nem igazítani (1) saját és környezete 
észleléseit, gondolatait, érzelmeit és 
nem utolsósorban cselekedeteit. A 
történelmi tényekhez objektíven kell 
mérnie saját akkori tudatát még ak- 
kor is, ha ez arra készteti, hogy beis- 
merje, mi mindent nem vett észre, 
amire mai szemléletével, a tények 
utólagos ismeretében tudja, hogy fel 
kellett volna figyelnie. Szerintem ez 
. az önbírálat önbírói TER HESGSS és 
nem az, hogy az emlékirat szerzője 
művének mintegy bevezetéseként ki- 
fejti, hogy azokat a történelmi kere- 
teket, amelyek között tevékenységét 
kifejtette — ma hogyan szemléli. 
Más szóval: Kádár Gyula memoárja 
sem egykori társadalmi aktivitása ál- 
tal nem , objektivizálódott" , sem azért, 
mert , az a meggyőződés fűti, hogy 
nem lehet általános ítéleteket hozni, 
helyzettől és személytől független el- 
marasztalásokat vagy felmentéseket 
konstruálni". (Marx József: Az objek- 
tivizálódott emlékirat. Elet és Iroda- 
lom, 1978. június 3.) Lényegében 
ugyanezt emeli ki Bor Ambrus is 
(Fürkésszük a múltat. Új Tükör, 
1978. június I11.): , Jó túl lenni az 
általánosításokon, korszakok, nép, osz- 
tály, réteg sommás meg- és elítélé- 
sein ... Egy nép önérzete fürkészi a 
múltját..." A recenzens addig is el- 
megy, hogy ebben az emlékiratban 
annak is cáfolatát látja, hogy a Horthy - 
fasizmus volt Hitler utolsó csatlósa. 


Véleményem szerint Kádár Gyula 
visszaemlékezése túlnyomó többségé- 
ben hiteles. De abban a vonatkozás- 
ban, hogy ő mit tudott a munkásosz- 
tálvnak és pártjának az antifasiszta 
népi összefogásra irányuló törekvései- 
ről, azt nem az objektív történelmi 
tényekhez méri, hanem , megszépíti" 
emlékeit, több helyen visszatér annak 
hangsúlyozására, hogy ez mennyire 
kívül esett az ő látókörén. Ezt az állí- 
tását azonban megcáfolja az a tény, 
hogv részt vett és felszólalt az ún. 
, Lillafüredi találkozó" "-n. Szombat- 
helyi Ferenc vezérkari főnök 021942. 
november végén, hat héttel Schönherz 
kivégzése után, a megfélemlített bal- 
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oldali írókat azért hívta össze, hogy 
.. meggyőzze" őket a munkásosztály 
vezette antifasiszta összefogás ,,hiá- 
bavalóságáról" és megnyerje a ,,ma- 
gyar célokért" folyó háború érdekét 
szolgáló nagy nemzeti összefogásnak. 
Lillafüreden tehát nem a süketek 
SZKADSTR folyt, aki ott Szombat- 
elyi oldalán részt vett a vitában, an- 
nak nemcsak tudnia kellett a munkás- 
osztály vezette antifasiszta összefogás 
létéről, hanem fel kellett tudni mér- 
nie annak növekvő tömegbefolyását 
is. Többek között ezért nem fogadható 
el az a későbbi eseményekre vonat- 
kozó beállítás, mintha neki és környe- 
zetének látóhatárán kívül esett volna 
a munkásosztály és a vele szövetséges 
erők antifasiszta összefogása, hogy ne- 
kik nem volt választásuk, amikor a 
németek elleni fegyveres ellenállásra 
a Héjjas-banda újjáélesztését kísérel- 
ték meg. Félreértések elkerülése végett 
le kell szögeznem, hogy a szóban forgó 
történelmi szituációban a munkás- 
osztály pártja az ördöggel is szövetke- 
zett volna a német elnyomás ellen a 
független, szabad, demokratikus Ma- 
gyarországért. De az is nyilvánvaló, 
hogy az antifasiszta Íront építése he- 
lyett a Héjjas-banda újjáélesztése 
nem az ellenállást erősítette volna. 


Mindezzel nem azt cáfolom, hogy 
Kádár Gyula , a mi tanúnk". A ta- 
nú hitelességének nem az a mércéje, 
hogy a , mienk " , hogy a mi törekvésein- 
ket igazolja-e, hanem az, hogy fel tud- 
ja-e mutatni saját és környezete csele- 

edeteinek, törekvéseinek rugóit akkor 
is, ha azok ma már, utólag nem tiszte- 
letre méltók. Én egyetértek Bor 
Ambrussal abban, hogy , hiteles tanú 
sokfelől jöhet, a tanú hitelét — tisz- 
tességüket — sem származás, sem Osz- 
tály, sem pálya nem garantálja eleve, 

i sem zárja eleve", szerintem éppen 
ezért nem kategorizálhatók úgy a 
tanúk, hogy , mienk" vagy másé, és 
a tanúságtétel hitelessége nem szino- 
nimája a tisztességességének: emlék- 
iratot írni annyit jelent, hogy újra át- 
élni a múltat, de most már utólag tudva 
cselekedeteink eredményét, következ- 
ményét és hatását is. Életünk eleven 
boncolása ez, és felette nehéz elkerülni, 
ho akaratlanul is, cselekedeteink 
rugóit az objektív történelmi tények- 


hez ne igazítsuk, hanem mérjük. Ká- 
dár Gyulának emlékiratában nagyon 
sok vonatkozásban sikerült ez és ezért 
tiszteletet érdemel. Az pedig, hogy ez 
nem minden tekintetben sikerült ne- 
ki — nem a tisztességét érinti, hanem 
ebben az emlékiratírás fentebb kifej- 
tett szándéka korlátozta. 


Az emlékiratírás másik buktatója a 
valóságos történelmi arányok érzékelé- 
se. , Aki az emlékiratait Írja — szögezi 
le helvesen E. Fehér Pál: A felelősség 
mértéke. Egy emlékirat margójára 
c. cikkében — , bármennyire vizsgálja is 
életútját a társadalmi lét kölcsönha- 
tásában, bármennyire kritikával teszi 
is ezt, persze elsősorban önnön sze- 
repét mondja el, azt rögzíti, amit ő 
tett, amit ő látott. Ez pedig nem fel- 
tétlenül és nem minden esetben azo- 
nos a történelmi igazsággal. Az em- 
lékirat műfaja alkalmas arra, hogy 
pontosabban megismerjük az egyéni 
szándékot, a történelemben szerepet 
játszó személyt, de végül a történelem- 
tudomány számára —  következés- 
képpen a helyes történelmi tudat for- 
málása szempontjából — csak egyik 
lehetséges forrás, sok egyéb adat, hiva- 
talos dokumentum, más emlékirat 
mellett." (Népszabadság, 1978. jú- 
lius 2.) 


sok emlékiratíró utólag sokoldalúan 
és pontosan megismerve azokat a tör- 
ténelmi eseményeket, amelyekre maga 
is emlékszik, nem képes saját és kör- 
nyezete cselekedeteinek, reagálásának 
e történelmi folyamatban valós sze- 
repét helyesen meghatározni. Elisme- 
réssel kell szólni arról, hogy Kádár 
Gyulaáltalábanelkerülte visszaemléke- 
zéseiben ezt az emlékiratokat oly gyak- 
ran eltorzító hibát, ezzel szemben Bor 
Ambrus és Weselényi Miklós a recen- 
ziójában gyar Nemzet, 1978. júni- 
us 11.) túlértékeli Kádár Gyula szere- 
pét a történeti folyamatban. 


A perbeli tanúvallomásnak ugyan- 
úgy, mint az emlékiratírásnak legálta- 
lánosabb buktatója a szubjektiviz- 
mus. Nem tudatos hamisításról van 
itt szó, de mert az őt, környezetét ért 
sérelmeket érzi az ember a legsúlyo- 
sabban, az általa és környezete által 
okozott sérelmeket pedig akaratlanul 
is hajlamos bagatellizálni — nem jut- 


nak el tudatáig sem, elsiklik azon té- 
nyek felett, amelyek szubjektív érzés- 
világával, életfelfogásával nincsenek 
kapcsolatban. A szubjektivizmus e 
korlátjainak kiszűrése a vallomástétel- 
nél a legnehezebb és mert ez Kádár 
Gyulának sem mindig sikerült — érthe- 
tetlen a más  visszaemlékezőkkel 
szembeni indulatos kifakadása a 
,. Def" védelmében: a , Def" , téves" 
megítélésének egyik okaként azt hozza 
fel, hogy a , felelősségre vontak, bű- 
nösnek minősítettek, vagy csak egy- 
szerűen kihallgatottak egy része, ép- 
pen a jelentéktelenebbje, az idők mú- 
lásával, előszeretettel hazudik össze- 
vissza minden badarságot. Félig 
agyonverték, csodával határos, hogy 
életben maradt. Mégsem vallott sem- 
mit, keményen odamondott, levert ve- 
séje meg sem kottyant neki. Sajnál- 
tatja magát, féktelenül tetszeleg a már- 
tírság pózában. Változó korunkban 
sok ilyennel találkozhatunk írásban 
és szóban, fasiszták által üldözöttek 
és az ÁVO-áldozatok között egy- 
aránt..." (597. o.) Egyrészt különö- 
sen méltánytalannak tartom ezeknek a 
visszaemlékezéseknek esetleges túl- 
zásait  , összevissza hazudozásnak" 
mondani. Nem állítom, hogy a , Def" 
áldozatainak visszaemlékezéseiben — 
akaratlanul is — nem fordult elő saját 
szerepük eltúlzása, szépítése, önigazo- 
lás és főleg szenvedéseik szubjektív 
felnagyítása, sőt előfordulhatott ná- 
luk is emlékeik szubjektív elmosódása. 
Másrészt nem védjük mi azokat a 
gyalázatos torzulásokat, amelyeket 
egyesek hatalmukkal viszszaélve elkö- 
vettek — sőt mélységesen elítéljük 
őket —, de a párhuzam enyhén szólva 
sántít, és óhatatlanul a , Def" felmen- 
tését sugalmazza a haladás erői üldö- 
zésének és a velük szemben elkövetett 
kegyetlenkedéseknek a bűne alól. 


Magam is tanúsíthatom, hogy a 
,, Def"-en elszenvedett kínzások nem 
mindig állottak arányban az illetőnek 
a mozgalomban betöltött szerepével. 
Például láttam olyan másállapotos 
asszonyt, aki ellen a , nyomozás" az 
ég világon semmit sem tudott produ- 
kálni, végül is vádat sem emeltek el- 
lene, de közben kiverték belőle mag- 
zatát. En is állítom — éspedig konk- 
rét tények birtokában —, hogy aki a 
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na. Def"-re bekerült, mozgalmi szerepé- 
től függetlenül, csodával határos, hogy 
életben maradt. Persze nem minden- 
kit vertek agyon, de akiket a kezük 
közé kaparintottak, a munkásmozga- 
lom iránti elvakult gyűlöletükben — 
ha még oly csekély volt is , bűnük" — 
büntetőszázadba, mozgó vesztőhe- 
lyekre sorolták be, internálták őket. 


Ha Kádár Gyula emlékezetének ez a 
félrecsúszása emlékiratában elszige- 
telt és egyszeri ballépés lenne — nem 
lenne érdemes hosszabban foglalkozni 
vele, de úgy látszik, az ő visszaemlé- 
kezéseiben ez az az allergikus pont, 
ahol szubjektivitása úrrá lett az ob- 
jektív tények felett és ez már emlék- 
irata hitelét rontja. Nem arról van 
szó, amit Ő a , Def" áldozatainak visz- 
szaemlékezéseiről állít: ti. , hogy ösz- 
szevissza hazudozik minden badar- 
ságot", de a történelmi tények felett 
senkinek sincs joga elsiklani, aki em- 
lékiratait közzéteszi. A továbbiakban 
ezzel a problémakörrel kívánok rész- 
letesen foglalkozni. 


Nem vitatom Kádár Gyula azon 
állítását, hogy , kizárólag a Hadik- 
laktanyában volt a , Def"-nek letar- 
tóztatás céljára szolgáló fogdahelyi- 
sége, ahonnan a foglyokat vádemelés 
után elvitték. (577. o.) Viszont nyil- 
ván Kádár Gyula sem vitatja azt a 
köztudomású tényt, hogy attól kezd- 
ve, amikor kommunisták ellen is nyo- 
mozni kezdett a , Def", nyomozá- 
saiba bevonta a csendőr nyomozó 
központot és a , Def" ilyen nyomozá- 
sai másutt is folytak. Például Sollner 
Józsefet 1936 nyár végén Gödön a 
,,. Def" nyomozói tartóztatták le, 
előbb a megyei rendőrkapitányságra, 
majd az alagi csendőrőrsre vitték. Itt 
nyolcszor vallatták különböző kínzá- 
sok közepette, közben háromszor be- 
vitték a Hadik-laktanyába, ahol Haj- 
nácsköy László hallgatta ki. 1940. 
március 27. és június 10. között Ala- 
gon a csendőrlaktanya pincéjében, a 
csendőrőrsön, de még a községháza 
tanácstermében is folyt az a nyílt 
nyomozás, amelyet Németh Ferenc 
csendőralezredes, Kuthy alezredes, a 
s Def" és Hajnácskőyv, a , Def" K al- 
csoportjának a vezetője irányított és 
részt vett benne a , Def "-en kívül a 
csendőr nyomozó központ baloldali- 
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alcsoportja, két csendőrkerület nyo- 
mozó alosztálya, a budapesti főkapi- 
tányság baloldali-alcsoportja. Lénye- 
gében ugyanez a gárda irányította a 
.:. nyomozást" 1941-ben Szamosfalván 
a tüzérségi laktanyában, Ákosfalván, 
Szatmárnémetiben a zsidó imaházban 
stb. Itt Hajnácskőy utasítására a 
s. Def" kolozsvári osztálya is bekap- 
csolódott a nyomozásba, mert — és 
erről nem nekem kell felvilágosítanom 
Kádár Gyulát — a , Def-nek" a kü- 
lönböző katonai alakulatoknál de- 
centralizált szervei is voltak, amelyek 
szintén nem a Hadik- -laktanyában 
őrizték foglyaikat. Azt hiszem, ezek 
a példák — amikhez hasonlókat hosz- 
szan sorolhatnék — egyértelművé 
teszik, hogy a , Def" és a , Def" által 
irányított nyomozások nem szüűkít- 
hetők le a Hadik-laktanyában történ- 
tekre. 


Kádár fiáé az egyik helyen azt 
állítja: ,, ét nem volt büntető- 

TETVES E A sDefr által lefolytatott 
ha ik anyagát a VKF ügyésze 
kapta meg, ezzel a sDefe szerepe vé- 
getért, az ítéletekhez nem volt semmi 
köze." (577. o.) A másik helyen viszont 
— és erről a lényeges körülményről 
nem szabad elfeledkezni — megírja, 
hogy , egyes esetek ítélethozatala előtt 
(én emeltem ki — V. F.) az alosztály 
a szereplő személyek cselekedetét mi- 
nősíti: tettük a honvédelem érdekét 
súlyosan, kevésbé súlyosan vagy ki- 
sebb mértékben sértette". (550. o.) 
Ezt írja elő a VKF szolgálati szabály- 
zata is. Ez azt jelentette, hogy a nyo- 
mozó hatóság határozta meg az itélet- 
hozatal előtt a kiszabható büntetési 
kereteket és nem igaz, hogy az itélet- 
hez nem volt semmi köze. Egyébként 
a nyomozás a büntető eljárás szerves 
része, a nyomozó szerv büntető ható- 
ság. Az igaz, hogy a , Def" nem tar- 
totta be a nyomozó hatóságokra köte- 
lező büntető eljárási törvényeket, söt 
nem tartotta magára nézve kötelező- 
eknek sem. 


Tökéletesen egyetértek Kádár Gyu- 
lával abban, hogy a , Def" létezését 
akkor lehetne kifogásolni, , ha más 
államok nem rendelkeztek volna sem 
hírszerző, sem kémelhárító appará- 
tussal és ilyen szervek fennállását a 
maguk számára is megengedhetetlen- 


nek ítélték volna... Azt tehát, ho 

a sDefs üldözte a kémeket, kémelhá- 
rítással foglalkozott, nem lehet kifogá- 
solni."" (592. o.) Eztazonban nemis kifo- 
gásolja senki. Viszont Kádár Gyula is 
elismeri, hogy a , Def"-nek , az ellen- 
forradalmi rendszerrel szembenállók 
politikai tevékenységéhez ... semmi 
köze sem lehetett volna" (594. 0.) 
de valójában tevékenységének ez volt 
a leglényegesebb része és ezért volt 
, egészen elrontott, születése óta hibás 
intézmény" (598. o.). Sőt nagyon 
pontosan meg is fogalmazza, hogy mi 
volt az a , születési hiba", ami a , Def"- 
et is eltorzította. Az ellenforradalmi 
politikai rendszer alátámasztása a Ta- 
nácsköztársaság megdöntése után az 
új hadseregben elsődleges feladatként 
jelentkezett, , ami annyit jelent, hogy 
politikai hadsereggé vált. Ez a szüle- 
tési hiba jellemezte a Horthy-hadse- 
reget keletkezésekor. És ez kérdésessé 
teszi, hogy katonai értelemben had- 
seregnek minősítsük-e... mert ez a 
kezdetleges hadsereg nem maradt meg 
a maga egészében tisztán katonai in- 
tézménynek, hanem szerveiben olyan 
létesítményeket honosított meg, ame- 
lyeknek ügyköre messze eltávolodott a 
katonai kötelességek általánosan el- 
ismert határaitól. Keretein belül po- 
litikai feladatok elvégzésére számos 
szerv létesült, amelyek mélyen bele- 
avatkoztak a polgári közigazgatás és 
rendészet ügykörébe, jóformán telje- 
sen rájuk építették a vbolsevistáktól 
való megtisztításs munkáját. A had- 
seregen belül olyan szervek, mint a 
svörösvédelmi osztálya, sT-osztálye, 
ssajtóosztálys stb., amelyeknek ha- 
tásköre szinte teljes egészében a pol- 
gári élet terére vonatkozott. Ezek az 
osztályok azután jogot formáltak és 
kaptak arra, hogy személyi és tárgyi 
tekintetben minden életmegnyilvá- 
nulásba beleszóljanak... minden jog- 
tudás, hozzáértés, politikai látókör 
nélküli iskolázatlan katonák..." (133 
— 134. o.) 


Meggyőződésem szerint — ellentét- 
ben Kádár Gyulával — a bethleni 
konszolidáció a Horthy-fasizmusnak 
ezt a sajátságát nem szüntette meg, 
hanem a maga velejéig rothadt, kor- 
rupt, szemfényvesztő , polgári" gar- 
nitúrájával fedezte, leplezte, álruhába 


(mondhatnám maskarába) öltöztette, 
szalonképessé tette és ennek megfe- 
lelően időlegesen némileg korlátozta, 
nyesegette a fasiszta diktatúrának ezt 
a , kapitányi" jellemvonását. De sem 
a fasizmust, sem annak jellegzetes- 
ségeit nem szüntette, nem másította 
meg. Ezért kell ellentmondanom 
Kádár Gyula azon állításának is, mi- 
szerint , nálunk a kezdeti időszak ki- 
siklása után (vörösvédelem stb.), 
amint az ellenforradalmi rendszer 
megerősödött, többszöri átszervezés 
után a VKF-2. osztály a katonai cé- 
loknak megfelelő formát öltött". 
(548. o.) A Bethlen-éra fénykorában 
ezek az átszervezések a fenti célt szol- 
gálták, a húszas évek végén, a har- 
mincas évek elején azonban — Így a 
Gömbös-— Sztójay reform is — helyre- 
állították, , korszerűsítették" a fasiz- 
musnak ezt a , kapitányi" diktatúra 
formáját és fontos szervét; a VKF-2. 
osztályát alkalmasabbá tették arra, 
hogy mélyebben szóljon bele a polgári 
életviszonyokba, a fasizmussal szem- 
ben állók politikai tevékenységének 
üldözésébe. Ez a rákfene a , nemzet- 
védelmet" nemzetrontó tevékenység- 
gé teljesítette ki a második világ- 
háború idején. 


A leglényegesebb szemléleti kü- 
lönbség közöttünk az, hogy , ez az 
egészen elrontott, születése óta hibás 
intézmény", a , Def" — amelynek te- 
vékenysége részben a fasizmussal 
szemben álló politikai tevékenység , ,el- 
fojtás"-ából állott és amely a háború 
alatt e téren vezető szerepet játszott 
— lényegéből fakadt-e a féktelen gyű- 
lölködő üldözése mindannak, ami ha- 
ladó, a fasizmussal összeegyeztethetet- 
len, vagy csak egyes személyek, ve- 
zetők, például Ruszkay Jenő tehettek 
róla, valamint az a körülmény, hogy 
az , ilyen szolgálatba gyakran furakod- 
nak be szadista hajlamú egyének" (? !). 
(597. o.) 1942 januárjában Bánki 
Lászlót, a kárpátaljai csendőrnyomozó 
alosztály parancsnokát Osváth ISst- 
vánnak, az ungvári kémelhárító osz- 
tály vezetőjének közbenjárására és 
javaslatára a VKF-2.D. alosztálya és a 
csendőrnyomozó központ összekötő 
tisztjének helyezték át. Az ungvári 
tevékenysége, s különösen 1942 már- 
ciusában a ,, Békeffy-ügy -nél szer- 
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zett tapasztalatai és eredményei alap- 
ján 1942. május—július vége között rá- 
bízták az Andrássy-laktanyában a 
Függetlenségi Front felgöngyölítésé- 
nek (aminek kapcsán Rózsa Ferencet 
halálra kínozták) irányítását. Azt hi- 
szem, azon már kár lenne vitatkozni, 
hogy ez a nyomozás a , Def" kezében 
volt. Az sem vitatható, hogy büntető- 
jogilag is felelős az ott történt kínzá- 
sokért. Erről a Bánki Lászlóról Haj- 
nácsköy László a Budapesti Népbíró- 
ság NB. XVII. 2218/1946—65. sor- 
számú jegyzőkönyvéhez mellékelt fel- 
jegyzésében a következő jellemzést 
adta: , Megfontolt, komoly, embertár- 
sait megbecsülő, szerető egyéniség, 
csendes, túlzottan szerény, szinte nőies 
érzékenységű lelkülettel, megnyerő 
modorú . . . " Mindenesetre nekem nem 
tűnt ilyen megnyerőnek, de a lényeget 
maga Bánki László mondta el a Bu- 
dapesti Büntető Törvényszék B.XLIV. 
4612/1950. sz. a. folyt bűnügyében: 
,, Tevékenységemet az a törekvés ha- 
totta át, hogy hatásköröm alá eső 
területen az illegális kommunista moz- 
galmat letörjem, annak megsemmisí- 
tésében közreműködjek. Úgy láttam, 
hogy az illegális kommunista mozga- 
lom a leghatékonyabb fasisztaellenes 
erő, ezért a Kommunista Párt üldözé- 
sében minden eszköz alkalmazását 
megengedhetőnek tartottam. . . . Ezért 
ezen a területen a rendelkezésemre álló 
gépezettel mindent elkövettem, hogy a 
kommunista szervezkedést felderítsem 
és elfojtsam." És sajnos az ő felfogása 
szerint , csak úgy lehet meggyőződni 
a letartóztatott igazmondásáról, ha 
bántalmazások hatására teszi meg val- 
lomását". tom, hogy a fasizmus 
mint politikai rendszer védelme annak 
ellenzőivel szemben a féktelen, gyűlöl- 
ködő üldözést szükségszerűen és törv- 
vényszerűen tartalmazza, végrehajtó kö- 
zegeinek elállatsasodása, barbarizmusa, 
kegyetlensége a vendszevr lényegéből fa- 
kad és elmaradhatatlan alkateleme. 


Kádár Gyula arra is hivatkozik, 
hogy kapott , konkrétumokkal alá- 
támasztott jelentéseket, hogy a csend- 
őörnyomozók, a politikai rendőrség em- 
berei visszaéltek a oeDefe nevével". 
(578. o.) Én azt hiszem, hogy e vonat- 
kozásban Kádár Gyula akkori környe- 
zete, nevezetesen Újszászy Istvánék 
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galádul visszaéltek jóhiszeműségével. 
1942 júniusában ugyanis — tehát 
több mint egy évvel azelőtt, hogy ő a 
VKF-2. osztály vezetését átvette — 
megalakult az Államvédelmi Központ 
, annak a visszás gyakorlatnak meg- 
szüntetése céljából, amely szerint az 
ország rendjét és biztonságát, valamint 
a honvédelmi érdeket egyaránt veszé- 
lyeztető jelenségekkel kapcsolatban 
(Szombathelyi shazaárulási koncep- 
ciós-ja szerint, ami háború idején az 
ország srendjéte fenyegeti, az a hon- 
védelem érdekét is sérti, tehát ilyen 
veszélyes jelenség az antifasiszta moz- 
galom is — az én megjegyzésem — V. 
F.) a polgári és katonai szervek 
egymással párhuzamosan és gyakran 
egymásba ütközően különálló tevé- 
kenységet fejtettek ki..." E , köz- 
ponti szervezet . . . az országos jelen- 
tőségű kérdésekben ... az állambiz- 
tonsági és honvédelmi érdekek védel- 
mére irányuló tevékenységeket egy 
síkon összefogja és a polgári és katonai 
szerveknek az említett téren szükséges 
tevékenységét átfogó, egységes szem- 
pontok szerint irányítja ". (OL K 149. 
1942. tétel és szám nélkül.) Aligha 


vitatható, hogy ha az érintett 
szervek  —  , Def, csendőrség, 
politikai rendőrség — között volt 


is rivalizálás az Államvédelmi Köz- 
pont megalakulása előtt, a konk- 
rét nyomozati tevékenységükre addig 
is az együttműködés volt a jellemző. 
Ezt követően pedig éppen azáltal, 
hogy Újszászy István, a VKF-2. 
addigi osztályvezetője lett az am- 
védelmi Központ feje, biztosították 
a , Def" vezető szerepét azoknak a 
lényegesebb litikai — jelentőségű 
ügyeknek a felderítésében is, melyeket 
addig a polgári nyomozó és felderítő 
szervek intéztek. Ázt pedig, hogy pél- 
dául a gumibotot ki , kezelte" és ki 
volt az, aki közben , csak" az Íróasz- 
talnál ült és a kérdéseket feltette — 
nem tartom lényegesnek. 


Hangsúlyozom, hogy galádul vissza- 
éltek e vonatkozásban — megyyőző- 
désem szerint — Kádár Gyula jóhi- 
szeműségével, sokoldalú  elfoglalt- 
ságával. Kétségtelenül tévesen 
él a köztudatban, hogy a VKF-2. 
osztály , kémelhárító osztály". Meg- 
győzőek Kádár Gyula azon fejtege- 


tései, amelyekben részletesen taglalja, 
hogy mint a VKF-2. osztályvezetője, 
milyen szerteágazó feladatokkal volt 
megbízva, milyen hatalmas, ezer fős 
apparátust kellett vezetnie előzetes 
tapasztalatok és áttekintés nélkül, 
hogy csak a józan eszére tudott tá- 
maszkodni a napi problémák megoldá- 
sánál. Ezen kívül beszámol kiterjedt 
politikai és társadalmi elfoglaltságá- 
ról is. Ilyen körülmények között na- 
gyon is érthető, hogy annak az alosz- 
tálynak, a , Def "-nek a tevékenysége, 
, amelyik a részletek tekintetében eléggé 
függetlenített helyzetben volt" (553. o. — 
Én emeltem ki. — V. F.), és amelyről 
Ujszászy István közvetlenül volt köte- 
les referálni Szombathelyinek — ki- 
került látószögéből. De akkor nem 
szabad arra hivatkozni, miszerint 
nügyelmem arra összpontosítottam, 
hogy a sDefr eredeti feladatától (ti. a 
kémelhárítástól — V. F.) ne térjen el, 
politikai ügyekkel ne foglalkozzon és 
törvénytelenségeket ne kövessen el. 
Megis vagyok táskás hogy ezt a célt 
elértem." (576. o.) Sőt, úgy emlék- 
szik vissza, hogy amikor a VKF-2. 
osztály vezetését 1943 augusztusában 
átvette, Szombathelyi , csak annyit 
említett, hogy teremtsek rendet a De- 
fenzív alosztálynál, mert annak a tevé- 
kenysége számára politikailag sok kel- 
lemetlenséget okoz; embereket tartóz- 
tatnak le komoly indok nélkül. 
Keresztes- Fischer belügyminiszter 
ugyanezt kérte: a sDeft ne foglalkoz- 
zon mással, mint kémelhárítással és 
maradjon meg a szigorú törvényes ala- 
pokon." (545. o.) Úgy tűnik, nagyon 
tájékozatlan, — hiszékeny embernek 
kellett lennie Kádár Gyulának ahhoz, 
hogy ezen intelmek kapcsán rögtön 
fel ne merüljön benne, ha az Állam- 
védelmi Központ két közvetlen felet- 
tese, akiknek Újszászy István közvet- 
lenül referál, azt akarják, hogy az 
Ujszászy által irányított tevékeny- 
ség megváltozzon, hogy a jövőben ne 
történjenek törvénytelenségek, miért 
nem magával Újszászyval beszélik 
meg. Naivitást kell feltételeznünk 
róla a továbbiakban, amikor Ő 
mint Szombathelyi közvetlen munka- 
társa például arról akarta meggyőzni 
Szombathelyit a polgári politikusok 
kezdeményezésére, hogy a VKF-bíró- 


ság működését szüntesse be — nem 
észlelte, hogy Szombathelyi meny- 
nyire nem vette komolyan ezt az in- 
telmet. 

Sajnos nagyon nagyot téved Kádár 
Gyula, ha azt hiszi, hogy az alatt az 
idő alatt, amíg Ő volt a VKF-2. osz- 
tály vezetője, a , Def" politikai ügyek- 
kel nem foglalkozott és törvénysérté - 
seket nem követett el. Nem is tudom 
ezt mással magyarázni, mint emlék- 
kezetkieséssel. Mert akármennyire is 
független volt töle a részletek tekinte- 
tében a , Def", ha egyéb lényeges el- 
foglaltsága miatt nem is tudta figyel- 
mét rájuk összpontosítani, neki, mint 
a VKF-2. osztály vezetőjének leg- 
alább utólag tudnia kellett a Békepárt 
tagjainak letartóztatásáról és Józsa 
Béla agyonkínzásáról. 

1943. szeptember elején az egész or- 
szágban — különösen Budapesten, 
Kassán és környékén — terrorhadjá- 
rat indult a Békepárt ellen, ami 1943. 
október második hetétől az észak- 
erdélyi békepárti szervezetek felgön- 
gyölítésére is kiterjedt. Ennek során 
többek között november 14-én Józsa 
Bélát a , vezérkar és a belügyminisz- 
térium nyomozói letartóztatták. 
(Csatári Dániel: Józsa Béla. Párttör- 
téneti Közlemények, 1959. 1.sz. 114. o.) 
Ő volt az a kőfaragó munkás, aki 
1939-ben megszervezte a segesvári és 
koltói Petőfi-ünnepségeket magyar és 
román munkástömegek részvételével, 
és aki ellen 1941 nyara óta folyt a haj- 
tóvadászat, mint a kommunisták egyik 
vezetője ellen (1942 nyarán az Állam- 
védelmi Központ 4 főtiszttel és a bu- 
dapesti rendőr-főkapitányság politikai 
osztályának 6 kommunista ügyekben 
jártas nyomozójával kutattatta nyo- 
mait). Nem a Hadik-laktanyában, ha- 
nem Szamosfalván folyt a , kihallga- 
tása", majd átszállították a kolozs- 
vári helyőrség Zápolya utcai rabkór- 
házába, ahol 22-én hajnalban meghalt. 
Nem legenda, nem is a sajnálat 
mondatta, hanem a hatóság hivatalos 
megállapítása: , Józsa Béla testén az 
ütésnek vélt nyomok hullafoltok vol- 
tak, fogai pedig azért hiányoztak, mert 
mesterséges etetés közben ellenkezett, 
ajkait erőszakkal kellett szétfeszíteni, 
és eközben törtek ki fogai." 45 éves 
volt. E nyílt nyomozások során ke- 
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rült kezük közé Tonnhauser Pál, Sze- 
keres Sándor, Pataki László és Szir- 
mai Hédi, akiket a VKF-bíróság — a 
. Def" által meghatározott jogi minő- 
sítés alapján — halálra ítélt. (Igaz, 
Szombathelyi, aki addig kommunista 
vezetők halálos ítéletét nem változ- 
tatta meg, 1944. február 7-e után e 
négy kommunistáét életfogytiglani 
fegyházra változtatta át.) 


Kádár Gyula a történelmi tények- 
nek megfelelően szögezi le, hogy ,,vol- 
tak hőseink, mártírjaink, sok névte- 
len áldozatunk, de késett az a felis- 
merés, hogy az összes németellenes 
erőt egyesíteni kell az elsődleges ve- 
szedelem, a német ellen, felfüggesztve 
ideológiai véleménykülönbségeket, 
osztálykülönbségeket". (499. o.) Ez 
egyben a nagy történelmi tanulsága is 
e kornak, ha hozzáfűzzük, hogy ennek 
a késedelemnek az előidézésében sze- 


repe volt a , Def" kémkedési koncep- 
ciójának (kommunisták — Moszkva 
ügynökei :— kémek), amely súlyos 
veszteségeket okozott a Kommunisták 
Magyarországi Pártjának. Ezt a kése- 
delmet fokozta a Szociáldemokrata 
Párt vezetői többségének és szinte az 
egész németellenes, antifasiszta pol- 
sémöj vonalnak a begyöpösödött, ba- 

nás ellenszenve a kommunistákkal, 
sőt egyeseknél általában a munkás- 
osztállyal szemben. Ezt az utóbbi 
akadályt a kommunisták le tudták 
volna győzni, a késedelmet be tudták 
volna hozni, ha 1942 nyarán a Füg- 
getlenségi Fronttal, 1943 őszén a 
Békepárttal szemben a , Def" köz- 
reműködésével nem léptek volna 
fel a legkíméletlenebb, gyilkos bru- 
talitással. Ez volt a , Def" törté- 
nelmi szerepe. 


Vida Ferenc 
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MSZDP és a burzsoázia viszonyá- 
ról. (1906—1914.) — Tudományos 
szocializmus tanulmányok. Debre- 
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nistica, 23.) 25—48. pp. 


Rév Miklós: A magyar munkásmozga- 
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Ifjúkommunista, 1978. 4. sz. 86— 
88. pp. (A Magyarországi Ifjúmun- 
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Vincze Edit, S.: A , nem választók" 
kongresszusa. Az első magyaror- 
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CKHE IDPODÓCOIOZH B YCIOBHAX pa3- 
BHTOTO coLMaJjiH3Ma. MockBa, IIo- 
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cumentos y articulos. (Ed.: Ma- 
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gels und Lenin. Hrsg.: Ernst En- 


gelberg, Wolfgang Küttler. Ber- 
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JÍNeoJIOTHUHEeCKH H METOJHHUHECKH IHEHT- 

rad Ha HaprHüHHara HmporiaraHJa. 

3 OIILITA HA NHOMOBEeTE 3a IIOJIHTH- 

gyeckKka 3 Mér vezés CodHna, IIlaprn3- 

éz 1978. 157 erp. (KHneosorH4gec- 

s og .) [A pártpropaganda 

idec ógiai és metodikai súlypont- 
ai 


(Kim Ir Szen] Kim II Sung: On the 
peoples government. 1. Pyon- 
gyang, Foreign eezülaesáb Publ. 
House, 1978. 597 p. 1. t. [A népi 
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építése, kialakulása. ] 


Klassenkampf und Gewerkschaíften. 
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revolution. Protokoll des Wissen- 
schaftlichen Kolloguiums des Po- 
litischen Ausschusses des Zentral- 
vorstandes der LDPD am 30. 
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des 60. Jahrestages der Grossen 
Sozialistischen Oktoberrevolution. 
Hrsg. vom Zentralvorstand der 
LDPD. Berlin, Buchverl. Der 
Morgen, 1978. 203, [2] p. Bibliogr. 
a jegyzetekben. (Németország Li- 
berális Demokrata Pártja és az 
Októberi Forradalom. Az LDPD 
KV Politikai Bizottságának 1977. 
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beri Szocialista Forradalom 60. 
évfordulójának előkészítésére ren- 
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L"/udia vo Februári. (Spomienky k 
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krieges. Uppsala, Almgagvist et 
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cialisták nemzetközi cseportja" 
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784 p. ($tudien zur Gesellschafts- 
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u. CŐő. crarei H 0 MarTepHa.T0OB 
HMITYTTrApDTCKOH tej s tegney ; 1907 
rona. Cocr. Arnduu olpieőer] H 
Bepeu A(Hnop]. MockBa, Mo-oJaa 
IBapnua, 1928. 218, [2] n. Penp. 
(A szocialista ifjúság első nemzet- 
közi konferenciája. Cikk- és doku- 
mentumgyfűjtemény az 1907-es 
stuttgarti konferencia anyagából.] 


Pa6óouHHi KJIACC H CTPOHTEJIBCTBO €C0- 
OHHAJIH3Ma B CTPaHaX HEeHTDa"IBHONH 
H IOTOBOCTOUHOH EBDOIIH. MockKBa, 
Hayka, 1977. 383 crp. (A munkás- 
osztály és a szocializmus építése a 
közép- és délkelet-európai szocia- 
lista országokban.] 


Ckaposkcunckaa, BanenrHHa JjTAaHH- 
JIOBHAa: OŐHKHOBCHHHÜ DPeBH3H- 
OHH3M. MocKBa, Haykna, 1976. 488 
crTp. BHnős. 451-488. crp. [Hétköz- 
napi revizionizmus. ] 


COHHAJIDBHAA ÖHJIOCOÓHA ÉPAHKÓYDT 
CKOÜ MEKOJIBI. ( KDHTHgeCKHEe O0gep- 
KH.) MocxkBa—IÍpara, Mtric.1-CBo- 
őona, 1978. 358 nm. Bnős. 344-355. 
rni. (A Frankfurti Iskola társada- 
lom-filozófiája. Kritikai megjegy- 
zések.] 


Teheran—Jalta—Potsdam.  Doku- 
mentensammlung. (Hrsg. Sch. P. 
Sanakojew—B. L. Zybulewski.) 
Moskau, Verl. Progress, 1978. 
447, [1] p. Borítócím: Teheran, 
28. November—1. Dezember1943 ; 
Jalta, 4-11. Februar 1945; Pots- 
dam, 17. Juli—2. August 1945. 
Bibliogr. a lábjegyzetekben. (Te- 
herán—Jalta— Potsdam. Doku- 
mentumgyűjtemény.] 


" E3IOME 


II eeő, JIacao: 


Hasano BeHTepeKOTO KOMMYHHETHYECKOTO MOJOJMECKHOTO 
JIBHUKCHHA 


Illecrbenecar Jer ToMy Haszan, 30 nekaőpa 1918 rona, HauaJI CBOIO HEATEJIB- 
HOCTB COIO3 BeHrepCKOÜ KOMMYHHCTHUECKOH MOJION€MKH. ÁBTOD CTATBH IIO 
CIIYUHAIO 3TOH IOŐHJIEHHON HATHI HCCJIENYET HCTOPHUECCKYIO OŐCTAHOBKY, B KO- 
TOPOH CoIO03 ŐbUI COZJAH, H HAHAJIBHBEIÁ HepHON ero pPaA3BHÚTHA. 

B crarbe HNaeTcA OŐ30ODp COTDYIIHHUECTBA OPFAHHZ3OBAHHBIX MOJIOJIBIX paőo- 
UHX H BEHTEDCKHX CIIHMMEpBAJIDBNMCTOB3 B KOHII? HMHEDBON MUDOBOH BOHHHI, 
VUuACTMHA PEeBOJIIOLMOHHONK MOJIOHCO3KH B ŐVDPD:KYaáa3HO-JEMOKDATHUECCKHX IIDPEOŐ- 
pasoBaHHAXx. IIocsie NHOŐenbi ŐVp:Xkya3HO-JeEMOKDATHUECKOMH PeBOJIHOLIHH B OK- 
rAaőpe 1918 rona non srunoü BeHrepcCKOM COLMHAaJI-IEMOKDATFUECKON HADTHH 
n CoBera IDOÍCOIO30B ŐHnuia cozHaHa HepBAaA JeraJIbHAaA BEHrTepCKaA ODPTAHH- 
Z3aIIHA IIDOJIETADCKOMK MOJOHEÉMH, BeHrepckHM CoI0O3 MOJIOHNBHIX paőougHx 
(HOC). B crarbe HDPOCJIE€E:KHBAeTCA HCTOPHUECKHŐ NHpoLIecCC, B XOH€ KOTOPOTrO 
3TAa OPFAHH3aIIHA, HaygaB C ONHNOZHUHH, MOLIJIA MO MOJIHOTO pazgpkHIlBa c BeHrep- 
CKOH COHHAJI-HEMOKDATHUECKOA HapTHef H IHPHCOE€NAHHEHHA K BeHrepckKkoft 
IIADPTHM KOMMYHUCTOB. []JaJiee OHHCBIBAEeTCA NJEATEJIBHOCTBb, KOTODYIOÓ BerIa MO- 
JIONEe:KHaA OPTAHH3aUMA B HMEpHON COZDEBAHHA IIDOJIETADPCKOM PEeBOJIIOLIHH 
1919 rona Kak HOMOLIHHK KOMMYHUCTHGUECKOLH IAapTHH. 

ABTODPD YHeJIAET ŐOJIBINIO€ BHHMAHHE AaHAaJH3y MOJIOH€e:KHOTO JIBIGKEHHA 
Benrepckott CoOBeTCKOH PecnyőJIHKMH, 3HAKOMHT C IIOJIOMKEHHEeM BeHrepCKOrO 
COIO3a MOJIOHBIX pAŐOHHX-KOMMYHUCTOB, C ero MHOTOCTODOHHEN HeATE-IDHO- 
CTBIO. B paMKaX 3TOTrTO OCOŐEHHO FHONYEPKHBAECTCA CBOCOŐpa3HaA CBA3b 3TOTrTO 
corjozga c Haprunet n3 HaponHHIM KOMHCCADHATOM IIO HejJlIaM OŐpA30OBAHHA. 
ABTOD NONJDOŐHO OHNHHCHIBAEeT HepBBIH cse3snN BeHrepCKOrTO COIO3a MOJIOJHBIX 
PAŐGOUHHX-KOMMYHUHCTOB, COCTOABINIHÜŰCA B Hi0He 1919 rona, H naerT olgeHKy ero 
pa6őore. B xoJe H3JIO:KeHHA MeE:KOYHApOJHHBIX CBA3eA 3TOTO COIO3a ABTOD OCTa- 
HABJIHBACETCA H HA BOIDOCe 0 TOM, KaKYIO pPOSIb CHTDaAJIO BEHTepCKO€ MOJIO- 


HNHeXxKHOC NBHIKECHHE B HONTOTOBKÉe cosznaHHA JÍHTepHauHOHaJIa KOMMYHHCTH- 
GECKOH MOJIOHEe3 KH. 


Toxodu, Hiona: 


TepMaHHA H npososr21ameHrHne Benrepckoü CoBeTekoA PeecnyŐőJJHRH 


B OCHOBY CTaTBH IIOJIOMKEHBI HOKYMEHTHI TJIABHOTO TEDMAHCKOTO KOHCY!IB- 
cTBa B Bynanemre, IIDABHTeJIBCTBeHHOro CoBera Bernrepckot CoBerTCKOH 
PecnyőJIHKH, a TAKXXe MaTepHAJIBI BEHTepCKOH H HEMEOKOH HNHDPECCH TOTO Bpe- 
: MeHH. ÁABTODp H3JIaraeT ÖOpMHpoOBaHHe CBA3CeH Me:KNy OBYMA CTDAHAMM B TOJBI 
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ŐVDP:KYya3HO-HJHeEMOKpaTHUECKONH peBOJIOHHH, OŐDAMAA BHHMAHHE HA PEeBOJIIO- 
UMOHHEHIe HDEOŐDPAZ3OBAHH3A, Npouciienmnye B IleHTDPAJIBHOH EBporle, Ha BOeH- 
HYIO pazsgpyXxy, Ha H3MeHEHHe MEXKIYHADONHHOTO COOTHOINECHHA CHJI. IIO3HAKO- 
MHB UHTATEeJIA C TOUKOH 3POCHHA HEMCIIKHX NHIIJIOMATHHECKHX ODTAHOB Ha He- 
IPHKOCHOBEHHOCTB BeHrDH4H, OH IIDHXOJHMT K BHIBOJY, UuTO TOUKAa 3PeHHA OÍH- 
HHAJIDHOH HEMEOHKOÜ IOJIHTHKH IIO BOHpocaM [[yHaückKOoro őacceiHa H BOpeNnb 
ONPeeJI AJIACbD IIOBHHHCTHUECCKHMH BeJIHKON€EDPXKABHHIMH HHTEpeCaMH, OTKa- 
30O0M OT yuerTa PeBOJIIOIHHOHHBIX IpeoŐpa3OBAHHÜ H HAMEDPEHHEM OKAZBIBATb 
BIIHAHHE HA IIOJIHTHKY ÁHTAHTBI. 

B COOTBETCTBHUH C 3THM C HEMCIIKOŐ TOUKH 3PeHHA NpPOBOSsrJIameHHe BeH- 
repCKot! COBeTCKON PecnyőJHKH, C ONHOH CTOPOHBI, KA3AJIOCB BeCbMA ŐJIaro- 
IIDHATHBIM COŐBITHEM, IIOCKOJIDKY OCIIAÓJAJIO IOZHOHH AHTAHTBI B IOro- 
BocrouHoit EBpore, a c mpyro! — HeŐJArONHDHATHEIM, HŐO OHO HADPAIIMHBAJIO 
BO3ZMOJXKHOCTH pacCnNpoCTDAHeHHA ei efeksálág újsblátás PeBOJIHONHH B IleHTPAJIBHOH 
ERporle, a 3HAHWHT, H B caMot TI epMaHHH. B crarbe YIeJIAECTCA BHHMAHHe hop- 
MUDOBAHHIO BHYTDEHHETO COOTHOMECHHA CHJI B IepMaHHH paHHefMH BecHof 
1919 roJa; aBTOPp yKa3bIBaeT Ha TO, 9TO HECMOTDA HA 3HAHHTEJIBHBI€ PEBOJIIO- 
OHHOHHBIe BbICTYIIJIEHHA, OCHOBHOH rTOCHONCTBYyIOMeN TeHIHCHIIMHEeH ŐHUJIA KOH- 
COJIHIAUIHA ŐVYp:kya3HOTO OŐMEeCTBA. 3ATEeM ABTOD 3HAKOMHT C HOZHIIHAMH 
PA3-DIUHBIX IIOJIHTHHECKHX HalIIpaBJeHHÜ B OTHOMEHHH IIDOBOSZrTJIANMEHHA 
Benrepckoü CoBeTCKOH PecnyőJIHKH H ee HEDBHIX MepONDpHATHHÚ, NONYepKH- 
BaA Te paA3JIHUHA, KOTODBI€, C ONHOH CTODOHHI, NDOABHJIHCb MEXxXIY KOMMYHH- 
CTHUCCKHMH H CBOŐOHHBIMH COIIHAJI-JEMOKDATHHECKHMH, a C IpYyrOA CTODPOHHI 
ME:RIV  COIIHAJI-NHREMOKDATHHECKHMH H ŐYVDIKYA3HEIMH, KOHCEDBATHBHRIMH 
IIPDABBIMH HHTepIIDeTAUHAMH. ECJIH MepBBI€ OHCHHBAJIH BEHTEepCKHEe COŐHITHA 
B aCIHEKTE pPA3BEpTBIBAHHA MHDOBOH DPeBOJLOHHH H HMHOTOMY NDPMBEeTCTBOBAJIH 
HUX, TO NPeACTABHTEeJIH BTODOTO HaAIIDABJIEHHA CTDEMHJIHCB OKAZATBb HABJIEHHE 
Ha MHDPHbIle HEeperoBODBI B IIlaApH:ke, a IOTOMY gpe3MepHO HONYEepKHBAJIHK Ha- 
HHOHAJIBHBIŐ OH BeHTEepCKHX COŐHBITHH H CCBIJIAJIHCBb Ha YrpO3y ŐOJIBIHEeBH3- 
Ma. JAKJOUHMTEJIDHAA HACTBbB CTATBH 3HAKOMMT C HEATEJIBHOCTBIO HEMEeIIKOTrTO 
KOHCY.IBCTBAa B Dy/arletITe, ero CTDEMJIEHHAMH K pacCIIHDEeHHIO CBAZEH, a 3a- 
TeM JHaeT JHETAJIBHBIH aHaJIH3 TeX ADPTYMEeHTOB, KOTODHI€ ŐBUIH HMHDH3BAHBI 060- 
CHOBATb HEMEeIIKYIOÓ TOUKY 3PEHHA OTHOCHTEJIDBHO ABTOMATHUECKOFO IIAJ€EHHA 
Benrepckot CoBerTckotft Pecnyőny ku. 


Xaőyda, Murkaoui: 


HekoTOpPbBI€E BONPOC5BI paőosef nonurHKúU Iaprun BeHnrepckux 
Tpvaainuxeca (1954-1956) 


B pe3yJIBTATe CEKTAHTCKOH ONHNNOZHUHH IOJIHTHKe, CÖODMYJIHDOBAHHOH B 
note 1953 rona, PeBH3HOHHCTCKHX HCKAJKEHHÜ H HEOPONYMAHHHIX MepO- 
IIDHATHÁÜ B 1954 rony 3HA4WHHTEeJIBHO BOZDOCIIH TPVYIHOCTH B OÓJACTH 3KOHO- 
MHUeCCKOH :KH3HH BeHrpuH. BuhuUla 3HAUMTEJIDBHO HOBBINIeHAa OrIJiaTa TpyHa, B 
TO Ke BDeMA CHH3ZHJIACb erO IIDOHZBONMTEJIBHOCTB, OCJIAŐJIA TDYHNHOBAS JHC- 
HHILIHHA, 3HAHHTECJIDBHO YBEeJIHUHJIACb MHTDPALHA paőouef CHJIBI, BO MHOTHX 
BAXKHBbIX OTDPACJIIAX IDDOMBIIIIJIEHHOCTH BOZHHKJIA HEXBATKA ee. ONHAKO MepoO- 
IIDHATHA, IPOBEJNeEHHBI€ B HHTepecax YCTPAHCHHA TAKOTFTO IIOJIOJMKOEHHA, ŐBIJIH 
JIHIIIb CHMIITOMATHUECCKHM JICHEHHEM 3AaTDVYOHEHHÜ B XOZAÁCTBEHHOH :KH3HH, 
OKAZ3AB BECbDMa HEŐJIArONDHATHOC BOZHEÖCTBHE B CpejJe paőounx. 

IIocraHoBJeHHe I[eHTDPAJIBHOTO pyKOBONCTBAaA, IDHHATO€ B Mapre 1955 ro- 
Ha, OTDAJKAJIO YCHJIEHHE HOZHUHÁ FDYIITIBI PaKOHMIH, gyACTHUHOC BOSBpAMeHHEe 
K Y3Ke OCYIKIEHHOH IHOJIHTHKE B CTPAHe, HeNJOBepHe K paőoueMy KJaACCYy" 
IÍPHHHHY NMPOŐJIEM XOZAÖCTBEHHOH 3XKH3HH, IMDPOŐJIEM B OŐJACTH TPYIOBOH 
HHCUHITIHHBI BHJICJIH HMHOUTH JIHIIIb HCKJIIOUHTEJIDBHO TOJIDBKO B HEATEJIDBHOCTH 
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NPABBIX PeBH3HOHHCTOB, 3AŐBIB 0 3AKOHOMEDHBIX HMOCJIECNCTBHAX paHee IIDPO- 
BONHBIHIEeÁCA OIMIHŐOUHOH HOJIHTHKH. IIOCIIe MADPTOBCKOTO HOCTAHOBJICEHHA B 
3KOHOMHUCCKOH 3KHS3HH IOABHJIHCb IDH3HAKMH YJIYúÚIIHEHHA. ONHAKO 3TH pe- 
3yJIDTATBI ŐLUIH NHOCTHIHYTBI B pe3yJIBTATe MepONDHATHÜŐ NADTHÜHOTO pyKO- 
BONCTBA, HAIHDPABJICHHBIX HA CHEDPIKHBAHHE IINBEeMA 3RKH3HEHHOTO YDPOBHA 
TPYHAMMHXCA, HCHOJIBBOBAHHEM AJNMHHUHCTDATHBHBIX Mep H y3ke paHee OCY3xK- 
HEHHBIX NACHOHHIUIHHADHBIX CPDEeJNCTB. BBUIH 3AŐBITHI OCHOBHBI€ MADKCHCTCKO— 
JEHHHCKHE IDHHIIHIIBI 0 B3AHMOCBA3AX IOJIHTHKH H 3KOHOMHKMH, TYŐHTEeJIb- 
Hhie HMOCIIENCTBHA HEerO HE 3AMEJJIHJIH CKAZATBCA B Cpelle paőoguix. MaprTOB- 
CKO€ HOCTAHOBJICHHE H CIIOXKHBIMIAACA HMOCIE HEerO NIDPDAKTHKA ACHO IIOKAZ3BI- 
BAJIH, HTO HECMOTDA HA IHIATH, IMDPEeJHNIPHHATBIEe HOCIIe HIOHA 1953 rona, nap- 
THHHOG PYKOBOHCTBO He HMECJIO PeaJIDBHOTO HDEeJNCTABJICEHHA 0 BEHTEpCKOM pa- 
ŐoyeM KJIACCE, A HOTOMY H HE MOFJIO MHDOBOJNMHTB HOCIENOBATEeJIDBHYIO HDHHIIH- 
HHAJIDHYIOÓ HOJIHTHKY B OTHONMECHHH ero. IIDPOŐJIEMH, CBAZAHHHE C pAŐOUHM 
KIIACCOM, CBOHHJIHCb HOUTH HCKJIIJOUHTEJIBHO K TEM, KOTODBI€ ŐBUIH HeIIOCpeJI- 
CTBEHHO CBAZAHBEI C IIDOH3BONCTBOM. 

HecMmoTpA Ha Bce 3ro c KoHua 1955 rona — B HepBot noJoBHHe 1956 rona 
CpenH 4UJIEHOB NApTHH NON BCe ŐOJI€E€ 3HAUHHTEJIBHBIM HABJICEHHEM MaCC H B pe- 
3yJIDBTATe HEATECJIBHOCTH 3JIIODOBBIX CHJI, MONHABIIHX B PVYKOBOXCTBO, OIIATBb Ha- 
gaJla paCIIDOCTDPDAHATBCA NOJIHTHKA HDOBEHEeHHA JOJUKHBIX HepeMeH. YCHJIHJI- 
CA HMHDOLIECC HEMOKDATHZALMHH, ONHDAIOMHÁCA HA BCEé ŐOJIE€ AKTHBHYIO H CO- 
3HATECJIBHYIO HEATECJIDHOCTBb TDVYNHAINHXCA MaCC, paőogero KJIacca. ONHAKO B 
KOHCUHOM CHETeé€ B pe3yJIBTATe OTCYTCTBHA IHOJIHOTO eJIHHCTBA HOJUIOED!xKKH 
CHH3y H CBEpXY, 3TH ŐJArFONHDHATHHIE HEDEMEHBI He MOFJIH HMDHBECTH K IIDO4U- 
HBIM pegyJIDBTaTaM. 


Hoxanuux, HnHout: 


HaeoJorHA ÚpaHNy3aCcKkOÜ CONHAJNJHETHUECKON naprun (SFI0) 
B NepBOÜ HOJOBHHEe 60-x TONOB 


KpnHanc HMNOJHTHKH XOJIONHOH BOHHBI, DOCT HIIEÁHOTO H IOJIHTHHECKOTO BJIH- 
AHHA KOMMYHHCTHUCCKOTO HBIHOKEHHA, A TAKIKE €€ IOJIOXKEHHE, CIIOXMKHBIIIECECA 
IIOCJIE BHYTDHIOJIHTHUECKOTO HOBODOTAÁa BlIpaBo B 1958 rogy, HMNOGYJHIIH 
ÖDpPaHIIY3CKYIO COIIHAJIHCTHUECKYIO IADPTHIO, HMOCJIENOBAB MpUMepy NpyruHXx 
COIIHaAsI-HEMOKDPDATHUCCKHX HAPTHŐ, kMON€EPHH3HDOBATb$? CBOH HIECH, HCIIOJIb- 
30OBAB HOBBI€ 39KOHOMHUECCKHEe H OŐMICTBEHHBI€ ABJIEHHA FOCYNHADPCTBEHHOTrTO 
MOHOTIOJIHCTHHUECCKOTO  KAIMTAJIH3ZMA H 0 HAY4HHO-TeXHHUEOECKOM DPEeBOJIIOLHH. 
H3MeHeHHe HIHCOJIOTHH ÖPAHUOIY3CKHX COHHAJIHCTOB IIDOCJIEYKHBAIOTCA B CTA- 
Tbe C YyHETOM NOJIHTHUCCKHX B3AHMOCBAZEÉeNH, B OCHOBHOM Ha Őa3e cOCHOBHON 
NpOrpaMMtW (Le Programme fondamental) naprHH 1962 rona H CepHH cCra- 
Tej, ONYŐJIHKOBAHHBIX B 1964 rony B dle noryyJiAp? H BBICTYIIAIONMIHX C HHH- 
HHATHBON HOHCOJIOTHUCECKON KOHÓDPOHTALIHM COIIHAJIHCTOB H KOMMYHUHCTOB. 

AÁHAJIH3HDYA HMOJTOTOBHTEeJIDBHBbIe MaTepHaJIbI KOMHTeTa IIO pa3paŐoTKe Te- 
OpPeTHUECKOH IDOTDAMMH HaprHH (La Groupe d" Etudes Doctrinales), TOuKH 
3pPeHHA, HDOZBYJABIIHEe HDH OŐCY:KICEHHH, A TAK3xKe TEKCT HDHHATOH NporpaM- 
Mb5I, ABTOD NHA€eT OG3ODP TOUKH 3DPeHHA COLHAJIHCTOB IIO BAXKHEHIIIAM BOIHDOCAM 
TEODHH H OCBEeNnAeT MHOABHBIUHECA B IIADPTHH CTDPEMJIEHHA K COŐHOBJICEHHIOD. 
(13 npon3mennux HZ3MeHEeHHÜ OH JIeJIAET BbIBOJI 0 TOM, HTO paHIIY3CKHE CO- 
IHAJIHCTBI OŐOTATHJIH TPANHIUHOHHYIO apryMeHTAOHHIO peEODMH3MA CHOBBIMH 
3JIEMEHTAMH? ŐVYDXXtYA3HOH HIECOJIOTHH, H XOTA H He FIOJIHOCTbBIÓ TIOBEDHYJIH 
NPDOTHB MapKCH3Ma, HMEHHO HalIIPaBJICHHe peBH3HH OCHOBHBIX HHNeÜ OTHAJIH- 
JO HX OT HAYy4U4HOTO COIIHaJIH3Ma H COBIIAJIO C METOHAMH OCTAJIBHBIX eBporlejH- 
CKHX COHHAJI-IJEMOKDATHUECKHX IHApTHŐ, 6oJjlee OTKDBITO HDEeNCTABJIAIJOLIHX 
PeBH3HOHH3M. 
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sOCHOBHAaA HporpaMMav 1962 rona HHEOOJIOTHUECKH YTJIYŐHJIA pazoőneH- 
HOCTb ÓPAHHOHY3CKOTO paőogero NBHIXIKEHHA, BO MHOTHX OTHONMECHHAX ABHJIACb 
OTTOJIOCKOM HICOJIOTHUECKON HOJIHTHKH, MHDOBONHBIMIEHCA COIIHAJI-NHEMOKDpA- 
TAMH B NepHON XOJIONHOH BOHHHI. B TO 3Xe BPDeMA B OŐJIACTH HOJIHTHKH B 3TOT 
HepHOJ HAgaJIa ŐJIATONDHATHO MEHATBCA HOBEeNeCHHe DpaHHNY3CKOH COIMAJIH- 
CTHUECKOH NApTHH B OTHONCHHH KOMMYHHCTOB. ONHOBDPEMéeHHO C HOJIHTHU8e- 
CKHM CŐJIW3KEHHEM HHÍECOJIOTHUECKHX CBOHX HOSZHIOHH OHH He H3MeHHJIH. II0- 
3HIIMH, 3AHATHIC B XOH€ HIECOJIOTHUECKOTO HNHAJIOTA, C HHHIOHATHBOH KOTODOTrTO 
BHICTYIIMJIH B 1964 rony CONHAJIHCTBHI, OTDA3HJIH HX CTPEMJICHHEO HOBJIHATB5 HA 
HIIEOJIOTHUECKOC PA3BHTHEO KOMMYHUHCTHUECKOH HapTHH. KOHKDPEeTHAA IIOJIH- 
THUeCKAA ŐOpBbŐa H TBepHAA IMDHHIIHIIHAJIDHOCTBD KOMMYHHCTHUCCKOH HADTHH 
HOZNHEe CHEeJIAJIH HENIDPHEeMJIEMOKH TOUKY 3PECHHA COIHAJIHCTOB, KOTODHE CTDe- 
MUJIHCb HONYHHHTB HOJIHTHUECCKOS COTDYJIHHHECTBO HICOJOTHUHOCKOMY CŐJIH- 
3KEHHIO. 


RÉSUMÉS 


László Svéd: 


Débuts du mouvement de la jeunesse communiste hongroise 


L union de la jeunesse communiste hongroise fut constituée il y a soixante ans, 
le 30 décembre 1918. A Voccasion de cet anniversaire Vauteur examine les pha- 
ses de début des circonstances historigues et du développement de la consti- 
tution de KIMSZ (Union de la Jeunesse Communiste Önytiete de Hongrie). 

Létude donne un apercu sur la coopération des jeunes ouvriers organisés et des 
a zimmerwaldistes s hongrois vers la fin de la premiére guerre mondiale, ainsi 
gue sur la 8 estjén Arbat de la jeunesse révolutionnaire a la transformation 
bourgeoise démocratigue. Aprés la victoire de la révolution bourgeoise démo- 
cratigue en octobre 1918, c"est sous Végide du Parti Socialdémocrate de Hongrie 
et du Conseil Syndical gue fut constitué la 5 dzs i organisation légale de la 
jeunesse prolétarienne en Hongrie, VIOSZ (Union Nationale des Jeunes Ouvri- 
ers). Létude suit de pas á pas le processus historigue au cours duguel VIOSZ 
est arrivée, partant d une position d"/opposition, jusguja la scission du Parti 
Socialdémocrate et a lVadhésion au Parti Communiste de Hongrie. Puis elle es- 
guisse Vactivité menée par VIOSZ en tant gue troupe de renfort du parti com- 
muniste, pendant la période de maturation de la révolution prolétarienne de 
1919. 

L auteur accorde une large place a lVanalyse du mouvement de jeunesse de la 
Républigue des Conseils de Hongrie, á la présentation de la situation et de 
Vactivité multiple de I! Union de la Jeunesse Communiste Ouvriére de Hongrie. 
Dans ce cadre les ra zl teskdjs particuliers de Vunion de la jeunesse avec le parti et 
le Commissariat de I Instruction Publigue sont tout spécialement soulignés. 
L auteur fait connaitre en détail et évalue le premier congrés de KIMSZ, tenu 
en juin 1919. En traitant les relations internationales de KIMSZ, il est aussi 
guestion du rőle du mouvement de jeunesse hongrois dans la préparation de la 
constitution de VInternationale Communiste de la Jeunesse. 


Gyula Tokody: 


L Allemagne et la proclamation de la Républigue 
des Conseils de Hongrie 


Létude a été écrite sur la base des rapports du consulat général allemand de 
Budapest, des documents du Conseil gouvernemental de la Républigue des 
Conseils de Hongrie, ainsi gue de la presse hongroise et allemande de Vépogue. 
Elle fait connattre Vévolution des rapports entre les deux pays a lVépogue de la 
révolution bourgeoise démocratigue, et se référe aux changements révolutionnai- 
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res intervenus en Europe Centrale, á la débácle a Vissue de la guertre, respective- 
ment á la réorganisation des rapports internationaux de forces. En e t la 
láss des services diplomatigues allemands dans la guestion de l intégrité 
ongroise, elle arrive á la conclusion gue la politigue allemande officielle conti- 
nuait á juger les guestions du bassin danubien d aprés les intéréts de grande 
uissance, le refus des changements révolutionnaires et Vintention d" iníluencer 
sales trá allemande de I! Entente. 
nformément a cela, la proclamation de la Républigue des Conseils de 
Hongrie parut, de point de vue allemand, d"une part favorable, car elle affai- 
blissait les positions en Europe du Sud-est de V Entente, d"autre part défavorable, 
car elle augmentait les chances de lextension de la révolution prolétarienne en 
Europe centrale, méme en Allemagne. L"étude trace lVévolution des rapports de 
force de IV Allemagne en politigue intérieure au début du printemps 1919 et elle 
démontre gue malgré les actions révolutionnaires de grande force, la tendance 
dominante y fut la consolidation de la société bourgeoise. Ensuite elle fait con- 
naitre les CSAK ZA des diverses tendances politigues au sujet de la proclama- 
tion de la Républigue des Conseils de Hongrie et de ses premiéres dispositions, 
soulignant les différences gue se manifestaient dans les interprétations des com- 
munistes et socialdémocrates indépendants d" une part, des sociaux-démocrates 
et bourgeois, respectivement des conservateurs de droite, de Vautre. Alors gue 
les premiers jugeaient les événements de la Hongrie de lVaspect de la révolution 
mondiale, en les saluant donc, les derniers voulaient exercer une pression sur les 
négociations de paix de Paris et pour cette raison ils soulignaient avec exagéra- 
tion le fond national du tournant hongrois et invoguaient le danger du bolché- 
visme. 

La derniére partie de Vétude fait connaítre le fonctionnement du consulat gé- 
néral allemand de Budapest et les efforts visant a élargir les rapports, puis elle 
analyse en détail les arguments gui ont servi a étayer la position allemande 
srzszékágjábi Veffondrement automatigue de la Républigue des Conseils de 

ongrie. 


Miklós Habuda: 


Ouelgues aspects de la politigue ouvriére du 
Parti des Travailleurs Hongrois (1954-1956) 


En conséguence de la résistance sectaire a la Ltljáralíba kej formulée en juin 1953, 
de la déformation révisionniste et des mesures irréfléchies, les difficultés grandi- 
rent en 1954, dans la vie économigue de la Hongrie. Les salaires furent considé- 
rablement augmentés, mais en méme temps a diminué la productivité du tra- 
vail, la discipline s"est reláchée, le mouvement de main-d oeuvre a augmenté 
outre-mesure, dans nombreuses branches industrielles importantes une pénurie 
de main-d"oeuvres a commencé de se manifester. Cependant les mesures prises 
pour faire cesser cet état de choses, ne représentaient gu"une cure palliative des 
maux existant dans la vie économigue et eurent un effet défavorable sur les 
ouvriers. 

La résolution de mars 1955 du Comité Central reflétait le renforcement de la 
position du groupe Rákosi, un retour partiel a la politigue déja condamnée dans 
le pays, et la méfiance vis-á-vis des ouvriers. Elle indigua comme cause des 
problémes existants, dans la vie économigue et dans le domaine de la discipline 
au travail, presgu"uniguement Vactivité des révisionnistes de droite, sans par- 
ler des réactions obligatoires a la politigue erronnée précédente. Aprés la ré- 
solution de mars, les signes d"une amélioration se manifestérent dans la vie 
économigue. Or, la direction du parti a obtenu ces résultats en partie en retenant 
Vélévation du niveau de vie des travailleurs, ayant recours aux mesures adminis- 
tratives et aux moyens déjá condamnés auparavant du disciplinement. Les 
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principes fondamentaux marxistes-léninistes concernant la corrélation de la 
politigue et de Véconomie furent négligés, dont les conséguences néfastes ont agi 
aussi sur la classe ouvriére. La résolution de mars et la pratigue gui la suivait 
ont clairement montré gue malgré les disposítions prises aprés juin 1953, la di- 
rection du parti n avait pas une vue d ensemble convenable de la classe ouvriére 
et pour cette raison elle était incapable de mener á ce propos une politigue con- 
séguente, de principe. Les problémes existants au sein de la classe ouvriére furent 
réduites presgu"exclusivement aux guestions relatives directementá laproduction. 

Néanmoins, malgré tout cela, á partir de fin 1955, dans la premiére moitié de 
1956, en résultat de la pression croissante des masses et de Vactivité des forces 
saines entrées dans la direction, la politigue des changements dans un sens juste, 
a commencé de gagner de nouveau du terrain. Se renforca un processus de dé- 
mocratisation s appuyant sur l/activité consciente des travailleurs, des ouvriers. 
Finalement cependant, á cause du mangue d" unité totale du soutien venant d"en 
bas et d/en haut, ces changements favorables ne pouvaient pas aboutir, ne pou- 
vaient pas conduire a des résultats durables. 


János Johancsik: 


L aspect idéologigue du parti socialiste francais (SFIO) 
dans la premiére moitié des années 1960 


La crise de la politigue de guerre fíroide, l!accroissement de Vinfíluence idéolo- 
gigue et politigue du mouvement communiste, sa situation établie á la suite du 
tournant vers la droite de la politigue intérieure en 1958, ont obligé la SFIO de 
a moderniser ? ses idées, en suivant IVexemple d"autres partis sociaux-démocra- 
tes, en utilisant les nouveaux phénoménes économigues et sociaux du capitalisme 
monopoleur d Etat et de la révolution scientifigue et technigue. L"étude trace 
les modifications de Vaspect idéologigue des socialistes fÍrancais, en premier lieu 
sur la base du Programme fondamental de 1962 du parti et de la série d "articles 
publiés dans Le Populaire en 1964, prenant V initiative dune confrontation idé- 
ologigue des socialistes et des communistes, en tenant compte des rapports 
politigues. 

Au cours de Vanalyse du document préparatoire du Groupe d"Etudes Doctri- 
nales et des positions prises au cours de la discussion de celui-ci, ainsi gue du 
texte du programme approuvé, Vauteur fait le tour d"horizon des positions des 
socialistes dans les guestions théorigues principales et éclaircit les tendances 
a novatrices ? apparues dans la SFIO. Des modifications il tire la conclusion gue 
les socialistes francais ont enrichi Vargumentation traditionnelle du réformisme 
par de a nouveaux éléments : de Vidéologie bourgeoise et sans se retourner enti- 
érement contre le marxisme, la tendance de la révision de leurs idées de base les 
a guand méme éloigné du socialisme scientifigue et coincidait avec le procédé 
des autres partis sociaux-démocrates européens représentant encore plus ouver- 
tement le révisionnisme. 

Sur le plan idéologigue, le Programme fondamental de 1962 a approfondi la 
division du mouvement ouvrier Írancais, sous divers aspects il fut la suite idéolo- 
gigue de la politigue sociale-démocrate de la période de la guerre froide. En méme 
temps, sur le plan politigue, Vattitude de la SFIO commenaait á cette période de 
changer favorablement á Végard des communistes. Le rapprochement politigue, 
toutefois, na rien changé a leur position idéologigue. Leur position prise dans 
le dialogue idéologigue dont ils ont pris Vinitiative en 1964, a montré gu ils aspi- 
raient a influencer 1] évolution idéologigue du parti communiste. Par la suite, les 
luttes politigues concrétes et la fermeté idéologigue du t6sls communiste ont 
rendu intenable la position des socialistes gui coulaient subordonner la coopéra- 
tion politigue au rapprochement idéologigue. 
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